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第五百零一次會議 

一九五〇年九月十二 B星期二下千三時在^#t>成功湖舉行 

主 席 S i r Gladwyn JEBB (大不列顚及北愛爾蘭聯 

王阖） 

出 席 省 下 列 各 國 代 表 屮 國 、 古 巴 、 厄 瓜 多 、 

埃及、法蘭西、印度、那威、蘇維埃社會主it和阈聯 

盟、大不列顚及北愛爾蘭聯^"王阈、美利堅合衆阖、 

南斯拉夫。 

― 臨 時 議 事 日 程 

(S/Agenda 501) 

― 通 過 n i 事 日 稃 

二關於中國頜士遭受窣軍驟炸之控 iHF 

(a) 中#：人民共和國屮央人民政府外交部部長 

一九五〇年八月二十八日致iRl:it長電(S/ 

1722) 

(b) 美 利 堅 合 衆 阖 代 表 爲 屮 華 人 民 共 和 國 " 央 

人 R 政 府 外 交 部 長 一 九 五 〇 年 八 月 二 十 

八 日 來 電 九 五 〇 年 八 月 二 十 九 日 致 祕 

書長函(3/1727)。 

三 關 台 灣 ( 福 康 薩 ） 遭 受 武 装 侵 犯 之 控 訴 

(a) 屮華人民共和國中央人&政府外交 1 部長 

̶；^五〇年八月二十四日致安全ï'fl事會主 

席電(S/1715) 

(b) 美利堅合衆阖代表爲台灣問題F—九五〇 

年八月二十五日致祕書長囵(S/1716) 

二 通 過 議 事 日 程 

级亊3程通ia。 

三 蘭 於 中 國 領 土 遭 受 空 軍 森 炸 之 

控訴(績前） 

主席理事會昨天[第四九九次會 s i 】對於處理 

這 個 問 題 的 最 好 方 法 已 赂 作 初 步 計 論 如 承 各 位 理 

事兪允我對;!^此問題可如何處理一SA將提出若干 

初步耆見。 

在昨天的會議屮，美利堅合衆阖f、表建I谲處ff 

這個問題最好§1最合理的方法是首先It論美國於九 

月一日所提决議案草案文件S /17 5 2—一就是建 s i 

理事會鹰S!^立一委員會就地調査;s事件的决議案草 

案。此舉當然4合B P事會,義事規刖的規定但是如 

果 ï ! ¦ '事會願奮 ft j話，自然也可"這樣做。孅事規則 

並非一成4變的。如果 jql事會屮大多數都願盲先計 

論 美 阖 所 提 决 孅 案 草 案 就 可 W 這 樣 辦 ， 但 安 全 》 

事 會 必 須 决 方 法 表 明 這 是 理 事 會 的 , 願 。 

；^另一方面，我覺冉依H8我或許可稱爲我們的 

正常程序我們對:&S3兩個决mIS衆草案[S/1752及 

S/1745/Rev 1 ] 也 許 不 分 別 計 論 而 可 舉 行 一 般 計 

論那麼任何P〗，事都可提及^二草案中任何一草案， 

^後£1'事會可加Ai表决。 

也許 f f 事會要正 f ， ï f 序，來表决這兩個 

决議案草案，這便是說，狎事會或願首先表决美國 

所提決議案草案。a»事會現在可决定先將美國所提 

决讒案草案付表决，或者等到W後在舉行*决前再 

作 决 定 。 這 是 應 ^ 由 安 全 理 事 會 來 决 定 的 但 是 我 

希 望 大 家 都 同 我 們 不 : ^ 有 兩 番 計 論 而 應 將 此 二 决 

ni案草案合併舉行一般ri"論。 

因此我或可先諧問各位M'事是否可4問表决的 

次序如何而都同宵將此二决遘案草案合併5t論 

Mr AUSTIN ( 美 利 堅 â • 衆 國 ） 我 對 於 有 機 會 就 

此問題耱情 - f t p刀我昨晚已開始發表而被間斷的, 

見 覺 得 非 1 * ， 高 典 。 我 想 我 們 現 在 到 的 n i 事 I 

序問題也便是主席昨晚所述的問題。昨晚會議决吿 

結束的時候，主席發言時59：到 

"所《,除非我聽到任何反對，見，否則我便 

爲ï>P事會要現在進行辯論並聽取任何願發言的人對 

這問題的實見。這個問題《ft是决議案草案S/n52對 

於决nS案草案S/1745/Revl而言是否應享有優先 

權 。 " 

這是我們昨晚中斷之處，也是我們今天問始的 

地方。我現在又有發言M機 i " ,我願鲔短地5ft明何 

jy我認爲雕暫>(適用正常次序而採用:Ï同次序的迎 

由。 

讓 我 一 開 始 便 ^ 明 我 的 立 場 主 席 今 天 下 午 所 

宣佈的立場相同。最fi耍的問題是表决問題，計諭 

1^>間的先後JÈ^T重要。如果我們不顧及這兩個决遴 



案挲案的實質，按 ï?r便7能考廉何者應先付表決的 

問題。决定其付表决是否有理及合於邏輯的是&該 

决議案亨案的內容。如果有人耍研究這兩個問題的 

是非曲直我並不反對計論,但是因爲我們所遇到的 

是在計諭實質間題前所發生的一個稃序問題，所 jy 

我的確耍現仵便解决此問題。現在應該解决安全判 

享 會 眞 正 耍 决 定 竟 是 那 一 個 問 題 。 

問 題 是 在 我 們 就 責 難 、 預 斷 B 不 顧 事 實 、 理 

由，A=(及爲A類HP智所耍《便成判斷的一切的 

決PIS案草案採取行動或加y表決之前，我們是否應 

處PI!關於調査事實及確定所控Eff事件有何根據的决 

nJfe案草案呢？ 

這 兩 個 决 1 谲 案 草 案 的 4 同 之 s j f 應 决 定 决 議 

案 付 表 决 的 次 序 。 如 果 我 們 將 先 提 出 的 决 議 案 

草案，卽蘇聯的决,案草案付表决，我們是在做些 

甚 麼 呢 ？ 請 注 實 我 們 毫 無 證 據 ， 甚 至 毫 無 初 步 的 

證據便將W下列案文[S/1745/Rev 1]付表决。 

"安全H»事會， 

" 業 已 審 議 屮 華 人 民 # 和 國 中 央 人 R 政 府 一 九 

五〇年八月二十七日及一九五〇年八月二十九日向 

安全理事會提出關於美利堅合衆國空軍侵犯朝鮮、 

满洲交界地之屮國邊境W及美國飛機羼炸掃射屮國 

境內之房屋、火車站及機場一處，"致殺傷人民、毁 

壞鐵路與飛機場設備、鐵路車輔及汽車之來電， 

" 並 巳 脍 悉 : 1 利 堅 衆 國 駐 聯 合 國 代 表 所 作 之 

BS:明 

"譴責美利堅衆國政府之上述非法行爲，並鄹 

定关國政府對於上述行爲，中華人氏共和國所受之 

全部損害， jy及此種行爲所能引起之一切後果，m 

負全部責任。 

"决議促請美利堅合衆國政府制止此種侵犯中 

國主權ÈL使中華人民共和國及#11平中國人民遭受損 

害之不法行爲。" 

從常識上看來，我們能請安全理事會根據這個 

决識案??案探取行動嗎？安全斑事會目前壢甚麼來 

採取行勖呢？ "S Mr Malik的陳述。Mr Malik當時 

在場嗎？這裏並沒有一個個人或機,的證言。我們 

現在有一件控tllF案和一個答覆。這個答覆大致是說 

這種事如果發生，並3是不法行爲，而是一件 f外的 

事。我們的士兵，也就是聯â "國的軍隊，巳5聯合 

統 帥 部 及 其 指 揮 官 之 命 ， 要 他 們 嚴 注 奮 ， 避 免 越 

出 界 線 。 所 W 我 們 目 前 的 事 項 祇 不 過 是 一 個 控 和 

̶番陳述，說明這事件如果發生，也祇是一件意外的 

事 並 非 出 於 故 瞀 。 無 諭 發 生 何 種 損 害 ， 如 經 査 明 

属 實 , 美 國 將 W 必 耍 的 款 項 撥 付 聯 國 作 爲 賠 償 。 

現在的 I t形怎樣呢^我們能確信這種事件巳經 

發生了嗎?也許在我們的議席上某一位是相信的但 

是 這 也 該 便 他 甚 辛 連 判 斷 力 也 沒 有 了 。 我 們 必 須 

有事實可資根據。我們Jd^須知道這些控吿是否正確 

和具實的。 

我們對這件事應;^怎麼辦呢？我們所應做的是 

W ̶ 個 會 機 關 的 資 格 行 使 我 們 f t ï 柠 權 、 權 力 及 履 

行我們的責任， B 縱便 7 合正常次序，方須根據邏 

輯、a»智及掎勢的需耍而加W處理。正常次序規則 

的 制 定 並 非 耍 愚 弄 人 類 的 智 ， 便 人 們 顚 倒 反 覆 做 

出許多可笑的事來，這條規則是耍^助人們作議會 

式的辩論而並非耍横加阻礙。 

九月一日而非八月三寸一日（蘇聯提出决饞案 

草案之日）提出的决議案草案S/1752是很合 ï f的。 

這 個 草 案 可 W 作 ; 我 們 考 廑 任 何 像 蘇 聯 决 識 案 草 案 

中所要求的這種譴責的基礎。這個草案規定 

"安全理事會 

" ― 決 議 設 立 一 委 員 會 就 文 件 S / 1 7 2 2 及 S / 

1743中所載陳9f:事項就地進行調査並儘速提具報 

吿 。 ^ 委 員 會 應 由 二 代 表 組 成 ， 一 由 印 度 政 府 委 

m,—由瑞典政府委派之 

" 二 請 各 國 政 府 及 當 局 提 伊 該 委 員 會 所 請 求 

之安全保證及一切便利 

" 三 蹐 聯 合 國 統 帥 部 於 經 委 員 會 請 求 時 供 給 

—切便利及情報，包括調闥有關卷宇之便利在內 

" 四 請 秘 書 長 伊 給 委 員 會 所 需 之 一 切 協 助 及 

便 利 。 " 

這是着手處斑並斷定是否有在界線外的飛機場 

— 處 遭 受 聯 合 國 聯 統 帥 部 的 飛 機 一 無 論 是 美 國 

或 他 國 飛 機 一 踩 炸 問 題 最 迅 速 的 方 法 。 我 們 現 在 

除掉有一項控訴和一個答覆w外便沒有別的了。凡 

有理性的人如果沒有可作判斷的根據，沒有可資佐 

證、可資憑信或足資依賴的事實，便不會作成也許 

會 發 生 像 我 們 今 天 件 事 所 能 發 生 的 影 響 的 判 斷 。 

那麼我們 i t該先計論美國的决議案草案在道理上豈 

不是非常明白嗎？我不管這兩個决孅案草案是否將 

合 併 計 論 ， 但 是 對 個 比 另 一 個 决 n « 案 草 案 晚 了 

二十四/•!時提出而是較爲合理的决¦«案草案，我們 

應該先加處理。我們應^先處理並表决這個决議案 

草案。 

主 席 據 我 所 睐 解 美 國 代 表 已 經 表 示 願 意 現 

在進行計論這兩個决1«案草案，但是他說他堅决認 

爲當我們耍表决的時候，美國决議案S/1752多少是 

個先决問題，所JW應先付表决，也許理事會其他理 

事 亦 同 具 此 見 。 理 由 是 — 我 J W 英 聯 王 國 代 表 資 



格發言，觏爲這是個rf"充分的理由一如果我們要 

合，地討論此問題，我們必須先將這件特定問題付 

表决。如果我們在表决派遺委員會的提案之前先表 

决譴責問題，有些人或許齄爲這是3合暹輯的，我 

W英聯王國代表的資格，方作此看法。 

本 席 " 主 席 資 格 建 議 這 是 一 個 相 當 簡 單 的 問 

題不作長ffi^間的It論。大家都能同盲當表决的時 

候 美 國 的 决 遴 案 草 案 鹰 有 @ 先 權 嗎 ' 還 是 我 們 應 該 

表决那一個決si案草案於表決畤應享有優先權呢？ 

Mr M A L I K ( 蘇 維 埃 , ± 會 主 義 和 國 聯 盟 ） 蘇 

聯 代 表 圑 認 爲 美 國 代 表 圃 提 出 的 鉀 由 是 毫 無 價 値 

的。安全理事會未能 f 取時間反而浪费時間。美國 

代表&安全 ïy !事會另一次會議屮所引起的冗長計論 

對於從逨辩論此間題或《^此問題達成决iii等事毫無 

舞Î助，反而延》1並阻礙對此問題AJ考廑。 

安 全 Ï Ï ' 事 會 考 廬 及 决 定 這 個 問 題 的 時 候 須 厳 

格違守,遴事規刖，所 j y 美國代表所提出關實質問 

題的HP由也有可批誶之處。依照安全理事會暫行譏 

事 規 則 r 三 卜 : : 條 规 定 " 主 要 動 議 及 决 讒 案 草 案 依 

其提出次序之先後享有優先權。'蘇聯的决議案草案 

是 先 提 出 的 ， 所 " 應 > ^ 先 付 表 决 。 

美 國 代 表 是 一 個 3 僅 ^ 安 全 Ï J P 事 H ；聯 

國S"機關中久已使用投莩機構來違反及漠視憲章與 

>^事規刖的國家的代表。他現在又再次耍用同樣的 

稃序來違反孅事規則中的一條基本規刖。 

關;5^屮國領士慘遭美國飛機侵略轟炸的ÎT序問 

題的初步計論證明美國政府及美國代表圑7顧一切 

要想達到他們的目的旣 4 怕違反憲章及孅事規刖， 

也7怕曲解事實。昨天芙國代表便故實曲解事實說 

蘇聯代表使安全》事會據有中國領士遭受美圃^軍 

森炸問題。這種陳述是與事實4符的，：m H是完全 

虛 構 M 全 世 界 都 知 道 這 吶 個 s i 事 日 稃 項 目 是 屮 華 

人KJt和國政府經其外交部部長周 i l來先生發來電 

報【S/1722及S/1743】w安全PJ!事會提出的。因此， 

Mr Austin所se此門題係由蘇聯代表提出是與事實 

相反的。 

當安全球事會接镀周恩來先生關 :fî"^屮國台灣島 

遭受美國軍隊侵犯及屮國頒土遭；美國空軍森炸二 

電文的時候，依照,義事規則正由蘇聯R表镥任安全 

Ï1 "事會主席。任何安全f<卩事會主席接镀這種有關威 

脅和牛及安全的來電當然有將 :2些問题立卽列入安 

全 w 事 會 ^ 事 日 並 提 請 l y i 事 會 注 # 的 職 責 。 當 時 

的安全，事會主席對*^這個問題便是這樣辦的。 

假 使 當 時 是 美 國 代 表 任 f l ' 事 會 主 席 的 話 我 們 

可W斷定他會設法阻止理事會考廑這些問題，雖然 

這將是7合法的並n不是主席所應該做的事。這便 

是將這些問題列入議事日程的經^博形。 

Mr Austin說將這些問題列入安全ÏJP事會議事 

日 稃 是 實 阖 " 破 壊 " 一 我 是 引 述 他 Û J諾̶̶"在朝 

鮮執行建立和+職務的聯合國軍隊的聲譽'，種《a 

法也是7符合事實的。第一，對朝鮮人民体戰的7 

是 聯 合 國 的 軍 隊 而 是 假 借 聯 國 旗 蜮 和 名 義 奮 園 掩 

钸他們侵略朝鮮A民的野蠻罪行的美國軍隊。第二， 

S些美國軍隊; t r朝鮮3是爲了建立和而是爲了從 

事 戰 ， 。 最 後 ， 我 不 能 4 說 明 M r Austm所作這種 

陳述jy及他所5ft將i3些問題列入安仝冈'事會遘事日 

稃是一種便大家的注奮力不集屮於朝鮮的眞正侵略 

者的詭計。—— i3些話實7r是侮辱r投票贊成將3 

些問題列入議事日程的Ï'卩事會大多數评事。 

但是這些問題已經發生01巳列入i'J!事會Fi省日 

稃 的 事 實 顯 然 證 明 美 國 政 府 是 具 正 的 侵 略 者 7 僅 

侵略朝鮮並B mm國，不僅侵赂台灣並n侵略鄰 

接 朝 鲜 的 屮 國 傾 士 。 將 這 些 問 題 列 入 對 於 m 是 

朝鲜的其正侵略者問題7僅3搔亂世界輿論，反而 

便 全 世 界 人 民 更 容 易 明 瞭 遠 束 的 眞 實 撩 勢 卽 美 國 

統 治 階 钹 惹 起 朝 鮮 的 内 戰 非 法 屮 干 預 ， n 

同 樣 地 非 法 佔 頒 台 灣 島 而 侵 略 中 國 頒 士 之 後 現 在 

又要更進一步"武力侵犯屮國及野蠻轟炸和平屮國 

人K盲園挑覺等方法擴大K侵略行爲又阻止1!1！ 

事會通^邀請屮華A民Jfe和國代表出席卩事會審孅 

此問題的會si的提案Jyt後現在W"就地調査爲藉 

口，急小及待，一一像是房子巳經起了火似的—— 

催促K1'事會通^他們所提要設立一委員會的决礒案 

草案。 

但是像設立委員會派柱某國 :3類問題當木不能 

沒有;^國政府的代表參加而逕行决定，3是很明顒 

&J事。美國政府隨盲遺送使節、使節圑或委員會等 

fW往§"國而不事先徵得各• ^ 國 的 同 , ， 巳 習 " 爲 常 。 

但是2種行爲)1È能用W對付美國的衞廛國。凡自由 

獨立國家的政府及人民决不能讓美國的政冶工作人 

員 及 偵 察 人 員 未 經 許 可 而 入 其 國 境 恣 會 行 事 甚 至 

有些國家,在^些未經邀婧來自美國的訪客看來，JW 

爲 一 定 可 以 不 得 許 可 卽 入 其 國 境 的 竟 也 担 不 予 " 

接待。從報牴上看來，最近便有實欲矛得許可卽入 

緬甸考察>^國軍隊現狀的美國軍事訪問團《bS到這 

種It形。緬甸向這些未經邀婧訪問者很有鱧地說明 

不 需 要 他 們 ， 因 而 閉 担 客 。 

美國代表小首先與屮華人民JlcfP國代表討論這 

件事或徵取^共和國的合法政府的同意及許可，竟 

向安全理|事會建議探用美國所提派委員會到國去 



的可笑方法。美國代表 7 僅促請探用這種方法並a 

用 操 切 和 4 正 常 方 式 ; 令 安 全 I f 事 會 接 受 。 

如果安全卩事會:^避免使其本身處*^可笑的地 

位 i i i 須 3 受 美 國 代 表 堅 决 動 的 i 3 種 非 法 辦 法 的 

牽!^ 

美國代表辯謹他的提案A】fi|'由是S:安全，事會 

及 蘇 聯 代 衰 都 沒 有 , 屮 國 頒 + 遭 受 美 國 飛 機 轟 炸 

的*實。伊是SiÊ^HUt我們取得g些事實呢？安全 

M，事會巳經收到中華人民几和國政府的兩份電報 

； ; : 些 報 屮 巳 將 事 實 《 i î 得 很 明 白 稍 後 舉 行 辩 論 

時 我 們 還 提 到 此 點 。 安 全 M ' 事 會 巳 經 聽 到 M r 

A u s t i n 本 A 的 正 式 陳 述 承 美 國 飛 機 一 架 曾 侵 入 

屮 國 頜 ^ 關 於 此 S i f Mr Austin曾提出許多保留， 

意在減輕*實的嚴重1 4。但事實還是事實。他並末 

否 P 美 國 飛 機 一 架 曾 飛 越 神 聖 不 可 侵 犯 的 中 國 邊 

境 。 還 有 甚 麼 ; * 料 和 事 實 是 要 的 呢 ？ 我 們 巳 經 知 

道 事 實 I 。 

誰酋阻止安全》!事會證明這些事實並取得更多 

的資料呢？又是美國代表。他竭力設法使中華人民 

M\l國代不能被邀出AT安全EP事&計論此問題的 

各次會 i ^ 。 

因此，Mr Austin f / f ^ A ' j ^ ^ 能 視 爲 後 一 致 ， 

而 實 是 î f £ 對 矛 盾 的 。 如 果 M r Austin ；f阻擋邀遗 

屮華人民几和國的代*安全：a '事會便早有事葸及 

資料可據而進行審,àt^â個問题的實资。 

因 丄 述 種 種 M ' 由 蘇 聯 代 表 團 深 信 先 考 廬 美 國 

決議案单案的提案是無法可W辩護的。蘇聯代: jg» 

爲同時^Si這兩個決遘案草案一卽蘇聯的决,義 

案 草 案 及 美 國 的 决 , i 案 草 案 並 且 根 據 議 事 規 則 

將此二決 n i 案《案依其提出次序的先後付表决這 

就是 5 ê ，先將蘇聯所提，後將美國所提的决 i l 案 f 

案 付 表 決 而 4 問 决 i l 案 草 案 的 内 容 如 何 ， 才 是 

正當的。 

丄 席 我 們 的 同 事 蘇 聯 代 美 國 代 农 的 建 i i i 

違 反 議 事 規 划 ， i Èl Jl亍美國代表)liK須將桌子一拍， 

安全 ï ï i事會屮所有 f l '事除他本人 j y 外，都將追隨 

美 國 之 後 ， ： s 些 諾 實 在 是 4 對 的 徒 然 引 起 別 人 的 

反感而巳。 

第 一 如 果 安 全 理 事 會 决 定 將 任 何 决 n i 案 小 依 

提 出 次 序 先 後 付 表 决 ， 我 個 A Ï S 爲 並 , 違 反 僅 

規定正常程序的規則第三F 二條。而且我們巳經因 

蘇聯的耍求而决定先Ife决[第四；L七次會議]蘇聯所 

提 關 於 屮 國 代 农 權 問 題 的 决 " , 案 # 案 雖 划 優 先 

權 的 次 序 而 論 ^ 单 ^ 是 最 後 提 出 的 。 

就我個人觀察所及，似乎大家一致同,對於議 

事日禾？第二項應"1甲事會13前的兩個决sll案草案爲 

根 摅 進 行 辩 論 。 所 J W 我 們 現 耍 决 i 的 問 題 祇 是 鹰 

將 那 一 個 决 案 ^ 案 先 付 表 決 。 除 非 我 聽 到 任 何 

反 對 盲 見 否 則 我 便 提 , â 寸 卽 將 s 個 問 题 付 表 决 。 

Sir Benegal N R A U (印度）我耍很簡短地56：明 

我 將 如 何 投 黑 。 我 s t j Q 巳 經 小 紙 一 次 因 ; 印 度 和 

件事可Wîft有利害關係所 j y我國代表m對ÎNI 

否礙先表决美國所提决 s i 案一問题將棄權。 

Mahmoud FAWZI Bey ( 埃 及 ） 現 在 輪 到 我 發 昌 

我願說明我以後的投Fill!由，伹是如承主席允可，$4 

在5 9：明 j y前希望？ l e們的同事蘇聯代堅持 f y '事會 

對 î \ S 桌 規 則 第 三 I 二條屮似乎具有強迫性的規定 

作 機 械 式 的 解 釋 安 仝 事 會 隨 時 都 可 自 由 决 定 

本身的^？疗。如果W事會32;?;?適â而a正當的對 

向事會提出的决「義案g案依到'可按叩任何次序 

加", t論。從,,事規則的精神及文宇上看3 f都沒有 

可阻礙安全理事會依其n2爲適宜的任何方汰安排其 

工作之處。 

我 仍 希 望 我 們 的 同 事 蘇 聯 代 表 能 接 受 先 將 美 

國代表圑所提决n i 案' ;案什表决，由如1 ^ mm 

代表ffl提出的决逮案草案在實質丄有一種控仏和譴 

責 。 按 我 們 實 在 不 能 ^ 望 安 全 i î j î 事 會 對 於 聯 â " 國 

一會員國所受的控吿和譴責;if作任何調査_HxÊ今毫 

無 眞 壢 實 據 便 斷 然 加 可 。 
如 果 我 們 先 i Ç c 决 蘇 聯 的 决 議 案 為 案 我 代 * 埃 

及 代 表 画 根 據 我 剛 纔 所 • 的 ï i l ' 由 砥 得 投 票 反 對 。 

所JW我贊成並將投票贊成先*决美國提出的决n蘀案 

草案。 

至於計a i r間題，我同,;a，事會û】意想因爲這 

兩個决1#案草案互相密切關聯，實7可分，所 jy我 

們鹰;^合倂計論。 
Mr C H A U V E L ( 法 蘭 西 ） 聯 合 國 祕 * 長 ； 5 ^ \ 月 

二F七日接镀周g來先生來電，其中提出關於森炸 

M控訴。>^電文稱根據屮國束北人民政府的報吿向 

屮國領+內的標的物實施靡炸的是美國飛機。這個 

電報經於八月二卜八日作爲文件S/1722分發。 

美國代表於八月二十九日（第四九二次會,義）提 

及這個電報時5 â f 1朝鮮聯合統帥部曾頒發訓令嚴禁 

其所屬飛行員飛越朝鮮邊界而進入鄰國頒土。他又 

^ " 我 們 並 無 據 證 明 曾 有 違 背 : â 種 訓 令 的 事 發 

生 。 美 國 將 歡 迎 由 安 全 狎 事 會 指 派 一 委 員 前 往 就 

地調査美國代表的來函於八月二十九日 f t :爲文件 

S/1727分迻。 

這兩件來文後來經用作兩個决 P 義案草案的根 

據。 



第 一 個 決 i i i 案 草 案 是 由 蘇 聯 代 衷 圑 月 三 十 

一日提出，載於文件S/1745/Revlo這個决 

案;&Hi及考盧屮國的控;及关國代表的解釋W後SI 

責2些經蘇聯代1 »；圑指爲非法的行:責成美國政 

府負镥對 JSt些行爲的全部責任。 

第二個决,嚨案隼案是由美國代表i^fL月一日提 

出，載於文件S/1752。這個阜案WM'事會决,義案方 

式 再 提 出 美 國 代 表 述 八 月 二 十 九 日 函 屮 所 截 2 ? 

立一調査委員會的建ni。 

這些便是我們計論之點。蘇聯代1K拨引我們的 

暫行譏事規則第三卜二條，主張他提八月三 - I ― 

日的決遴案草案鹰在笑國所提九月一日的决, i集草 

案 之 前 由 安 全 事 會 加 計 論 並 f t 表 决 。 

美國代表已綏5 f t明何 j y他爲可 j y a援用規則 

第 三 十 二 條 的 實 際 由 。 我 相 信 誰 都 沒 有 對 第 三 十 

二條的實義提出疑問。3條規則很明白地規定决ni 

案草紮鹰依其提出次序的先後享有優先權。1且我 

確信誰也不會想要責問H '事會是否有權放棄其自行 

制 定 的 一 條 规 刖 。 賒 W 事 會 另 有 决 定 外 我 們 須 

遵守規則。理事會今天是否將另有决定呢？ 

法蘭西代表圑認；有這樣做的極女fwïgi由。這 

些&'由是根據蘇聯草案的案文而來的。 

蘇聯草案s̶段規定安仝i'卩事會業已審ni若干 

事實。這些事實便是周恩來先生根據屮國寅北政府 

的報吿&其八月二十七日來電屮;Jf指稱63。這些陳 

述 沒 有 任 何 證 據 可 資 證 明 並 且 未 經 核 査 證 赏 任 何 

案件無論在公法上或私法上都3能僅壢控31:加以審 

譏 或 裁 定 。 對 * S I 種 案 不 能 加 W H t 谕 事 贲 上 現 

在這個案件方未經a論。所JW當蘇聯的决pfi集草案 

提及業已審 I瑤若干事實時我們最多祇能 - a蘇聯是 

在預期將來能審,«這個問題。 

該决ni案f，案第二段提及美國代:3k的說明。如 

果我沒有31解的話，美國代35r並未《fcS問題的事實 

加W說明。他今天也像lâi前一樣僅提pi̶種査明事 

實的方法。 

最 後 兩 段 蘧 責 謂 美 國 政 府 的 非 法 行 爲 蘇 聯 

代表怎樣3?爲HI事會可4加51 "論而譴責某穡行爲 

呢？他又怎樣?g/Sïili事會可4知實!^而計nir這種行 

爲呢？在這種形下，蘇聯代: i t ; j r j^明瞭蘇聯的决 

ni案草案是不可接受的。 

鋰事會fu第一件事乂然是蒐集事實及蠲査所提 

出的控訴。這便是美國决,義案草案的目的。對 

個决;^案草案像對別的笨粱一樣當然可加Wiit論 

或 批 評 。 伹 是 個 草 案 â ] 刖，卽JM^成判斷刖 

須 調 査 該 事 件 ， 却 是 無 可 責 難 的 。 調 査 須 先 於 譴 

責 這 是 很 簡 單 的 常 識 。 尙 未 完 成 a 種 調 査 前 須 

延期裁决，：2也是很簡單的常識。對於蘇聯决、桌案 

草案的表决及審n,方復如此。 

因上^lÈÏJ由，法蘭西代表圑卩2^應不援用規則 

第三十二條並應7美國决 i i i案单案w優先œ因此 

除 非 有 人 提 出 更 好 的 舉 行 調 查 方 法 否 則 我 們 將 赞 

助美國的决-裹案草集。 

蔣廷黻先生（中國）我國代表圑將小參加卽將 

舉行的表决。我承認美國、埃及及法蘭西«"代*提 

出的H"由甚有價値。7^我覺得在實!^上仍無多人 

區別。除非蘇聯的决,義桌草案撤囘，否划我們仍4 

能3將其付表决我未見有撒囘|该草案的任何:skis 

7 / 2種 f t形下，是否要我先投惠表决3個决案草 

案i5<那個决《^案草案，祇4 & 在 問 上 有 幾 分 鐘 

區別而P。所W我國代表團將不參加投票 

Mr M A L I K (蘇維埃社會主iéJl、和國聯盟）安 

全Ï'卩事會當然可自由决定其程序，但仍)feMI重將事 

並â"W!行使其權利而並4是)IËJS了;E掩飾任何代：^、 

圑 的 用 , 。 

然而大家定知道昨天（第四九九次會 l i )美國 

代表圑故首使邀請屮華人民JI和國代表Û]决ni遭否 

决 代 表 7 能 出 席 安 全 现 事 會 現 在 又 要 催 逼 

a 事會 ; f i 過其所提 S 立一委員會 的提案 這種策略 

在任何客概的人M 1^襄對;^美國代*»1的居[：難^ 

不會引起壞疑嗎？當然會ftj / |以眞It客觀態度:è 

考廬ê些卩"題的人，卽使僅《ftfr序問题而言，也不 

能接s美國代表圑的目的>k方汰笪質問題是更4 

的了。 

誰也小阻止任何代表依其s?;?^適宜的方法或依 

代表本國政府的訓令投票»成此一决ni案或彼 

一 决 , 案 。 是 毎 一 個 代 X 的 權 P ] 。 但 是 决 不 是 

變更我們目前fiO决案草案^nlî次序的Bi"由。 

蘇聯代&圑的提案是更合Pl'fl〗讓我們先表决 

蘇聯的决n&案草案那麼不赞這個草案的代《圈儘 

可 a 參 加 投 ^ 或 棄 權 或 投 反 對 票 如 果 蘇 聯 的 央 

案 草 案 不 璲 ^ ^ 我 們 便 可 對 下 一 個 决 p i 案 草 粱 卽 

美 國 的 决 p i 案 ^ 案 加 " 决 定 

這種方法是比較SKlEiij 1且是符合pi事規則 

的。爲甚麼定X顚倒所提决,義案草案的: j5c决次序 

呢？ =2種策略毫無寿由對y此事所提出〖1J—切辩 

都不能證明這種提I義是對Û J 。 

因 此 蘇 聯 代 * M堅持安全Ï'I'事會4可違反ni事 

規 則 ， 不 要 設 法 掩 飾 美 國 代 表 圑 的 l î f ^ 用 意 而 膺 

遵守-義事規則第三卜二條同ffî審ni這兩個决jîi案草 

翁，然後依其提出的次序付表决。 



主 席 我 想 赞 成 及 反 對 這 個 程 序 提 桊 的 一 切 官 

見 都 已 經 充 分 發 * 了 。 因 此 我 們 現 可 表 决 這 個 提 

案，這便是我們應;^先表决美國提出的决璣案草案， 

文件S/1752然後表决蘇聯提出的决葳案草案，文 

件 S / m 5 / R e v l 。 

舉手表;^結果如下 

賢成者古巴、厄瓜多、埃及、法蘭西那威、大 

不列顚及北愛爾蘭聯合王國、美利堅合衆國。 

反 對 者 蘇 維 埃 社 會 主 義 共 和 國 聯 盟 。 

爭 报 * 印 度 、 南 斯 斯 夫 。 

不 參 仪 票 * 中 國 。 

銥提案W七票對一皁通遏，奄榷者二， 一理亊 

不 參 ; 票 。 

主 席 & 這 種 情 形 下 ， 我 們 將 進 行 計 論 纗 事 日 

稃第二項，&辩論時我們將合倂計論目前的兩個決 

議案草案。但是到了耍表决的畤候，我們先表决美 

國 的 決 譏 草 案 ， 後 表 决 蘇 聯 的 决 案 草 案 。 

Mr M A L I K ( 蘇 維 埃 社 會 主 義 和 國 聯 盟 ） 安 

全理事會已經收到屮華人民 i t和國中央人民政府外 

交部部長一九五〇年八月二卜七日及八月三卜日的 

來 電 各 一 件 。 這 兩 個 電 報 （ 載 文 件 8 / 1 7 2 2 及 S / 

1743)聲明美國空軍的飛機侵犯中國邊界頒士的完 

整，在朝鮮與中國東北交界之處侵入中國頜窣，騍 

炸並掃射屮國頜十内的建築物,車站及飛機場一處， 

JW致殺傷人民，破壊鐵道及機場設備、車粞W及汽 

車等。 

八月二十七日的電文稱 

" 八月二" i七日美國侵略朝鮮軍隊軍用飛 

機侵入我中華人民共和國領十上空，沿鴨錄江右岸 

掃射我建築物、車站、車輔及人民,"致傷亡等事, 

形極爲嚴重。事實經過是本日上午十時零四分，有 

美國B 29飛機兩架，飛抵鴨綠江中游右岸輯安城 

及 其 附 近 上 ^ 盤 旋 偵 察 十 餘 分 鐘 。 

"同日上午卜時零五分，有美國P-51飛機三架 

及 蚊 式 飛 機 一 架 共 四 架 飛 抵 鴨 綠 江 上 游 右 岸 臨 江 

城 及 其 附 近 大 栗 子 車 站 地 ® 上 空 先 ; & 大 栗 子 對 車 

站掃身J兩分鐘，齄在鐵路線上掃射兩分鐘，擊壊機 

車一辆，至十一時零四分，在同一地 m 上空,又來 

美國飛機四架，劐江撟一帶掃射卜一分鐘，擊壊機 

車兩輛，客車一辆，守護車一輛，傷司機一人，居 

民一人。同日十時三十分，有美圃B-29飛機一架 

飛 抵 鴨 江 下 游 右 岸 安 束 上 空 ， 盤 旋 偵 察 一 周 。 至 

十六時四十分，又有美國P-51飛機兩架來安束機 

場上空，掃射兩分鐘，傷工人十九名，死三人，锒 

壊十車兩輛。" 

八 月 三 十 日 電 文 稱 八 月 二 十 九 日 下 牛 五 時 四 

十五分，又有美國軍用飛機侵入中華人民化和國領 

筌 ， 掃 射 屮 國 領 士 ， 殺 傷 數 人 。 ^ 電 文 復 稱 美 國 

戰y機四架侵入鴨錄江右岸中國寬甸縣屬之拉古嗜 

地方的上空，耱卽沿鴨綠江右岸飛至距拉古pfî約一 

公里之長甸河叢，向民船射擊,殺死屮國漁夫一人， 

傷 漁 夫 二 人 至 十 七 時 五 十 分 ， 飛 至 安 束 束 北 之 古 

樓 天 上 空 ， 再 度 向 漁 船 射 « , 又 殺 死 漁 夫 三 人 ， 重 

傷二人，輕傷三人。 

關 於 屮 國 覦 r i 無 故 遭 受 美 國 空 軍 襲 擊 一 事 屮 

華人民共和國政府在上述外交部部長周恩來先生來 

電屮指稱這種行爲是美國侵略朝鮮軍隊侵入屮國颌 

空的挑跫和殘暴的行爲，是侵犯中國主權，殺死屮 

國 人 民 的 暴 戾 的 犯 雜 行 爲 並 且 是 一 種 耍 癀 大 衝 突 

及威脅世界和平的企圖。 

出席安全划事會的美國代表Mr Austin在安全 

3?卩事會一九五〇年八月三十一日[第四九三次]會議 

屮並未否鼴美國革用飛機曾侵犯屮國邊界的事實。 

他說 

"我們現在巳經接到報吿說第六1"七戦鬮森炸 

隊 的 F - 5 1 飛 機 一 架 或 曾 因 鐯 3 1 而 ; 一 九 五 〇 年 八 

月二十七日傍晚侵入屮國東北向一機場射擊。" 

Mr Austin於作此陳述時，提出保留說，該報 

吿永經完全證實，但是他承認 F - 5 1 飛機一架或許 

有射擊中國束北安束縣内一機場的可能，^處距朝 

鮮邊境約五公里。 

因此，；朝鮮與中國束北交界地區，中國邊境 

之完瀵遭受美國空軍侵犯及屮國頗十遭機槍射擊W 

致如屮國政府文件所述有殺死人民破壊鐵路設備， 

機場一處1^及鐡路車輛與汽車等無可否I？的事實 

所y這種事實可親爲確已證實。 

美國軍用飛機出現於中華人民 i l和國頒士上筌 

一 事 實 ， 4 僅 是 嚴 重 侵 犯 屮 國 的 邊 界 並 且 是 公 然 

遠 反 國 法 的 基 本 檩 準 。 

國家邊界不可侵犯及非得有關政府之許可4得 

越界一原則是國n法上的公認原划爲數百年來國際 

協定及習憤所尊學。違反這個原則便是破壊國家主 

權及國際法。 

伹是就現在;E件事而言，美國軍用飛機4僅侵 

犯屮華人民共和國邊界，並且森炸及掃射中國頜十 

内的建築物、車站及機場一處,"致人民傷亡,屮華人 

民共和國遭受物質損害因此 f t勢更爲嚴重。安全理 

事 會 無 疑 地 須 譴 資 美 圃 政 府 這 種 4 法 行 爲 ， 並 須 

資成美國政府對於這種行爲，屮華人民 i t和國所受 

損害 jy及這種行爲可能引起的後果負撸全部責任。 



安全理事會必須促蹐美國政府不容忍這種侵犯 

屮國主權且使屮華人K it和國及和平屮國人民遭受 

損害的小法行爲。 

闕於上述各點蘇聯代表團於八月三十一日曾在 

SI事會中提出一决議案草案（S/1745/Revl)。這個 

决識集草案的案文巳經向理事會宣諝過了，所W我 

現在不再宣讚。蘇聯代表M認爲理事會51»&這個* 

譏案草案便可促進國際和平及安全的維持。 

關*^美國的决譏案草案，我擬聲明如下 

美 國 代 表 ; 6 ^ 八 月 三 十 一 日 向 》 事 會 提 出 的 « 

述，雖然iift肇事的美國飛機覦有一架，伹已承認美 

园空軍贫侵犯屮華人民共和國邊界，所《美國代表 

巳 承 認 有 美 國 飛 機 一 架 , 向 屮 國 頒 + 投 彈 。 聯 合 國 

祕書長賴伊先生應美國代表之猜巳將此項正式聲明 

送 達 中 華 人 民 和 國 政 府 。 因 此 邊 界 受 侵 犯 及 中 國 

頜空被侵入等事實巳爲美國政府本身所承認。 

旣然如此，便沒有設立任何特別調査委員會的 

4^耍。 

美國政府旣巳承，g當美國軍用飛機一架侵犯中 

國^界時確巳犯了不法的侵略行爲，且此事實旣應 

視爲業已確立，那麼决沒有依美國所提譏的方法對 

此事實作特別調奄的4^要。 

美國代表堅决反對安全jyi事會通過蘇聯所提邀 

請中華A民共和國代表出席審纗此問題之各次會議 

的提案，足證美國政府深怕此W題由理事會作傲底 

的客觀審鷂1欲JW設立調杳委員會M方法使翊事 

會不能這樣做。 

美國政府對於這事的目檩何在呢？ 

第一，我巳經說過美圃耍阻止安全理事會詳細 

審議此問題並&耍阻止中華人民具和國的代表逸加 

安全瑚事會對此問題的計論。 

第二，美阖違反憲章、邏輯及常識設法不許屮 

華人民共和國的代表出席安全H"事會會譏參加計論 

此問題。 

第三，美國耍儘量拖延這個問題並且實際上耍 

W交付調査委員會frt方法來埋沒這個問題。這種委 

員會需要長時間的工作，美國政府料想到那個時候 

這問題巳不致如此厳m且對於美國侵略屮國行;^的 

注 i r亦將狨少。 

第四，美國要假委員會之名派遣美阈政府所信 

任的代表一如非任委員，至少亦充任;^委員會職 

員——去窺瘵屮國的愤勢。 

這些事實一尤其是美國政府堅欲JW設立一調 

査委員會的提案代替邀請屮華A民共和國代表出席 

【美國代表的急 

-&人不能不相儈這 

是 一 種 預 i £ 的 挑 覺 。 這 種 挑 釁 和 美 國 遠 束 的 許 多 

其他挑釁行動一樣，其主耍人物便是聲名狼藉的美 

國駐遠東"摁督麥克阿瑟將軍。 

美國國務部及其派在安全瑚事會的代表M完全 

擁護麥克阿瑟的挑置，;&】及行爲，而僅設法替這種 

挑置找出外交上的掩飾。 

安 全 理 事 會 各 理 事 都 深 知 M r Austm jff用寓 

言 。 所 " 我 請 M r Austm注意下述离言 

有一個暴徒，恼着堪意，决計耍槍進一個和"^ 

的平民家裏，他爲了耍使â己容易入屋起見，便用 

挑絷M方法向這《I f ^人家的窗口進投一枚炸彈殺 

死了這一家在屋子裏的幾個人，並且使屋主遭受物 

質上的損寄。而當這憤慨的屋主請求警察保讒JW防 

受暴徒的無故攻搫的候，這個暴徒便向警察報吿， 

譏誚地承認他從窗口投進那枚炸彈，而且甚至更譏 

誚地接着說"假使受害的屋主先讓我指定的任何人 

進屋的話，我願 t賠償損害"。然後，當屋主耍求警 

察溏他到瞥察局並聽取他的申訴的時候，這暴徒It 

着簪察的支持，絕對反對邀請被害人1聽取他的申 

訴 。 這 暴 徒 又 堅 持 己 見 說 應 ^ 派 遺 調 査 員 到 這 個 

受他攻擊的人家去調查,而不顧受害人的願望如何， 

也不先徵得他的同意或許可，甚至7和他計論這個 

這個寓言與事實吻合，正確地描寫出美國如何 

明目張膽侵赂屮國，又如何同樣的肆無憚，铋=<â 

理事會採納美國關於應設立一調査委員會的决定。 

美國政府已一再聲明，願賠慣損害。當安全理 

鮮人民一間題的時候，美圃都曾作此聲明。並且,美 

國政府誇示這種賠償的提 i l i ,彷彿這是一種仁慈的 

暴 露 這 種 戴 上 慈 善 的 假 面 具 來 掩 罪 惡 的 卑 劣 

與不可恕ft^方法，現在是時候了。 

第一，美阖使朝鮮及中國頒士遭受殘暴森炸是 

犯了不法行爲並且違反國際法的基本及一般公認原 

划。 

第二，美阖犯了侵略行爲，"致發生物質損害， 

且故 f屠殺和1 1的人民。 

Mr Austin,由於美國空軍對他國頜土肆行殘暴 

的 攻 擊 及 森 致 殺 死 人 民 ， 這 種 損 失 7 是 金 錢 所 

能賠償的。無諭拿出幾萬离美元都小能使因遭殘忍 

蓊炸而被害的人民轉死囘生。Mr Austin顦然不了 

解這個基本的具輝。伹是如果他了解這個萬理而故 

七 



苜作賠慣的聲明，那麼他的聲明不僅對於因受II國 

殘忍廳结炸果致死者的家屬，並且對 iSÊ些國家的 

全體人K都是一種嘲弄與侮苺。 

—個殺A者提出 i s l金錢賠惯他所犯的罪行，這 

種嘲弄祇能引起人們的憤怒、反感及鄙視，豈 

明顳嗎？ 

安全H,事會所接獲的工人、學生、與公共團體jy 

及中國學術界ittffl的來電都說起美國殺戳和平屮國 

K民的惡行引起中國人民的極度憤慨。 

我婧安仝H，事會各i*P事注，文件S/1761。 個 

文 載 明 兩 個 電 報 的 原 文 ， 這 兩 件 電 報 是 華 北 « " 組 

蛾爲抗議屮國傾土遭受美圃飛機森炸事發給我的。 

第一個電報sS: 

" 美 帝 國 主 義 T 顧 全 世 界 人 民 的 , Ï 破 壤 世 界 

和 ¦1、慘無A道的«炸朝鮮人民，又 ;6^八月二十七 

日莧敢多次侵入我中華人民"和國的砷聖頜空，致 

使我同胞三人死亡，二十一人受慯，這種横蠻的帝 

國*義侵略行爲，我們絕不能容忍。屮華入R共和 

阈外交flî周g來,ÏR長對聯合國安全M ，事會的3?*及 

對 美 國 政 府 的 抗 完 全 是 茌 嚴 正 義 的 ， 我 們 竭 誠 擁 

護。聯合國安全理事會應當立卽"最有效的措施嚴 

展制裁美帝的侵略軍隊，要其迅速全部的撒離朝鮮 

並要美國政府賠 (ÏÎ我國所遭受的全部損失。" 

本電報的簽名者如下"杭;H市總工會，杭州市 

民 主 靑 年 聯 合 會 杭 州 市 R 主 婦 女 聯 合 會 杭 州 市 

學生聯合會。 

第二個電報說 

" 美 帝 飛 機 侵 犯 我 東 北 頜 ^ ， 殺 傷 我 人 K 我 們 

堅决擁護周恩來外長嚴正抗議，請貴會主持正義對 

美帝暴行-了 jy制裁 

簽名者 

"屮國西北文學藝術界聯合會，西安（映西）。" 

安全理1事會還收到中國各人民組織的其他電報 

計三" I八件，*示他們的憤慨並且抗 i i i屮國僦十遭 

受美國空軍殘暴森炸及朝鮮與台灣受美國侵略。屮 

阖 k 讒他們政府的耍求並且希望安全鉀事會立 

節探取步驟制止侵略及保護屮國與中國人民的合法 

利益。這些電報表達許多組絨的耍求——如教員聯 

合會、谋礦工會民主婦女協會、學生聯合會"及山 

西省許多其他組械一郎聯合國應採取歩驟抑制美 

國 政 府 對 屮 國 的 挑 釁 行 : 確 保 和 平 。 

察哈爾省內爲渐德哥爾康宣言徵集簽名者委員 

會、反對美國侵略台灣朝鮮運動委員IT 、工會理事會 

jy及若于其他龃铖 î *^九月四日來電稱"周恩來的抗 

si代*屮國人KWP?聲"liif "安全理事會制止美 

國構蠻森炸亞洲各族入民。 

川北若干其他龃絨方ÎS^L月四日來電稱 

" 勝 利 的 屮 國 人 民 7 能 容 許 ^ 國 在 屮 國 的 不 法 

行 爲 1 耍 求 聯 合 國 對 美 國 侵 略 中 國 及 朝 鮮 事 立 卽 

探 取 行 動 。 " 

見明市各工會組織及民主靑年與婦女聯ê "會， 

"及雲南#^箄隊與勞工的英雄都於九月四日來電對 

；&美國的空襲及殺傷中國人民三十五人事提出嚴重 

抗 s S , 並 要 求 立 卽 採 取 行 動 。 

廣束省的和平委員&、工會iPJi事會、農K聯合 

會以及若干其他組織；！^九)：!四日來電稱 

" 廣 束 * 束 部 三 百 萬 人 民 對 於 美 國 掃 射 ^ * 國 頜 

上事同深憤怒。我們婧你懋罰犯罪者。" 

上海市若干組織來m s t 

" 華 束 靑 年 學 生 及 婦 女 擁 護 周 恩 來 抗 孅 美 國 

森炸中國。要求安全理事會制Jh美國的挑釁行爲。" 

金陵大學學生及教授;|^九〗1四日來電稱 

" 美 帝 阖 主 義 侵 犯 朝 鮮 台 灣 及 炸 死 無 數 朝 鮮 

牛民 jyfe又派飛機襲擊屮國頒土。 爲世界fil P着 

想制止美國侵略。" 

北京大學學生九W四日來電稱 

"美國齄侵犯台灣之後森炸屮國領士，是危害世 

界和平的嚴重行爲。" 

靑 海 省 工 會 理 事 會 及 若 Î 其 他 組 織 來 電 稱 

"全力擁謹周恩來的抗議，jksffi*制止美國對屮 

國的空襲並令美國軍隊撒離台灣。警 â 美國侵略洛 

勿玩弄槍火。 

湖南省工食及K主團體稱 

"三千萬湖南人K要4e安全理事會命分美國將 

其軍隊撤離朝鮮並將其第七艦隊撒離台灣。" 

屮國各*的許多其他組織: r來電對於屮國頒十 

遭 受 美 國 © 炸 事 表 矛 憤 慨 及 嚴 重 抗 孅 i 要 求 安 全 

理事會迅速採取行動懋罰犯罪者並抑制美國W擴大 

侵略爲目的的挑紫行爲。 

這些便是屮國人民的呼聲。 

也 許 美 國 代 农 。 聽 到 些 電 報 上 所 n « 的 話 W 後 

會 了 解 無 諭 多 4 金 錢 都 小 能 償 美 國 侵 略 者 所 犯 的 

罪行及其屠殺和平屮國人民HO行爲。制止美國政府 

欲 j y 金 錢 抵 銪 及 掩 飾 其 罪 行 而 嘲 弄 在 其 侵 赂 下 的 

被 害 者 現 在 是 候 了 。 《 國 的 統 治 階 級 耍 知 美 

國也許能"金餞收買這個或邪個pft庸國家的統治階 

餒的一、二代表，(曰無論用幾許金餞都小能收買愛好 

自由民族的良1：和榮春，這也是時候了。 



安 全 理 事 會 應 向 美 國 政 府 說 明 全 世 界 愛 好 和 

牛 的 民 族 需 耍 和 | 1 及 安 全 竭 力 抗 美 國 的 侵 略 芙 

國政府沒有施行侵赂的權利: ÎËB不應有此種行; 

因爲任何國家或民族由於美國的侵略而遭受的損害 

在任何撩形下都7是金铙所能抵俏的。理事會有如 

此說明的責任。 

êk國代我對於屮華人K共和國外交部部長周g 

來先生九"十日來電 [S/1776]屮的F述聲明表亍驚 

異 

"安全 iyi事會如果在沒有中華人民共和國代表 

出席參加St諭的 I t兄！^進行上述蠭稗則其所作的 

̶切决>â都將是非法的，因而也將是無效的。 

中華人民共和國政府這種â"法且公正的聲明激 

怒 了 習 : 斷 及 強 行 其 瞀 t 的 美 國 代 * 。 伹 是 凡 有 

自尊£1且關懐其國家與人民的政府在這種情形下都 

5f能不作這種聲明。 

這 也 許 : î E 是 婧 問 美 國 n j c 下 列 問 題 的 時 候 安 

全 H " 事 & 如 果 於 担 絕 》 國 政 府 的 代 表 出 ; 事 會 計 

論 組 設 調 査 委 員 會 問 题 的 各 次 會 邁 後 ， " ^ 4 ^ 知 美 

國 政 府 或 得 其 許 可 而 通 ; Û 一 個 决 案 ， 派 這 樣 一 個 

委 員 會 到 美 國 境 内 去 調 査 那 麼 美 國 政 府 會 有 什 麼 

反 麼 呢 我 P 嚙 問 美 國 { U f e 美 國 政 府 會 同 意 安 全 H ' 

事會這種性質的决,義嗎？ 

因;屮國政府在法律上完全: é 權請求邀請其代 

表出席安全理事會計逾美國侵赂屮國問題的S"次會 

議 並 陳 述 t ^ a 所 以 f t 們 無 法 不 同 f 屮 華 人 民 共 和 

國政府所作的上述聲明。如果安全理事會担鉱中華 

人民共fll國的P1求，^國政府顳^有理由拒絕=11從 

安全a»事會未铤屮華人!:^：共和國ê"法代*參加而通 

W的决 

我 們 當 ， / ^ ^ 能 巧 被 中 國 人 R 逐 出 爲 屮 國 人 

K 所 愴 恨 而 現 在 & 此 非 法 出 席 的 國 民 黨 代 * 是 屮 國 

及 中 國 人 & 的 代 * 。 國 代 * 提 出 關 " 國 民 黨 代 

* 之 法 性 的 無 述 是 將 他 本 人 置 身 於 顯 羼 

可笑的地位。 

由 îSi種事食，^國政府阻Jfc安全 ïy!事會邀請 

屮 華 人 民 共 和 國 代 & 出 席 3 k 聽 取 其 意 見 同 時 堅 持 

遺派一特別委員會到中國去，HI然是對於屮華人民 

共 和 國 政 府 及 中 國 人 民 暗 屮 懐 有 仇 視 的 目 檫 及 居 

當然擁護;？種提pfe便是支持关國政府對:6^屮 

國及屮國人民的仇視及侵赂的居L 蘇聯代表圓絕 

對反對這個提案並將投II反對。 

Mr AUSTIN (美利堅合衆國）蘇聯這一次妄事 

曲 解 並 指 稱 美 國 巳 承 認 , 侵 犯 邊 界 並 從 事 不 法 行 

n其理由之一是蘇聯統治階极懐有離間H'事會破 

壊 其 圑 桔 及 減 弱 其 抵 抗 蘇 聯 侵 赂 力 量 的 ^ ， 當 

^，我們也知道還有別的理由。 

蘇聯政府深怕對行整個聯合國，所W企圆决出 

—個會員國加w攻搫。因此蘇聯政府毫4躊躇地用 

" 暴 徒 " 殺 人 犯 " " 罪 犯 等 汚 蠛 的 名 詞 骶 毀 , 》 國 ， 藉 

此 吿 那 些 在 朝 鮮 身 膺 聯 合 國 兵 士 的 光 榮 職 責 犧 

牲所有一切，爲確保和1^及防止戰g?的擴大而作戰 

的勇敢靑年。i3些靑年都;^是殺人者。我敢sftii種 

對 那 些 靑 年 的 父 母 的 詆 罵 會 有 甚 麼 影 響 4 是 我 們 

在此所能揣度的。這些靑年所效È的國家都致力和 

牛耍想靠他們；ffc前線的英勇奮y來爭取和平。我 

3能預測％們今天在此所廳到的殘12、苛刻、汚蠛 

的 言 詞 對 y 他 們 將 發 生 何 種 響 。 

如 果 我 們 讓 種 策 略 成 功 ， 誰 知 道 每 個 國 家 7 

會被迫個別地對付蘇聯呢？我們4^須定祌考廬這一 

點。但是聯合國，： i其是安仝s'事會，巳經竭力盡 

其所能執行其建立和 | 1 的職務，所"我們 4 會讓這 

種策略成功。縱有人屢次濫用否(>權，但是酷愛自 

由的聯合國會員國已自願採取行動W實行他們所同 

，而遭蘇聯否决的各項建遴。因此巳開始實行聯合 

國 爭 取 和 平 與 自 由 的 ^ 大 工 作 的 各 會 員 國 每 次 

破除障礙或阻徺或反對濫用權力的努力镀成功後， 

更能增加匕們的力量鞏固1：們的豳結。朝鮮&J 

人 民 經 聯 國 自 願 予 W 協 助 後 4 ^ 能 獲 得 蘇 聯 今 天 & 

此所豳蠛的和|1、自由與復興。 

對 於 此 事 及 此 項 决 譏 案 草 案 儘 速 付 A 决 的 努 

力 方 有 八 加 " 批 誶 而 完 全 6 掉 ; T f 有 爲 和 P 而 鬭 

m爲獻身於聯合國的偉大原則而冒生命危險並犧 

牲一切的A的父母子女對2件事所有的切身利害關 

係，這是盲目的 m ^ t ^ m ^ m t 並且侮辱了今 

天今晚晴雨無阻在前線努力執行聯合國建立和牛的 

職務而毫無怨訴的人。我們難道不11支叻他們3È且 

s速地:a樣做去嗎？我5 «，讓我們4顧一切橫施肌 

撓 的 手 段 ， 今 晚 便 投 票 表 决 吿 訴 他 們 的 聯 合 國 安 

全理事會是他們的後盾而使他們得到鼓勵。 

Sir Benegal R A U (印度）安全H'事會目前有兩 

個决纗案萆案一個是蘇聯的决 S i 案，案，一個是 

美 國 的 决 案 草 案 我 耍 先 計 論 後 一 個 决 i i i 索 。 我 

巳經一再5ft明我國代表圑於>^草案付:3k决時將棄 

權。但是我願附帶说明，如果安全W事會；1^；^决 

案 ， 印 度 政 府 指 定 一 個 適 ^ 的 代 * 扛 理 事 會 行 

將 設 立 的 讕 査 委 員 會 委 員 。 4 過 ^ 委 員 會 如 果 得 

不 到 屮 華 人 K 共 和 國 政 府 的 同 盲 與 合 作 顯 然 不 能 

有效地執行職務。 



#K«(St侗决議桊单案，我:T ;^苒多說什麼诅 

是 我 4 能 4 注 ^ 到 蘇 聯 代 表 所 說 關 於 未 受 邀 而 到 

各國去的政治工作_A員及卩《；^。我;Î知道他是否有 

,將這種說法來形容所提充任委員會的印度及瑞典 

代 表 。 如 果 他 具 有 此 , ， 我 對 Î S i 種 諷 矛 耍 提 出 極 

堅决的抗pi。我們兩國割於將我們的任何氏表列爲 

任何國家撩報A員的看法極感憤K 。 

現在我將囘論到蘇聯的决瘈案^案。這個决遘 

案提s ia經任何初步調杳而爲所訴屮國束北之頜士 

遭受轟炸一事譴責美國政府，接着又向;a政府建>^ 

禁止這種;Ï法行爲。關*S^<^LH&^的第二fPlS",我 

們 巳 經 聽 到 美 國 代 表 的 陳 述 郎 駐 朝 鮮 聯 合 統 帥 部 

巳下令嚴禁受其節制的飛機飛越朝鮮邊界而入鄰圃 

mi 。所wii决si案草集的第二部价是4 耍的。 

蘇 聯 决 案 9 案 的 一 部 份 耍 4 經 調 査 而 加 譴 

責 我 國 代 表 顯 然 將 反 對 此 點 。 

Mr QuEVEDo (厄瓜多）在永知悉事實"前，我 

們 ; 判 斷 或 譴 責 t t 何 人 。 因 此 我 國 代 表 圑 將 投 菓 

反對蘇聯的决iii萆案而贊成文件S/1752屮所載規定 

指派一委員會調查所訴事實的决藏案#案。這些事 

實成爲政治爭p i的釗象而應;S是切實調査所訴事 

件是否、如何、何！^》、何地及何W發生jy及損害稃 

度 如 何 各 點 的 根 據 。 我 們 S ? 爲 些 事 實 一 旦 査 明 屬 

實，理事會即可作成公正而適常的决定。 

0爲印度與瑞典兩國具有Ife高望重，公正無私 

及遵行相平國際政策等特14又因這兩國政府與北 

京政府維持友善關係所 JWi l委員會委員ÔJ資格是 

取ft關係當事各方信任的一種保證。 

爲使該委員會有:Se執行職務起見，^决譲案^ 

案第二、三、四^"段所-脅求各點鹰求其實現。我國代 

表M深信聯合國^畨處與;^委員會將徵得牝京常局 

的 許 可 W 舉 行 要 調 查 ， J L E 希 望 北 , 政 府 對 * S 3 
種因該政府提出控;Ç的桔果而作的公正調査將4致 

担4給予種種便利。安全W事會設立:3種委員會是 

具 有 善 I f 的 I P J , 而 且 足 A i 證 明 聯 國 4 願 世 界 上 

任何人民因對來自北部越&北緯三十八度進犯人韓 

民 國 的 侵 赂 事 警 察 行 動 而 無 故 受 粱 。 

骆廷黻先生（中國）蘇聯代表花掉我們小少時 

M3La費去很多他本人無比豊沛的精力，企阖向我 

們證明黑郎是白而白卽是黑。我4必花很多時冊便 

可 證 明 ' 白 仍 是 白 而 黑 仍 是 黑 。 眞 的 如 果 蘇 聯 代 表 

不曾向我們宣讅許多電文，顧倒是非的來se明中國 

人 民 的 情 緒 ， 那 麼 我 决 3 會 參 加 次 計 綸 。 

他曾向我們宣證所謂工會、民主靑年聯合會、民 

主婦女聯合會、學生聯合會、文學憨铕工作者聯合 

會、堞碾工人聯合會，自天津、北平、上海、廣;H、茛 

明等處發來的電報。大家都知^;fh共產黨控制下的 

屮國的任何部份,絕對沒有一個壩於任何種類、自由 

杻 成 的 聯 合 會 、 聯 盟 或 組 â " 。 所 有 些 聯 â " 會 、 聯 

盟或組合都是由共產黨組織並且是在共產黨管制之 

下的。如果一個靑年担絶加入靑年聯ê "會，他於進 

學 校 或 尋 覓 工 作 時 便 受 歧 視 待 遇 他 的 父 母 還 要 受 

處 罰 。 如 果 一 個 女 拒 絶 加 入 所 謂 民 + 每 女 聯 合 會 ， 

铀便立卽被控爲^ W資產階极或封建背景或者是地 

主階鈹出身。在屮國的那一部份沒有自由的圃體， 

在任何圃體屮也沒有自由加入的會員。 

蘇聯代表會宣讀一份據稱是某某A等f、f^三千 

离湖南省八民發來的電報。我是在湖南^^出生；^且 

在那裹長大的，我Jy來自湖南爲榮就像我的好友Mr 

Austin i i l 他 本 省 V e r m o n t 爲 榮 一 樣 我 想 我 " 

湖南爲榮是有fyi由的。第一是我的本省在抗日战爭 

的八年之屮買瓛國軍一百二十萬人。我的本縣在那 

八年之屮每年供給徵兵額足額八千A 。我有很好6J 

i y i 由 W 我 本 * 的 三 千 萬 人 民 爲 榮 ， 但 是 我 ; 像 在 

pi席那一面的那位同事一樣自W爲能鉤代表湖南省 

5&話。我並不自W爲知遨這三千萬人民的曹見一 

他也許知道關 iSI三千萬八民的一些涫息——但是 

我知道這三千萬人民的經驗。 

湖 南 " A 是 在 戦 爭 期 間 遭 受 戰 禍 最 深 的 价 之 

一 。 日 本 睦 軍 攻 入 湖 南 名 城 三 次 之 多 而 於 最 後 一 

次 佔 颌 ^ 地 。 但 是 在 我 們 自 長 沙 撒 : 《 i w 前 那 裏 的 

人民將全城焚爲,十，7願留下一所房•/給日本人。 

像湘潭酹、衡陽、寶慶等城市都是一苒失而復克的地 

方 。 在 抗 日 苦 戰 0 ^ 幾 亇 中 湖 南 人 民 都 深 知 援 助 我 

們苦4«的是我 (H的美國朋々。^助我們保衞國土的 

是 陳 納 德 將 审 的 " 飛 虎 隊 。 楡 火 糧 食 拾 我 們 前 

線 戰 士 的 是 ^ 國 的 十 車 ^ 助 我 們 抗 敵 的 是 美 的 軍 

火。3種事實都是湖南人民所深知的。 

戰爭锆束時，湖南是中國最慘遭蹂躏的^份之 

―。我主持戰善後救濟事務 F J ^ 時候，得到聯 â "國 

善後救濟總署的同盲將湖南列爲各*中最需要救濟 

的 一 * 。 ； 聯 合 國 善 後 救 濟 總 署 撥 充 中 國 救 濟 用 ^ 

的 總 數 六 离 离 美 元 中 湖 南 省 得 到 的 供 應 品 價 鱸 共 

八千萬元。在戟後數年屮衣食的供耠及住宅醫院、 

學 校 的 典 建 都 黧 這 些 聯 合 國 善 後 救 濟 總 署 的 供 應 

品。湖南人民深知他們如何感《st聯合國救濟善後總 

署，他們也深知聯合國善後救濟總署撥贈湖南*善 

後救濟的經費中約有百分之七卜是美國的善良人民 

所捐贈的 



如 果 民 意 測 験 所 的 M r Gallup到湖南省去 

湖南人民提出若干問題，例如下一問題 " f î *想那一 

國63人民對中國最友善呢?"湖南人民也許會這樣囘 

答 百 分 之 五 十 會 或 許 會 誠 實 簡 犟 地 S t "我7知 

道，其他一4^湖南A中，也許有百分之八十，或百 

分 之 八 十 五 或 百 分 之 七 十 五 會 說 " 對 ; 屮 國 最 友 善 

的民族相國家當然是美國"。向安全H>事會說三千离 

湖南人斥責美國帝國主義實在是我在本a»事會中所 

聽到一切大謊屮的最大謊諾。 

理事會對於 I I前的兩個决1 ,案草案沒有選擇的 

餘 地 。 蘇 聯 的 决 n i 案 ^ 案 顒 然 是 不 能 接 受 的 。 美 國 

决議案草案的規定在我看來是很合理的。不過，因 

爲我認爲安全理事會自始便7應:^將種:3項目列入 

其 議 事 日 所 以 我 將 不 參 加 行 將 舉 行 的 表 决 。 

Mr M A L I K ( 蘇 椎 埃 S i t 會 * 義 共 和 國 聯 5 2 ) 我 

耍答覆印度代表所Se的諾。 

我的陳述並非指印度與瑞典而言。我的話是對 

着美國的作風而sa的，印度代表看到紀錄的時候就 

會知道。 

關於美國代表向美國在朝鮮喪失生命者的父母 

所 作 的 煽 動 ! ^ 灝 些 父 母 到 最 後 無 疑 地 會 了 解 將 

他們的兒子送到朝鲜去殺戮朝鮮人的是^國統治階 

极 中 的 戰 爭 販 子 和 侵 略 者 他 們 的 兒 子 被 那 些 耍 阻 

止 朝 鮮 及 亞 洲 國 人 民 ^ 取 自 由 獨 立 的 人 當 作 旨 目 

的工具無故在朝鮮喪命。 

我 還 要 提 請 安 全 W 事 會 注 意 在 》 事 會 的 會 中 

不^用有種族偏見的籙鼯。有一個發言人曾高談"禺 

白 ' 這 是 一 種 表 矛 種 族 偏 見 的 用 語 侮 辱 了 在 美 國 

的一千四百离畀人蘇聯 fV表圑維護正義且爲加強 

和 平 與 安 全 促 進 各 國 間 的 平 等 權 利 與 友 善 關 係 而 

奮鬭。所«那些受種族歧視H»論所薰染和便用這種 

諺賠的人應嚴受譴責。歷史證明白人也許有禺良,£1 

和黑靈魂。白人中的侵略者和戰爭販子都是有黑良 

, i l 和 ^ 靈 魂 的 A 。 

至 i * ^ 那些見逐於本國和他們的本國完全失去 

接觸,而毁耪他們的國家，用假想的tf算來博取他們 

主 人 的 歡 i l 的 人 — — : 3 種 人 4 僅 ; ^ 受 譴 貴 並 且 受 

鄙親。 

主 席 我 想 現 在 確 實 再 沒 有 發 言 人 了 。 

但是在進行表决W前，我要W英聯T國代表資 

格略致數語。蘇聯代表對;5^現在正從事維護侵略必 

無利可圜一原則的聯â"國軍隊及聯合國各會員國政 

府横加侮辱殊爲可恨，並且一定是大家所痛恨的。但 

是這種侮辱亦可解爲在朝鮮英勇維護民主主義者今 

日努力之成功的明證，我個人，g爲我們最好從£方 

面去解释。 

我 現 在 W 主 席 資 格 提 遘 我 們 所 同 f 的 方 法 將 

美 阖 代 表 提 出 的 決 議 案 ^ 案 文 件 S / 1 7 5 2 付 表 决 。 

但 是 在 我 們 逸 行 表 决 之 前 蘇 聯 代 表 耍 提 出 程 序 問 

題。 

Mr M A L I K (濂維埃社會牛義共相國聯盟）我 

相 信 大 家 都 了 解 第 一 ， 對 於 這 兩 個 决 譏 案 1 ^ 案 的 

表 决 是 對 於 實 體 問 題 的 表 决 第 二 ， 理 事 會 於 表 决 

美阖的决礒案草案後將*决蘇聯的决議案草案。 

主席據我所知道，劐；6S2兩個决議案草案的 

表 决 將 是 對 實 體 間 題 的 表 决 。 事 實 上 我 將 美 圃 

的决議衆g案付表决後，便要立卽將第二個决議案 

草 案 ， 卽 蘇 聯 的 決 議 案 々 案 提 請 表 决 。 7 ^ 如 果 

有 任 何 代 表 耍 在 我 們 表 决 第 二 個 决 議 案 案 前 說 明 

他 將 如 何 對 該 决 議 案 投 惠 ： 2 當 也 是 合 於 序 的 。 

舉手表/^結果如下 

贊 成 者 古 巴 、 厄 瓜 多 、 垵 及 法 蘭 西 、 那 威 大 

不列顚及北愛爾蘭聯合王國、美利堅合衆阈 

反 對 者 蘇 維 埃 社 會 主 義 共 相 國 聯 5 3 。 

棄 榷 者 印 度 、 南 斯 拉 夫 。 

不 參 ; ^ 仪 孕 者 中 國 。 

計贊成者七，反對者一，辛權者二， 一理亊未 

春ixrik専。回仪反對皁者為安全會常f3b理事國 

之 一 ， 銥 議 字 年 f I 4 木 通 遏 。 

主席除非有人願說明他對;!^次一決議案草案， 

卽蘇聯代表團所提出，載於文件S/1745/Revl的 

草 案 ， 將 如 何 投 ^ , 否 則 我 們 卽 進 行 表 决 3 决 議 案 

草案。 

舉 手 表 果 如 下 

賢成者蘇維埃祉會主義共和國聯85。 

反對者古巴、厄瓜多、埃及、法蘭西、印度、那 

威、大4列巅及北愛爾蘭聯王國、美利堅â>衆國。 

* 榷 者 南 斯 拉 夫 。 

不 參 ; ^ i i t 票 * 中 國 。 

銥決!sa茅草孝《八票對一孚否,，睪报:r 一，理 

亊會一理事未參;j«»iîc票。 

主 席 我 想 H « 事 會 將 同 實 現 在 確 是 延 會 的 時 

候了。唯一的問題8^常是^延到什麼時候。我建議 

這 次 我 們 可 " 延 會 久 一 些 甚 至 7 妨 延 到 下 ^ 期 一 ， 

卽 九 十 八 日 。 

Mr M A L I K (蘇維埃社會主義共和國聯盟）安 

全 事 會 議 事 日 禾 r 上 的 下 一 個 問 題 是 " 關 ： ^ ^ 台 灣 

(繭康薩)遭受武装侵犯之控訴。' 



蘇 聯 代 表 圑 對 此 問 題 已 提 出 一 個 决 議 案 草 案 

(S/1732)提議應邀請屮華人民共和國代表出席安全 

理事會審議此間題的各次會議。蘇聯代表圑認爲縱 

然時間已晚,理事會仍宜審議此問題並作成决議那 

末，如果有肯定的决議便可將此决議及時；！知中華 

人 民 共 和 國 政 府 並 可 因 此 & ^ 國 代 表 從 速 到 達 

我提議我們立節審議此間題。 

主席現在巳有人提出正式動議說，雖然B¥閱 

巳晚，我們仍應立卽進行計論關於第三項是否應邀 

請 北 , 的 屮 華 人 K 共 和 國 代 表 。 我 想 我 ^ 立 卽 將 此 

動議付表决。 

Mr M A L I K (蘇維埃祉^"主義共和圃聯55)稃 

序問題。 

主 席 我 請 問 蘇 聯 代 表 耍 提 出 什 麼 序 問 題 呢 3  

Mr M A L I K ( 蘇 維 埃 社 會 主 義 共 和 國 聯 S g ) 主 

席將此問題付表决未免太操切。也許有些代表耍在 

表 决 之 前 發 言 。 主 席 是 在 提 出 重 行 開 會 的 問 題 但 

是本次會議並未間斷，仍在齄僭屮而§‧方未延,。 

因爲台灣間題是議事日稃丄的次一項目，所 jy 

蘇聯提出提案，使我們可耱積工作。 

蔣廷黻先生（屮國）我動鵰安仝理事會卽行延 

會並將下次會1 #時間定爲一九五〇年九;1十八日 

屋 期 一 F 午 。 

主 席 旣 已 有 延 會 的 動 議 提 出 ， 自 應 立 卽 行 表 

决0 

Mr M A L I K ( 蘇 維 埃 祉 會 主 義 共 和 國 聯 盟 ） 主 

席是將此動議付表決嗎？ 

舉 手 表 結 果 如 下 

賢成：r屮國、古巴、厄瓜多、法闞西、印度、那 

威大7列顚及北愛爾蘭聯合王國、美利堅合衆國。 

反 對 * 蘇 維 埃 社 會 主 義 J S ; 和 國 聯 盟 。 

睾裉者埃及、南斯拉夫。 

延 會 動 議 W 八 票 對 一 皁 通 遏 # 裉 者 二 。 

主 席 安 全 理 事 會 因 此 將 延 至 一 九 五 〇 年 九 月 

-1八日屋期一午後三時開會。 

午後七時二十分散會。 
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