
合 

全 锂 事 

正 式 紀 錄 

第 三 午 * 

第 七 十 二 

百九十九次及第三百次會讖 

九 四 八 年 五 月 二 十 一 H 

紐 約 成 功 湖 



s 錄 

頁敏 

第二百九十九次會議 

六十四臨時?He事曰稃 

六 十 五 通 f i , 事 B 程 

六 十 六 耱 賴 对 論 巴 勒 斯 : W 問 題 

第三百次含議 

Î 十 七 臨 歒 事 1 3 程 A 

； 十 八 議 事 H 程 八 

；十九耱賴对論智利常任代表JÉJ^捷克斯拉丈事件之來函 八 

凡 台 - 關 之 文 件 末 在 安 全 理 事 會 會 譏 錄 内 轉 載 全 文 者 見 桉 月 W > f î 之 l E 式 紀 銖 補 編 內 。 



之, t理，洞悉該地人民之態度。本人複可預 

吿諸位，將來結果如'何。本人一再聲言，倘 

吾 人 率 爾 頒 發 如 美 國 决 ^ 案 草 案 中 所 載 Z 命 

令 ， 而 f 於 此 後 步 驟 7 予 滿 耆 保 證 ， 亞 拉 伯 

人將不5^從此種命令。 

兒 量 愛 蜂 蠆 螫 噬 而 啼 ， 吾 人 不 能 吿 終 

Jipî»去蟲豸而望其止哭。吾人實不能要求亜 

拉伯人民坐視所謂以色冽國屮Z五十萬亜拉 

伯人遭檨滅族褪種危險，而:T爲之愴怛憤慨， 

攘臂而起。 

亞拉伯人被遂流離者已達二十五萬，橫 

遭殺戳者亦7在少數。彼等家室蕩然，財物 

殆 i ， ；â而避難鄰邦。 

誰 將 匡 正 此 種 ^ 形 7 倘 亞 拉 伯 人 停 止 奮 

鬥，St將調整此種h?形，重申正義，使人人 

享受其合法權利之責任——此種責任實較停 

铋 更 爲 重 要 一 將 由 誰 負 此 際 仍 未 有 人 

負起此項責任。安全理事會從未引爲己任，伹 

開侈言關；&^治安與權利之演說而巳。又猶太 

民族4義黨肆其宣傅網羅割於不論如何铀 

之事件無7加W煊染誇大，彼等對於有利之 

事件極力加W宣揚，對於不利之事件則隻字 

不提。 

卽使 f t種宣傳工作劃於紐約市民成效大 

著，吾人深信安全理事會諸理事國及各H代 

表乂不受其淆感。 

亞 拉 伯 l i t 云 " 唯 命 之 行 ， 可 行 易 遵 0 

安 全 理 事 會 如 欲 使 其 建 n i 案 爲 \ 遵 奉 ， 須 

其建sS案可行易:！公正無偏。安全理事會 

允宜向亞拉伯人保證，i l具對於巴勒斯坦亞 

拉 伯 人 Z 前 途 & 巴 勒 斯 f f l z 展 望 無 所 , 盧 。 

難民及其損失Z財產將如何 i^Jy處儇補償？ 

分 治 計 劃 將 如 何 處 谖 f 此 種 f f 割 仍 爲 巴 勒 斯 

坦 Z 猶 太 人 及 若 干 聯 合 H 會 員 H 所 堅 持 ， 此 

等國家在此方面實抱,某種企圖私見，吾人 

對此不願聞問，*其偏私枉直則爲吾人所洞 

悉。 

^聯代表 f f l及美國代表圑若能對某一正 

當間題意見一致，吾人自i3c欣慰。今不幸伹 

見,该二國獨對此項案件意見一致，而此案爲 

安全理事會及聯合H所處理問題屮唯一不公 

^ 正 違 道 背 義 之 案 件 。 對 於 其 他 合 乎 正 義 Z 

案 件 ， 雙 方 未 嘗 & 見 一 致 ， 且 水 遠 處 敵 對 

地位。美國在理事會中所提之其他决議案草 

案 ， 蘇 聯 從 未 支 打 ， 伹 見 其 強 列 加 y 反 

對。 

美 H &蘇聯二國今獨對安全理事會所處 

理開題中唯一3公正之案件，意見一致。本 

當事國一方拒絕之决pi案，W免淸勢更形厳 

重。倘吾人;！ ;0美國代 ; fe團所提决;i案，舎 

人卽鹰：&^^文之後附具命介，W令各方予 

駁 斥 。 炸 藥 桶 上 豆 容 奸 睡 。 解 决 1 î 端 肩 剷 

nmf^,冶病務z貝根。僅云爾等鎭 

靜 ， M ^ m m ，老能有濟於事。此項1Î端固 

有其癥結存在，吾人在採取停戰辦法之前 ,M 

須剷除澄淸之。 

主 席 如 無 異 議 ， 今 日 午 後 三 時 耱 賴 对 

論。 

(午後一時四十分散會） 

第三百次會議 

—九四八年五月二十一日星期五 

下 午 三 時 在 紐 成 功 湖 舉 行 

主 席 M r A PAROD ! (法國） 

出 席 者 下 列 各 H 代 表 阿 根 廷 比 利 

時 加 拿 人 中 H 哥 侖 比 亜 法 國 敍 利 亞 ％ 

克 蘭 蘇 維 埃 社 會 主 義 共 和 國 藓 維 埃 社 會 主 

義 共 和 a 聯 邦 英 聯 王 國 美 利 堅 合 衆 國 。 

六 十 七 臨 時 議 事 日 程 

(文件S/Agenda 300) 

一 pfe事日程之通&。 

二 一 九 四 八 年 S 月 十 二 日 智 利 出 席 聯 合 國 

常任代&致JBÈ書長函（文件S/69 4)。 

S 巴 勒 斯 坦 間 題 。 

六 十 八 邁 > § 議 事 日 程 

(ni事曰程通^。） 

六 十 九 繼 櫝 訂 論 智 利 代 表 關 於 捷 克 

斯拉夫事件之來函 

( 智 利 代 表 M r Santa Cruz循主席p>t至 

安全理事會議席就座。） 

主 席 本 席 接 M r P a p a n e k 來 函 稱 前 

次 t第二七二次會pi]未盡欲苢，請准予列席 

理 事 會 ， 俾 提 出 若 T 意 見 殳 報 藉 事 補 充 。 



本席卽將此項提ni交付表决。 

Mr TARASENKO ( 待 克 蘭 蘇 維 埃 社 會 L 義 

共相國）本人用辱克蘭代表圑名義反對該項 

提 ^ , 蓋 此 舉 不 啻 邋 請 與 捷 克 政 ; 或 捷 ? i 人 

民或聯合國均無關係之私人參加^論 

t " 席 理 事 會 舉 行 第 二 七 二 次 會 ^ 卽 

已提出嚿否/隹許Mr Papanek陳述啻見之間 

題，迄今淸勢木改，自無重行討論之荽，以 

故 本 席 卽 擬 將 理 事 會 應 否 齄 取 M r Papanek 

意見一事交付^^决。 

Mr GROMYKO (蘇維埃 f f ± 會*義共和國 

聯邦）本人根本對邀 P 寿現巳由捷/ i 政府撖 

職之前捷克出席聯合國代表告人深知其人， 

方知邀具Hil來安全理事會參加討論之用意何 

在。此人與智利代表前在安全理事會陳述盲 

見 ， & 意 ^ 謗 ， 此 次 邀 其 參 加 喩 無 非 欲 使 

其簠演排醣故技。 

職是之故，蘇聯代表團反對出賣捷克人 

民之徒，參加 î t論捷克問題。 

Mr SANTA C R U Z (智利）本人齪爲無-_^ 

重 述 贊 同 脍 齄 M r Papanek意見之理由[第 

二七二次會ni]。安全理事會前tL接受贊同廳 

取意見之論據，蘇聯代ifelîR欲重述具所抒反 

對理由而巳。 

本 人 茲 擬 提 出 新 論 據 佐 辯 證 蘇 聯 代 

表旣巳聲言反對理事會作任何調食，在此情 

形 r 最 低 限 度 方 應 任 理 事 會 脍 齄 M r Papan-

ek 提供證據。 

關於蘇聯代表指本人所作聲述爲蓄圃^ 

謗一事，本人此際不欲啬辯It若調査捷克事 

件龙無阻礙則>r難證W本人之聲明是否有 

謗之實抑或蘇聯代表誑言欺人。今蘇聯代表 

圑 態 度 若 此 ， 調 査 難 實 行 矣 。 

* 席 本 席 節 將 此 事 付 表 决 。 

舉 ^ 表 結 果 ^ 案 八 禀 對 二 稟 獲 得 通 

M,棄權者一。 

贊成者 

比利時 加拿大 

中國 哥俞比亞 

法闊西 钕利亞 

英 聯 王 H 美利堅合衆國 

反對者 

肖克蘭蘇維埃社會主義共相國 

藓維埃社會主義共和國聯邦 

棄權者 

阿根廷 

Mr GROMYKO ( 蘇 維 埃 祉 會 主 義 共 和 國 

聯 邦 ） 本 \ 反 對 邀 請 之 舉 。 

Mr TARASENKO ( %克蘭蘇維埃社會主義 

共相國）本入方反對邀請。 

Mr MuNoz ( 阿 根 廷 ） 本 人 擬 就 本 國 代 

表圑棄權之舉略事解釋。安全理事會現正審 

査智利代表所提决n i案草案，^案規定由安 

全 理 事 會 派 委 員 會 齄 取 與 目 前 問 題 有 關 之 

人士提供證g一。 

本 代 表 圑 爲 依 ^ , « 事 規 則 ， 理 事 會 

應先就阿根廷代表圑：&^第二八八次會議時 

求 表 决 之 决 案 草 案 先 付 表 决 ， 然 後 硏 究 頃 

理事會所巳表决之問超。因此之故，本代表 

圑粲權投禀，It其桌權之理由與蘇聯及ft A 

蘭所提出者逾異。 

Mr E L - K H O U R I (^j^利亞）爲解釋本人 

投 稟 贊 成 邀 請 M r Papanek參加討A起見， 

本 人 茲 擬 聲 明 本 入 所 以 贊 成 之 故 ， 實 因 安 

全 理 事 會 旣 欲 搜 求 關 ] ! ^ ^ 間 題 之 資 ； ^ , 而 

Mr Papanek又係唯一可能提伊相當資嵙之 

私入，故按>a事規則第三十九條理事會無妨 

廳取其意見。然此非謂安全理事會各代表 

；?R相信或考盧Mr Papanek之言。 

(Mr Jan Papanek循主席請至安全理事 

會議席就虛。） 

* 席 理 事 會 諸 君 如 不 欲 發 ， ， 本 席 卽 

請 M r Papanek提供其所獲之資料。 

(理事會至是採用卽時傳譁制。） 

Mr PAPANEK * 席 先 生 ， 本 人 謹 謝 閣 

下曁安全理事會各代表耠予機會，俾得於此 

代表捷克及其人民之利益發言，蓋正式代表 

業巳不存在矣。 

(Mr Papanek至此改用英文發言如次） 

本年二月間蘇聯少數份子在捷克煽動政 

變 ， 安 全 理 事 會 自 S 十七日起卽已討論是 

項問題，本人對*NH:項計論龙切注意。本入 

對ft输之經過小滕攀盧，蓋本問題之解决角一 

關吾國人民之利益，同時本人深信理事會所 

作 决 定 對 歐 洲 及 世 界 和 平 影 響 至 鉅 n 大 。 

自捷克問題列人議事日程° Ai來，本人 

e 第 二 六 八 二 七 二 二 七 三 二 七 六 二 七 

八 二 八 一 及 二 八 八 次 會 • « 。 



對 於 各 理 事 在 腠 次 會 中 所 發 表 之 實 見 悉 加 

a 按 。 本 人 浙 4 願 f i 其 若 干 人 所 發 言 論 表 

矛意見， f i方難默而不言。 

本人曾脍聽幷閲及蘇聯及ft克蘭代表之 

演辭，iti^兩代ife所a幷未反駁本人於三月 

十 日 致 祕 書 長 一 函 屮 [ 文 件 S / 6 9 6 ] 或 本 人 

；&^三月二十二日安全理事會開會[第二七二 

次、會,義]畤所(^聲明。兩代表所言與本人所爲 

聲 述 有 關 者 共 祇 兩 處 其 一 爲 [ 第 二 七 三 次 

會 p â ] 窗 方 所 發 國 贸 易 部 長 G r e g o r 演 講 

稿 而 蘇 聯 代 表 堅 * 採 取 ^ 演 辭 之 第 二 次 修 正 

稿 。 其 次 該 代 表 ^ : M r Z o r i n在布拉格之 

行 動 ， 解 , M r Benes个予延見之原因[第二 

八一次會pfe]。 

ft,该代表3k未解釋何W Mr Zonn ^ 問 

捷克，乂^遲至渠抵>^布拉格兩小ffï前始行 

^ 佈 。 如 ^ 布 拉 格 Z 行 曹 在 監 督 穀 物 Z 交 竹 ， 

則爲何7請自來，蓋該員之來，實末經外交 

貿易糧食或運輸部長或内閣之邀P=f。 

無論如何，穀物業經購妥，並巳付款,按 

理 國 麼 有 分 配 之 椹 ， 無 須 蘇 聯 外 交 次 長 

Zorrn i t 場 監 督 。 ， i 門 兩 國 Z 閱 是 否 | ] 有 

定 ， 拢 / i 外 交 次 長 亦 ^ 權 隨 時 前 往 蘇 聯 ！ : 

督捷?C爲穀物所付代傻之數百萬雙皮鞋或鋼 

製品Z分配？關於此項協定之存在捷克内外 

均永有所聞。 

^ 聯 代 表 吿 安 仝 理 事 會 [ 第 二 八 一 次 會 

議]P胃Mr Zonn ^間非共產黨閣員Masaryk, 

Majer及Pietor，（屮有二人數日後卽行;‧& 

職 ) ， 诅 未 曾 提 及 M r Zorrn與共產黨餌袖 

Gottwald, Slansky, Kopecky, Zapotocky Smr-

kovsky, N o s e k 諸 人 澈 & 會 議 ， 又 避 提 及 M r 

Zorin與JL親信人員Fierlmger舉行重要Sfe話 

Fierlmger J《，任ftt會民;#黨總裁，去歲一月 

遭箨員反對棄職，揚言四個月後捲士重來，今 

日事實Jtt證其旨Z不龃。蘇聯代表fj於Zonn 

與 莫 渐 科 另 一 親 G e n e r a l Rejcin所作重要 

談話，方隻字末提。 

Mr Zonn 非共產黨閣員，Pf^^fe論穀 

物間題外，復發表談話如次 

本人對 j产違背人民 fS之各辭職閣員 

或 B e n e s 所 採 Z 態 度 殊 難 明 瞭 。 ^ 聯 願 全 

力赞助捷克共產黨朝氣蓬勃之政綱。 

蘇聯及良克蘭代表之聲明屮，一方面用 

極少之篇幅 5 t 論捷/ i 二 間 Z 政 變 ， 伹 在 另 

— 方 面 則 大 肆 攻 撃 安 全 理 事 會 之 其 他 會 員 

m,由此可見>^兩代农f2爲理事會難對捷克 

問 題 有 效 之 處 理 ， 祇 欲 藉 理 事 會 宣 傅 共 產 

主 義 ， 攻 撃 西 力 民 主 a 。 

自慕 je里事件發生"後，吾人曾費長久 

時 間 論 其 事 ， 蘇 聯 代 表 動 輒 曰 宰 割 捷 克 

之 友 邦 [ 第 二 七 三 次 會 議 ] ， l i j i ^ 聯 九 四 

五年倂吞捷克 ik部——十爾柏圖俄羅斯及及 

斯洛伐克之一部，前後兩事如出一轍，吾人 

4 察 ， 遂 4 知 二 者 似 異 實 同 。 

若 希 特 勒 曹 圖 利 用 捷 ! 險 要 地 位 爲 東 侵 

Z 跳 板 ， 則 蘇 聯 * M 鞞 柏 圖 山 Z 南 部 及 西 部 

Z 伸 延 方 狻 得 同 樣 险 良 Z 基 地 爲 將 來 進 兵 整 

個多瑙何流域之準備。當畤十爾柏圖俄羅斯 

之居民於?(^^聯If色恐怖T逃亡捷克者謂該 

處入民，蘇聯政府倘疑其有異i郎行逮捕，送 

往藓聯境内。 

又 自 另 一 可 靠 Z 涫 f t 來 源 ， 卽 據 捷 克 共 

黨外交部長Vlado Clementis稱在束斯洛伐克 

被捕送往弥聯者共卄一萬二千入，其後屢經 

磋 商 設 法 ， 始 允 釋 放 若 名 。 

本 人 確 此 一 萬 二 千 人 i 非 如 i 克 騸 代 

表四月二十九日[第二八八次會nft]所言前往 

蘇聯•at棲身之所，布拉格共黨報紙及"rf- Pravo, 

於 二 月 二 卜 四 " 第 一 頁 四 分 之 一 轉 載 莫 斯 科 

'眞理報社論，査《^,T【t論題爲蘇聯對捷Ife政 

變之觀成字裏行間，顒矛蘇聯支持Gottwald, 

而蘇聯及克蘭代 • j k / t 稱捷克政變純係內政 

問 題 ， 又 焉 足 使 人 啬 信 。 続 P 麵 同 期 第 3 

頁又人字镡題援引Gottwald所作聲明，稱 

自 今 日 起 吾 人 與 蘇 聯 之 關 係 更 形 密 切 。 

Rude Pravo報^二月二十三日印發專刊， 

轉載莫斯科報章之言論。向例每値虽期一布 

拉格各報均停刊，1«某星期一 Rude P画刊發 

專 刊 轉 载 , 科 報 紙 所 著 專 論 ， 贊 揚 共 產 ^ 

造成政變，Jfeii胃蘇聯二萬萬人民誓爲捷克人 

民後盾，1Î取眞正之民主云云。 

本人原4擬於此l^>•3^述捷克與蘇聯之關 

係 ， I t 理 事 & 中 旣 有 人 提 及 * 宰 他 人 之 事 

[ 第 二 七 三 次 ] 會 本 人 自 肩 一 述 捷 克 已 往 經 

験。 

捷 克 代 表 圑 受 他 人 ' 宰 ' 之 錚 驗 ^ 可 皋 

一事爲證 



聯 合 國 國 祖 織 在 金 山 開 幕 之 次 

日，Mr Molotov命Jan Masaryk提pft邀請波 

蘭 L u b l m 政 府 參 與 會 J j ， Mr Masaryk當 

並未拒絕，紙答應力产適當Ht機爲之 Mr 

M o l o t o v 遂 表 矛 4 耐 ， 莧 : J P ^ 此 曰 遺 其 譯 員 

Pavlov W短柬;ê交Masaryk。该短函之譯文 

如次 

Mr Masaryk Mr Molotov喊本人轉 

吿 閣 T , 如 ; î f 立 卽 採 取 行 動 卽 違 背 彼 此 閱 之 

協定，至屬嚴重。Pavlov。 

Mr M a s a r y k ; ^ 义 其 f 圖 S , 大 爲 震 驚 ， 

因將;S短籴交由本人收執，並, i l P唷妥爲保 

存 ， 將 來 或 有 需 用 之 日 。 短 柬 原 稿 爲 俄 

文，现存本人處。 

此 事 乃 捷 ？ 6 代 表 團 在 整 個 會 程 屮 及 

大會!#次會n義4受他人主宰之開端。本人現 

擬 列 舉 人 會 第 二 屆 , 會 所 發 生 Z 三 事 爲 證 。 

聯合国所有會員國均知捷克深願繼賴任 

經濟曁祉會理事會理事H，因本國在此力面 

確 有 可 効 力 Z 處 ， f t 捷 克 ; 欲 任 安 仝 理 事 

會理事fâ。但因蘇聯反對捷克保留經濟曁社 

會理事會理事 s 地位，因此吾人遂出。捷克 

代 表 圑 曾 奉 布 拉 格 3 1 1 分 ， 4 得 ? $ 法 安 全 理 

事會理事席。當時蘇聯正贊助薛 î l ï蘭4Î取安 

全理事會理事席，但因每克蘭顒無铍選可能， 

Mr Z o r i n 及 M r G r o m y k o 乃 往 見 旅 臥 ^ 

之 M r M a s a r y k ,吿捷克 J ^ ; ? ^任安全理事 

會 理 事 S , 當 時 S l a v i k 大 使 : J T 在 場 。 M r 

Masaryk ； « â 不 ^ 巳 祇 有 違 背 其 政 府 令 勉 

強答允此事發生於星期日。翌日Mr Gromy-

ko與其他代表炎ni此項問題後，Mr Vyshin-

s k y 又通知捷克代表 I f f l S K 捷克無論如何; î 

得爲安全理事會理事國候選者。詢其何Ai突 

^ 改 變 初 衷 ， 刖 p i l 捷 克 旣 受 英 美 « 助 ， 聯 

自;？能支持。 

蘇聯代表命吾人向大會各代表聲明捷克 

^欲爲安全理事會理事國，待克蘭理應當選， 

[ii]時Mr Vyshinsky命Mr Masaryk於该次 

年會選舉之前夕，聲明捷克: îf能:^聯合國任 

何機構候；《i者，此事^君類能憶之。 

大會决定下屆"JTi會應歐洲舉行時，Mr 

M a s a r y k 及 本 人 晉 同 盡 力 設 法 f i 人 會 在 捷 

/ i 舉行， I t 數日後 M r Gromyko吿本人， 

聯認爲 T 屆人會小宜在捷克舉行。 

Mr Masaryk乃於返抵布拉格後f t知聯 

合國)f!^書長，，B因種種技術上原因，7能考 

盧捷克爲T屆大會開會地點。 I t吾人卒請聯 

合國iPÈ書長至布拉格一行，祕書長至该地一 

月後卽發生政變。 

捷?《L代表M願參加過渡委員會Z籙備工 

作，希!^將來在&渡委員會搀任工作。 I t捷 

克 代 表 M 受 M r Vyshinsky強迫，發表違背其 

意願之聲明，；ftBlF尙在接獲布拉格』1分之 

Wo 

本代; j f e M方曾锒就與捷? i無直接蹒係 

之事項發 t，例如朝鮮問題卽：^—例。 

各委員會及小钳委員會捷克代表因7願 

完全聽iJÈ藓聯代表Z盲，每感處境困難。 

本人可苒補充一點，卽自A年二月起Pî^ 

非先徵得莫斯科同意，捷克不能派遣任何公 

使 或 大 使 至 外 國 。 當 & > 駐 外 外 交 例 如 

捷 克 駐 華 盛 頓 人 使 每 日 J ^ = « 向 蘇 聯 大 使 報 

吿。軍中亦奉蘇聯命1^執行S想撿查。 

本人今日《 î t 求發 5 ，非欲答覆^聯及^ 

克蘭兩代 3 t 所作聲明。任何人耳聞其^均明 

知兩代我所 t互相矛廣。睢本人可再臚舉若 

干 事 實 " 理 事 會 藉 " 補 充 本 人 " 前 所 作 聲 

明。 

本 人 於 三 月 二 十 二 日 （ 第 二 七 二 次 會 

議）曾略述深得民L之非共產黨閣員S人Jan 

Masaryk Petr Zenkl及Prokop Drtina遇刺事。 

本人茲擬就業經司法部調査屬實Z詳細事實 

提出報化。 

装置炸彈Z木盒原非私人定製，乃係駐 

Olomouc共黨支部Hfejf書處奉布拉格共黨總部 

命 , 而 定 製 者 ， 此 項 木 盒 係 由 & Olomouc附 

近 K r c m a n 村 莊 居 住 Z 共 產 黨 員 木 匠 孚 製 。 

共黨謠員 J u r a Sosnar親自將炸藥装放木盒 

內。蘇聯特務人員參與此事證據確魃，mm 

疑義。非其黨官員Marjanko受命調査此^， 

二 J = J 政 變 後 彼 卸 铍 捕 入 另 一 非 共 黨 人 員 

Dr Vladimir Kra j ina係捷克國Rjf i t會黨黨 

員 及 ; ^ ^ ) 1 * 書 長 兼 任 國 會 - S 員 。 案 係 

Dr Krajmaz選皋區内醞醸，故彼畲協助揭 

穿陰《 s : , 但;^政變後 7 久方險被,锢。當時 

前 來 逮 捕 i l 五 人 中 有 一 人 爲 N K V D 9 人 員 ， 

8見大會第二屆會正式紀錄第一委具會第七 

I五次會 



祇諳俄語。It Mr Krajma傲倖:^脫，現寄居 

倫敦隨時可證實此事。 

Mr K r a j i n a 又 能 證 實 N K V D 人 員 於 一 

九四五年後派駐若干捷克城市者曾於一九四 

八年二月二十S日被派至国家特務團各團部 

服 務 。 吾 人 皆 知 ) ^ 聯 M V D 10人員二十三人 

在 捷 克 仍 稱 N K V D 現 1 è j 居 布 拉 格 第 十 二 區 

之Flora旅綰，又有十六人居第二IS之Sterner 

旅綰。彼輩屮有若干人係派駐軍事It報部,其 

餘則受濯311練特務替察之調査員。渠曾接獲 

報吿稱蘇聯軍隊*^ 二月二十S日及二十四日 

在 捷 克 奧 地 利 â 界 及 捷 克 德 國 邊 境 ， 卽 

Saxony附近一帶大肆活動。蘇脚軍隊復在鄭 

近 地 區 曾 舉 行 特 別 演 習 ， 並 向 捷 克 邊 境 移 

勖。 

政變前數屋期，據本 I國束部之報隹謂 

Carpatho-Russia —帶居民多奉命遷移，俾便 

蘇軍佔用，此項涫&係由蕖家逃人捷克者傅 

求。 

本人前曾述及Karlovy Vary及蘇聯軍隊 

出 沒 地 淸 事 。 本 人 又 巳 提 及 蘇 聯 開 採 並 管 

制Jachyraov之鈾鑛。前Karlovy Vary瞥察局 

長Captain Bohumil Valtr現在柏林，隨時準 

備 報 吿 蘇 聯 方 面 干 預 之 情 ， 不 祇 蹒 於 蘇 方 

特務員於兩地之干預行爲及參與組糠捷克)!* 

竑簪察等情事，a關蘇聯參7«：總部之干沙 

行 爲 及 現 在 I m p e r i a l 旅 設 總 辦 事 處 之 特 

別If報部之種種活動。 

關於蘇聯外交次長Zorin參加二月政變 

事 ， 代 表 斯 洛 伐 選 民 百 分 之 六 十 二 之 斯 洛 

伐 克 民 族 委 員 會 # 席 兼 * 洛 伐 克 民 * 黨 主 席 

Dr Jozef Lettirch曾稱 

̶九四八年二月政變發生，蘇聯前駐 

布拉格大使現任蘇聯外交次長 M r Zorrn抵 

達布拉格。當時共黨報紙骨爲該員廣事宣傳。 

F i 捷 克 民 衆 及 政 界 咸 I S 該 員 之 來 臨 表 亍 蘇 

聯干預捷克内政，此點可於下列事實見之 

Mr Zorrn抵達後，捷克共黨態度頓形堅决。 

內閣總理Gottwald在Mr Zonn到達前曾答 

允 召 開 民 族 陣 線 會 請 求 政 府 各 黨 派 頜 釉 共 

同商ît應付畤局辦法，自Mr Zorin抵達後竟 

，絕召開會議。 

'蘇聯内政部人民委員會。 

" 蘇 聯 內 政 部 。 

"一九四八年二月二十三日，斯洛伐克 

共 產 黨 員 企 圖 將 斯 洛 伐 克 行 政 總 署 之 民 * 黨 

代表撤職造成騷 i l局面。共產黨員公然捶及 

蘇 聯 利 鑫 。 斯 洛 伐 克 行 政 總 署 * 席 i t 產 黨 員 

Dr GustavHusak公然宣稱 Z o n n並非爲攙 

合 大 麥 而 來 捷 克 。 前 任 內 閣 閣 員 共 產 黨 員 

Dr Josef Soltesz稱 如民3[^黨員不;《S讓，則 

現 駐 捷 克 邊 境 之 蘇 聯 T 隊 隨 時 準 備 出 而 

涉 。 

Mr Lettnch現;fl:美國，隨&>可證實"上 

所言之不評。 

S 月 二 十 八 日 内 閣 總 理 G o t t w a l d 論 捷 

i l ï 局 而 有 云 吾 人 在 國 , 關 係 方 面 一 向 站 

Stettin-Trieste陣線。W前該陣線中吾人一環 

爲 最 弱 ， 茲 已 塡 堵 完 竣 。 捷 克 共 ^ 政 變 足 " 

加強蘇聯Stettm-Trieste陣錢其理至顯，試問 

是否尙有人懷疑此屮因果？ Gottwald及其徒 

黨二月初前往波蘭邊境附近Tatra山之Strb-

ské Pleso,豈專爲國内政治之故？當時有蘇聯 

軍 事 代 表 W 前 往 波 蘭 之 S t r b s k é Pleso迎接 

Gottwald &其隨從。若輩在國有別墅會商,朝 

"耱夕，歷四日始已。國防警衡隊大批出動， 

戒備森嚴。该次會iSi對於激起政鏺之步驟及 

蘇聯武力干預等等辦法業巳商妥。 

四月十一日兵黨議員Vaclav Juha & 離 

德國31車管制®不遠之Domazhce對選民演 

講有云 

" 余 此 卽 可 敬 吿 諸 君 若 W 爲 Z o r i n 係 

爲穀物而來實愚不可及。 Z o r m 此來意在監 

視美审，防其越境。如美軍擅自越境，則蘇 

聯軍隊立卽進駐捷!£。 

共 黨 政 府 倚 賴 蘇 聯 及 共 產 黨 國 同 盥 勢 

力奪取玫椹後，不特勵行淸黨政笫,剷除各行 

政 機 關 工 業 敎 育 文 化 科 學 各 界 之 非 共 產 

黨份子，目腆顔控造史實,謂一九一八年捷克 

建 國 龙 不 基 * ^ 西 方 民 * 理 想 而 係 受 俄 國 十 月 

单命所激發，實則去歲十一月Mr Vyshinsky 

紐約當*發言，《a責捷克與十月革命黨人 

作 戰 幾 ^ 兩 年 之 久 。 

新人民民主政府爲共黨襲取蘇聯制度而 

組 成 之 行 動 委 員 會 所 操 縱 ， 施 行 恐 怖 政 治 。 

行動委員會往往不依法稗，勒令人民立卽遷 

離 屠 尾 農 莊 磨 坊 工 廠 旅 备 或 辦 公 室 。 新 

人 民 政 府 雖 對 捷 克 勞 工 有 種 種 諾 言 ， 現 



竞強迫北波米區之礦工"自動放粲兩 i i "期之 

休假，同時布拉格K o l b a n D a n e k工贼職工 

自 動 * 决 一 日 九 小 時 及 每 週 1 作 六 H 換 

言 之 ， 卽 每 週 工 作 i 十 四 小 時 。 凡 此 種 種 均 

受當地行動委員會指使。 

本 人 因 時 間 限 制 不 能 捷 克 新 人 艮 艮 

主 政 府 所 具 之 一 切 特 拴 , F g : 可 窣 吿 諸 ？ Î 今 

日 離 鄉 別 井 f 手 ^ 拳 ^ 出 捷 克 ， 前 往 A È 求 新 

自 由 生 活 之 男 女 婦 孺 爲 數 7 下 萬 餘 人 自 i k 

歐其他國家逃亡者尙;^計其數。I t前往束歐 

追求此項自由者則水之有也。 

̶九四七年共％國!^委員會&華/！^ 會 

責捷克共黨軟弱無能=>â令彼輩採取行動，W 

奪 得 政 權 。 此 點 曾 於 北 盲 大 利 會 再 聲 

明。捷!共黨執行命令唯恐不澈底，此可力/、 

二月政變後共黧政府之措施見之。政變後彼 

等;û表面上仍允保存所有政黨之組織，mm 

後因在此ffzJl下未能桉照rl"劃獲得選舉勝 

利，；t决定選舉時紙有候選人名單一，W期 

確保共產黨將來當選。似此共黨國際委員會 

將 稱 I ： 滿 窨 ， 甚 至 缵 揚 捷 克 黨 功 櫝 。 ' 

人 民 職 業 及 生 活 受 恐 怖 ^ 義 支 配 外 ， 

捷克境内尙不斷施行另一種恐怖政策。此項 

政 之 * 要 武 器 爲 恐 嚇 人 民 ， 謂 西 方 民 主 H 

欲募德人爲挺進隊對捷克發動戰Tr。德人旣 

曾被驅逑，其報復I： 一旦發作，j^;^可收揞， 

故 爲 自 存 S i t 有 仰 賴 蘇 聯 之 支 持 ， 此 外 別 

無他法。 

捷克政變對國內影響雕深，伹政權由此 

輩操縱對;^國際方有重大影響，歐洲 in平已 

遭危害，觀於捷sfi政變後西方各民*國家;T 

結防守同盟"防蘇聯再事侵、略，各國巳就歐 

洲復典S+劐盯立協;É卽知此言之7 ^ 。 

國際局面日益緊張豈止一端，柏林事件， 

維 也 納 事 件 ， " 及 波 哥 大 舉 行 ^ 美 會 p i 及 會 

大 利 大 選 淸 形 ， 在 均 足 " 表 矛 國 際 局 勢 之 

紊亂。數日來莫斯科方面雖有各種提si伹未 

見國際局面有緩和之現象，國際iJi^i及合作 

之進展更無論矣。 

本人前向安全理事會提伊事實今又略事 

補充。本人前後一所作陳述，迄無人證明其爲 

偽。捷克政變乃克少數共產黨員所 is動，此 

輩曾受蘇聯311練，W蘇聯官員爲後盾，其所 

J W 徼 倖 成 功 實 賴 臘 聲 恫 嚇 W 蘇 聯 T 隊 本 備 進 

犯捷克邊境爲iSJ，脅這捷?《1人民，：îÈAi剷除 

捷&總統非I t喊友人數百名相要挾。本人前 

嘗 提 邀 D r Lettnch Dr Krajma及Captam 

Valtr前來理事會fl^證。本人茲建^理事會設 

法 齄 取 》 列 8 " 人 官 見 ， 諸 人 政 變 時 均 曾 蒙 

難 

Mr Blazej Vilim 

前國會S«員， jfi t會民̶fe黨席， 

Mr Julius Firt 

前 a 會 桌 員 ， 祉 會 民 t " 黨 黨 員 外 交 

委員會副t"席， 

Mr Ivo Duchâcek 

前國會n&員，天t"教人民黨，外交委 

員會-丰席， 

General Emanuel Moravec 

Dr Jaroslav Drâbek 

Mr Antonîn Jandâcek^ 

上 述 諸 人 現 均 。 实 國 倫 敦 巴 黎 或 德 

國。 

本人懇P唷安全理事會詳钿審<a捷克問 

題。理4t會倘7株取行勋則渴望相牛之捷克 

人[、及世界人士見聯合國徒事ASfe而無行動 

人 失 望 。 

I " 席 本 席 > 2 向 M r Papanek致Slt。吾 

人 現 ; ? 决 前 次 會 - & 卽 已 提 出 之 捷 問 题 决 

pii?草案。[第二八八次會議] 

Mr GROMYKO ( 一 锥 埃 社 會 丄 義 共 和 國 

聯邦）；lira决桌案草案未經表决之前，本 

人 擬 對 彼 撤 蛾 之 前 捷 代 表 所 作 聲 明 表 矛 意 

見。本人)欲說明其中數點，本人幷不希冀 

谀將捷克問題置諸理事會 i*事日稃之輩聞吾 

r 卽 衷 t fâ服。本人相信無論理由如何充足， 

方難改變彼等之成見。彼等處理捷克問題，紙 

顧一己私圖，與保衞捷克人R利益及和平安 

全潢小相關。強將捷克問題曳入安全理皐會 

之 輩 ; 爲 一 己 私 利 ; s 想 。 

本人所W决定提出若干解釋者其目的7i 

協 助 有 L 人 了 解 問 題 眞 相 ， f i 因 , 圖 排 謗 蘇 

聯 之 謬 ^ i f 報 ， 無 日 4 ^ 散 佈 傳 播 中 致 化 余 

暨 重 人 困 難 。 4 特 報 窣 刊 物 及 無 線 電 肆 

t作此項宣傳，卽71本理事會中方有作此論 

者，晳爲遺慽。 

前拢4代表列舉若Fife構事實祓述WhU 

所 一 妆 稱 ^ 聯 報 界 著 論 表 矛 同 捷 克 新 R 



—政府，若干捷克報紙對蘇聯報界言論表矛 

贊許。 

世 丄 恐 無 人 願 否 蘇 聯 報 界 乃 竽 蘇 聯 全 

國 對 y 捷 克 事 件 之 演 變 切 注 盲 ， 或 i l l ; 聯 報 

界割民J"之新捷克表矛同 l t。英关報界或其 

他 任 何 國 家 之 報 界 於 捷 克 事 件 及 民 主 之 新 

捷!£皲承認事旣有椹發表會見，則吾人自可 

發 問 何 W 蘇 聯 報 界 3 能 表 矛 f 見 。 蘇 聯 報 

界 對 * ^ 捷 克 事 件 及 捷 克 人 民 建 立 新 民 政 權 

諸事有發表會見之權，ïM^聯報界此項榷利與 

其 他 國 報 界 所 賦 有 之 權 力 相 較 决 無 ; ^ 色 。 

前捷克代表指譎捷克國内若干艮主分子 

( 尤 W 〗 t 產 黨 爲 然 ） 張 捷 克 及 ^ 聯 兩 國 [ ^ 應 

有友善關係。被了解本間題者自4難辨別眞 

僞是非，且乂能明瞭捷克人民一向願與藓聯 

維持友善關係，亦末嘗企圖掩飾此項願。 

睢捷克國内有若干圑體^^政治頜袖傾向 

西方國家， 3 惜隨時出 H 人民利盎危害捷蘇 

兩國犮善闥係。此輩業已失敗，具在捷克好 

利人士及政客幕後操縱之徒方已失败。此輩 

曾企圖將捷克變爲附庸國，"ft^^lt;^國成爲_^ 

國在歐洲擴張勢力之工具，故其失敗睾屬 

然。捷克共熬乃4>挫克全國人艮0睹捷蘇關 

係 日 形 l î m , 不 因 巳 往 今 日 均 有 人 蓄 意 阻 橈 

捷克人民與束方大盟國擴手合作之願望而吿 

衰弱，遂引《kl爲榮。 

前捷克代表提及若干事件，據稱8";^事 

件係於大會上屆，，會發生者。渠欲藉此毀壤 

蘇聯代表團對於铋A問題之名譽，特刖係關 

捷克選任經濟曁J吐會理事會及安全理条會 

理事國一問題。「》代表稱捷^本擬繼賴; 

經濟曁社會PI !事會理事國而^聯7赞成，又 

謂改組前之捷Slil政府當時雎#<欲捷îfi出讧安 

全理事會理事國， l i i^聯盡力阻止。凡此種 

種純屬荒謬無稽。 

本人,爲％ m, "^僅jyu^聯出席安全理 

事會代表資格而出此，仰且JiUli席大會代表 

資格而出此，因本人曾直接參加大會 i l屆會 

議，幷爲蘇捷兩代表圄磋商此項間题當事人 

之一。吾人當時所〃• ̂ 解 决 Z 問 f e û 爲 束 欧 * 

國中，何者應任安全理睾會理事國，何者應任 

經濟曁社會理事國？諸君皆知聯合國8"機構 

Z祖織;S考盧地理及區域上之因紊，尤《a錚 

關於此事盡人皆知其爲絕對正常。事贲 

上 聯 合 圃 憲 章 目 有 規 定 ， P Ï Ï 關 安 全 理 事 

會之組織及理事國之選任，Pî^其他考盧外，應 

充 分 斟 酌 地 域 上 勻 分 配 。 因 此 在 大 會 開 

會 期 間 內 ， 各 代 表 此 磋 商 協 定 俾 於 選 

仟 某 一 國 爲 聯 合 H 此 類 機 構 理 • 國 時 3 致 有 

若何困難，此lèl爲自然之事也。 

籴 歐 ^ 國 中 將 有 一 國 铍 選 • ̂ 稗 濟 曁 社 會 

理 事 會 理 傘 國 。 I t 間 題 爲 被 選 者 應 爲 波 蘭 

抑係捷克 9 蘇聯代表 M 蓋從末企鼸掩飾下列 

^ 實 卽 推 選 經 濟 暨 社 會 理 事 會 或 安 全 理 事 

會 之 理 事 國 時 由 束 歐 f r H 代 表 圑 先 行 商 

妥,W免臨時引起!^會及發生3調協之現象。 

蘇聯代表團，一如東歐g"國代表團然,肩 

與 其 他 國 代 表 團 商 《 i t 此 項 間 題 ， 便 徵 得 

同 瞀 鄉 5 & 於 推 舉 適 當 候 選 國 i î î 發 生 會 。 其 

他 國 代 ^ 圑 如 笑 英 拉 丁 关 洲 柬 歐 亜 洲 

各國均作同-

^ 聯 代 表 團 及 其 他 多 數 代 表 團 曾 就 此 問 

題舉行會談，idl便對推選經濟曁社會理事會 

及安全理事會之候選國一間題商撙同盲。再 

者 ， 卽 & 大 會 永 啓 幕 前 ， 若 f 國 家 曾 間 聯 

是否願贊助某某國家出任安全理事會或錚濟 

彼等顚然方曹與其他 

凡此種種本屬正常，聦毋庸諱，初 

不 強 謂 事 前 並 永 磋 商 。 反 之 务 代 表 M 事 前 

若 4 舉行磋商，自足分人;^異 f t : 安全理事會 

及 經 濟 曁 社 會 理 事 會 理 事 國 永 經 選 出 " 前 k 

會組成各;S機構之工作非賴各代表M拳先磋 

商，實無由完成。雕然，吾人絕7能承認蘇 

聯小顧捷克及其代表ffl之會願，擅自阻止捷 

^當選爲《"^理事會理事國。前捷克代表所 

捷克代表圑自始卽贊同&波蘭當選爲經 

濟曁St會理事會理事H。捷克代表團對於波 

蘭可能被選爲^理事會理事國一點未嘗表示 

不 满 。 此 外 , 爲 證 明 本 人 斥 吾 人 所 璁 陳 述 爲 

荒誕之；炎起見，本人可直言表矛捷克代表圑 

於f炎判之初卽宣佈赞成波蘭tiS選爲經濟曁ff± 

會 理 事 會 理 事 國 。 東 歐 國 彼 此 之 間 或 與 其 

他 S " 國 代 表 團 之 閒 對 此 問 題 t 未 發 生 誤 會 。 

關 於 選 任 束 歐 一 國 ; 安 全 理 事 會 非 常 任 

理事國睾，其間經&方復相间。捷克代表圑 

" 捷 政 庥 未 要 求 參 加 競 選 ， 力 未 請 求 被 



選 。 本 人 與 捷 t 外 長 M r Masaryk所舉行之 

SIE^卽足W證W捷克代表圑或身爲外交部長 

之 M r Masaryk俱未提及捷ife擬充任安全理 

事會理事國之事。職是之故，捷克絕粹理由 

批?tA^聯代^圑及蘇聯，事實上，捷克對*^ 

自東歐諸H增選一國爲安全理事會會員國一 

事 J T未,責備蘇聯代表圑。 

余"此輩躑躅街頭，招之卽來之至安全 

理 事 會 後 卽 滂 齟 聯 所 用 力 法 舛 謬 虛 

偽 ， 非 明 與 相 無 燭 其 奸 ， 本 人 所 W 解 釋 

前 後 經 â f i 形 ， 其 盲 蓋 卽 ; T l 此 。 

理事會中頃又有；^重提蘇聯外交次長 

Z o r m 方 八 捷 克 政 府 改 組 之 到 捷 ! 之 * 。 本 

人前已向安全理事會提出解釋[第二八一次 

會p « ]茲小昝。小知或小能復憶錄聯代A圑 

所述事實者可參閱有關文件。 

本 人 茲 僅 ^ 指 明 ， 蘇 聯 及 捷 ! 代 * 圃 均 

已屢次聲明，Z o r m次長在布拉格短期;S留 

之任務係依P S國所訂協定,來Ai拉格協助蘇 

聯穀物迅逑運抵捷5fe。 Zorin之行純因經濟關 

仔。桌饨因穀物交付是與捷克政;^主管入員 

洽商，關此事捷克出版之政府公報巳有B己 

載。安全理亊會諸代衷"及欲明瞭事實真相 

者 此 際 已 知 具 事 。 所 稱 餘 聯 藉 Z o n n 外 交 

次 長 或 他 方 法 干 預 捷 克 內 政 云 云 自 屬 荒 誕 

無 稽 B J I 事 實 絕 不 相 符 。 

今 日 理 事 禽 屮 又 有 人 旨 藓 聯 軍 官 7 時 

在捷克休養地點出現。蘇聯軍B'間或出現於 

Karlovi V a n 睢 ) | 國 軍 官 & ^ 地 者 ， " 數 據 

稱有數倍之多，迄今蘇聯代表並永指稱艾國 

軍官&捷!S出現卽爲美國下沙捷 I t內政之明 

證 。 國 採 用 其 他 方 法 干 沙 捷 克 內 政 ) r 非 一 

日，此際仍仵進行屮。本人前已提及^國所 

採方式。迄今美國尙未放粲干沙捷克内政之 

企圖。 

所稱蘇聯軍官71拢克出現爲蘇聯干沙捷 

ti内政之明證及其他頹似臆測均《S實據。 

其他擬行證明蘇聯曾于沙JÈ耱績干沙捷克内 

政之企圖均屬無的放矢。 

减如本人頃閬所言，本入耩對否齠捷克 

睾件與蘇聯St"軍德國若千地％有任何迚帶關 

俘 。 吾 人 知 ; ^ 地 藓 聯 ! I f 軍 之 外 尙 有 英 

美及法國駐軍。It因有某種if因，他人莧"ftil 

強 ^ 蘇 聯 德 國 之 駐 軍 與 捷 克 事 變 , 通 構 之 

聯繁。 

最 後 本 人 擬 再 安 全 理 睾 會 注 t r 下 列 事 

實 捷 克 間 題 之 所 " 爲 他 人 強 行 牽 入 理 事 會 

r i t 論 範 園 內 ， 其 目 的 4 外 欲 增 ^ : 日 英 美 及 

若下其他國家之報界甚矛政府方面對蘇聯e 

盲 ; 謗 之 新 資 料 而 巳 。 所 W 強 將 本 問 題 提 * 

理事會之用意無非淆亂世人觀廳，特別爲美 

國 R 衆 之 觀 聽 { 1 世 人 不 能 明 瞭 捷 克 事 » 之 

眞1E盲義乃*捷!國内之眞實lt<*。所W強 

將 本 間 題 提 交 安 全 理 事 會 之 故 , 丼 轉 移 

世人觀聽，藉W掩飾他國特別爲关國干涉捷 

克內政之眞正企圖。 

本 人 前 次 發 言 卽 已 提 論 若 干 事 實 ， 藉 " 

證明美國政界某方面公^千沙捷克内政，所 

採 力 法 爲 利 用 捷 ! 卑 鄙 政 客 ， " 圖 摧 毀 捷 克 

政府之獨立政^，裂分新民 r i " J "義之東歐國 

家，isli捷克與柬歐é國，特別爲蘇聯分離並破 

壤 叙 捷 間 基 於 竑 切 犮 及 互 相 I T 解 之 關 係 。 

安全理事會3t論捷克問題之ifetJîl使吾人 

獲得若干&論。本入W爲多數人士雖不欲坦 

白表亍If t均默認鼓動計論之人其企圖業已 

失敗，目已表T無能，而舉世入民均了解強 

將此間題提变理事會之目的如何卑鄯。 

凡 欲 認 識 捷 克 今 日 眞 相 者 顯 見 聯 與 

捷克政變絲亳無關，捷克政府改組完全係捷 

克人民依照其本國審法所爲之事。吾人又知 

此種改變,如 if t歐若干國家之改變然，係因 

第二次大戰推翻法西斯侵略國後，歐洲一部 

份 人 民 對 人 生 見 解 發 生 重 大 改 變 之 結 * 。 

東歐若干國家，包括捷克ÏI"内，其國家生命 

上之劇？y及深刻變化之根本原因蓋卽71此。 

欲 將 此 種 變 化 歸 谷 ; ^ 蘇 聯 外 交 政 ^ , 小 啻 欺 

瞞入民，強將視錢移離眞正罪魁。 

吾 人 皆 知 干 涉 若 干 歐 洲 國 家 乃 辛 其 他 

國家之行爲，大致源出美國。自動或非û動 

仂效美國政笫者則有若干國家之統制階級， 

英國之統冶階叔ft著者也。吾人肩從此力面 

尋求干沙他國内政之奧正1?因。 

蘇聯一|,】赞成維護大小s"國之J權。蘇 

聯一|n】維護1耱續維潘聯合國之^旨。凡有 

^ 干 沙 他 ③ ( 捷 ! 内 ） 內 政 者 蘇 聯 乂 極 力 

反抗。安全理事會rt論捷克間題，15!^企圖干沙 

a / i 內政外， 1 ^ 有 J t 他解釋否 9 設若智利代 

一 2Û 



表所提，錚英美代表立卽附之提案镀通過， 

菩人祇能靦之爲干渉捷克内政之魯莽行爲， 

別無其他解釋也。職是之故，蘇聯代表圑對 

於 ^ 提 案 或 f t 他 相 似 提 案 之 根 本 反 對 。 

主 席 吾 人 現 可 就 上 次 會 ( 第 二 八 八 

次 會 所 提 關 力 A 捷 克 問 題 之 决 遴 案 草 案 而 

爲表决。^案規定組織小钮委員會，專事聽 

取 證 旨 。 智 利 代 提 出 ; ^ 案 後 經 阿 根 廷 代 表 

依 照 議 事 規 刖 予 以 附 - i " 。 

諸君尤憶當時會計論嚿如何表决;^提案 

事，換旨之，卽；^提案究應視爲稃/予問題之 

表决抑爲B體間題之表决。 

本 席 現 有 兩 途 可 循 其 一 爲 先 將 草 案 

表决，然後考盧如何解釋;^項表决，另一方 

法 爲 在 未 表 决 之 前 先 行 决 定 主 席 應 如 何 解 

释此項表决。 

本席提遘拭用後法，。卽先行决定表决之 

解釋。本席茲請就下列間°題而爲表决决議 

案草案之表决應視爲程;Ï表决，抑係實體表 

决0 

Mr GROMYKO ( 蘇 維 埃 社 會 主 義 共 和 圃 

聯邦）本人同奮先行解决初步間題，卽;^草 

案是否爲程序决pft案。 

本人 W 爲该草*並非程序决 p i 案，倘有 

人不贊同此項見解,則婧先解决初步間題。 

主 席 本 席 擬 補 充 一 語 ， 卽 本 人 所 採 辦 

法不能戚爲先例。將來任zt"席者，可隨盲採 

用此法或前述之另一辦法。 

本席卽>j t表决T列問題 r决pi案草案之 

表决是否應視爲程;間題之表决？ 

Mr MuNoz (阿根廷）本人:m 小反對 4 

席所採方法，Itfr表决之前，欲知此項旨在 

决定本間題究係稃序間題抑係實體問題之表 

决能否受安全理事國五常任理事國之—之否 

决。 

主席本人卩g爲欲怏問題更爲明確起見， 

自JW先付表决，决定是否係屬程序表决，然 

後由本席予W裁决，較爲妥善。屆時如有異 

自可提出賀問。 

Mr GROMYKO ( 蘇 維 埃 社 會 主 義 共 和 國 

聯邦）阿根廷代表似已&却吾人前次對此間 

題之計論（第二〇二次會桌)。本人認爲必 

" 無 文 件 發 出 。 

須 再 度 聲 明 蘇 聯 代 表 團 遵 寸 佥 山 五 強 宣 a ， 

决不逾越;^宣言所規定之權利，卽安全理事 

會 每 一 常 任 ï S 事 國 依 ^ 宣 言 對 * ^ ^ 步 問 題 之 

决定有行動自由之權。鵾於此點是否1k有可 

疑之處？ 

Mr M u f 5 o z ¦ ( 阿 根 廷 ） 本 人 未 , Ç 記 蘇 

聯代表之言，伹恐其未能憶及本代表圑W前 

所旨耳。 

目 前 間 題 似 爲 吾 人 對 金 山 宣 â 解 釋 

互異。吾人小W爲蘇聯代表所持解釋對本代 

表 圑 有 任 何 拘 束 力 。 因 此 本 人 " 爲 决 定 某 一 

M題是否爲程序間題之事不屬於否決權範圍 

内。雕然，本*人擬4欲便主席有任何小便之 

處 ， 故 將 遵 守 * 席 之 裁 决 。 

Sir Alexander GADOOAN ( 英 聯 王 國 ) 本 

人極願遵循主席所提稃序，It蘇聯代表提及 

金 山 宣 i ， 並 引 宣 旨 最 後 一 段 稱 m 諫 

步問題是否具有程序性質之决遴須有安全理 

事會七理事國之13]耆，包括五常任理事國之 

— 致 可 决 。 閼 ; ^ 此 點 ， 本 人 敢 本 國 政 府 亦 

同 樣 遵 守 金 山 宣 a , 伹 係 遵 守 該 宣 ^ 之 全 部 

而丼某一部份。本國政府ifg爲不能断章取義， 

藉該宣言之某一部份而取消另一部份。譬如 

第一章第二節中有謂 

'舉例,之,依雅爾他會議方式，程序 

表 決 之 方 式 適 用 * ^ 第 四 章 丁 節 全 部 之 决 議 。 

換M之，卽理事會任何七理事國之同意，卽 

可通過或修改其議事規則， 並銑立其認 

爲 行 使 職 務 所 需 之 W 體 或 機 關 ， 

如果所審査文件齄取證據之小組委員會 

非 安 全 理 事 會 爲 所 需 之 圑 體 或 機 關 ， 則 本 

人誠小知所指之圑體或機關爲何矣。本人所 

指似甚明確，故表决一事似無需要。如主席 

欲舉行表决，本人當無異謠，但本人不能承 

認第一章第二節之規定，得因濫用金山宣言 

末節所予特權之故遭受廢除。 

本人適謂本國政府絕费擁讒金山宣言， 

但不能)BKJI守其中一部分規定。此外尙有一 

節吾人鮮聞有提&省，是爲第一章第八節 

"fi此非fiil常任理事國較非常仔理事國 

得 故 育 行 否 决 權 ， w 阻 礙 理 事 會 之 進 

行 。 " 

依余所信，此係最佳例證。 
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General M C N A U G H T O N ( 加 拿 大 ) 本 入 M 

爲阿根廷代表代智利提出之决議案钝屬稃序 

事項。 

誠如所言，關於設立小組委員會g^l*安 

全理事會審査案淸一事，憲章第二十九條特 

設 明 白 規 定 。 第 二 十 九 條 規 定 安 全 理 事 會 

得 設 立 其 i î g 爲 於 行 職 務 所 乂 需 之 辅 助 機 

關 

該 條 屬 於 第 五 章 稃 序 範 圍 內 ， 明 確 規 

; 3：智利代表提桊中所擬之稃。 

關 憲 章 此 項 明 白 規 定 如 尙 ê 闡 明 之 

要，則吾人前於相同之情形下有一先例卽美 

S 代 表 前 次 會 議 時 所 提 之 科 府 海 峽 案 是 & 

( 第 二 八 八 次 會 當 時 安 全 理 事 會 通 & 決 

譲 案 ， 設 啬 小 钮 委 員 會 ， 項 决 n i 經 視 爲 稃 

序决nâ。 

英國及藓聯兩國代表均曾提及一九四五 

年 六 月 七 日 金 山 四 強 宣 言 。 依 加 拿 大 代 表 

圑 f 見 ， 此 項 文 件 之 重 要 性 在 闡 明 邀 請 

國政府在金山會遘時所持之盲見。事實上以 

前屢繹提及各邀睛國明白諫解不故薈行使否 

决 權 致 阻 礙 理 事 會 之 進 ^ " ， 聯 合 國 其 他 會 

員國因此默，？所擬之表决稃序，非然者，, 

他會員國Hi大咸不満。 

吾》\^^,^^1爲第二十九條已足包括整 

個程序問題。目前所廯爲之决定顯屬程序而 

體 。 關 ; 此 事 憲 审 旣 有 明 規 定 ， 四 強 

宣言似亳無關係。倘謂四強宣言適用於本案， 

則吾人應如英國代表所旨，視该宣旨爲完难 

7可分，不能斷章取義，祇援用某一部份以 

支拧if、己有利之論SJr。 |^宣3"第二章第二節 

可適用，第一章第八節方可適用，第八節稱 

' i t 此 非 謂 常 任 理 事 國 較 非 常 任 理 事 

國 ， 得 故 f 行 & 否 决 權 " 阻 礙 理 事 會 之 進 

fro 

小幸安全理事會f ,任理事國之一對該宜 

言第八節屢次違反。1^宣言一部份旣一如目 

前It形，屢錚違反，則該文件全部之效力當 

然發生問題。 

阿 根 廷 代 表 於 前 次 禽 議 中 [ 第 二 八 八 次 

會 > ^ ] ， 曾 及 畤 提 醒 吾 人 一 節 聯 合 國 五 十 

S 會 員 國 4 受 四 強 宣 言 拘 束 。 加 拿 大 政 府 當 

不 ; 該 宣 言 對 加 拿 大 有 拘 束 力 。 

本 人 所 言 ^ 已 表 明 所 有 上 張 四 強 宣 言 4 

適 用 於 本 * 者 之 實 見 。 智 利 代 * 所 提 設 置 小 

組 è 員 會 之 提 * ， 旣 巳 明 顯 屬 謇 章 第 二 十 

九條之範圍，則本*項!^爲程 f t問題，得W 

任何七理事國之 M i r 决定之。 

爲補充論據起見，本人擬隨英國代表之 

後 ， 促 請 常 任 理 事 國 注 會 第 一 O S 條 之 規 

定 

聯合國會員國在本憲章下之義務與;it 

依任何其他國際協定所負之義務有街突 f fh 

其 本 審 章 T 之 義 務 應 居 優 先 。 

們«"常任理事國n?爲四強宣言卽係國際 

協定，則依8^第一03條之規定安全理牵會 

各常任理事國在憲章下之義務當較其依四強 

宜 B 或 任 何 其 他 國 際 協 定 所 負 之 義 務 居 優 

先。 

Mr GROMYKO ( ^ 維 埃 社 會 t " 義 共 和 國 

聯 离 i ) 金 山 五 強 宣 ^ 第 二 節 規 定 關 方 A 設 立 

安全理事會輔助機關之决議應W稃1=^*决爲 

之 ， 惟 ^ 宣 言 第 四 節 規 定 實 行 調 査 之 决 鼷 ， 

旣 涉 及 非 稃 片 * 項 自 應 W 七 理 * 阈 之 可 決 ^ 

包 栝 五 任 理 事 國 之 町 决 菓 我 决 之 。 調 査 l a 

後 所 應 採 取 或 可 能 採 取 之 决 論 矣 。 

或; B 智利代* M 提案所擬設置之機構係 

金山四強宣言第二節範圍內事。蘇聯代表圑 

不能同盲此說。盡人皆知^機關係爲調査而 

設。職是之故，設立此項機關之决>«， 

以非稗fr表决爲之。 

理 事 會 若 干 理 事 國 似 爲 此 項 决 係 屬 

程序决議。睢蘇聯代表圑則1^?爲非稃^^决>*。 

在 此 I t 形 下 ， 吾 人 肩 遵 循 金 山 宣 言 最 後 一 

節 之 規 定 ， 卽 凡 遇 有 對 初 步 間 題 盲 見 4 同 

時，理事會之可决^«有五(!*，任理事國一致之 

同會。 

Sir Alexander Gadogan謂吾人乂肩顧及 

金山宣言之全部而小iPjfiSW其中若十節爲根 

據 。 ^ 聯 代 表 圑 適 因 此 故 ， 主 張 理 * 會 依 照 

該 宣 a 最 後 一 節 行 其 决 蓋 此 乃 解 决 3 問 

題 唯 一 正 確 及 合 法 之 方 向 也 。 提 案 是 否 屬 

稃序14旣有扮歧之 f見，吾人肩依宣5之末 

節爲依循。 

Sir Alexander Cadogan iPi!爲該决桌案係 

屬程片事項，本人刖纟？;^4然。最後答案;?S 

視依金山宣言最後一節表决^果而定。 

加拿大代表曾引理傘會審ni科府海峽条 

件時設立小祖委員會一事爲例。^事適足JW 
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證實蘇聯代表画所抒啻見爲是，而未能證明 

智利提案係屬程序事項。憶理事會前就設立 

科府問題小組委員會而爲表决畤蘇聯代表棄 

穡 [第一二二次會 i« ]。倘蘇聯代表當時不表 

矛 桌 權 則 該 項 决 議 断 難 成 立 。 且 科 府 M 題 

是否爲程序事項之問題，當時未經提出，亦 

未經討論。或有若干代表，？爲該項决議係屬 

程序事項，但?聯代表圑之盲見適得其尽,換 

言之該項决譏並非程序事項。請容本人苒次 

聲明，當日决s i是否係屬程序*項之問題未 

曾有人提出，方未經5t論。倘經提出5t濟,而 

藓聯代表團又欲否决該衆時當亦援用金山宣 

言所規定之權利。 

加拿大代表曾援引五強宣言，表明常任 

理 事 國 不 應 濫 用 其 特 權 。 關 何 人 濫 竭 特 權 

—事，吾人容有會見不同之處。加拿大代表 

圃或W爲蘇聯代表團濫用其權利，但吾人殊 

不W爲然。吾人罾S爲反對所有一切千預捷 

克內政之企圔，其目的乃在維讒捷克A民及 

捷克國家合法權益。 

加拿大代表企圖證明金山五強宣言得視 

爲 圃 際 協 定 ， 因 此 依 憲 章 之 規 定 ， 宣 言 

下之義務廯次*^憲章下之義務。吾人對^此 

aft未能同會，因其所拧解釋顯屬錯誤。金jlJ 

宣 a 之 目 的 係 在 解 鞾 憲 章 。 宣 言 並 無 協 定 

之 I *質，致使五強:憲章之外再依該項宣言 

負 有 額 外 義 務 。 ^ 宣 言 苣 & 解 釋 憲 章 之 规 定 

而 已 。 此 吾 人 絕 無 理 由 將 五 強 依 該 宣 言 所 

負之義務與五強依憲章所承镥之義務相提並 

論。 

加拿大代表信口雌黄，妄事si論蘇聯代 

表團是否濫用權利事，本人未遑恭脍其言,蘇 

聯代表團自當依照憲章規定，視其適當與否， 

援用其特權。蘇聯代表團不便齄取加大拿代 

表之教訓。請容本人再次聲明蘇聯代表團，對 

於其依金山宣言所負之義務猫7擬踰閎。本 

人 弒 欲 奉 勸 加 拿 大 代 表 ， 不 浪 費 時 間 爲 仁 

義進德之空腧，吾人習*^履行所負義務，包 

括依余山宣言所負之義務，辛:&NIb舉是否惬 

人 , e l f , 在 所 不 P 9 。 " 

主 席 本 席 自 覺 頜 珲 無 方 殊 W 爲 歉 P 本 

席一向過於樂觀，此與日前哥侖比亞代表對 

本席之批評適相背馳。本席嘗W爲今目"？午 

可H完成本案之5t論,蓋本席jyi爲所可言者， 

原 巳 應 有 盡 有 ， 豈 料 發 言 人 名 單 中 尙 , 四 人 

等 候 發 言 。 處 此 I t 形 本 席 實 不 知 應 否 先 行 

宣佈散會。此時宣佈散會原爲極4完善之辦 

法，蓋在下次綑會畤，各人之論辯勢將更形 

微妙钹雜。 

M-r MuNOz ( 阿 根 廷 ） 本 人 並 不 反 對 散 

會之奮，推若主席允准，本人擬閛明與討論 

中之表决問題無關之一點。 

本 人 顆 解 稃 一 點 卽 此 項 决 饑 案 草 案 係 

由智利政府W聯合國會員國資格及被邀參加 

安全理事會會譏之會員國資格提出者。阿根 

廷 代 表 圑 之 附 讖 係 饞 事 規 則 第 三 卜 八 條 最 

後 一 項 爲 根 據 。 該 項 稱 是 項 提 鑌 ' 倘 錚 安 

全 理 事 會 代 表 求 ， 得 付 表 决 。 

主席 ‧ 克 蘭 代 表 請 求 發 言 ， 惟 吾 人 如 

欲散會，ilfj應請該&表俟下次會譏時飴行發 

表 , 見 。 

Mr GROMYKO ( 藓 維 埃 社 會 主 義 共 相 國 

聯邦）請間#1有幾人發言9彼等需時若干7彼 

等或僅擬略作數語而 t i 。 

主 席 發 言 人 名 單 屮 尙 有 四 人 擬 欲 發 言 。 

發言人事前雖表矛羝擬略作數語，It爲環境 

所 ; â , 悝 作 冗 長 讖 論 。 ‧ 

Mr GROMYKO ( 蘇 維 埃 社 會 主 義 共 和 國 

聯邦）土席是否可先問彼等需時若干。彼等 

或僅需數分鐘，方未可知。 

主 席 、 本 席 提 , ， 現 卽 散 會 。 諸 代 表 倘 

不贊成，本席卽將散會問題付表决。 

Mr Austin (美利堅合汆國）本人蹐求主 

席添列本人爲發言人之一。本人不知願否於 

第 四 人 發 言 之 後 ， 提 出 f 見 ， 惟 本 人 確 欲 再 

行發表意見。 

Mr Muiïoz (阿根廷）吾人如卽散會，何 

時再集會？ 

主 席 本 席 擬 於 明 晨 召 集 會 議 計 論 巴 勒 

斯坦間邇，倘屬可能將: îrr屋期一或屋期二 

重行;論捷克P«si題。本席所Ai用"可能一^， 

實緣LL勒斯ffl間題較爲Jâ切故也。 

(理事會《七菓饑决散會。） 

丄 席 理 事 會 明 日 （ 五 月 二 卜 二 日 星 期 

六 ） 午 前 + ^ 時 s 十 分 開 會 ， 5 t 論 巴 勒 斯 問 

題。 * 

(午後六時三十分散會） 
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