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二. 从各国政府收到的评论意见 
 
A. 成员国 

 
澳大利亚 
 

[原文：英文] 
[2008 年 6 月 2 日] 

 
 澳大利亚政府感谢并赞赏秘书处为编写贸易法委员会议事规则和工作方法

说明（A/CN.9/653）所作的努力。澳大利亚欢迎有机会在将于纽约举行的委员

会第四十一届会议（2008 年 6 月 16 日至 7 月 3 日）之前就秘书处说明中提出的

问题发表评论意见。 

 委员会的工作方法是 1966 年其成立以来逐步形成的，这些工作方法使其能

够富有成效地开展工作，协调国际贸易法和商法并使之适合现代需要。历史证

明这些方法是卓有成效的，因此，澳大利亚认为委员会工作没有必要采用一套

新规则。 

 尽管如此，若在一些方面对现有规则和程序予以澄清，将有助于委员会更

好地完成任务。下面是澳大利亚在这些方面的评论意见。 
 
协商一致作出决定 
 
 澳大利亚承认秘书处所查明的协商一致作出决定的益处（秘书处的说明，

第 9-10 段）。澳大利亚支持继续将协商一致作为委员会作出决定的主要方式。 

 但是，令澳大利亚感到关切的是，有时在某些工作组，在各成员就有关决

定存在明显分歧时，就认为达成了协商一致。这种做法有可能损害委员会的工

作。澳大利亚认为，委员会如何利用协商一致作出决定应予澄清，以确保这种

方法的益处得到充分实现。 

 秘书处指出，协商一致通常界定为在无正式反对意见和未经表决情况下通

过一项决定。因此，即使有一名代表正式反对一项提案，就没有达成协商一

致。澳大利亚同意这些观点，但还想通过进一步澄清的方式提出一些补充意

见。 

 以协商一致方式通过一项决定不仅仅意味着只是没有正式反对意见。秘书

处提及委员会根据存在“实质占主导地位的看法”来确定协商一致的惯例（秘

书处的说明，第 17 段）。但是，澳大利亚强调，若一项提案得到实质性支持，

但也有不少反对意见，就不能简单地宣布存在有利于一种立场的协商一致，而

必须做出合理的努力以达到可以接受的妥协。 

 在确定一项提案是否得到在场成员的真正支持时，主席的作用非常重要。

若已就一项争论中的提案进行辩论，但仍然存在争议，有成员表达了强烈反对
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意见，主席就不能宣布拟议的决定是以协商一致方式作出的。在不存在协商一

致的情况下，各国自然保留就提案进行表决的权利。 

 澳大利亚强烈促请参与委员会会议作出决定过程的所有人公平、诚实和准

确地适用协商一致要求。 
 
贸易法委员会观察员地位 
 
 澳大利亚支持观察员——包括专家、非成员国、政府间组织和非政府组

织——参与委员会会议。这些观察员一次次为讨论贡献了宝贵的专门知识。 

 澳大利亚认为，这种作用应当保持下去，包括在会议上发言和散发资料性

文件。不过，澳大利亚强调，观察员没有权利参与正式作出决定；特别是观察

员的观点与确定是否已达成协商一致无关时。 

 澳大利亚愿意考虑其他成员的观点，即确立非政府组织的正式观察员地位

是有益的，可以按这些非政府组织具有广泛的专门知识还是限于具体专题的专

门知识对其进行分类，并据此确定它们是否有权参与委员会特定会议。 
 
秘书处的筹备工作 
 
 澳大利亚赞扬秘书处专业而高效地支助委员会的工作。在这方面，秘书处

应当确保所有成员在平等基础上了解秘书处召集的非正式会议、学术讨论会和

磋商会议所进行的工作，包括在这些活动之前和之后。各成员应有充分机会促

进和参与这些审议工作，包括距离秘书处不是很近的成员。确保秘书处包容和

响应不同成员的投入，将最终有助于委员会拿出各方乐意遵守的案文。 
 
其他事项—委员会正式语文的使用情况  
 
 虽然秘书处的说明中没有讨论委员会正式语文的使用情况，但是，澳大利

亚注意到文件翻译是一个关键的程序问题，因为这项工作促进所有成员有效参

与。对于所有正式会议，委员会一般应当用六种正式语文开展工作。为非正式

会议和闭会期间会议提供充分翻译服务可能不切实际而且花费不菲，但澳大利

亚鼓励秘书处尽可能提供此类服务。 

 澳大利亚再次感谢秘书处邀请就其说明提出评论意见。澳大利亚期待在委

员会第四十一届会议上进一步就贸易法委员会议事规则和工作方法进行建设性

讨论。 
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B. 观察员国 
 
土耳其 
 

[原文：英文] 
[2008 年 5 月 30 日] 

 
 我们赞扬秘书处提交 2008 年 3 月 19 日的 A/CN.9/653 号文件，该文件非常

成功地摘要叙述了前一份全面说明的内容。 

 土耳其欢迎将项目“贸易法委员会的工作方法”列入委员会议程，因为这

样做可以提供澄清当前工作方法的机会，以促进其工作进度并增加各国的兴

趣。土耳其认为审查委员会工作方法应以包容性、透明度和灵活性为指导原

则。 

 设立委员会时，赋予的任务是促进国际贸易法的逐步协调和统一，因此应

当继续使用不经正式表决的协商一致方式作为作出决定的优先方法。委员会及

其附属机关的记录应当按照联合国的既定习惯，明确反映任何分歧意见或保留

意见。 

 处于所有经济发展水平和来自不同法律体系的国家广泛参与国际贸易法的

协调和统一过程，对委员会工作取得成功至关重要。在这方面，土耳其大力支

持委员会在确定是否已达成协商一致时考虑观察员国的观点的做法。 

 同样，土耳其也大力支持贸易法委员会的惯例，其中包括观察员国像正式

成员一样充分参与实质事项审议，提出口头提案和作口头发言，包括回答委员

会成员国的发言，也支持委员会采取允许观察员国提交书面提案和散发文件并

就草案发表评论意见的灵活做法。 

 土耳其认为，政府间组织和非政府组织参加会议是实现贸易法委员会与这

些组织协作和协调的有效手段之一。这些组织所作的贡献对委员会的工作质量

至关重要。土耳其赞成上述文件第 29 段所述灵活做法，同时该段所述第二个选

择可能也可以接受。 

 最后，在审查工作方法的过程中，也许应当考虑研究一下是什么原因导致

在贸易法委员会拟订的一些文书得到广泛接受的同时，另一些文书尚未得到生

效所需规定国家数目。 

 
 

 


