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Carta de fecha 1 de agosto de 2017 dirigida al Presidente de la
Asamblea General y el Presidente del Consejo de Seguridad por
el Presidente del Mecanismo Residual Internacional de los
Tribunales Penales

Tengo el honor de presentar a la Asamblea General y el Consejo de Seguridad
el quinto informe anual del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales
Penales, de fecha 1 de agosto de 2017, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 32 1) del Estatuto del Mecanismo.

(Firmado) Theodor Meron
Presidente
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Resumen
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Quinto informe anual del Mecanismo Residual Internacional
de los Tribunales Penales

En el presente informe anual se da cuenta de las actividades del Mecanismo
Residual Internacional de los Tribunales Penales llevadas a cabo en el periodo
comprendido entre el 1 de julio de 2016 y el 30 de junio de 2017.

El Mecanismo fue establecido por el Consejo de Seguridad en su resolucion
1966 (2010) para que desempenara varias funciones esenciales del Tribunal Penal
Internacional para Rwanda y el Tribunal Penal Internacional para la ex-Yugoslavia
tras el cierre de los dos Tribunales. Esas funciones incluyen ocuparse de una amplia
gama de cuestiones judiciales, encontrar y detener a los proéfugos restantes, brindar
proteccion a los testigos, supervisar la ejecucion de las penas y administrar los
archivos de los dos Tribunales.

Con subdivisiones en Arusha (Republica Unida de Tanzania) y La Haya (Paises
Bajos), el Mecanismo funciona en dos continentes y sigue aprovechando las mejores
practicas del Tribunal Penal Internacional para Rwanda, el Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia y otros tribunales, al tiempo que también trata activamente de
encontrar nuevas formas de mejorar sus operaciones, procedimientos y métodos de
trabajo a fin de maximizar su eficacia y eficiencia. Las actividades del Mecanismo se
guian por la insistencia del Consejo de Seguridad en que sea una estructura pequeiia,
transitoria y eficiente, cuyas funciones y tamafio irdn disminuyendo con el tiempo,
con un pequefio niimero de funcionarios acorde a la reduccion de sus funciones.

En el periodo sobre el que se informa, el Presidente supervisé cuestiones
relacionadas con la gestion del Mecanismo, coordiné la labor de las Salas, presidi6 la
Sala de Apelaciones y dictd un niimero considerable de 6rdenes y decisiones sobre
cuestiones como la ejecucion de las penas, la asignacion de abogados y la asistencia
letrada. En su actividad judicial mas significativa, la Sala de Primera Instancia del
Mecanismo en la subdivision de La Haya comenzoé las audiencias de presentacion de
pruebas en la reapertura de un proceso durante el periodo sobre el que se informa. La
Sala de Apelaciones conoce de dos recursos contra fallos y ha emitido una serie de
decisiones en esas y en otras causas. La Sala de Apelaciones también ha resuelto un
recurso contra la decision de denegar una solicitud de revocacion de la remision de
una causa y, al finalizar el periodo que se examina, siguié ocupandose de dos
solicitudes de revision de fallos. Ademas, los magistrados unicos emitieron un gran
nimero de oOrdenes y decisiones sobre diversas cuestiones, entre otras cosas para
prestar asistencia a las jurisdicciones nacionales resolviendo las solicitudes de que se
modificaran medidas de proteccién y las solicitudes de acceso a informacion
confidencial.

La Oficina del Fiscal se centré en tres prioridades: a) concluir de manera
expeditiva los juicios y apelaciones; b) localizar y detener a los ocho préfugos
restantes acusados por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda; y c) brindar
asistencia a las jurisdicciones nacionales en el procesamiento de los crimenes
internacionales cometidos en la ex-Yugoslavia y en Rwanda. La Oficina del Fiscal
también sigui6 desempefiando sus responsabilidades con respecto a otras funciones
residuales, como la tramitacion del gran volumen de litigios distintos de los juicios y
de las apelaciones ante el Mecanismo.
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Durante el periodo sobre el que se informa, la Secretaria prestd servicios de
apoyo administrativo, juridico, diplomatico y de politicas para el Mecanismo y
coordind dichos servicios. Como parte de sus funciones sustantivas, la Secretaria
ofrecid proteccion y servicios de apoyo a los testigos, trabajé en multiples aspectos
de la ejecucion de las penas impuestas por los Tribunales y presté apoyo al Tribunal
Penal Internacional para la ex-Yugoslavia en la preparacion de los expedientes y
archivos para su transferencia al Mecanismo. Como parte de sus funciones
administrativas, la Secretaria prest6 apoyo a todos los 6rganos del Mecanismo para
finalizar la contratacién y prosiguio el proceso gradual de establecimiento de la
propia capacidad autonoma del Mecanismo. En lo que constituyd un hito para la
institucion, gracias a la labor de la Secretaria, durante el periodo sobre el que se
informa, el Mecanismo abridé sus nuevos locales en la subdivision de Arusha.
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II.

Introduccion

1. En el quinto informe anual del Mecanismo Residual Internacional de los
Tribunales Penales se describen sus actividades en el periodo comprendido entre el
1 de julio de 2016 y el 30 de junio de 2017.

2.  El mandato del Mecanismo incluye lograr el enjuiciamiento de los profugos
restantes. El Tribunal Penal Internacional para la ex-Yugoslavia no tiene profugos
acusados de violaciones graves del derecho internacional humanitario, mientras que
ocho acusados por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda siguen préfugos. Se
prevé que tres de los ocho sean juzgados por el Mecanismo y las causas de los cinco
restantes se han remitido a Rwanda para su enjuiciamiento.

3. El Mecanismo también tiene el mandato de realizar otras actividades
judiciales, de conformidad con lo dispuesto en su Estatuto y con las modalidades
especificadas en los Arreglos de Transicion. Esas actividades comprenden la
realizaciéon de nuevos juicios en causas concluidas de los dos Tribunales, los
recursos de apelacion interpuestos contra los fallos que dictaron y las penas que
impusieron, la revision de sus actuaciones y las causas por desacato y falso
testimonio.

4.  Ademas, el Mecanismo ha recibido el mandato de desempeflar determinadas
funciones de los dos Tribunales, entre ellas las siguientes: proteger y apoyar a las
victimas y los testigos que han prestado testimonio en las causas ante los
Tribunales; gestionar los archivos de los Tribunales; supervisar la ejecucion de las
penas impuestas por los Tribunales; dar respuesta a las solicitudes de asistencia de
las autoridades nacionales; y hacer un seguimiento de las causas remitidas por los
dos Tribunales a los tribunales nacionales.

5.  En el periodo sobre el que se informa, el Mecanismo realizé una serie de
actividades judiciales y de otro tipo dentro de su competencia, sigui6é desarrollando
su marco juridico y regulatorio y abrid sus nuevas instalaciones en Arusha
(Republica Unida de Tanzania).

Actividades del Mecanismo
Organizacion

6. En su resolucion 1966 (2010), el Consejo de Seguridad dispuso que el
Mecanismo comenzara a funcionar a partir del 1 de julio de 2012 por un periodo
inicial de cuatro afos. A menos que el Consejo decida lo contrario, el Mecanismo
seguira funcionando por periodos subsiguientes de dos afos, una vez que el Consejo
examine los avances de su labor, en particular en lo que respecta al cumplimiento de
sus funciones. El Consejo concluyd el primer examen de los avances de la labor del
Mecanismo en diciembre de 2015, conforme a lo establecido en la resolucion 2256
(2015) del Consejo y como se refleja en la resolucion 70/227 de la Asamblea General.

7.  El Mecanismo se compone de tres organos, que prestan servicios a sus dos
subdivisiones, a saber: a) las Salas, que preside el Presidente y a partir de las cuales se
puede nombrar a los magistrados Unicos y conformar, segiin sea necesario, las Salas
de Primera Instancia y las Salas de Apelaciones; b) el Fiscal; y c¢) la Secretaria, que
presta servicios administrativos al Mecanismo, incluidos las Salas y el Fiscal.

8. Cada odrgano esta encabezado por un jefe de dedicaciéon exclusiva comin a
ambas subdivisiones. El Presidente del Mecanismo es el Magistrado Theodor
Meron. El Fiscal del Mecanismo es Serge Brammertz, que al mismo tiempo actua
como Fiscal del Tribunal Penal Internacional para la ex-Yugoslavia. Olufemi Elias
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fue nombrado recientemente Secretario del Mecanismo, durante el periodo sobre el
que se informa, con efecto a partir del 1 de enero de 2017, después de la conclusion
del nombramiento del primer Secretario del Mecanismo, John Hocking.

9. El Mecanismo cuenta con una lista de reserva de 25 magistrados
independientes, elegidos por la Asamblea General para un mandato de cuatro afios.
En junio de 2016, y de conformidad con la resolucidon 2269 (2016) del Consejo de
Seguridad y el articulo 10 3) del Estatuto del Mecanismo, el Secretario General
volvié a nombrar a los 25 magistrados para un nuevo mandato de dos afios, entre el
1 de julio de 2016 y el 30 de junio de 2018.

Marco juridico y regulatorio

10. El 23 de febrero de 2015 se firm6 un acuerdo entre las Naciones Unidas y los
Paises Bajos relativo a la subdivisiéon de La Haya del Mecanismo. Dicho acuerdo
entr6o en vigor el 1 de septiembre de 2016. El acuerdo, entre otras cosas, regula las
cuestiones relativas al funcionamiento adecuado del Mecanismo en los Paises Bajos,
facilita su funcionamiento eficiente y continuo y crea las condiciones propicias para
su estabilidad e independencia.

11. Como se dispone en el articulo 13 del Estatuto, los magistrados del
Mecanismo podran decidir adoptar enmiendas a las Reglas de Procedimiento y
Prueba y todas las enmiendas entraran en vigor cuando sean adoptadas por los
miembros del Mecanismo, a menos que el Consejo de Seguridad decida otra cosa.
El 26 de septiembre de 2016, los magistrados comenzaron su primera reunion
plenaria presencial en la subdivision de La Haya del Mecanismo y aprobaron
modificaciones de los articulos 3, 5, 11, 19, 42, 47, 78, 79 y 155 de las Reglas. A lo
largo de la reunion plenaria de dos dias de duracion, los magistrados también
recibieron informacién de los tres jefes del Mecanismo y examinaron cuestiones
relacionadas con el funcionamiento interno del Mecanismo y las formas de
aumentar su eficiencia.

12.  El Mecanismo siguid elaborando procedimientos y politicas, sobre la base de
las mejores practicas del Tribunal Penal Internacional para Rwanda y el Tribunal
Penal Internacional para la ex-Yugoslavia. Durante el periodo sobre el que se
informa, el Presidente public6 unas directrices revisadas sobre la practica en
relacion con los procedimientos para modificar las Reglas de Procedimiento y
Prueba del Mecanismo. Ademas, el Secretario aprob6 una politica que rige el acceso
a los registros del Mecanismo y una politica adicional sobre la asistencia letrada
aplicable a los abogados que representan en las actuaciones ante el Mecanismo a los
acusados que tengan derecho a ella, asi como unas directrices revisadas sobre la
practica en relacion con los escritos presentados ante el Mecanismo.

Consejo de Coordinacion del Mecanismo

13. De conformidad con la regla 25 de las Reglas de Procedimiento y Prueba, el
Consejo de Coordinacion del Mecanismo esta constituido por el Presidente, el Fiscal y
el Secretario, y se retine cuando resulte necesario para coordinar las actividades de los
tres o6rganos del Mecanismo. El Consejo se ha reunido para examinar, entre otras
cosas, cuestiones relativas a la planificacion para el siguiente bienio, la transicion de
las funciones del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia al Mecanismo, la
reubicacion a largo plazo de las personas absueltas y puestas en libertad y otras
cuestiones de interés comun.
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Comité de Reglas

14. El Comité de Reglas del Mecanismo elabor6 su primer informe a los
magistrados sobre las propuestas de modificacion de las Reglas de Procedimiento y
Prueba en septiembre de 2016 y actualmente estd examinando varias propuestas de
modificacion de las Reglas.

Coordinacion con el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia

15. Durante el periodo sobre el que se informa, el Mecanismo se beneficid en gran
medida del apoyo operacional y administrativo proporcionado por el Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia. Los jefes y el personal de ambas instituciones
siguieron colaborando estrechamente e intercambiaron conocimientos institucionales,
conocimientos especializados y ensefianzas extraidas, con miras a que la transferencia
progresiva de las funciones del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia al
Mecanismo resultara lo mas eficaz posible y se produjera sin tropiezos.

Actividades del Presidente y las Salas

Actividades principales del Presidente

16. El Presidente, en su condicion de jefe del Mecanismo, intervino en numerosas
cuestiones relacionadas con su representacion y su gestion durante el periodo sobre
el que se informa. El Presidente representd al Mecanismo en diversos foros
externos, elabord y contribuyd a la elaboracion de diversas politicas y documentos
de orientacion, en particular con respecto a la traduccidn, la interpretacion y la
seguridad y salud ocupacional, y celebré reuniones periddicas con el Secretario
sobre cuestiones operacionales sujetas a su competencia general. Como se describe
con mas detalle a continuacién, el Presidente también se dirigié6 al Consejo de
Seguridad y a la Asamblea General en relacion con la detencidon por las autoridades
nacionales de un magistrado del Mecanismo, Aydin Sefa Akay.

17. De conformidad con lo dispuesto en el Estatuto, durante el periodo sobre el
que se informa, el Presidente presenté al Consejo de Seguridad dos informes
semestrales sobre la marcha de los trabajos del Mecanismo y lo informé sobre la
labor que este llevaba a cabo en dos ocasiones, en diciembre de 2016 y en junio de
2017. También conforme a lo exigido en el Estatuto, el Presidente presentd el
informe anual del Mecanismo a la Asamblea General y el Consejo de Seguridad
(A/71/262-S/2016/669) e inform¢d a la Asamblea en noviembre de 2016.

18. En el periodo sobre el que se informa, el Presidente mantuvo contactos con
funcionarios publicos en Arusha, La Haya y otros lugares, asi como con grupos de
victimas y miembros de la sociedad civil. Ademas, el Presidente y altos funcionarios
de las Salas intercambiaron informaciéon y opiniones con representantes de otros
tribunales y cortes con miras a determinar y compartir las mejores practicas en
materia de tramitacion imparcial y rapida de las causas.

19. En su condicién de magistrado, el Presidente siguié coordinando la labor de
las Salas con miras a aumentar la eficiencia y aprovechar de la mejor manera
posible la diversa gama de conocimientos judiciales especializados y culturas
juridicas que se reflejan en su lista de 25 magistrados, entre otros medios
distribuyendo la labor judicial entre los magistrados de manera amplia, evitando
asignar causas a los magistrados del Mecanismo que también fueran magistrados del
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, a fin de no obstaculizar la conclusion
de su labor para ese Tribunal;, asegurandose de que las Salas tuvieran plena
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disponibilidad en el caso de que se detuviera a profugos; y colaborando con los
demas magistrados y el personal de categoria superior para promover de manera
mas general un funcionamiento de las Salas sin tropiezos y eficaz en funcion de los
costos. En aras de la eficacia y la transparencia de la gestion del Mecanismo, y en
consulta con los demas magistrados, en el periodo sobre el que se informa, el
Presidente revisd los procesos internos relativos a la remuneracion judicial y la
tramitacion de las causas. El Presidente también dictd numerosas oOrdenes de
asignacion y se pronuncié sobre las solicitudes de examen administrativo y las
solicitudes de revocacién de una orden por la que se remitia una causa a Rwanda.
Ademas, el Presidente presidié la Sala de Apelaciones y estd actuando como
magistrado encargado de los tramites preliminares de las apelaciones en las causas
de Radovan Karadzi¢ y Vojislav Seselj. En lo que respecta a la supervision de la
ejecucion de las penas, el Presidente dictd numerosas drdenes y decisiones relativas
a las solicitudes de libertad anticipada de personas condenadas por el Tribunal Penal
Internacional para Rwanda o el Tribunal Penal Internacional para la ex-Yugoslavia y
otros asuntos publicos y confidenciales. El Presidente también se ocup6 de las
denuncias y las quejas relativas a las condiciones de detencion de las personas que
cumplian condenas bajo la supervision del Mecanismo.

Principales actividades de los magistrados unicos

20. En el periodo sobre el que se informa, 14 magistrados unicos se ocuparon de
numerosas solicitudes relacionadas con asuntos tanto en la subdivision de Arusha
como en la de La Haya y dictaron 6rdenes o decisiones en las que se pronunciaron
al respecto. Esas solicitudes se referian, entre otras cosas, a la asistencia a las
jurisdicciones nacionales, el acceso a informacidon confidencial, la modificacion de
medidas de proteccion, la divulgacion de informacion exculpatoria, las denuncias de
desacato y falso testimonio y los cambios en la clasificacion de escritos. En
conjunto, durante el periodo sobre el que se informa, los magistrados unicos
dictaron 120 decisiones u o6rdenes y, al 30 de junio de 2017, un magistrado Unico
estaba conociendo de un asunto relativo a denuncias de falso testimonio. Ademas,
un magistrado tinico culminé una investigacion sobre las circunstancias de la muerte
de Zdravko Tolimir mientras se encontraba bajo custodia en la Dependencia de
Detencion de las Naciones Unidas en La Haya y presentd su informe al Presidente
del Mecanismo el 7 de septiembre de 2016. El Presidente informé al respecto al
Consejo de Seguridad.

Principales actividades de las Salas de Primera Instancia

21. En la causa contra Jovica Stanisi¢ y Franko Simatovi¢ la Sala de Primera
Instancia de la subdivision de La Haya celebré audiencias de preparacion del juicio
los dias 28 de septiembre y 14 de diciembre de 2016 y el 7 de abril de 2017. A los
efectos de determinar el calendario de juicios, la Sala de Primera Instancia escucho
los testimonios periciales sobre el estado de salud de Jovica StaniSi¢ el 12 de
diciembre de 2016 y el 2 de febrero de 2017. La audiencia preliminar en esta causa
se celebrd el 17 de mayo de 2017 y el juicio comenzo el 13 de junio de 2017 con la
exposiciéon introductoria de la Fiscalia. Inmediatamente después comenzd la
presentacion de las pruebas de la Fiscalia. Durante el periodo sobre el que se
informa, el juez de instruccion y la Sala de Primera Instancia dictaron 64 decisiones
u O0rdenes, en particular sobre las modalidades de juicio, la admisidn de pruebas y la
libertad provisional. El proceso continta.
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Principales actividades de la Sala de Apelaciones

22. El 4 de octubre de 2016, la Sala de Apeclaciones desestimdé un recurso
presentado por Jean Uwinkindi contra la decision de la Sala de Primera Instancia
por la que se le denegaba su solicitud de revocacion de la remision de su causa a
Rwanda. En el contexto del recurso, durante el periodo sobre el que se informa, la
Sala de Apelaciones también se pronunci6 sobre solicitudes de admision de pruebas
adicionales y examino solicitudes relativas a cuestiones de procedimiento.

23. Durante el periodo que abarca el informe, la Sala de Apelaciones también
examind varias solicitudes relativas a las medidas de proteccion, el acceso a
material confidencial y la asignacion de asistencia letrada para posibles solicitudes
de revision. Por ejemplo, el 14 de noviembre de 2016, la Sala de Apelaciones
resolvid un recurso relativo a una decision de revocar las medidas de proteccion de
un testigo fallecido. E1 17 de mayo de 2017, la Sala de Apelaciones se pronuncid
sobre un recurso contra una decision relativa a una solicitud de acceso a material
confidencial. La Sala de Apelaciones también se pronuncié sobre dos peticiones de
asignacion de abogado y asistencia juridica en relacion con posibles solicitudes de
revision el 23 de septiembre de 2016 y el 13 de abril de 2017, respectivamente.

24. La Sala de Apelaciones conoce del recurso en la causa Karadzié, en la que el
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia dictdé un fallo en primera instancia el
24 de marzo de 2016. La Sala de Apelaciones ha concedido parcialmente las
solicitudes de prorroga del plazo para la presentacion de los escritos, por un total de
217 dias de prorroga. El proceso de presentacion de escritos concluyd el 6 de abril
de 2017 con la presentacion de los escritos de réplica de las partes. En el periodo a
que se refiere el informe, la Sala de Apelaciones emitido 62 decisiones u 6rdenes en
relacion con esa causa durante las actuaciones previas a la apelacion, que estan en
curso.

25. La Sala de Apelaciones también conoce de un recurso de la Fiscalia contra la
absolucion de Vojislav SeSelj por una Sala de Primera Instancia del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia. El proceso de presentacion de escritos concluyd
el 22 de febrero de 2017 con la presentacion del escrito de réplica de la Fiscalia.
Durante las actuaciones previas a la apelacion, en el periodo sobre el que se
informa, la Sala de Apelaciones emitio siete decisiones u drdenes en relacion con la
causa, en la que se estd preparando una audiencia para la apelacion.

26. Al concluir el periodo sobre el que se informa, la Sala de Apelaciones también
sigue ocupandose de la revision de la causa Fiscalia c. Augustin Ngirabatware. En
septiembre de 2016, la revision se interrumpié debido a la detencién y el
encarcelamiento en Turquia de un miembro del Tribunal, el Magistrado Aydin Sefa
Akay, a pesar de que las Naciones Unidas manifestaron que gozaba de inmunidad
diplomatica. EI 31 de enero de 2017, el magistrado encargado de las diligencias
previas a la revision ordend al Gobierno de Turquia que pusiera fin a todas las
actuaciones judiciales contra el Magistrado Akay y adoptara todas las medidas
necesarias para su puesta en libertad lo antes posible, a més tardar el 14 de febrero
de 2017. E1 9 de marzo de 2017, el Presidente comunic6 al Consejo de Seguridad
que el Gobierno de Turquia no habia cumplido esa orden. La revisidon se reanudo
después de que el Magistrado Akay fuera puesto en libertad provisional en junio de
2017, en espera de nuevas actuaciones en su causa a nivel nacional. El 19 de junio
de 2017, la Sala de Apelaciones accedidé a la solicitud de Augustin Ngirabatware de
que se revisaran sus condenas, ordend a las partes que presentaran, a mas tardar el
31 de julio de 2017, una lista de las pruebas y los testigos que proponian para la
audiencia de la revision e indicdé que se emitiria oportunamente un auto de
programacion de la audiencia.
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IV.

27. La Sala de Apelaciones también esta conociendo de una solicitud de revision
presentada el 7 de junio de 2017 por Eliézer Niyitegeka contra el fallo del Tribunal
Penal Internacional para Rwanda y la pena impuesta en su causa, asi como de un
recurso de apelacion interpuesto por el Sr. Niyitegeka contra la decision de un
magistrado unico sobre su acceso a la informacion y los materiales relativos a
determinados testigos.

28. El 29 de junio de 2017, la Sala de Apelaciones conoci6 de un recurso
interpuesto por Jean de Dieu Kamuhanda contra la decisiéon de un magistrado Gnico
en relacion con la solicitud del Sr. Kamuhanda de interrogar a un testigo.

Actividades de la Oficina del Fiscal*

Introduccion

29. En el periodo sobre el que se informa, la Oficina del Fiscal sigui6 centrandose
en tres prioridades: a) la rapida conclusion de los juicios y las apelaciones; b) la
localizacién y detencidon de los ocho préfugos restantes acusados por el Tribunal
Penal Internacional para Rwanda; y c) la prestacion de asistencia a las
jurisdicciones nacionales en el procesamiento de los crimenes internacionales
cometidos en la ex-Yugoslavia y en Rwanda.

30. En la gestion de su labor, la Oficina del Fiscal siguié guidndose por las
opiniones y solicitudes del Consejo de Seguridad, establecidas, entre otros, en los
parrafos 18, 19 y 20 de su resolucion 2256 (2015). La Oficina, conjuntamente con la
Oficina del Fiscal del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, siguié aplicando
la politica de “oficina unica” para continuar racionalizando sus operaciones y
reduciendo los costos mediante la integracion eficaz del personal y los recursos de
las oficinas. La Oficina del Fiscal del Mecanismo también siguié encargandose de la
transicion coordinada de las “otras funciones” de la Oficina del Fiscal del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia.

Juicios y apelaciones

31. Durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina del Fiscal siguid
trabajando en un juicio (Stanisi¢ y Simatovi¢) y dos procedimientos de apelacion
(Karadzi¢ y Seselj) derivados de las causas remitidas por el Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia con arreglo al Estatuto del Mecanismo y los Arreglos de
Transicion. Esta actividad judicial especial es de caracter temporal. Se espera que la
Oficina se encargue también de las apelaciones en la causa Mladié, en caso de que
las haya, tras la emision del fallo de primera instancia por el Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia previsto para noviembre de 2017.

32. El 15 de diciembre de 2015, la Sala de Apelaciones admitiéo parcialmente la
apelacion interpuesta por la Fiscalia del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia
en la causa Stanisi¢ y Simatovi¢, revoco el fallo de la Sala de Primera Instancia y
ordend que se repitiera el juicio en relacién con todos los cargos. Durante el periodo
sobre el que se informa, la Oficina del Fiscal del Mecanismo concluyé las labores
preliminares al juicio de conformidad con el plan de trabajo para esa causa hecho
publico por el juez de instruccion el 3 de junio de 2016. Todos los escritos requeridos
se presentaron en los plazos establecidos. El juicio comenzé el 13 de junio de 2017.

! En la presente seccién se recogen las opiniones del Fiscal del Mecanismo.
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33. El 24 de marzo de 2016, la Sala de Primera Instancia del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia declar6 por unanimidad a Radovan Karadzié¢
culpable de genocidio, crimenes de lesa humanidad y crimenes de guerra y lo
condend a 40 afios de prision. Durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina
del Fiscal concluy6 la fase de presentacion de sus escritos de apelacion en la causa,
12 meses después de la emision del fallo en primera instancia.

34. El 31 de marzo de 2016, la Sala de Primera Instancia del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia absolvié por mayoria a Vojislav Sedelj de todos
los cargos formulados en el escrito de acusacion contra él. Durante el periodo sobre
el que se informa, la Oficina del Fiscal concluy6 la fase de presentacion de sus
escritos de apelacion en la causa, 11 meses después de la emision del fallo en
primera instancia.

35. El 19 de junio de 2017, la Sala de Apelaciones del Mecanismo accedid a la
peticion de Augustin Ngirabatware de iniciar una revision del fallo condenatorio
dictado en su contra por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda. La Sala de
Apelaciones ordendé que se celebrara una audiencia de la revisiéon en la que el
Sr. Ngirabatware y la Oficina del Fiscal presentarian pruebas en cuanto a si existia
un hecho nuevo que, en caso de quedar comprobado, podria haber sido un factor
decisivo para determinar la condena original.

36. La Oficina sigue dependiendo de la plena cooperacion de los Estados para
concluir satisfactoriamente su mandato, como se establece en el articulo 28 del
Estatuto del Mecanismo. El acceso de la Oficina a documentos, archivos y testigos
es fundamental para los juicios y apelaciones en curso a cargo del Mecanismo. En el
periodo que abarca el informe, la cooperacion de Bosnia y Herzegovina, Croacia,
Serbia y Rwanda con la Oficina del Fiscal siguié siendo satisfactoria. La Oficina
espera que sus solicitudes de asistencia se tramiten con prontitud y de manera
adecuada.

Préfugos

37. En el periodo que abarca el informe, la Oficina del Fiscal prosiguié sus
esfuerzos para localizar y detener a los tres profugos cuyas causas seran juzgadas
por el Mecanismo: Augustin Bizimana, Félicien Kabuga y Protais Mpiranya. La
Oficina también continudé buscando informacidon sobre el paradero de los cinco
profugos que ahora se espera que sean juzgados en Rwanda cuando se les detenga:
Fulgence Kayishema, Phénéas Munyarugarama, Aloys Ndimbati, Ryandikayo y
Charles Sikubwabo.

38. La Oficina llevo a cabo un examen general de sus labores de seguimiento
hasta la fecha. Como resultado de ese examen, se detectaron una serie de problemas
y actualmente se estan adoptando medidas para resolverlos. Ademas, la Oficina ha
elaborado estrategias concretas, que se estan aplicando actualmente, para proceder a
la detencion de cada uno de los ocho profugos restantes. La Oficina también ha
reforzado sus programas de comunicacion publica y divulgacion.

39. Tras celebrar consultas con sus asociados principales, la Oficina desarrollo y
establecié dos equipos de tareas centrados en Africa y Europa, respectivamente. Los
equipos de tareas retinen a la Oficina y sus asociados principales, como la
Organizacion Internacional de Policia Criminal (INTERPOL) y las autoridades
nacionales pertinentes encargadas de hacer cumplir la ley, en una estructura
operacional que puede coordinar y llevar a cabo actividades de inteligencia e
investigacion en la busqueda de los profugos. El enfoque del equipo de tareas
permitird a la Oficina simplificar y acelerar esas actividades mediante el aumento
del intercambio de informacion y el refuerzo de la colaboracion entre la Oficina y
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sus asociados. El apoyo de los asociados principales, en particular de INTERPOL y
el Gobierno de Rwanda, fue fundamental para el establecimiento de los equipos de
tareas, y la Oficina expresa su agradecimiento a todas las autoridades nacionales
que, hasta la fecha, han accedido a participar en ellos o prestarles asistencia.

40. Asimismo, la Oficina comenz6 a llevar a cabo la necesaria reestructuracion de
su equipo de busqueda. La Oficina detectdé un desajuste entre la estructura y las
capacidades de su equipo de busqueda y las actividades necesarias en este momento
para avanzar en la localizacion de los profugos restantes. En particular, la Oficina
debe fortalecer sus capacidades analiticas y de colaboracién estrecha con los
organismos asociados encargados de hacer cumplir la ley. Ademas, la Oficina debe
velar por que se pueda llevar a cabo una amplia gama de actividades de
investigacion que son necesarias, como las investigaciones de las comunicaciones y
las finanzas. Por consiguiente, en un futuro proximo, la Oficina eliminara la
estructura actual del equipo de buisqueda y establecera una nueva dependencia de
profugos e investigaciones que brinde la capacidad requerida.

41. La Oficina subraya su compromiso de detener a los proéfugos restantes lo antes
posible. Como reflejo de ese compromiso, la Oficina propondra que en el proximo
presupuesto del Mecanismo correspondiente a 2018-2019 la busqueda de los
profugos se reclasifique y deje de ser una funcidn continua para ser considerada una
funcién especial, lo cual servird para aclarar e indicar que se trata de una actividad
de caracter temporal que debe concluirse en un plazo razonable, en consonancia con
otras funciones especiales del Mecanismo.

Asistencia a las jurisdicciones nacionales

42. Actualmente, los enjuiciamientos nacionales son esenciales para lograr una
mayor justicia para las victimas de crimenes de guerra, crimenes de lesa humanidad
y genocidio cometidos en la ex-Yugoslavia y Rwanda. De conformidad con las
estrategias de conclusion del Tribunal Penal Internacional para Rwanda y el
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, el Estatuto del Mecanismo y las
resoluciones del Consejo de Seguridad 1966 (2010) y 2256 (2015), la Oficina del
Fiscal tiene el mandato de prestar asistencia y apoyo para el eficaz enjuiciamiento
de esos crimenes a nivel nacional. En los paises afectados, el enjuiciamiento eficaz
de los crimenes cometidos es fundamental para crear y mantener el estado de
derecho, esclarecer la verdad de lo ocurrido y promover la reconciliaciéon. En
terceros Estados también se estan celebrando juicios por crimenes cometidos en
Rwanda y la ex-Yugoslavia contra sospechosos que se encuentran en sus respectivos
territorios. La Oficina prosigui6é sus esfuerzos, dentro del limite de los recursos
existentes, para brindar supervisidon, apoyo y asesoramiento a las autoridades
judiciales nacionales encargadas de enjuiciar los casos de crimenes de guerra
cometidos durante los conflictos de Rwanda y la ex-Yugoslavia. La Oficina
mantiene un didlogo permanente con sus homoélogos y lleva a cabo una serie de
iniciativas para prestar asistencia a los sectores nacionales de la justicia penal y
fortalecer su capacidad.

43. Durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina siguié proporcionando a
las autoridades judiciales nacionales acceso a las pruebas y la informacioén en
respuesta a un gran volumen de solicitudes. La Oficina dispone de abundante
material probatorio y valiosos conocimientos especializados que pueden ser de gran
ayuda en las acciones judiciales a nivel nacional. Entre las pruebas recopiladas en
relacion con la ex-Yugoslavia figuran mas de nueve millones de paginas de
documentos y miles de horas de grabaciones de audio y video, un material que en su
mayor parte no fue presentado como prueba en ningin procedimiento ante el
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, y, por lo tanto, solo puede obtenerse
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de la Oficina del Fiscal. Entre las pruebas recabadas en relacion con Rwanda
figuran mas de un milléon de paginas de documentos. El personal de la Oficina
conoce en profundidad los crimenes y las causas y puede ayudar a los fiscales
nacionales a preparar y fundamentar sus acusaciones.

44. En lo referente a Rwanda, durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina
recibi6 11 solicitudes de asistencia de 4 Estados Miembros y 1 organizacion
internacional. Se han tramitado todas las solicitudes. En total, la Oficina entregd mas
de 23.000 paginas de documentacion. En lo que respecta a la ex-Yugoslavia, la
Oficina recibié 239 solicitudes de asistencia de 8 Estados Miembros y
3 organizaciones internacionales. Las autoridades de Bosnia y Herzegovina
presentaron 146 solicitudes de asistencia, mientras que las de Croacia presentaron 53,
las de Montenegro, 8 y las de Serbia, 3. En total, la Oficina entregd mas de 4.600
documentos que incluyen mas de 84.000 paginas y 92 archivos audiovisuales.
Ademas, la Oficina presentd escritos en relacion con 38 solicitudes de modificacion
de las medidas de proteccion de testigos, de ellas 37 relativas a procesos celebrados en
Bosnia y Herzegovina y 1 proceso en Serbia.

Desarrollo de la capacidad

45. Durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina del Fiscal, utilizando los
recursos existentes, prosigui6 sus esfuerzos encaminados a desarrollar la capacidad
de los sistemas judiciales nacionales para enjuiciar los crimenes de guerra. Las
iniciativas de la Oficina para el desarrollo de la capacidad son de cardcter mundial y
ademés se centran especificamente en la region de los Grandes Lagos y Africa
Oriental y en la ex-Yugoslavia. El fortalecimiento de la capacidad nacional sirve de
apoyo al principio de complementariedad e implicacion nacional en la rendicidén de
cuentas después de los conflictos.

46. Durante el periodo a que se refiere el informe, la Oficina centr6 sus iniciativas
de desarrollo de la capacidad en el refuerzo de la participacion de los profesionales
de la justicia penal de todo el mundo en el enjuiciamiento de la violencia sexual
relacionada con los conflictos. Esas actividades se fundamentan en la publicacion
titulada Prosecuting Conflict-Related Sexual Violence at the ICTY, que fue
elaborada por el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia y constituye un
componente importante del legado del Tribunal. Los programas se organizaron bajo
los auspicios de la Red de Enjuiciamiento de la Violencia Sexual Relacionada con
los Conflictos, establecida por medio de la International Association of Prosecutors
y apoyada por la Oficina del Fiscal del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia
y la Oficina del Fiscal del Mecanismo.

47. En agosto de 2016, funcionarios de la Oficina dirigieron un curso de
formacion avanzada de seis dias de duracion sobre aptitudes juridicas practicas en
derecho penal internacional, que tuvo lugar en Nairobi. El curso, que se centrd en el
tema del enjuiciamiento de los delitos de violencia sexual en los conflictos, contd
con la participacion de 30 fiscales y otros profesionales de Kenya, Rwanda, Sudan
del Sur, la Republica Unida de Tanzania y Uganda. El curso fue seguido de una
reunion de intercambio de experiencias, en la que participd una amplia gama de
interesados, y se alentd un didlogo mas profundo y coordinado, el intercambio de
conocimientos y la adopcion de medidas por quienes trabajan para hacer frente a la
violencia sexual relacionada con los conflictos, tanto en el plano internacional como
en el nacional.

48. En diciembre de 2016, el personal de la Oficina celebr6 en Nuremberg
(Alemania) un debate entre pares sobre la violencia sexual relacionada con los
conflictos en el que participaron profesionales de los Paises Bajos, Rwanda y

13/19



Al72/261
S/2017/661

14/19

Uganda, asi como fiscales en ejercicio y exfiscales de la Corte Penal Internacional y
el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia y un experto académico. Para
garantizar la sostenibilidad de esos debates, se estd buscando un compromiso de
seguimiento por medio de la Red de Enjuiciamiento de la Violencia Sexual
Relacionada con los Conflictos, que incluya la presentacion de precedentes juridicos
clave para facilitar los enjuiciamientos nacionales.

49. En febrero de 2017, el personal de la Oficina participé6 en una mision de
expertos de la Entidad de las Naciones Unidas para la Igualdad de Género y el
Empoderamiento de las Mujeres (ONU-Mujeres) a Bogotd, a fin de prestar
asesoramiento en materia de integracion de la perspectiva de género en el proceso
de justicia de transicion previsto en Colombia. En los debates se hizo hincapié en la
importancia de utilizar las redes existentes como medios para acceder a la
experiencia y las ensefianzas extraidas a nivel mundial en el enjuiciamiento de la
violencia sexual relacionada con los conflictos.

50. Ademas de su labor de desarrollo de la capacidad mediante actividades entre
pares, la Oficina del Fiscal del Mecanismo y la Oficina del Fiscal del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia publicardn conjuntamente la obra titulada
Prosecuting Conflict-Related Sexual Violence at the ICTY en bosnio/croata/serbio y
la nueva traduccion se presentara en la conferencia sobre el legado del Tribunal que
tendra lugar en Sarajevo en junio de 2017. Asimismo, la Oficina del Fiscal del
Mecanismo también sigue preparando un programa de formaciéon complementaria
para ayudar a los profesionales de la ex-Yugoslavia y de otros lugares a que
comprendan las principales ideas y reflexiones del libro.

Actividades de la Secretaria

51. Durante el periodo sobre el que se informa, la Secretaria siguid prestando
apoyo administrativo, juridico, diplomatico y de politicas a las operaciones del
Mecanismo.

Administracion, personal e instalaciones

52. En su resolucion 70/243, la Asamblea General decidié consignar en la Cuenta
Especial para el Mecanismo la suma total de 137.404.200 doélares en cifras brutas
(126.945.300 doélares en cifras netas) para el bienio 2016-2017.

53. En el ultimo afio, el Mecanismo ha seguido desarrollando su propia
administraciéon auténoma. Ese proceso estd en consonancia con el cierre del
Tribunal Penal Internacional para Rwanda a finales de 2015 y la reduccidon de
personal del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia. El personal
administrativo del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia sigue prestando un
apoyo significativo como parte de la modalidad de cargos dobles.

54. El 31 de julio de 2016 concluyo el mandato del equipo de liquidacion del
Tribunal Penal Internacional para Rwanda. Tras asumir plenas funciones el 1 de
agosto de 2016 para todas las cuestiones administrativas y financieras pendientes
relativas a ese Tribunal, el Mecanismo ha seguido trabajando para culminar su
finalizacion.

55. Tras su inauguracidon, que tuvo una gran resonancia, el 25 de noviembre de
2016 por el Vicepresidente de la Republica Unida de Tanzania, en nombre del
Estado anfitrion, y el Secretario General Adjunto de Asuntos Juridicos y Asesor
Juridico de las Naciones Unidas, en nombre de la Organizacion, los funcionarios se
trasladaron a los nuevos locales de la subdivision de Arusha el 5 de diciembre de
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2016. Los nuevos locales se construyeron dentro de los limites del presupuesto. En
el proyecto se hizo el maximo uso de materiales y métodos de construccion locales
y se aprovecharon las mejores practicas y la experiencia adquirida en otros
proyectos de infraestructura de las Naciones Unidas. En diciembre de 2016, el
proyecto entrd en la fase posterior a la construccion, que incluye la finalizacion de
las obras correctivas necesarias, la recuperacion de los costos directos e indirectos
resultantes de retrasos cuando sea econdmicamente viable, la conclusion del proceso
de transicion de la gestion del proyecto a la gestion de las instalaciones y el cierre
definitivo de la cuenta del proyecto. En ese contexto, se esta prestando especial
atencion a subsanar ciertos defectos técnicos del centro construido para albergar los
archivos del Tribunal Penal Internacional para Rwanda. EI Mecanismo sigue
estando profundamente agradecido a la Republica Unida de Tanzania por su firme
apoyo a la conclusion del proyecto, asi como a la Secretaria por su constante
asesoramiento.

56. La subdivision del Mecanismo en La Haya comparte instalaciones con el
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia. A fin de salvaguardar su legado y en
aras de la eficiencia y la rentabilidad, el Mecanismo prefiere claramente permanecer
en las instalaciones que ocupa en la actualidad tras el cierre del Tribunal. Siguen
celebrandose y avanzando los debates técnicos y las negociaciones en curso con las
autoridades del Estado anfitrion y los propietarios de los locales a ese respecto.

57. El Mecanismo tiene una tasa de vacantes de solo el 3% para los puestos con
contratos continuos. Al 30 de junio de 2017, el Mecanismo tenia un total de
478 funcionarios (puestos y plazas de personal temporario general): 163 en la
subdivision de Arusha, incluida la oficina de Kigali, y 315 en la subdivision de La
Haya, incluidas las oficinas de Belgrado y Sarajevo. El personal del Mecanismo esta
compuesto por nacionales de 72 Estados. De los funcionarios del Cuadro Orgénico y
categorias superiores, el 56% son mujeres y el 44% hombres. Alrededor del 85% de
los contratados eran funcionarios o exfuncionarios del Tribunal Penal Internacional
para Rwanda y el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia.

Apoyo a las actividades judiciales

58. En el periodo sobre el que se informa, la Secretaria sigui6 prestando apoyo a
las actividades judiciales del Mecanismo en las dos subdivisiones.

59. La Secretaria tramitdé y distribuyd mas de 1.900 escritos procesales, que
superaron en total las 30.000 paginas. Ademas, la Secretaria facilité la celebracion
de audiencias y presto servicios en ellas en el nuevo juicio de la causa Stanisi¢ y
Simatovié, y brind6 apoyo al procedimiento de apelacion en las causas Karadzié y
Seselj. Ademas, los Servicios de Apoyo Lingiiistico proporcionaron traducciones de
los fallos y otros documentos al bosnio/croata/serbio, al francés, al inglés, al
kinyarwanda y a otros idiomas, conforme a las necesidades, asi como servicios de
interpretacion de conferencias y consecutiva.

60. Durante el periodo sobre el que se informa, la Secretaria adoptd una politica que
rige la remuneracion del abogado defensor en el juicio. Se estd elaborando una
politica de remuneracion adicional. Una vez aprobada esa politica, se habra ultimado
el marco regulatorio del Mecanismo en materia de asistencia letrada. Ademas, la
Secretaria presto distintas formas de asistencia, tanto financiera como de otra indole, a
un promedio de 39 equipos de defensa con un total aproximado de 100 miembros.

61. La Secretaria siguié prestando apoyo a todas las secciones del Mecanismo
para continuar ampliando las listas de posibles funcionarios idoneos, a fin de que el
Mecanismo pudiera ampliar su plantilla rapidamente en caso de que tuviera lugar
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una actividad judicial repentina, por ejemplo, a raiz de la detencion de uno o mas
profugos.

62. La Secretaria también ampli6 la lista de abogados cualificados que se podian
asignar a los sospechosos o acusados en virtud de la regla 43 B) de las Reglas de
Procedimiento y Prueba del Mecanismo, asi como la lista de abogados de oficio de
conformidad con el articulo 43 C) que estaban disponibles para ser asignados a un
acusado a los efectos de una comparecencia inicial. Ademas, la Secretaria facilito la
colaboraciéon de abogados pro bono para las personas condenadas.

Apoyo a otras actividades previstas en el mandato

Ayuda y proteccion a los testigos

63. El Mecanismo se encarga de la importante funcién residual de apoyar y
proteger a los miles de testigos que han declarado en causas concluidas en los dos
Tribunales.

64. De conformidad con las o6rdenes de proteccion judiciales y en estrecha
colaboraciéon con las autoridades nacionales y otras entidades de las Naciones
Unidas, la Dependencia de Ayuda y Proteccion a los Testigos vela por la seguridad
de los testigos mediante la evaluacion de las amenazas y la coordinacion de las
respuestas a las necesidades en materia de seguridad. Durante el periodo sobre el
que se informa, la Dependencia también garantizé que la informacion de los testigos
protegidos siguiera siendo confidencial y continué en contacto con los testigos al
recibir 6rdenes que precisaban de su consentimiento para la anulacion, modificacion
o ampliaciéon de las medidas de proteccion. La Dependencia ha aplicado y cumplido
56 ordenes judiciales relativas a los testigos protegidos y ha preparado para el nuevo
juicio la causa Stanisi¢ y Simatovié, en particular facilitando la comparecencia de
testigos en junio de 2017.

65. En el marco de los servicios de apoyo prestados a los testigos en la subdivision
de Arusha, los testigos siguen recibiendo asistencia médica y psicosocial. Esa
asistencia se centra especialmente en los testigos que fueron victimas de violencia
sexual o por razén de género durante el genocidio de Rwanda.

66. Por ultimo, los equipos encargados de la proteccion de los testigos en ambas
subdivisiones siguen intercambiando informacion sobre mejores practicas y utilizan
una plataforma de tecnologia de la informaciéon comtn para sus respectivas bases de
datos de testigos a fin de maximizar la eficiencia operacional.

Gestion de archivos y expedientes

67. En el periodo sobre el que se informa, la Seccion de Archivos y Expedientes
del Mecanismo siguid preparando los archivos y expedientes de los Tribunales para
transferirlos al Mecanismo. La Seccién proporciond capacitacion, asesoramiento y
asistencia al personal y facilité la transferencia de expedientes activos e inactivos.

68. La transferencia de los expedientes del Tribunal Penal Internacional para
Rwanda, incluidos los relacionados con las actividades de liquidacion del Tribunal
en 2016, ha conllevado, entre otras cosas, la verificacion y el registro general de los
expedientes en cuestion, incluida la integracion de los metadatos pertinentes en las
bases de datos del Mecanismo. Dicha transferencia se completé durante el periodo
que abarca el informe. En La Haya, mas del 56% de los expedientes fisicos
inactivos del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia y el 88% (1,6 petabytes)
de sus expedientes digitales se han transferido al Mecanismo. Se calcula que
finalmente los archivos de los dos Tribunales ascenderan en conjunto a unos 12.000
metros lineales de expedientes fisicos y unos 3 petabytes de archivos digitales.
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69. Durante el periodo sobre el que se informa, se completd la puesta en marcha
de un sistema de conservacion digital. Estan en marcha los preparativos para iniciar
la transferencia de expedientes digitales al sistema en el segundo semestre de 2017.
La Seccion también siguidé desarrollando la estructura de gobernanza de los
expedientes y archivos del Mecanismo y prestd apoyo a la puesta en marcha del
sistema de gestion de expedientes para documentos electronicos del Mecanismo en
la Oficina del Fiscal en ambas subdivisiones.

70. Se ha seguido actualizando la interfaz publica para acceder a los expedientes
judiciales del Tribunal Penal Internacional para Rwanda y el Mecanismo, y buscar
dichos expedientes, haciendo accesibles mas de 33.000 expedientes judiciales
publicos mediante el sitio web del Mecanismo (www.unmict.org). Ademas, la
Seccién conservo las aproximadamente 2.000 grabaciones audiovisuales de las
actuaciones realizadas en el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia.

71. La Seccion puso en marcha una nueva exposicidon permanente en la que se
muestran algunos articulos seleccionados de gran relevancia relativos a la historia
de los Tribunales. El Mecanismo también acogié en mayo de 2017 reuniones
internacionales sobre los archivos en las nuevas instalaciones de Arusha, incluida la
reunion anual de la comisidn ejecutiva del Consejo Internacional de Archivos.

72. Por ultimo, en noviembre de 2016 se inauguro la biblioteca del Mecanismo en
las nuevas instalaciones de la subdivision de Arusha. La biblioteca, uno de los
principales recursos de investigacion sobre derecho internacional en Africa Oriental,
ofrece un entorno de investigacion mejorado para los clientes internos y externos.

Ejecucion de las penas

73. Al final del periodo sobre el que se informa, el Mecanismo esta supervisando
la ejecucion de las penas de un total de 39 personas: 23 personas condenadas por
el Tribunal Penal Internacional para Rwanda, que estan cumpliendo condena en
2 Estados, y 16 personas condenadas por el Tribunal Internacional para la ex-
Yugoslavia, que estin cumpliendo condena en 9 Estados. En la actualidad, diez
personas condenadas recluidas en el Pabellon Penitenciario de las Naciones Unidas en
Arusha y otras dos personas condenadas que se encuentran en la Dependencia de
Detencion de las Naciones Unidas en La Haya estan a la espera de ser trasladadas a
los Estados donde cumpliran su pena.

74. Después de la transferencia al Gobierno del Senegal en diciembre de 2015 de
ocho celdas en la carcel de Sébikotane, que habian sido reacondicionadas por el
Tribunal Penal Internacional para Rwanda, el Mecanismo emprendidé y completo en
2016 la adquisiciéon de mobiliario y otros bienes necesarios para equipar las celdas
con vistas a su posible utilizaciéon en el cumplimiento de las penas bajo su
supervision. Las celdas estan listas para su utilizacion y el Mecanismo sigue
esperando la aplicacion definitiva de la decision adoptada por el Senegal de aceptar
a presos del Tribunal Penal Internacional para Rwanda, lo que permitira el
cumplimiento de las penas en ese Estado.

75. El Mecanismo sigui6é procurando obtener la colaboracion de los Estados en los
que actualmente se ejecutan las penas impuestas por el Tribunal Internacional para
Rwanda, el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia y el propio Mecanismo.
Ademads, el Mecanismo sigui6 trabajando para celebrar nuevos acuerdos a fin de
aumentar la capacidad de ejecucion de las penas de ambas subdivisiones. E1 12 de
mayo de 2017, el Mecanismo concertd un acuerdo revisado con el Gobierno de
Benin sobre la ejecucion de las penas del Tribunal Penal Internacional para Rwanda
o el propio Mecanismo. Ese acuerdo, como el acuerdo modificado sobre ejecucion
de las penas concertado con el Gobierno de Mali en junio de 2016, refleja las
mejores practicas en materia de ejecucion de las penas internacionales. Se estan
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negociando acuerdos similares con otros Estados en los que se cumpliran las penas.
El Mecanismo expresa su agradecimiento a los Estados Miembros que estan
ejecutando las penas impuestas y a los que estan considerando la posibilidad de
ejecutarlas en el futuro.

76. El Mecanismo siguié supervisando de cerca la situacién concreta de la
seguridad en Mali y recibié asesoramiento e informes del Departamento de
Seguridad de la Secretaria y del oficial encargado de los asuntos de seguridad en ese
pais, en el que 13 personas condenadas estan cumpliendo su pena bajo la
supervision del Mecanismo.

Asistencia a las jurisdicciones nacionales

77. La Secretaria facilito un nimero cada vez mayor de solicitudes de asistencia de
las autoridades nacionales o de las partes en relacion con procedimientos nacionales
vinculados con el genocidio ocurrido en Rwanda o los conflictos en la ex-Yugoslavia.
En el periodo sobre el que se informa, la Secretaria tramitd 324 solicitudes de
asistencia, entre ellas solicitudes relativas al interrogatorio de detenidos y testigos
protegidos, la anulacion, modificacion o incremento de las medidas de proteccion de
los testigos y la recuperacion de materiales confidenciales y certificados y su
transmision a las autoridades nacionales.

Manutencion y reubicacién de las personas absueltas y puestas en libertad

78. El Mecanismo ha seguido llevando a cabo tareas especificas, incluida la
colaboracién bilateral con los posibles Estados receptores, a fin de facilitar
soluciones sostenibles para el reasentamiento de las personas puestas en libertad y
absueltas y prestar la asistencia pertinente a quienes siguen residiendo en Arusha. Al
mismo tiempo que siguid estudiando nuevas maneras de abordar la situacion
apremiante de esas personas, el Mecanismo aplicd, con efecto a partir del 1 de julio
de 2016, un enfoque revisado y mas eficiente en relacion con la manutencion de las
personas absueltas y puestas en libertad en Arusha a la espera de su reubicacion. En
diciembre de 2016, un Estado de Africa convino en aceptar a una persona puesta en
libertad y una persona absuelta para su reubicacion, de modo que se redujo a 11 el
nimero de personas absueltas y puestas en libertad que permanecian en Arusha. Al
igual que en un acuerdo del Mecanismo con Mali, en un acuerdo con Benin revisado
recientemente figura una disposicion concreta sobre la facilitacion de la estancia
temporal de personas puestas en libertad una vez cumplidas sus condenas y el
Mecanismo esta celebrando negociaciones con el mismo fin con otros Estados. El
Mecanismo expresa su agradecimiento a los Estados concernidos y acoge con
satisfaccion el apoyo constante al respecto de la comunidad internacional.

Supervision de las causas remitidas

79. Con arreglo al articulo 6 5) de su Estatuto, en el periodo examinado en el
informe, el Mecanismo supervisé tres causas remitidas a Rwanda por conducto de
inspectores de la seccion keniana de la Comision Internacional de Juristas. En una
de esas tres causas, un tribunal de primera instancia de Rwanda impuso condenas
por genocidio y crimenes de lesa humanidad durante el periodo que abarca el
informe. El Mecanismo sigue trabajando en el establecimiento de un mecanismo de
supervision similar para las dos causas remitidas a Francia, que fueron supervisadas
por inspectores provisionales del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia o el
Mecanismo durante el periodo sobre el que se informa. Los informes publicos de
supervision se pueden consultar en el sitio web del Mecanismo.
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VI

Relaciones externas e intercambio de informacion

80. Durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina de Relaciones Exteriores
siguid realzando la importancia del Mecanismo y concienciando sobre su mandato
mediante la colaboracion con la comunidad diplomatica, los medios de comunicacion,
la sociedad civil y el publico en general, en particular en Arusha, Dar es-Salam y La
Haya, y la organizacion de una serie de eventos de gran resonancia y campaias en los
medios de comunicacion.

81. En septiembre de 2016, la Oficina organiz6 una mesa redonda en La Haya
sobre los nuevos modelos de justicia internacional, asi como una sesion informativa
diplomatica de los jefes del Mecanismo en mayo de 2017. En abril de 2017,
el Mecanismo, la Comunidad de Africa Oriental y miembros de la didspora
rwandesa organizaron conjuntamente un acto conmemorativo en Arusha para
recordar el 23 aniversario del genocidio cometido en 1994 en Rwanda. En mayo de
2017, el Mecanismo también organizd un coloquio judicial inaugural de alto nivel
de dos dias de duracion para los jueces nacionales, regionales e internacionales en
los nuevos locales del Mecanismo en Arusha.

82. Durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina respondié a mas de 450
preguntas de medios de comunicacion e investigadores, facilité entrevistas con los
jefes del Mecanismo en las principales cadenas de radio y television y amplio la
visibilidad del Mecanismo mediante la facilitacion de una amplia cobertura en los
medios impresos internacionales y regionales. Ademas, la Oficina elabor6 varios
materiales nuevos de informacion publica.

83. La Oficina también siguié gestionando el sitio web del Mecanismo, asi como
el sitio web sobre el legado del Tribunal Penal Internacional para Rwanda
(http://unictr.unmict.org) y el sitio web del Tribunal Internacional para la ex-
Yugoslavia (www.icty.org). Durante el periodo sobre el que se informa, el sitio web
del Mecanismo recibié mas de 350.000 visitas. En enero de 2017, el Mecanismo
puso en marcha una version mejorada de su sitio web que ofrece una mayor
accesibilidad y facilidad de wuso y aumenté el contenido disponible en
bosnio/croata/serbio y kinyarwanda. El Mecanismo también puso en marcha una
nueva version de su base de datos sobre la jurisprudencia en marzo de 2017 y
amplié el contenido y el alcance de sus plataformas de redes sociales, como
Facebook, Twitter, LinkedIn, Flickr y YouTube.

Conclusion

84. La rapidez con la que lleva a cabo su labor judicial y de otra indole el
Mecanismo, manteniendo al mismo tiempo los estandares mas elevados, pone de
relieve su determinacioén de cumplir el mandato que le ha encomendado el Consejo
de Seguridad y de servir de modelo eficiente y eficaz para las instituciones de
justicia penal internacional. Incluso a medida que pasa a una etapa de intensa
actividad judicial, se prepara para asumir la responsabilidad de los aspectos
restantes de la labor del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia tras el cierre
de ese Tribunal a finales de 2017 y adopta las medidas finales necesarias para ser
auténomo, el Mecanismo seguird centrdndose en el cumplimiento de su mandato de
conformidad con las mejores practicas y de una manera oportuna, agil y eficiente.
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