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  Выявление потребностей в технической помощи 
и успешных видов практики, касающихся 
криминализации воспрепятствования осуществлению 
правосудия (статья 23) 

 
 

  Справочный документ, подготовленный Секретариатом 
 
 

 I. Введение 
 
 

1. Организованные преступные группы сохраняют или увеличивают свои 
богатства, мощь и влияние, стремясь подорвать систему правосудия. 
Отправление правосудия не может быть обеспечено, если судьи, присяжные, 
свидетели или жертвы подвергаются запугиванию и угрозам или 
коррумпированы, а национальное и международное сотрудничество не будет 
эффективным, если важнейшие участники процесса расследования и 
правоприменения не обеспечиваются достаточной защитой, позволяющей им 
беспрепятственно выполнять свою роль и представлять отчеты о своей 
деятельности. Для защиты честности и добросовестности процесса 
отправления уголовного правосудия статья 23 Конвенции Организации 
Объединенных Наций против транснациональной организованной 
преступности предусматривает наказание за деяния лиц, которые запугивают, 
угрожают, причиняют вред или оказывают влияние на свидетелей, 

__________________ 

 * CTOC/COP/WG.2/2016/1. 
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потерпевших, должностных лиц правоохранительных органов, сотрудников 
прокуратуры и судей1. 

2. В настоящем справочном документе излагаются элементы 
криминализации воспрепятствования осуществлению правосудия согласно 
статье 23 Конвенции против организованной преступности. В нем исследуется 
обоснование, лежащее в основе этой статьи, определяются и разъясняются 
элементы составов преступлений, которые эта статья устанавливает, и 
рассматриваются проблемы и трудности в осуществлении положений, 
касающихся криминализации, во внутреннем законодательстве государств-
участников. 
 
 

 II. Вопросы для обсуждения 
 
 

3. В ходе своей работы Рабочая группа, возможно, пожелает рассмотреть 
следующие вопросы: 

 а) какого рода признанные во внутреннем законодательстве 
преступления охватываются вступительной частью текста статьи о 
воспрепятствовании осуществлению правосудия, как это предусматривается в 
Конвенции против организованной преступности? 

 b) во внутреннем контексте, какие факторы обусловливали успешное 
проведение расследований и уголовное преследование по делам, связанным с 
воспрепятствованием осуществлению правосудия? Какие проблемы или 
трудности возникали в ходе расследования и уголовного преследования по 
делам, связанным с воспрепятствованием осуществлению правосудия, и каким 
образом они были урегулированы? 

 с) охватывают ли признанные во внутреннем законодательстве 
преступления воспрепятствование осуществлению правосудия в отношении 
всех официальных государственных процедур, которые могут включать 
досудебный этап рассмотрения дела, как подчеркивается в примечаниях для 
толкования к статье 232? 

 d) требуют ли признанные во внутреннем законодательстве 
преступления в форме воспрепятствования осуществлению правосудия 
доказывания наличия умысла или же доказательства наличия менее значимых 
элементов умысла, таких как неосторожность или небрежность, являются 
достаточными? 

 е) в отношении кого могут быть совершены признанные во внутреннем 
законодательстве преступления в форме воспрепятствования осуществлению 
правосудия? Является ли перечень таких лиц в достаточной мере 
всеобъемлющим для обеспечения защиты всех должностных лиц системы 

__________________ 

 1  Конвенция Организации Объединенных Наций против коррупции содержит почти 
идентичное положение в своей статье 25. 

 2  Примечания для толкования, предназначенные для включения в официальные отчеты 
(подготовительные материалы) о ходе переговоров по Конвенции Организации 
Объединенных Наций против транснациональной организованной преступности и 
протоколам к ней (A/55/383/Add.1). 
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правосудия и правоохранительных органов? Обеспечивают ли признанные во 
внутреннем законодательстве преступления защиту таких других лиц, как 
журналисты и правозащитники, и если нет, то является ли необходимым 
законодательство об этом для защиты таких лиц в связи с их ролью в 
разоблачении организованной преступной деятельности? 

 f) обеспечивают ли признанные во внутреннем законодательстве 
преступления в форме воспрепятствования осуществлению правосудия защиту 
лиц, которые тесно связаны с должностными лицами системы правосудия или 
правоохранительных органов, других публичных должностных лиц и лиц, 
участвующих в процессе отправления уголовного правосудия, и если нет, то 
является ли законодательство об этом необходимым для предупреждения 
случаев воспрепятствования осуществлению правосудия? 

 g) предусматривают ли признанные во внутреннем законодательстве 
преступления криминализацию как завершенных преступлений, так и 
покушений на совершение таких преступлений в порядке осуществления 
статьи 23? В отношении преступлений, криминализующих воспрепятствование 
отправлению правосудия посредством угроз или запугивания, является ли для 
установления элементов состава такого преступления необходимым, чтобы 
объект/жертва угроз или запугивания чувствовала себя запуганной, 
подвергающейся угрозам или испытывающей страх? 

 h) каким образом требования статьи 23 согласуются с признанным во 
внутреннем законодательстве правом хранить молчание в связи с ситуациями, 
в которых какому-либо лицу предоставляется неправомерное преимущество, с 
тем чтобы оно воздержалось от представления доказательств? 

 i) имели ли своим результатом приговоры за воспрепятствование 
осуществлению правосудия последовательно текущие (в отличие от 
совпадающих) сроки лишения свободы в дополнение к любому основному 
преступному деянию, которое имело своим результатом вынесение 
обвинительного приговора? 

 j) каковы конкретные потребности государств в технической помощи в 
связи с осуществлением статьи 23, касающейся криминализации 
воспрепятствования осуществлению правосудия? 
 
 

 III. Обоснование 
 
 

 A. Цель статьи 23 
 
 

4. Цель статьи 23 Конвенции против организованной преступности 
заключается в обеспечении защиты тех лиц, которые участвуют в качестве 
свидетелей и потерпевших в уголовном производстве, и тех лиц, которые 
участвуют в привлечении к ответственности лиц, совершивших преступления, 
признанные таковыми в соответствии с Конвенцией. При этом государства-
участники должны криминализовать любую угрозу, запугивание, причинение 
вреда или оказание иного ненадлежащего влияния на свидетелей, 
потерпевших, присяжных, должностных лиц правоохранительных и судебных 
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органов, сотрудников прокуратуры и других лиц, участвующих в деятельности 
системы уголовного правосудия или работающих в ней.  

5. Статью 23 следует рассматривать в связи со статьей 8 Конвенции, которая 
криминализует коррупцию в публичном секторе. Обе статьи содержат 
обязательные положения, которые признают, что легитимность всей системы 
уголовного правосудия от местного до всеобщего уровня должна быть 
защищена от влияния преступников. Статья 23 предусматривает важную меру 
по защите честности и неподкупности системы уголовного правосудия и 
судебных процедур путем установления наказания за подрыв хода отправления 
правосудия лицами, связанными с организованными преступными группами.  

6. Статью 23 следует также рассматривать в контексте статей 24, 25 и 26, 
пункт 4, которые сосредоточиваются на защите свидетелей и потерпевших в 
ходе уголовного производства в связи с преступлениями, признанными 
таковыми Конвенцией, и "лиц, сотрудничающих с правосудием", которые 
предоставляют полезную информацию компетентным органам в целях 
проведения расследования и представления доказательств. 
 
 

 B. Определения 
 
 

7. Ни один из терминов, используемых в тексте статьи 23, не определяется 
далее в Конвенции, что предоставляет государствам-участникам большую 
гибкость в признании состава преступлений согласно статье 23 (a) и (b) 
в рамках их внутреннего законодательства и толкования соответствующих 
терминов. 

8. Содержащиеся в статье 23 (a) и (b) ссылки на "преступления, 
охватываемые настоящей Конвенцией", устанавливают связь 
воспрепятствования осуществлению правосудия с тремя другими составами 
преступлений, признанных таковыми в Конвенции, которые касаются: 

 a) участия в организованной преступной группе (статья 5); 

 b) отмывания доходов от преступлений (статья 6); 

 c) коррупции (статья 8); 

 d) серьезных преступлений, как они определены в статье 2 (b) 
Конвенции. 

9. В государствах-участниках, которые являются также участниками одного 
или нескольких протоколов, дополняющих Конвенцию, "преступления, 
охватываемые настоящей Конвенцией", также включают: 

 a) торговлю людьми согласно статье 5 Протокола о предупреждении и 
пресечении торговли людьми, особенно женщинами и детьми, и наказании за 
нее в соответствии с пунктом 3 статьи 1 этого Протокола; 

 b) незаконный ввоз мигрантов согласно статье 6 Протокола против 
незаконного ввоза мигрантов по суше, морю и воздуху в соответствии с 
пунктом 3 статьи 1 этого Протокола; 
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 c) незаконное изготовление и оборот огнестрельного оружия, его 
составных частей, компонентов и боеприпасов к нему и фальсификацию или 
незаконное удаление, уничтожение или изменение маркировки на 
огнестрельном оружии согласно статье 5 Протокола против незаконного 
изготовления и оборота огнестрельного оружия, его составных частей и 
компонентов, а также боеприпасов к нему в соответствии с пунктом 3 статьи 1 
этого Протокола. 
 
 

 C. Сфера охвата и применения 
 
 

10. Согласно пункту 1 статьи 3 Конвенция применяется к предупреждению, 
расследованию и уголовному преследованию в связи с четырьмя составами 
преступлений, признанных таковыми в Конвенции согласно статьям 5, 6, 8 
и 23, а также серьезным преступлением, как оно определено в статье 2, когда 
это преступление носит транснациональный характер и совершено при 
участии организованной преступной группы. 

11. Согласно пункту 2 статьи 3 преступление носит транснациональный 
характер, если: 

 a) оно совершено в более чем одном государстве; 

 b) оно совершено в одном государстве, но существенная часть его 
подготовки, планирования, руководства или контроля имеет место в другом 
государстве; 

 c) оно совершено в одном государстве, но при участии организованной 
преступной группы, которая осуществляет преступную деятельность в более 
чем одном государстве; 

 d) оно совершено в одном государстве, но его существенные 
последствия имеют место в другом государстве. 

12. В пункте 2 статьи 34 Конвенции подчеркивается, что во внутреннем 
законодательстве криминализация воспрепятствования осуществлению 
правосудия, наряду с другими преступлениями, охватываемыми Конвенцией, 
не требует, чтобы деяние носило транснациональный характер. Другими 
словами, хотя направленность преступления, предусмотренного статьей 23, 
обусловливается воспрепятствованием осуществлению правосудия в связи с 
транснациональной преступной деятельностью, внутреннее законодательство 
не должно ограничиваться таким образом и должно в равной мере 
криминализовать воспрепятствование осуществлению правосудия, которое не 
имеет трансграничного компонента и совершается независимо от участия 
какой-либо организованной преступной группы. 
 
 

 IV. Содержание и структура статьи 23 
 
 

13. Статья 23 требует, чтобы государства-участники признали уголовно 
наказуемым деянием использование склонения, физической силы, угроз или 
запугивания с целью воздействия на свидетелей и должностных лиц, роль 
которых будет заключаться в представлении веских доказательств и даче 
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показаний, или же на действия должностных лиц судебных или 
правоохранительных органов.  

14. Статья 23 предусматривает два отдельных состава преступления: 

 a) статья 23 (a) относится к усилиям по воздействию на потенциальных 
свидетелей и других лиц, которые в состоянии представить органам 
соответствующие доказательства. Обязательство государств-участников 
заключается в криминализации как использования таких коррупционных 
методов, как подкуп, так и методов принуждения, например угроз или насилия; 

 b) статья 23 (b) требует криминализации деяний, призванных нанести 
ущерб в ходе отправления правосудия посредством применения физической 
силы, угроз или запугивания в отношении должностных лиц 
правоохранительных или судебных органов3. 

15. Дополнительным различием между составом преступлений согласно 
статье 23 (a) и составом преступлений согласно статье 23 (b) является объект 
преступления. Деяния в ходе совершения преступлений, входящих в пункт (a), 
могут быть использованы в отношении любого лица, частных лиц и публичных 
должностных лиц, которые участвуют в производстве в связи с преступлением, 
признанным таковым в Конвенции. Деяния в ходе совершения преступлений, 
входящих в пункт (b), с другой стороны, направлены на должностных лиц 
правоохранительных и судебных органов, которые являются публичными 
должностными лицами. 
 
 

 V. Элементы 
 
 

 A. Статья 23 (a) 
 
 

16. Элементы статьи 23 (a) можно подразделить на объективные элементы 
(actus reus), которые характеризуют внешнее проявление преступления, 
и элементы преступного умысла или субъективные элементы (mens rea), 
которые касаются психического состояния обвиняемого во время совершения 
им преступления. 

__________________ 

 3  Руководство для законодательных органов по осуществлению Конвенции Организации 
Объединенных Наций против коррупции, издание Организации Объединенных Наций, 
в продаже под номером R.06.IV.16. 
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Таблица 1 
Элементы статьи 23 (a) Конвенции против организованной преступности 

Вид элемента Элемент 

Объективные элементы (actus reus) • применение физической силы 
• угрозы 
• запугивание; или обещание, предложение 
или предоставление неправомерного 
преимущества 

 в отношении "производства в связи 
с совершением преступлений, охватываемых 
настоящей Конвенцией" 

Элементы преступного умысла 
или субъективные элементы (mens rea) 

Умысел на использование средств 
принуждения или коррупционных методов 
Средства принуждения или коррупционные 
методы используются для:  
• склонения к даче ложных показаний 
• вмешательства в процесс дачи показаний 
• вмешательства в процесс представления 
доказательств 

 
 

 1. Actus reus: объективные элементы статьи 23 (a) 
 

17. Основным элементом статьи 23 (a) является деяние, с помощью которого 
обвиняемый стремится повлиять, причинить ущерб или как-либо иначе 
воспрепятствовать осуществлению правосудия. Виды деяний, охватываемых 
статьей 23 (a), включают применение физической силы, угроз, запугивания, 
обещания, предложения или предоставления неправомерного преимущества, 
хотя внутреннее законодательство может включать дополнительные виды 
деяний, используемые для вмешательства в процесс отправления правосудия. 

18. Статья 23 (a) требует, чтобы деяние было сопряжено с "производством в 
связи с совершением преступлений, охватываемых настоящей Конвенцией". 
Это включает преступления, касающиеся участия в организованной 
преступной группе согласно статье 5, отмывания денежных средств согласно 
статье 6 и коррупции согласно статье 8 Конвенции, а также серьезные 
преступления, установленные каждым государством-участником. 
В государствах-участниках, которые являются участниками одного или 
нескольких из трех протоколов, дополняющих Конвенцию, статья 23 (a) также 
распространяется на производство в связи с преступлениями, признанными 
таковыми согласно соответствующему протоколу (протоколам). 

19. Хотя термин "производство" в целом относится к судебному 
разбирательству в уголовных судах, сферу охвата этого преступления или 
преступлений, установленных в ходе внутреннего осуществления статьи 23 (a), 
нет необходимости ограничивать этапом судебного разбирательства. 
Применение физической силы, угроз и склонения к даче ложных показаний 
или вмешательство в представление доказательств могут происходить в любое 
время до начала судебного процесса независимо от того, осуществляется ли 
официальное производство. Термин "производство" призван охватить все виды 
официального государственного производства, которые могут включать 
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досудебный этап рассмотрения дела и могут иметь особое значение в странах с 
системой гражданского права. 
 

 2. Mens rea: элементы преступного умысла статьи 23 (а) 
 

20. Статья 23 (а) требует, чтобы деяние, сопряженное с применением 
физической силы, угроз, запугивания или обещания, предложения или 
предоставления неправомерного преимущества, использовалось обвиняемым 
для: 

 а) "склонения к даче ложных показаний", которое будет включать дачу 
ложных показаний; или 

 b)  "вмешательства в процесс дачи показаний", которое может включать, 
например, похищение или запугивание свидетеля; или 

 с) "вмешательства в процесс представления доказательств", которое 
включает фабрикацию ложных доказательств, таких как поддельные 
документы. 

21. Вступительная часть текста статьи 23 также включает требование о том, 
чтобы преступления, признанные таковыми государствами-участниками для 
осуществления подпунктов (а) и (b), были в обязательном порядке 
преступлениями, "совершенными умышленно". Это означает отсутствие 
требования того, чтобы государства-участники криминализовали ситуации, 
сопряженные с более низким уровнем вины, хотя это не препятствует 
государствам-участникам поступать таким образом. И действительно, согласно 
пункту 3 статьи 34 Конвенции государства-участники могут принимать более 
строгие или суровые меры, чем меры, предусмотренные Конвенцией, и тем 
самым ослаблять требование mens rea и распространять ответственность на 
случаи неосторожности, небрежности или даже более суровую 
ответственность без доказывания элемента умысла. 

22. В отличие от пункта 2 статьи 5 Конвенции статья 23 не предусматривает, 
что умысел "может быть установлен из объективных фактических 
обстоятельств дела". Пункт 2 статьи 5 признает, что во многих правовых 
системах допустимо использование косвенных доказательств для установления 
элементов умысла уголовных преступлений. Хотя статья 23 не включает такой 
конкретной ссылки, доказывание наличия элемента mens rea почти всегда 
будет требовать учета обстоятельств, при которых действовал обвиняемый4. 
Именно этот подход используется в Конвенции Организации Объединенных 
Наций против коррупции, которая в своей статье 28 содержит общее 
положение по этому вопросу, охватывающее все преступления, которые входят 
в ее сферу применения. 

23. Термин "неправомерное преимущество" должен также быть достаточно 
ясным образом отражен во внутреннем законодательстве. Понятие 
"неправомерное преимущество" характеризуется в Руководстве для 
законодательных органов по осуществлению Конвенции Организации 
Объединенных Наций против коррупции "как нечто материальное или 

__________________ 

 4  McClean David, Transnational Organized Crime. A Commentary on the UN Convention and its 
Protocols (Oxford University Press, 2007). 



 CTOC/COP/WG.2/2016/3
 

V.16-04973 9 
 

нематериальное и имеющее денежное или неденежное выражение". 
В пункте 197 Руководства для законодательных органов говорится: 

 Неправомерное преимущество необязательно должно предоставляться 
публичному должностному лицу государства незамедлительно или лично. 
Оно может быть обещано, предложено или предоставлено лично или 
через посредников. Подарок, концессия или иное преимущество могут 
быть предоставлены какому-нибудь другому физическому или 
юридическому лицу, в частности родственнику или политической 
организации. В законодательстве некоторых стран обещание и 
предложение, возможно, подпадет под действие положений, касающихся 
покушения на совершение подкупа. В ином случае необходимо будет 
принять законодательные положения непосредственно в отношении 
обещания (подразумевающего наличие договоренности между 
взяткодателем и берущим взятку лицом) и предложения 
(не подразумевающего наличия договоренности с потенциальным 
получателем взятки). Должна быть установлена связь между 
неправомерным преимуществом или взяткой и служебными 
обязанностями должностного лица. 

 
 

 B. Статья 23 (b) 
 
 

24. Статья 23 (b) требует, чтобы государства-участники признали в качестве 
уголовно наказуемого деяния вмешательство в выполнение должностных 
обязанностей должностными лицами судебных или правоохранительных 
органов в ходе производства в связи с совершением преступлений, признанных 
таковыми в Конвенции. Элементы статьи 23 (b) могут быть подразделены на 
объективные элементы (actus reus), которые характеризуют внешнее 
проявление преступления, и элементы преступного умысла или субъективные 
элементы (mens rea), которые касаются психического состояния обвиняемого 
во время совершения им преступления. 
 

Таблица 2 
Элементы статьи 23 (b) Конвенции против организованной преступности 

Вид элемента Элемент 

Объективные элементы (actus reus) • применение физической силы 
• угрозы 
• запугивание 

 в отношении "совершения преступлений, 
охватываемых настоящей Конвенцией" 

Элементы преступного умысла или 
субъективные элементы (mens rea) 

Умысел на применение силы/угрозы/ 
запугивания 

 Физическая сила/угрозы/запугивание 
применяются для вмешательства в выполнение 
должностных обязанностей должностным 
лицом судебного или правоохранительного 
органа 
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 1. Actus reus: объективные элементы статьи 23 (b) 
 

25. Как упоминалось ранее, статья 23 (b) сопряжена с такими видами деяний, 
которые используются для оказания влияния, причинения ущерба или 
воспрепятствования осуществлению правосудия в дополнение к тем деяниям, 
которые охватываются согласно подпункту (а). Эти деяния включают 
применение физической силы, угроз и запугивания. Согласно статье 23 (b) не 
включаются "обещание, предложение или предоставление неправомерного 
преимущества". Дело обстоит таким образом потому, что должностные лица 
правоохранительных и судебных органов, которые являются объектом 
статьи 23 (b), представляют собой публичные должностные лица, подкуп 
которых будет охватываться коррупционным преступлением согласно статье 8 
Конвенции. 

26. Статья 23 (b) также требует, чтобы такое деяние осуществлялось "в связи 
с совершением преступлений, охватываемых настоящей Конвенцией". Это 
включает преступления, касающиеся участия в организованной преступной 
группе согласно статье 5, отмывания денег согласно статье 6 и коррупции 
согласно статье 8 Конвенции, а также серьезные преступления, признанные 
таковыми государствами-участниками. В государствах-участниках, которые 
также являются участниками одного или нескольких из трех протоколов, 
дополняющих Конвенцию, статья 23 (b) распространяется на производство в 
связи с преступлениями, признанными таковыми согласно соответствующему 
протоколу (протоколам). 
 

 2. Mens rea: элементы преступного умысла статьи 23 (b) 
 

27. Деяния, сопряженные с применением физической силы, угроз или 
запугивания, должны совершаться "с целью вмешательства в выполнение 
должностных обязанностей должностным лицом судебных или 
правоохранительных органов". Как правило, это будет включать служащих 
полиции и другой персонал правоохранительных органов, а также судей, 
магистратов, судебных должностных лиц и других сотрудников судебной 
системы. Статья 23 (b) также позволяет государствам-участникам расширять 
категории публичных должностных лиц, охватываемых признанными во 
внутреннем законодательстве преступлениями, которые приводят к 
применению статьи 23 (b). 

28. Вступительная часть статьи 23 также включает требование о том, чтобы 
преступления, признанные таковыми государствами-участниками для 
осуществления подпунктов (а) и (b), были преступлениями, "совершенными 
умышленно". Это также означает отсутствие требования о том, чтобы 
государства-участники криминализовали ситуации, которые сопряжены с более 
низким уровнем вины, хотя это не препятствует государствам-участникам 
поступать таким образом. 
 
 

 С. Санкции 
 
 

29. В качестве международного договора, который должен быть 
адаптируемым к законодательству и административной и правовой системам 
отдельных государств-участников, Конвенция не определяет совокупность мер 
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наказания за совершение преступлений, предусмотренных статьей 23. Для 
вынесения рекомендаций и обеспечения того, чтобы государства-участники 
должным образом признавали серьезный характер организованной 
преступности, статью 23 следует толковать совместно с пунктом 1 статьи 11 и 
пунктом 4 статьи 10, который предусматривает, что установленные 
преступления должны влечь за собой "эффективные, соразмерные и 
оказывающие сдерживающее воздействие уголовные или неуголовные 
санкции, включая денежные санкции", которые "учитывают степень опасности 
этого преступления". Пункт 4 статьи 11 требует от государства-участника 
"обеспечивать, чтобы его суды и другие компетентные органы учитывали 
опасный характер преступлений, охватываемых настоящей Конвенцией, при 
рассмотрении вопроса о возможности досрочного или условного 
освобождения лиц, осужденных за такие преступления".  

30. Пункты 2 и 3 статьи 26 побуждают государства-участники рассматривать 
вопрос о том, чтобы предусмотреть возможность смягчения наказания и 
предоставления иммунитета и/или проявления снисходительности к тем 
лицам, которые принимают решение сотрудничать с соответствующими 
органами. Эти положения не являются обязательными и зависят от внутренних 
правовых принципов и традиций. В тех правовых системах, в которых 
уголовное преследование за преступления является в принципе обязательным, 
предоставление иммунитета от уголовного преследования потребует принятия 
конкретного законодательства. 
 
 

 D. Покушение 
 
 

31. Статья 23 не содержит прямой ссылки на ситуации, в которых 
обвиняемый покушается на оказание влияния, причинение ущерба или 
воспрепятствование осуществлению правосудия, но в которых его усилия не 
приносят желаемого результата или не имеют желаемого последствия. Дело 
может обстоять таким образом, например, в случае, когда обвиняемый был 
остановлен до результативной реализации его усилий или когда лицо, которое 
является объектом принуждения или другого ненадлежащего влияния, 
сопротивляется таким усилиям обвиняемого. 

32. Преступления, предусмотренные в пунктах (а) и (b), являются в 
достаточной мере широкими для охвата случаев завершенного преступления и 
покушения на его совершение. Это достигается путем установления 
предполагаемого последствия деяния в качестве элемента преступного умысла 
такого преступления. Другими словами, достаточно доказать, что обвиняемый 
действовал с умыслом "склонить к даче ложных показаний или вмешаться в 
процесс дачи показаний или представления доказательств"; нет необходимости 
доказывать, что вследствие его деяния ложные показания были фактически 
стимулированы или даны или что были представлены недостоверные 
доказательства. Равным образом, согласно статье 23 (b) не требуется 
доказывать факт вмешательства в выполнение должностных обязанностей 
должностным лицом; любой умысел на это соответствует элементам состава 
такого преступления. 
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 VI. Проблемы и трудности 
 
 

 А. Связь с организованной преступностью 
 
 

33. Согласно пункту 2 статьи 34 Конвенции признанные во внутреннем 
законодательстве преступления, касающиеся воспрепятствования 
осуществлению правосудия, признаются таковыми независимо от 
транснационального характера или причастности организованной преступной 
группы. Тем не менее посредством статьи 23 Конвенция признает, что вполне 
распространено устранение членами организованных преступных групп 
свидетелей, использование ими физической силы в отношении полицейских 
следователей и высказывание ими угроз в адрес судей и сотрудников 
прокуратуры. В действительности многие люди потеряли свою жизнь или 
подвергались серьезным нападениям в своем стремлении предать суду 
организованные преступные группы и их сообщников. 
 
 

 B. Цель статьи 23 и национальные подходы 
 
 

34. Ключевая характерная черта преступлений, указанных в статье 23, 
заключается в ее уникальной цели, которая объединяет, с одной стороны, 
защиту жизни, физической неприкосновенности и безопасности лица, с 
защитой, с другой стороны, честности и неподкупности системы уголовного 
правосудия и тех лиц, которые участвуют в этой системе и работают в ней. 
В этом отношении статья 23 преследует две в равной мере важные цели, 
которые объединены в одно положение, предусматривающее две широкие 
категории преступлений, как указано выше. 

35. Вместе с тем внутреннее законодательство многих стран не содержит 
специальных положений, действующих таким образом, а вместо этого 
устанавливает преступления общего характера против неприкосновенности 
лиц в отдельности от преступлений, совершаемых против честности и 
неподкупности административной и судебной систем государства. Во многих 
правовых системах преступления, сопряженные с запугиванием, угрозами и 
применением физической силы, относятся к деяниям, направленным против 
любого лица, и они не содержат специальных положений, касающихся 
запугивания, угроз или применения физической силы против лиц, 
участвующих в процедурах уголовного правосудия. Кроме того, имеют место 
случаи, в которых составы преступлений в форме ненадлежащего влияния и 
другого незаконного вмешательства в процедуры административного и 
уголовного правосудия сосредоточиваются на предложении или принятии 
взяток и на других формах коррупции, однако не содержат особого упоминания 
использования угроз, запугивания или совершения подобных действий. 
В других случаях внутреннее законодательство содержит положения в 
отношении преступлений, касающихся воспрепятствования выполнению 
должностных обязанностей, которые включают любую форму 
воспрепятствования и любое вмешательство в выполнение должностных 
обязанностей государственными должностными лицами без конкретного 
упоминания судебных процедур или конкретных видов должностных 
обязанностей. 
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36. В результате этого лица, совершающие те виды деяний, которые указаны 
в статье 23 (а) и (b), могут быть привлечены к ответственности в рамках более 
общих составов преступлений, которые не охватывают все элементы и нюансы 
статьи 23. Вместе с тем в некоторых правовых системах может быть вполне 
возможным, чтобы прокуроры включали целый ряд различных составов 
преступлений в обвинительное заключение, которые в сочетании охватывают 
полную сферу применения и дух статьи 23. 

37. В тех правовых системах, в которых установлены конкретные составы 
преступлений, что позволяет достичь цели статьи 23, "воспрепятствование 
осуществлению правосудия", как правило, не предусмотрено в качестве 
отдельного состава преступления. Вместо этого согласно законодательству 
большинства стран существует целая совокупность преступлений, которая 
означает криминализацию различных способов, с помощью которых 
потерпевшие, свидетели, должностные лица правоохранительных органов, 
сотрудники прокуратуры, судьи и другие лица, участвующие в процедурах 
уголовного правосудия, могут подвергаться запугиванию, угрозам, 
причинению вреда и т.д. В действительности, с учетом многих способов, с 
помощью которых лица могут вмешиваться в деятельность системы 
уголовного правосудия, весьма необычно, чтобы государства-участники 
установили единый состав преступления, который отражает элементы 
статьи 235. Согласно пункту 6 статьи 11 Конвенции определение преступлений, 
признанных таковыми в соответствии с Конвенцией, входит в сферу 
внутреннего законодательства государств.  

38. Целесообразно отметить, что, как это отражено в страновых обзорах, 
которые были проведены в рамках Механизма по обзору хода осуществления 
Конвенции Организации Объединенных Наций против коррупции, тенденция в 
государствах-участниках говорит об отсутствии всеобъемлющего состава 
преступления, охватывающего все формы воспрепятствования осуществлению 
правосудия (статья 25 Конвенции против коррупции), но указывает на охват 
всех форм посредством сочетания множественных, частично совпадающих 
положений6. Как представляется, ряд государств полагаются в основном на 
общие положения, касающиеся угроз или принуждения для причинения 
беспокойства или запугивания независимо от связи с процессом дачи 
показаний, представления доказательств или проведения судебных 
разбирательств. Тем не менее существование такой связи может 
рассматриваться как отягчающее вину обстоятельство7. 
 
 

 C. Сфера охвата и применения 
 
 

39. Рассмотрение сферы охвата и применения состава преступления в форме 
воспрепятствования осуществлению правосудия согласно внутреннему 
законодательству указывает на значительные различия между государствами-

__________________ 

 5 См. "Obstruction of Justice" на веб-сайте sherloc.unodc.org. 
 6 См. УНП ООН, "Ход осуществления Конвенции Организации Объединенных Наций 

против коррупции" (Нью-Йорк, 2015 год), стр. 81, размещено на 
https://www.unodc.org/documents/treaties/UNCAC/COSP/session6/15-03457_ebook.pdf. 

 7 Там же, стр. 82. 
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участниками с точки зрения видов деяний и видов охватываемых 
лиц/потерпевших.  
 

 1. Виды охватываемых деяний 
 

40. В тех правовых системах, в которых установлены составы преступлений, 
полностью отражающие элементы и цель статьи 23, существуют некоторые 
различия между видами угроз, вмешательства и другими видами 
криминализуемых деяний. Большинство правовых систем включают угрозы, 
запугивание и применение физической силы. Некоторые правовые системы 
также включают такие деяния, как совершение беспокоящих действий, 
например, посредством "постоянного или неоднократного преследования 
участника системы правосудия […], включая преследование этого лица в 
нарушение общественного порядка на скоростной автомобильной дороге", 
"неоднократное установление коммуникации, как прямым, так и косвенным 
образом, с участником системы правосудия" или "постоянное появление в 
месте или наблюдение за местом, где участник системы правосудия […] 
проживает, работает, посещает школу, ведет бизнес или иногда бывает". 
В таких случаях потерпевший может и не знать о том, что обвиняемый ведет за 
ним наблюдение или преследует его8. 
 

 2. Объект/жертвы угроз и запугивания 
 

41. Существует также большое разнообразие видов должностных лиц 
системы правосудия и правоохранительных органов, охватываемых 
соответствующими составами преступлений, признанными во внутреннем 
законодательстве. В целом во внутреннем законодательстве в отдельных 
разделах, касающихся определений или толкования, предусматривается 
перечень должностей или должностных обязанностей, которые могут быть 
объектом или жертвой применения силы, запугивания, угроз или других видов 
вмешательства. Конкретные роли и названия разнятся в зависимости от 
структуры и функционирования внутренней системы уголовного правосудия и 
тех, кто работает в ней. Признавая эти различия, статья 23 (b) прямо разрешает 
государствам-участникам расширять категории публичных должностных лиц, 
охватываемых составами преступлений, признанными во внутреннем 
законодательстве, в порядке реализации статьи 23 (b). 

42. В некоторых странах такие составы преступлений также 
распространяются на отдельных лиц вне системы управления, например на 
журналистов, которые могут подвергаться угрозам или которым может 
причиняться ущерб в ходе их журналистских расследований и разоблачений. 
Аналогичным образом, внутреннее законодательство может охватывать лиц, 
состоящих в родстве с должностным лицом или лицом, участвующим в 
процессе отправления уголовного правосудия, связанных с ним или известных 
ему9. 
 
 

__________________ 

 8 См. статью 423 Уголовного кодекса Канады, размещено на sherloc.unodc.org. 
 9  УНП ООН, Типовые законодательные положения о борьбе с организованной 

преступностью (Нью-Йорк, 2012 год). 
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 D. Основная и совместная ответственность 
 
 

43. Преступления в форме воспрепятствования осуществлению правосудия 
согласно статье 23 (а) Конвенции следует отличать от таких преступлений, как 
лжесвидетельство, дача ложных показаний под присягой и фабрикация 
доказательств. Важное различие заключается в том, что статья 23 (а) 
направлена на лицо, которое подстрекает, способствует или вынуждает другое 
лицо дать ложные показания или представить недостоверные доказательства, а 
не на лицо, которое представляет недостоверные доказательства или совершает 
подобные действия. Аналогичным образом, следует проводить различие между 
"обещанием, предложением или предоставлением неправомерного 
преимущества" согласно статье 23 (а) и общими составами преступлений, 
касающихся коррупции и подкупа. 
 

 1. Лжесвидетельство, дача ложных показаний под присягой и аналогичные 
преступления 
 

44. Вопрос, который тесно связан с воспрепятствованием осуществлению 
правосудия, затрагивает лжесвидетельство, которое сопряжено с дачей ложных 
показаний в суде, особенно под присягой. Уголовное законодательство 
большинства стран предусматривает конкретные составы преступлений, 
касающихся лжесвидетельства, дачи ложных показаний и представления 
недостоверных доказательств в суде, которые являются важным и критическим 
дополнением к преступлениям в форме воспрепятствования осуществлению 
правосудия, указанным в статье 23 Конвенции. Признанные во внутреннем 
законодательстве составы преступлений, касающихся лжесвидетельства, в 
значительной мере разнятся с точки зрения охвата и могут не охватывать 
только свидетелей, дающих показания под присягой, но включать в числе 
прочих лиц экспертов или переводчиков, которые умышленно предоставляют 
недостоверные или сфабрикованные доказательства. 

45. Взаимосвязь между воспрепятствованием осуществлению правосудия и 
лжесвидетельством далее не рассматривается в Конвенции или в любых 
материалах о толковании, относящихся к Конвенции, причем подробная оценка 
признанных во внутреннем законодательстве составов преступлений, 
касающихся лжесвидетельства, выходит за рамки охвата настоящего 
документа. Общее для этих составов преступлений и статьи 23 заключается в 
том, что они преследуют цель защиты процедур уголовного правосудия от 
ненадлежащего вмешательства. В отличие от того, что касается 
лжесвидетельства, статья 23 криминализует деяние лица, которое принуждает 
других лиц к даче ложных показаний или каким-либо иным образом 
вмешивается в уголовное разбирательство в связи с одним из преступлений, 
предусмотренных Конвенцией. Конвенция не содержит положений и 
дополнительных рекомендаций относительно криминализации деяний лица, 
которое, например, было принуждено к даче ложных показаний или которое 
вследствие угроз или запугивания вмешивается в процесс представления 
доказательств или дачи показаний или не делает этого10. 

__________________ 

 10  В ходе переговоров по статье 23 имелось понимание, согласно которому ряд стран не 
могут предусмотреть охват случаев, когда какое-либо лицо имеет право не давать 
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46. Вопрос о виде ответственности лица, дающего ложные показания или 
предоставляющего недостоверные доказательства в ходе уголовного 
разбирательства, решается в индивидуальных правовых системах. Еще одним 
вопросом для решения во внутреннем законодательстве является вопрос о том, 
следует ли и каким образом криминализовать деяния лиц, которые дают 
ложные показания под угрозой или вследствие их запугивания. Это может 
зависеть от обстоятельств каждого случая, однако аргументы на основании 
принуждения и давления должны наличествовать для освобождения этого лица 
от уголовной ответственности за дачу ложных показаний и совершение других 
смежных преступлений. 
 

 2. Причастность 
 

47. Вследствие связи между лжесвидетельством, дачей ложных показаний и 
аналогичными преступлениями преступление в форме воспрепятствования 
осуществлению правосудия может создавать концептуальную проблему в 
некоторых правовых системах, поскольку ответственность за совершение 
преступлений на основании статьи 23, как представляется, может совпадать с 
ответственностью в качестве лица, причастного к лжесвидетельству, даче 
ложных показаний или совершению аналогичного преступления другим 
лицом, или же в качестве соучастника. И действительно, некоторые страны не 
предусматривают отдельного состава преступления, который отражает 
элементы статьи 23, но вместо этого устанавливают ответственность за такие 
преступления на основании общих принципов причастности к совершению 
уголовного преступления. Другие страны установили отдельные составы 
преступлений за вступление в сговор для подрыва процесса правосудия или 
вступление в сговор для предъявления ложных обвинений. 

48. Преимущество и своеобразие статьи 23 заключается в том, что она 
устанавливает первичную ответственность для лица, склоняющего или 
вмешивающегося в такие процессы, независимо от уголовной ответственности, 
если какая-либо ответственность такого рода установлена, другого лица, 
дающего ложные показания или совершающего подобные деяния. Статья 23 
устанавливает отдельный состав преступления, с тем чтобы лицо, склоняющее 
к даче ложных показаний или вмешивающееся в процесс дачи показаний или 
представления доказательств другим лицом, могло быть привлечено к 
уголовной ответственности даже в том случае, когда против такого другого 
лица не может быть возбуждено дело или когда такое другое лицо не 
признается несущим уголовную ответственность. 

49. По этим причинам весьма важно, чтобы государства-участники 
криминализовали воспрепятствование осуществлению правосудия таким 
образом, какой предусмотрен статьей 23, независимо от преступлений, 

__________________ 

показания и когда за осуществление этого права предоставляется неправомерное 
преимущество. См. Подготовительные материалы, касающиеся переговоров о 
разработке Конвенции Организации Объединенных Наций против транснациональной 
организованной преступности и протоколов к ней, издание Организации Объединенных 
Наций, в продаже под № 06.V.5, стр. 224. В контексте статьи 18 о взаимной правовой 
помощи в примечании о толковании, содержащемся в Подготовительных материалах, 
указывается, среди прочего, что "в случае дачи ложных показаний применяются 
положения внутреннего законодательства запрашиваемого государства" (стр. 207). 
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касающихся лжесвидетельства, дачи ложных показаний под присягой, 
представления ложных заявлений, фабрикации доказательств и подобных 
деяний. Кроме того, страны могут сделать выбор в пользу установления 
конкретных составов преступлений для ситуаций, в которых лицо, склоняющее 
к воспрепятствованию осуществлению правосудия, и лицо, дающее ложные 
показания, вступают в сговор или как-нибудь иначе сотрудничают друг с 
другом. 
 

 3. Воспрепятствование осуществлению правосудия и предложение взяток 
 

50. Статья 23 (а) требует криминализации преступления в форме 
воспрепятствования осуществлению правосудия с использованием методов 
принуждения, а также коррупционных методов, т.е. посредством обещания, 
предложения или предоставления неправомерного преимущества. Эта форма 
воспрепятствования осуществлению правосудия должна рассматриваться в 
сочетании с преступлениями в форме подкупа. Хотя обе категории 
преступлений предусматривают криминализацию "обещания, предложения или 
предоставления неправомерного преимущества", совершаемых лицами, 
которые пытаются повлиять на процесс принятия официальных решений, 
случаи подкупа касаются предложений и обещаний, высказанных лицам, 
действующим в своем официальном качестве, например публичным 
должностным лицам, судьям или сотрудникам прокуратуры. С другой стороны, 
отличительная черта статьи 23 (а) заключается в том, что "обещание, 
предложение или предоставление неправомерного преимущества" совершается 
конкретно с целью вмешательства в процесс дачи показаний или 
представления доказательств в ходе разбирательства в системе уголовного 
правосудия любым лицом, участвующим в этом разбирательстве. Получатель 
такого обещания или предложения, таким образом, зачастую будет частным 
гражданином или потерпевшим, который выступает в качестве свидетеля. 
Вместе с тем, в зависимости от внутреннего законодательства 
соответствующей страны, могут существовать некоторые элементы 
дублирования с составами других преступлений, предусматривающих 
криминализацию подкупа должностных лиц правоохранительных органов 
(которые дают показания в суде) или лиц, которые дают экспертные 
заключения. Некоторые правовые системы предусматривают особые составы 
преступлений для этих ситуаций. 

51. Кроме того, целесообразно отметить, что в рамках страновых обзоров, 
проводившихся в отношении Конвенции против коррупции, многие страны 
выполняют требование о криминализации использования коррупционных 
методов для вмешательства в процесс дачи показаний или представления 
доказательств с помощью специальных положений. Такие положения 
включают "подкуп свидетеля или эксперта", "покушение на склонение к даче 
ложных показаний или представление недостоверных экспертных 
заключений", "покушение на подстрекательство к даче ложных показаний", 
"покушение на задействование лжесвидетельства" или "покушение на подкуп 
свидетелей", а также более общий состав преступления в форме "покушения 
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на подрыв правосудия". Зачастую эти положения совпадают с положениями, 
касающимися использования средств принуждения11. 

52. Вопросы толкования могут возникать в случаях, когда внутреннее 
законодательство не содержит прямой ссылки на различные коррупционные 
методы, предусмотренные в статье 23, которая требует криминализации 
каждого из средств, с помощью которых может быть совершен подкуп: 
"обещание", "предложение" и "предоставление" неправомерного преимущества 
в качестве побудительного стимула. Во многих правовых системах 
коррупционные методы обещания или предложения неправомерного 
преимущества могут рассматриваться как деяния в форме приготовления или 
покушения. 
 
 

 Е. Реакция потерпевшего 
 
 

53. Во многих правовых системах проводится зачастую противоречивое 
обсуждение вопросов толкования таких терминов, как "запугивание" или 
"угроза". Основной спорный вопрос заключается в том, должен ли объект 
запугивания или угрозы (потерпевший) субъективно чувствовать себя 
запуганным или подвергающимся угрозе или, другими словами, должен ли он 
испытывать страх. Вес мнений судей и ученых по этому вопросу позволяет 
предположить, что запугивание и угроза должны рассматриваться с точки 
зрения обвиняемого, который стремится запугать, подвергнуть угрозе или 
оказать влияние на другое лицо. Не имеет значения то, используется ли 
насилие в этом контексте и испытывает ли потерпевший страх. 

54. Например, в связи с делом R. v. Patrascu в Соединенном Королевстве 
Великобритании и Северной Ирландии12 предлагается следующее толкование, 
которое отражает точку зрения, принятую во многих других правовых 
системах: 

какое-либо лицо совершает деяние, сопряженное с запугиванием другого 
лица [...], если оно вселяет в потерпевшего страх. Оно также поступает 
таким образом, если оно стремится удержать потерпевшего от 
совершения некоторого соответствующего действия посредством угрозы 
или насилия. Угроза, не сопровождаемая насилием, может быть 
достаточной, и угроза необязательно должна быть угрозой применения 
насилия. Деяние должно быть умышленным для цели запугивания. Лицо, 
совершающее такое деяние, должно знать или полагать, что потерпевший 
оказывает содействие в расследовании преступления или является 
свидетелем или потенциальным свидетелем или присяжным или 
потенциальным присяжным в ходе разбирательства по делу о совершении 
данного преступления. Оно должно совершить это деяние с умыслом 
воспрепятствовать расследованию или отправлению правосудия, 
причинить ему ущерб или вмешаться в этот процесс. Если создаются 
другие препятствия, то этот умысел презюмируется, если не доказано 
обратное. Запугивание необязательно должно быть успешным в то 

__________________ 

 11  См. Ход осуществления Конвенции Организации Объединенных Наций против коррупции, 
стр. 81. 

 12  Информацию в большем объеме см. на sherloc.unodc.org. 
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смысле, что потерпевший не должен быть фактически остановлен или 
испытывать страх. Однако, несомненно, возникнет материальное 
доказательство, если потерпевший не был фактически остановлен или не 
испытывал страх. Лицо может подвергнуть запугиванию другое лицо без 
запугивания потерпевшего. Это видимое противоречие возникает из 
различных оттенков значения активного и пассивного использования 
этого глагола. Деяние может быть равнозначным запугиванию и таким 
образом сопряженным с запугиванием, даже если потерпевший в 
достаточной мере проявил стойкость, с тем чтобы не быть запуганным. 

 
 

 F. Право хранить молчание 
 
 

55. Буквальное толкование статьи 23 может привести к возникновению 
озабоченности в связи с тем, что Конвенция требует криминализации 
определенных ситуаций, в которых какое-либо лицо осуществляет свое право 
хранить молчание. В некоторых правовых системах внутреннее 
законодательство предусматривает абсолютное право отказаться дать 
показания при определенных обстоятельствах. Поскольку статья 23, в отличие 
от других статей Конвенции, не содержит какой-либо ссылки на правовые 
принципы государства-участника, некоторые государства-участники могут 
столкнуться с трудностями при криминализации воспрепятствования 
осуществлению правосудия, обеспечивая при этом также осуществление в 
законном порядке права хранить молчание. 

56. По этой причине было добавлено примечание о толковании, с тем чтобы 
указать "на понимание, согласно которому ряд стран не могут предусмотреть 
охват случаев, когда какое-либо лицо имеет право не давать показания и когда 
за осуществление этого права предоставляется неправомерное 
преимущество13. 
 
 

 VII. Заключение 
 
 

57. Цель преступлений в форме воспрепятствования осуществлению 
правосудия согласно статье 23 Конвенции против организованной 
преступности заключается в обеспечении защиты свидетелей и потерпевших в 
ходе уголовного производства, включая производство на досудебном этапе, а 
также производство, затрагивающее вопрос о привлечении к ответственности 
членов организованных преступных групп. Кроме того, цель заключается в 
криминализации любой угрозы, запугивания, причинения ущерба или оказания 
иного ненадлежащего влияния на должностных лиц правоохранительных и 
судебных органов, прокуроров, свидетелей, потерпевших, присяжных и других 
лиц, участвующих в системе уголовного правосудия и работающих в ней. 
Статья 23 является важным положением с точки зрения обеспечения честности 
и неподкупности участников системы уголовного правосудия и судебных 
процедур путем наказания за подрыв хода отправления правосудия лицами, 

__________________ 

 13  Подготовительные материалы о ходе переговоров по разработке Конвенции Организации 
Объединенных Наций против транснациональной организованной преступности и 
протоколов к ней, стр. 224. 
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умело манипулирующими процедурами и связанными с преступными 
группами. 

58. В настоящем справочном документе изложены цель, сфера охвата и 
составные элементы преступления в форме воспрепятствования 
осуществлению правосудия, как это предусмотрено в статье 23 (а) и (b) 
Конвенции, с тем чтобы пролить свет на требования, структуру и сферу охвата 
этого преступления и оказать государствам-участникам помощь в разработке 
имплементирующего законодательства в отношении соответствующих 
составов преступлений с учетом их внутренних потребностей. Кроме того, 
была определена совокупность трудностей, с которыми государства-участники 
могут столкнуться в ходе осуществления и обеспечения соблюдения 
положений в отношении преступлений, предусмотренных в статье 23 
Конвенции. Основное намерение заключается в оказании государствам 
содействия в устранении общих озабоченностей и изучении опыта других 
стран в криминализации воспрепятствования осуществлению правосудия и, 
возможно, выявлении потребностей в технической помощи для осуществления 
этого положения. 

 


