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La séance est ouverte & 10 h 30,
ADOPTION DE L'ORDRE DU JOUR

L'ordre du jour est sdopté.
LA SITUATION EN NAMIBIE
T LETTRE DATEE DU 25 MARS 1987, ADRESSEE AU PRESIDENT DU CONSEIL DE SECURITE PAR
LE REPRESENTANT PERMANENT DU GABON AUPRES DE L'ORGANISATION DES NATIONS UNIES
(S/18765)
LETTRE DATEE DU 31 MARS 1987, ADRESSEE AU PRESIDENT DU CONSEIL DE SECURITE PAR
LE REPRESENTANT PERMANENT DU ZIMBABWE AUPRES DE L'ORGANISATION DES
NATIONS UNIES (S/18769) A

‘Le PRESIDENT : Conformément aux décisions prises par le Conseil aux

séances précédentes consacrées 3 l'examen de cette question, j'invite les
 _représentants de l'Afghanistan, de 1'Afrique du Sud, de 1'A1qérie.-de 1'Angola, du
~ Bangladesh, de la Barbade, du Burkina Faso, du Canada, Je Cuba, de 1l'Egypte, de
"1'Ethiopie, du Gabon, du Guyana, de 1'Inde, de la Jamahiriya arabe libyenne, de la
-Yamaique, du Roweit, du Maroc, du Mexique, de la-Mongolie, du Mozambique, du
Nicatagua,:du Niqéria,'du Pakistan, du Pérou, du Qatar, de la République arabe
syrienne, de la République démocratique allemande, de la République socialiste
soviétique de Biélorussie, de la République socisliste soviétique d'Ukraine, du
Sénégal, du Soudan, de Sri Lanka, du Togo, de la Tunisie, de la Turquie, du
Viet Nam, de la Yougoslavie et du Zinbabwe A occuper les sidges qui leur sont
réservés sur les ¢Otés de la salle du Conseil.
Sur 1'invitation du Président, M, Dost (Afchanistan), M. Manley (Afrique
du Sud), M., Djoudi (Algérie), M, de Figueiredo (Angola), M, Mohiuddin (Bangladesh),

Dame Nité Barrow (Barbade), M. Ouedraogo (Burkina Faso), M. Laberge (Canada),
M. Oramas Oliva (Cuba), M, Badawi (Bgypte), M, Tadesse (Ethiopie), M, Biffot

(Gabon) , M. Insanally (Guyana) , M, Gharekhan (Inde), M. Azzarouk (Jamahiriyas srabe
libyenne), M, Barnett (Jamaique), M. Abdulhasan (Roweit), M, Bennouna Louridi
(Maroc) , M. Mova Palencia (Mexique), M, Doljintseren (Mongolie), M., Dos Santos

(Mozambique) , Mlle Astorga Gadea (Nicaragua), M. Garba (Nigéria), M. Shah Nawaz
(Pakistan) , M, Alzamora (Pérou), M, Al-Kawari (Qatar), M, Al-Atassi (République
arabe syrienne), M. Ott (République démocratique allemande), M, Maksimov

(République socialiste soviétique de Biélorugsie) , M. Oudovenko (République
socialiste soviéticque d'Ukraine), M. Sarré (Sénégalj, M, Abdoun (Soudanj, _
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M. Wifewardane (Sri Lanka), M. Kouassi ("ou0), M. Mestiri (Tunisie), M. Tiirkmen

(Turaquie) , M, Bui Xusn Nhat (Viet Wam), M, Pejic (Yougoslavie) et M. Mudenge
J{zimbabwe) occupent les sidqes qui leur sont réservés sur les cBtés de la sa}le

du Conseil.

. } Le PRESIDENT : Conformément & une décision prise par le Conseil & sa
2740e séance, j'invite le Président et la délégation du Conseil des Nations Unies
pour la Namibie A prendre place A la table du Conselil.

Sur_l'invitation du Président, M. Zuze (Zambie) , président du Conseil des
Nations unies pour la Namibie, et les autres membres de la délggation prennent

place 4 la table du Conseil.
S - Le PRESIDENT : Conformément & une décision prise par le Conseil & sa

2740e séance, j'invite M. Gurirab & prendre place & la table Gu Conseil.

Sur_1'invication du Président, M. Gurirsb prend place & 1a table du Consg};.

Le PRESIDENT ¢ J'informe les membres du Conseil que j'ai regu des

‘représentants Ge 1'Ouganda et de la Tchécoslovaquie des. lettres dans lesquelies ils
__demandent A 8tre invités & participer & la discussion sur la question inscrite &
i'ordre du jour du Conseil. Selon 1la pratique habituelle, je me propose, avec
1'asgent iment du Conseil, d'inviter ces représentants A participer & la discussion
sans droit de vote, conformément aux dispositions pertinentes de la Charte et &
l'article 37 du réglement intérieur provisoire du Conseil.

Puisqu'il n'y a pas d'objection, il en est ainsi déeidé.

Sur 1'invitation du Président, M. Ribedi (Ouganda) et M. César
grchécoalovaggiez occupent les giéges qui leur sont réservés sur les cBtés de la

galle du Conseil.
Le PRESIDENT : Le Conseil de sécurité va maintenant reprendre l'examen du
point inscrit & son ordre du jour.
Le premier orateur est le représentant du Guyana, Je l'invite & prendre place
& 1a table du Conseil et 3 faire sa déclaration.
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M, INSANALLY (Guyana) (interprétation de 1l'anglais) : L'on a dit que
c'est & force de répéter qu'on apprend. Si cela est vrai, alors maintenant le
régime illégal =n plave en Afrique du Sud devrait certainement avoir appris une
legon inoubliable sur la nécessité de hlter la liberté et i'indépendance de la
Namibie. Toutefois, l'entetement de Pretoria 2st tel gue la communautéd
‘internationale, et plus particuliérement ce congeil, est obligée de répéter ses
arguments bien connus dans l'espoir - peut-@tra vain ~ que ces colonialistes

modernes écouteront la voix de la raison et renonceront & leur domination batbare
en Namibie, |
Ma délégation, pour sa part, n'a pas complitement perdu foi dans l*art de la
~ persuasion verbale, Monsieur le Président, et elle .:st en conséguence .
reconnalasante aux menbres du Copseil de lui permetire de se joindre & la clameur
générale en faveur du changement en Namibie. Je faillirais & mon devoir cependant
 £91 je ne vous exprimals auparavant nos chaleureuses félicitations et nos meilleurs

_ _voeux pour votre présidence pendant ce mois. J'aimerais également rendre hommaqe 3

" votre prédécesseur & la présidence, 1’Amdassadeur Delpech,nde 1'Acrgentine.

- -En abordant la question dont nous sommes actueliement saisis, je dois avouer
que j'éprouve une certaine déception en raison ges insinuations que j'ai entendues,
selon lesquelles nos délibérations seraient peut-8tre considérées par certains
conme n'étant rien d'autre qu'un débat hors de gaison de 1l'Assembiée générale., Il
serait regrettable si c'était réellement le cas, étant donné qu'en fait, cette
réunion n'a que trop attendu et qu'on n2 peut dire qu'elle soit une perte de temps
pour le Conseil. La liberté du peuple namibien est un impératif que nous, en tant
que membres responsables de 1la cofmunauté internationale, ne pouvons ni ignorer ni
repousser, C'est une aspiration que nous devons, en fait, satigfaire rapidement,
étant donné que chaque jour qui passe 1a rend de plus en plus difficile 3
réaliser. Le Conseil doit par conséquent saisir cette occasion pour faire
progresser la cause namibienne par tous les moyens en gson pouvoir,

Ccar retarder l'indépendance de la Namibie ne peut que servir les intéréts
égoistes du régime raciste en Afrique du Sud, étant donné que cela permet non
seulement le renforcement de l'apartheid mais aussi 1la poursuite de 1'exploitation
des ressources naturelles importantes du Territoire. Sous peu, la nation
namibienne sera dépossédée de son riche patrimoine et n'héritera que d'une terre
pratiquement dévastée. Le monde ne peut continuer A assister les bras croisés 3 la
dégradation tragique d‘un peuple entier par une minorité despotique décidée Y
préserver sa propre position de domination et de contr8le, 11 doit aqir
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M, Inganalliy (Guyana)

rapidement pour mettre un terme & cette injustice et aider la Namibie & exercer son
droit & la souveraineté auquel elle a pleinement dreat.

Le Conseil pour la Namibie, en tant que tuteur légal du Turritoire, a fait de
trédg sérieux efforts pour faire échec aux politiques rapaces de Pratoria. FEn 7
~ __promulguant le décret No 1, il s'est déclaré Autorité responsalle du bien-étre de
la Namibie et préte & agir en son nom, La validité de ce décret, rous-dit-on, sera
bientot mise 4 1l'épreuve auprés des tribunaux de certains Etats Membres des
Nations Unies., A notre connaissance, un gouvernement au moins = le Gouvernement
des rays-Bas ~ a déja reconnu la compétence du Conseil pour légiférer sur toutes
questions concernant le peuple de la Namibie. Nous nous félicitons de cette
déclaration positive, qui permet sérieusement d'espérer que le droit international
se prononcera pour gue justice soit rendue aux exploités.

A ce stade, nous pensong qu'il gerait extrémement utile que le Conseil de
séourité, au moment de se prononcer sur la questiown de Namibie, puisse donner sa
bénédiction 3 cette évolution et, en fait, 3 la disposition prévoyant que les
‘Natjons Unies financeront toute action juridique de ce type. Car, en cas de
succés, une telle campagne porterait un coup décisif auxiforces7deil'aggttheid qui -
utilisent sans scrupule leur pouvoir économique pour maintenir leur suzerasineté sur
le peuple namibien. En outre, elle permetirait de dédommager les dépossédés de la
perte de leurs ressources, qui leur appartiennent de droit, et de décourager, du
moins dans une certaine mesure, le pillage impitoyable auquel se livrent certaines
sociétés transnationales opérant en Namibie.

Cependant, les procédures juridiques & elles seules n'ont gudre de chances de
conduire rapidement la Namibie & 1'indépendance, et nous devons par conséqguent étre
préts 4 envisager toutes autres mesures sugsceptibles de forcer le régime Botha A
renoncer & sa mainmise funeste sur le Territoire. Il est certain que, entre autres
instruments de persuasion, 1l'imposition de sanctions globales obligatoires est
peut-étre le plus puissant dont nous disposions, et elle devrait par conséquent
&tre rapidement appliquée. Il ne saurait plus &tre question, j'ose le dire,
notamment aprés l'examen de 1la question sud-africaine par le Conseil en février
dernier, d'un compromis sur des sanctions sélectives, étant donné qufil ne sembie
pas que méme une forme limitée de pression bénéficie de l'acceptation générale, Ma
délégation n'a d'autre choix par conséquent que d'appuyer l'appel en faveur de
1'imposition de sanctions globales obligatolires contre le régime 1llégal
sud-africain., Il faut reconnaitre que certains Etats ne répmndront peut-&tre pas &
cet appel, mais qu'y pouvong-nous?
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M, Insanally (Guyana)

Face & une opposition croissante, on constate gque Pretoria fait montre du plus
insolent défi, recourant & une casuistigue invraisemblable pour justifier une
position fontamentalement indéfendsble., 1I1 continue d'affirmer, s'il faut en
croire les déclarations du porte-parcle de l'Afrique <u Sud en cette instance, que

~ la Namibie se verrait octroyer l'indépendance une fols que les troupes cubaines.

 auraient quitté l'mgoh.' Cette déclaration par trop facile ne trompe personne,

étant donné que le régime sait parfaitement bien que le “"couplsge” qu'il a
artificiellement créé dans son propre esprit n'existe pas dans Ll'esprit des
autres. Il doit également savoir que le retrait de ces troupes lui donnersait tout.
simplement carte blanche pour lancer d¢ nouvelles agressions conire les Etats de
premidre ligne & partir de la Namibie ogcupée., Wous avons donc le regret de dire
que les affirmations de Pretoria sur cette question manquent de crédibilité ev ne

- .- -peuvent par conzéquent 8tre prises au séricux, Csr méme 8i les troupes se

. retiraient immédiatement, il est extrémement probable que Pretoria inventerait

quelque autre prétexte pour justifier cu présence dans lo Teryitoire. '

Mais, peut~étre l'argument le plus fallacieux avancé par Pretozi= est qu'il
%encourage ‘activement a'uneitéfome constitutionnelle qui vérondrait aur exigrices
de la résolution 435 (1978) du Conseil de séocurité et garantirait 1'indépendsace et
le bien-gtre du peuple namibien. La South West Africa People‘s Organization
(SWAPO) , en tant que représentant reconnu du peuple de Namibie, n'est évidemment
pas impressionnée par ces promesses et elle a clairement indiqué que cette
mascarade politique est totalement inacceptable pour elle. Bn fait, il n'existe &
présent qu'un moyen de parvenir & 1'indépendance de la Kamibie, et le chemin en est
déjd tracé dans la résolution 435 (1978), Aucune manceuvre destinée & s'écarter de
cette route doit par conséquent &tre rejetée pour ce qu'elle ¢st s un nouveau
stratagéme inventé par le régime sud-africain pour contrecarrer les objectifs des
Nations Unies. Cet organe doit en conséquence renforcer sa détermination des
premiers jours et redoubler d'efforts pour faire en sorte que rien ne vienne bsrrer
1s route vers 1°‘indépendance de la Namibie. A cet égard, ma délégation apprécie
hautement les efforts déployés par le Secrétaire général pour sortir de 1'impasse
actuelle et asimerait louer les efforts qu'il continue de faire dans ce sens.
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M. Walters (Etats-Unis)

Etats-Unis nommément, bien que critiquer nommément tel ou tel pays dans les
résolutions soit contraire 3 la coutume établie aux Nations Unies et contraire aux
voeux exprimés par tous dans une résolution négociée sur les probldmes qui
af fectent 1'Afrique australe.,
Je dois évoquer aussi une pratique que mon gouvernement juge particulidrement .
 inadmissible et détestable : les menaces contre les Etats qui ont jugé bon de se
détacher du groupe et refusent de suivre cette désignation arbitraire. Il est
scandaleux que ces Etats fassent l'objet de pressions sous une forme ou une autre
pour avoir respecté ce que leur dictent leurs propres principes. Mon gouvernement
tient & assurer de son plein appui tous les Etats qui pourraient faire face & une.
‘telle situation. - - - - s o ST T
Dang le méme esprit, nNous rejetons tous les efforts visant A légitimer la
lutte armée par des résolutions deg Nations Unies ou par tout appel ou appui & la
" ““lutte armée”, car c'est 12 un appel aux armes dangereux dans une région instable.
Je tiens également A noter la requéte présentée par la Conférence multipartite
de Namibie au Président du Conseil de sécurité pour étre autorisée A par;icipet4§9§,*;
— Taélibérations au titre de l'article 39 duiréglementmintérieur provisoire de cet
organe. Une requéte adressée au Conseil par une personne qui peut avoir des
informations & fournir, indépendamvent de son affiliation politique, devrait étre
accueillie favorablement., Il importe que ce conseil soit capable de faire preuve
d'impartialité et soit pergu comma tel pour que toutee les parties intéressées o
_ puissent compter sur lui. C'est un élément central de la résolution 435 (1978).,
Les Etatu-Unis sont convaincus qu'il importe que le Conseil de sécurité ait accés
directement & tous les points de vue émanant de Namibie. La requéte présentée par
le Président et plusieurs membres du Conseil est, cependant, viciée parce qu'elle a
été adressée par et au nom du secrétariat de la Conférence multipartite, entité qui
englobe ce qu'on appelle le “gouvernement transitoire d'unité nationale". Dans ce
cas, et sans porter préjudice & la faculté du Conseil d'entendre des personnes par
ailleurs compétentes, les Etats-Unis pensent que le Conseil n'est pas obligé
d'accueillir favorablement la requéte de la Conférence multipariite telle quelle
pour prendre la parole au Conseil. N'était le vice de procédure de la guéte de
la Conférence multipartite, les Etats~Unis seraient enclins 3 recommsnder que
gatisfaction lui soit accordée.
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M. Insanally (Guyana)

Dans le chant querrier des Héréros, l'une des anciennes tribus de Namibie,
victime également en son temps du colonialisms, nous trouvons cet émouvant appel &
la paix : -~

_ “Ecoute 1'écho du chant des rainettes dans les étangs, S : -
Ecoute ce qu'elles disent; il est bon de s'unir, il est bon de &'entendre, il

- ———est bon d'une seule voix de parler au nom de tous.” - : e

C'est un appel auquel le Conseil ne peut rester sourd, car dans ce cas tous se

-rallieront au combat pour l'indépendance de la Namibie, et nous ne pouvons plus

alors prétendre parler de paix.

LE PRESIDENT : Je remercie le représentant du Guyana pour les
félicitations qu'il m'a adcesnées.,

Président, je connais bien votre pays et vos états de services dans la diplomatie.
C'est donc un plaisir particulier que de voir un diplomate aussi chevronné que

N,:,vous-méme occuper la présidence du Conseil de sécurité. Vous apportez dans . .

fl'exécution de vos importantes fonctions, sagesse, compétence et expérience. Ma
gdélégationAcoopérera«avecrvons aux travaux du Conseil, Je tiens éqalement a -

femercier et & féliciter wotre prédécesseur l'Anbassadeur Delpech, de 1l'Argentine,
pour la ccmpétence remarquable avec laguelle il a présidé le Conseil le mois
dernier, . '

Ce débat .a été long et mend avec sérieux. C'est un débat au cours duguel
chaque orateur a condamné _a poursuite de l'occupation de la Namibie par 1l'Afrique
du Sud.  Le Royaume-Uni se joint & cette condamnation unanime. La Namibie reléve
de la responsabilité internationale reconnue depuis plus de 60 ans. Son avenir a
été examiné dans une instance ou une autre des Nations Unies depuis pratiquement
leur création. Plus de huit années se sont écoulées depuis que le Conseil de
sécurité a adopté la résolution 435 (1978) avalisant un plan de réglement pour le
Territoire, qui comprend le retrait de l'administration illégale de 1l'Afrique
du Sud et de libres élections sous les auspices de 1'ONU. L'application de cette
résolution ne s'est que trop fait attendre. Le peuple namibien doit &tre autorisé
3 exercer son droit i l'autodétermination et pouvoir passer & une indépendance
internationalement reconnue.

La résolution 435 (1978) Gu Conseil de sécurité n'a pas été mise en oeuvre en
raison des manoeuvres dilatoires du Gouvernement sud-africain. J'espdre vivement
qu'aprés avoir réexaminé sa position il comprendra ol est son intérét. Comme il
ressort clairement de 1'admirable rapport qui nous a &té présenté par le
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M., Birch (Rovaume-Uni)

Secrétaire général, l'accord s'est fait sur tous les principaux éléments du plan de
céglement. L'Afrique du Sud doit comprendre que l'introduction de questions
nowvelles et extrinsdques, comme la théorie du couplage, est inacceptable pour mon
gouwvernement comme d'ailleurs pour la grande majorité de la communauté |
- - —internationale. . : - o
L'objectif du Gouvernement britannique est clair : il veut gque la Namibie
_ accéde & une indépendance internationalement reconnue, et ce le plus rapidement 7
possible et par des moyens les plus pacifiques. Nous avons dit 3 maintes reprises
au Gouvernement sud-africain qu'il devait mettre en oeuvre la résolution
435 (1978). Nous avons récemment insisté li-dessus encore une fois., Toute
1eentat1ve de répudier le plan de réglement serait extrémement grave. Je souligne
cet aspect particulier de la guestion en raison des observations faites & la fin de
" _'son intervention par l'ambassadeur Manley, qui a laissé entendre que 1'Afrique du
'7 Sud pourrait chercher une autre voie pour la Namibie. '
~—-- - Le long retard apporté & L'accession-de 1l'indépendance de.la. Wamibie a
;;f,Jggmgpgp‘ggj;iqg,mgg,ggis;ﬂ'afrigge. Nous partageons leur sentiment et comprenons

“le sentiment de déception qu'ont exprimé de nombreux orateurs et qu'a exprimé avec
une éloquence particulidre le représentant de la Zambie. Le Royaume-Uni s'est
joint aux autres membres du Groupe de contact - dont trois sont représentés i cette
table aujourd'hui -~ pour élaborer le plan de réglement de 1'ONU., J'ai donc &té
particulidrement attristé d'entendre le représentant de la SWAPO dire que cette
opération semblait avoir @

¥... été un stratagéme soigneusement mis au point ... de mettre un frein ... &

une radicalisation ... de la situation en Afrique australe." (S/PV.2740,

p. 38).
Rien ne saurait étre plus éloigné de la vérité. Le Groupe de contact a procédé i
des négociations longues et complexes en vue uniquement d'amener la Namibie &
1'indépendance. Ce n'est pas rendie service au peuple namibien ni 3 sa cause que
de déformer cette initiative, Comme les autres auteurs 4du plan de réglement, le
Royaume~Uni a toujours repoussé toute tentative faite pour éiuder la résolution
435 (1978) au moyen d'un réglement interne. Cette résolution demeure la seule base
internat ionalement acceptée d'un rdglement pour la Namibie, et en tant que telle le
Conseil doit veiller & la préserver. L'Afrique du Sud doit reconnaltre que se
Cramponner au Territoire ou retarder la mise en ceuvre du plan de rdglement est une
politique sans avenir. L'Afrique du Sud doit également comprendre qu'il est dans
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M. Birch (Royaume-uni)

son intérét, comme dans celui du peupie namibien, de coopérer su processus
d'accession immédiate de la Namibie & 1'indépendance.

Malheureusement, l'appui apporté par 1'Afrique du Su& au prétendu gouvernement
“intérimaire de l'unité nationale se poursuit. Pour notre part, nous ne saurions '
andosser la moindre tentative faite pour reconnaitre cet organe ou lui conférer un

- ~-statut. Nous ne le reconnaissons pas,ini ne le reconnaitrons. Nous sommes '
fermement attachés 3 la résolution 435 (1978) du Conseil de sécu;ité. Nous avons
pris note de la demande présentée par la Conférence multipartite de la Namibie pour
que celle-ci, et/ou les différentes parties présentant cette demande, puisse
participer au débat du Conseil. Nous avons constamment soutenu, et demeurons de
cet avis, que le Conseil de sécurité devrait &tre impartial au moment ou il
permettra 3 des particuliers qui jugeraient bon de le faire de venir devant lui
contester les élections_prévues en Namibie dans la résoltion 435 (1978) du COnsejlir-‘

~de sécurité - élections que nous souhaitons tous se voir dérouler aussitdt que
--- possible. Cependant, selon l'article-39 de son Réglement intérieur provisoire, le . =

© Conseil de sécurité “peut inviter des membres du Secrétariat ou toute personne
T qu'il considire qualifiéefé,cet’égard'.‘;Cela7signif1eique7desforqanisation90
“telles que la Conférence multipartitem devraient désigner des personnes pour parler
V‘Ven son nom. La Conférence multipartite n'a pas pris des dispositions dans ce sens,
et par conséquent il nous est imposgssible d'appuyer cette demande.

Extrémement troublante .également est la poursuite des attaques armées de
1'Afrique du Sud contre les Etats voising, notamment i'Angola. Ces activités -
doivent cesser immédistement. Ma délégation regrette profondément gue les appels
répétés que le Conseil a adressés } 1'Afrique du Sud pour qu'elle retire totalement
ses forces de 1'Angola et respecte la souveraineté de ce pays soient restés cans
ef fet, comme le sont restés nos avertissements selon lesquels ces actes de force ne
peuvent que saper les perspectives de paix en Afrique australe. Récemment, nous
avons exprimé au Gouvernement sud-africain la préoccupation que nous cause sa
violation constante du territoire angolais et l'avons prié instamment de xespecter
1'intégrité territoriale de 1i'Angola. En méme temps, nous lui avons fait part de
1*inquiétude que nous avons ressentie devant les preuves apportées récemment, lors
du procds en cours & Windhoek de membres de la SWRPO, attestant que les droite de
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1'homme avaient été violés par les forces de sécurité en Namibie. Au cours du

débat sur 1'Afrique du Sud en février, le représentant de 1°Afrique du Sud nous a

éit que son gouvernement s'efforgait de mettre un terme A la violence. J'espére

que son gouvernement donnera un effet pratique A cette déclaration d'intention
__pacifique, non seulement en Afrique du Sud et en Namibie mais dans l'ensemble de la
- région. Nous condamnons catégoriquement la violence d'ol qu'elle vienne, '
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En écoutant ce débat, j'ai &té frappé par son analogie, A bien des égards,
avec celui que nous avons eu sur 1l'Afrique du Sud au mois de février. Bien sr,
les deux situations sont différentes : 1'Afrique du Sud, pour condamnable que
puisse &tre la politique de son gouverncment, est un Etat indépendant. La Namibie,
en revanche, reldve de la responsabilité de la communauté internationale, Dans les

 deux cas, pourtant, nous sommes totalement d'accord sur 1'objectif que nous

poursuivons., L& od nous ne voyons pas les choses de la méme fagon, c'est lorsqu'il
7s'aqit d'envisager les moyens de parvenir 3 cet objectif. Le 19 février, nous
avons souligné la nécessité pour le Conseil) de réfléchir soigneusement 3 la
meilleure fagon de contribuer & la solution des probldmes difficiles et complexes

- qui existent en Afrique du Sud. Les mémes arguments s'appliquent avec encore plus

de force 3 1a question de Namibie. Nous devons éviter les échanges politiques

~stériles qui ne feront qu'aider ceux qui sont hostiles & un rdglement en Namibie. -

Mais, pour &tre efficaces, il nous faut agir unanimement. L'Organisation des

" Nations Unies est investie d‘'une responsabilité particulidre en ce qui concerne la

Namibie et, comme nous 1'avons dit au Conseil le 15 novembze 1985, le Gouvernement . .

britannique aurait été prét & voter pour une résolution qui aurait inclus une liste
considérable de mesuces économiques non obligatoires visant a faire pression sur
1'Afrique du Sud pour qu'elle se retire immédiatement du Territoire. Cependant,
mon gouvernement ne peut voter pour des sanctions obligatoires au titre du

Chapitre VII de la Charte. bDes mesures de ce type ne seraient pas rentables car

- elles donneraient i 1'Afrique du Sud un prétexte pour rester intransigeante. T1

est regrettable que les auteurs du projet de résolution aient manqué une occasion
d'armer le Secrétaire général avec le poids de la préoccupation unanime du Conseil
qui l'aurait aidé dans la poursuite de sa mission de bons offices.

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant du Royaume-Uni des paroles
aimables qu'il m'a adressées,

L'orateur suivant est M, Francis Meli, membre du Comité exécutif national de
1'african National Congress of South Africa (ANC) et rédacteur en chef de Séchaba,
organe officiel de 1'African National Congress, & qui le Conseil a adresusé une
invitation en vertu de 1l'article 39 de son réglement intérieur rrovisoire. Je
1'invite & prendre place 3 la table du Conseil et A& faire sa déclaration.

M. MELI (interprétation de l'anglais) : En cette année de 1'acheminement
du peuple vers le pouvoir, en cette année du soixante~qninzidme anniversaire de
1'African Natiwal Congress, nos dirigeants, nos militants, le peuple opprimé en
lutte de 1'Afrique du Sud et notre délégation saluent tous les membres du Conseil
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et saluent particuliérement le peuple héroique et frére de la Namihie et son seul
représentant légitime, 1a South West Africa People's Organization (SWAPO),
mouvement de libération nationale qui poursuit les mémes objectifs que le ndtre.
Monsieur le Président, la tradition remarquable de votre pays en faveur des
-~ jdéaux de la liberté, de la paix et du progrds se passe de tout commentaire. Le
fait que vous représentez une telle tradition, votre vaste expérience et vos
" talents de diplomate avérés assurent notre délégation du succés des travaux
importants du Conseil de sécurité sous votre direction dévoude et compétente.
Nous sommes, bien slr, reconnaissants A M. 1'Ambassadeur Marcelo Delpech, a
__.aui nous voudrions faire part de notre admiration et de notre gratitude, de
7 1'efficacité exemplaire dont il a donné la direction des travaux du Conseil pendant
‘le mois de mars. _ »
= “Littéralement, toutes les résolutions de l'Organisation des Nations Unies ont
-~ attiré l'attention sur le fait qu'il y avait une crise croissante en Afrique
_australe et que la qrave‘situation dans la région se détériorait rapidement 3 cause
"7 “de la politique et des pratiques de l'apartheid et de la poursuite de 1'occupation
illégale de la Namibie par le régime raciste de Pretoria. Pour les peuples de la
Namibie et de 1°*Afrique du Sud et pour les peuples des Etats de premidre ligne et
des autres Etats africains indépendante voisins, cette crise croissante et cette
‘situation qui ne cesse de s'aggraver sont en train de s'enflammer, 3 moins qu'elles
n'aient déjd éclaté. Depuis l'espace extra-atmosphérique, il est possible de
continuer de parler de l'apartheid comme d'une menace & la paix et 3 la sécurité
internationales. Pour le peuple de 1'Afrique australe, pour les hommes et pour les
femmes de conscience partout dans le wonde, l'spartheid signifie la mort, la
destruction et la guerre sur une échelle de plus en plus grande. Pouvons-nous
interpréter autrement la terreur et la violence qu'impose 1'Etat de 1'apartheid
danzs le pays, ses actes injustifiés d'agression, de chantage économique, de
sabotage, de subversgion politique et de déstabilisation des Btats indépendants
voisins, et sa transformation de la Namibie en immense camp de concentration
militaire pour piller les richesses naturelles de ce pays et maintenir son peuple
captif? Comment interpréter sutrement le fait que ces entreprises inhumaines et
criminelles comptent parmi leurs victimes non seulement des centaines de wmilliers
d'honmes et de femmes, mais aussi un nombre toujours croissant de bébés et
d*enfants?
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L'apartheid est devenu inexploitable et 1l'Afrique du Sud ingouvernable grice &
1'action unie des masses de notre peuple, dont la lutte menée par 1'ANC et ses
alliés ne cesse de s'intensifier et se conjugue &‘l‘escalade généralisée de la
lutte du peuple namibien diriagée par la SWAPO. 7Les deux mouvements ont obligé le
tecouvrir, comme tous les régimes répressifs aux prises avec des crises
irréversibles, 3 la force militaire pour se maintenir au pouvoir. Pourtant, la
militarisation de 1'apartheid et son escalade dans la querre contre les peuples de
1'Afrique du Sud, de la Namibie et de 1'Afrique australe n'ont pu contrecarrer
notre lutte. Elles ont par mégarde réussi & renforcer notre volonté de nous
libérer par tous les moyens nécessaires, dés que possible, Le problime n'est pas
de savoir si nous pouvons ou non nous débarrasser de 1'apartheid; il est de savoir
guand cela arrivera et & quel ptix en vies humaines vainement perdues et en biens
stupidement détruits. 7 -

Nous sommes trés reconnaissants aux orateurs précédents.qui.ont exposé les
fazts pertinents et présenté des analvses appropriées. Nous sommes

. —particulidrement reconnaissants au Secrétaire général pour son rapport sur les

efforts dévouds et inlassables qu'il déploie pour faire coopérer toutes les parties

intéressées A l'application des résolutions 435 (1978) et 439 (1978) du Conseil de
sécurité en vue de parvenir A la décolonisation de la Namibie sans plus attendre.
Nous-avons également eu la chance d'entendre les interventions pressantes, o
incisives ot réalistes faites par l'Ambassadeur Gbeho, qui a parlé au nom du Groupe
africain, 1'Ambassadeur P. pingi Zuze, Président du Conseil des Nations Unies pour
la Namibie et le camarcde Theo Ben Gurirab, Secrétaire aux affaires étrangdres de
la SWAPO. Ils ont tous, individuellement et colimctivement, montré oli se trouve le
probléme et suggéré les seules mesures qui permettraient de sortir de 1'impasse
dans laquelle semble ge diriger la lutte pour 1'indépendance de la Namibie.
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Le probléme est clairement posé; en dépit des efforts faits par le régime
raciste de Pretoria pour semer la confusion sur cette question, le peuple namibien,
comme tous les autres, a un droit inaliénable & la liberté et & -

1l'autodétermination. La question de la liberté de la Namibie doit &tre traitée
___comme une question primordiale et non accessoire d'autres problémes qui, tel le_

couplage, doivent &tre rejetés parce gque, par définition, ils sont extrinsdques et

‘sans pertinence. Il faut également réaffirmer que la présence des trouves

internationalistes cubaines dans la République populaire d'Angola, sur l'invitation

du gouvernement légitime de ce pays, reléve de toute évidence de la compétence
soweraine de la République populaire de 1'Anqola. C'est l'apartheid qui viole
Aui#:constamment 1'intégrité territoriale et ia souveraineté naticaale des pays
indépendants; c'est l'apartheid qui viole les normes internationales et qui
___continue d'occuper illégalement la Namibie ainsi que certaines parties du sud de
1'Angola. Voila le coupable contre lequel on doit lutter.
- L'apartheid a maintenant 39 ans. Au cours de cette période, 1'apartheid a
- montré, en violant les lois internationales, les valeurs humaines fondamentales ou
| en ignorant l'opinion internationale, qu'il était en vérité synonyme d'inhumanité
criminelle et d'intransigeance provocante, sans le moindre repentir, sourd a la
voix de la raison et de la persuasion. A mesure que la carridre criminelle et
meurtridre de l'apartheid progresse, propageant et intensifiant son étreinte
mortelle, il devient, d'évidence, de plus en plus urgent d'éliminer ce crime contre

1'humanité. T ' o

Le principal obstacle dans cette voie provient de l'hypothése implicite et
inhumaine, mais néanmoins trds réelle, que la Namibie et 1'Afrique du Sud doivent
rester la corne d'abondance économique des *démocraties occidentales”, en dépit du
fajit que cela entraine la prolongation de l'oppression et de 1l'exploitation des
peuples de ces pays. C'est cette assomption criminelle qui est 3 la base de la
politique d'engagement constructif, auesi bien que des politiques des gouvernements
du Premier Ministre Margaret Thatcher et du Chancelier Kohl 3 1'égard de l'Afrique
du Sud et de 1a Namibie.

Ce gue nous voudriong signaler, c'est que les politiques de ces gouvernements
ooccidentaux & 1'égard de la Namibie et de 1'Afrique du Sud manguent au plus haut
point de perspicacité car elles reposent sur le faux espoir que 1°apartheid durera
toujours. Cela revient, littéralement, 3 un investissement dans la mauvaise foi

parce que ces politiques ne font qu'encourager 1la coldre des peuples de Namibie et
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d'Afrique du Sud, peuples qui ont de la mémoire et auxquele l'avenir de ces deux

pays appartient. Il est normal de s'attendre que nous nous rappelions de ceux qui

ne nous ont traités que comme combustible pour faire tourner les mocteurs de leur

avidité éconcmique. Il est tout aussi important de dire que nous souhaiterions de
beaucoup que la communauté internationale tout entidre agisse de concert avec —_—
‘honndteté dans la recherche d'une solution juste et durable au probldme de

~ 1'apartheid et de 1'occupation illégale de la Namibie. A cet égard, il convient
d'imposer des sanctions globales et obligatolires contre le régime raciste de

Pretoria.

On va encore nous dire que les sanctions seront nuisibles & la population méme
~ que nous cherchons & aider. Le fait est, toutefois, que rien ne pourra nous étre 3
Plus nuisible que l'apartheid et ses conséquences. Rien ne peut &tre plug nuisible -
‘que la non-application des résolutions 435 (1978) et 439 (1978). En outre, aucune B
liberté véritable, pas méme la liberté américaine, ne s'est gagnée sans sacrifice.
.. On nous dira également que les sanctions détruiront 1'économie sud-africaine.

Le fait est, cependant, que la vitalité de 1'apartheid provient de son économie et
Mque 7par"conséqu,ent toute action menée contre l'apartheid doit inévitablement se
diriger contre son économie. Le régime raciste de Pretoria sait cela et c'est
pourquoi il a décrété que la préconisation de sanctions était un crime presque

comparable % la trahison.
Les peuples de la Namibie et de 1l'Afrigque du shd continuent de demander
l'imposition de sanctions globales et obligatoires, tout en ayant pleinement

conscience que cela entrainera certaines épreuves supplémentaires. Noug savons
ausgi que les sanctions vont affaiblir encore davantage 1'spartheid et, pour nous,
ces souf frances supplémentaires seront tout simplement le prix & payer pour faire
cesser l'oppression et l'exploitation de notre peuple, Ceux qui veulent
honnétement nous aider ge rangeront 3 notre appel et agiront en conséquence.

Nous remercions le Secrétaire aénéral pour le temps, l'énergie et les
ressources qu'il continue de consacrer sans relSche 3 sa quéte pour 1a
décolonisation de la Namibie. Nous remercions également le Consei)l des
Nations Unies pouwr la Namibie et tout particuliérement son dynamique Président,

S. E. l'Ambassadeur P. Dingl 2Zuze, pour les effurts qu'ils continuent de déployer
pour mobiliser un appui international toujours plus grand en favew de la lutte de
libération du peuple namibien.
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Nous remercions également tous les pays qui, individuellement ou
multilatéralement, ont adopté des trains de sanctions contre le régime raciste de
Pretoria. Notre espoir fervent, qui est aussi notre appel, est que, dans 1'intérét
d'une efficacité accrue, ils préteront leur appui sans équivoque 3 des sanctions
-globales obligatoires au cours de cette réunion du Conseil de sécurité.

C'est avec une profonde émotion que nous souhaitons également réaffirmer notre
solidarité inébranlable de principe avec la lutte du peuple héroique de Namibie et
son grand mouvement de libération nationale, la South West Africa People's
Organization (SWAPO).

La lutte continue. La victoire est certaine.

H-;""fLe PRESIDENT : Je remercie M. Meli des paroles aimables qu'il a eues 2
mon endroit et A l'endroit de mon pays.
TUUTTT T UM, WALTERS (Btats-Unis d'Amérique) (interprétation de ifanglais) 3 Je
tiens A féliciter le Représentant permanent de la Bulgarie, l'Ambassadeur Tsvetkov,

-4 l'occasion de son accession & la présidence du Conseil de sécurité pour le mois

d'avril. Je suis certain que sous sa vérule équitable et efficace, le Conseil
travaillera avec équité et diligence. Je tiens aussi & rendre hommage au Président
du Conseil de sécurité pour le mois de mars, le Représentant permanent de
1'Argentine, 1l'Ambassadeur Delpech, sous la direction compétente duquel le Conseil
a mené ses travaux.

Les Etats-Unig ge félicitent de ce débat sur la Namibie. Presque 18 mois se
sont écoulés depuis que le Conseil s'est réuni pour la dernidre fois 3 ce propos.
Presque 10 ans se sont écoulés depuis l'adoption de la résolution 435 (1978) du
Conseil de sécurité, dans laquelle nous avons tous placé tant d'espoir.
Entre~temps, nous sommes arrivés au point ol l'application de la résolution
435 (1978) semble &tre A notre portée. Tout ce qu'il faut désormais, c'est la
volonté de toutes les parties en cause.

Le probléme dont nous parlons ici tient au fait que 1'Afrique du Sud n'a pas
le droit d'étre en Namibie, ni le droit de diriger la politique intérieure ou
étrangdre d'un pays dont le peuple aspire & 1'indépendance, pas plus qu'elle n'a le
droit de 1'utiliser comme un tremplin pour violer les frontiéres d'Etats voisins.
Mon gouvernement 3 maintes reprises a claiteﬁent apposé ses vues 3 ce sujet.

Les Etats-Unis participent encore aux efforts pour amener la Namibie &
1'indépendance en vertu de la résolution 435 (1978)., y'annonce par 1'Afrique

du Sud que le ler aofit 1986 serait la date du commencement de l'application de la
résolution 435 (1978) ~ & condition qu'un accord préalable ait &té atteint sur le
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retrait des troupes cubaines ~ offrait une occasion critique pour parvenir &
1'indépendance namibienna. Nous regrettons que.‘jusqu'& présent, 1'Angola n'ait
pas saisi cette occasion. Pour notre part, nous avons constamnent répété que nous
~ sommes dicnosés 3 reprendre le débat de fond avec Luanda sur la fagon de parvenir A
un réglement fondé sur la résolution 435 (1978).. Nous prenons note des indications -
récentes selon lesquelles les Angolais eux-mémes comprennent qu'il serait judicieux
‘de revenir & la table des négociations, laquelle offre le seul espoir d'une paix
durable. Wous nous réjouiscons qu'aprée un hiatus de 15 mois le Gouvernement
angolais se soit montré disposé & reprendre les pourparlers sur la fagon de
réaliser un réglement.
" Dans la pratique, si l'on veut parvenir & un réglement d'ensemble, il est -
indispensable de tenir compte des préoccupations de sécurité de 1'Angola et de
- 1'Afrique du Sud centrées sur la Namibie. Ces préoccupations existent. Il faut y
;7 faire face si l'on veut atteindre les résultats que nous recherchons au titre de la
- --résolution 435 (1978)., Dans la proposition "plataforma" convenue dans leur lettre
de novernbre 1984 au Secrétaire général, les Angolais eux-mémes ont accepté le fait
:iﬁiqueil'i'ndépendame namibienne ne pouvait se réaliser que dans le contexte d'un
_ retrait des troupes cubaines de 1'Angola.
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Les Etats-Unis persistent 3 croire que tant que l'Angola et l'Afrique du Sud
ne pourront s'entendre sur un calendrier de retrait échelonné des troupes cubaines
de 1l'Angola en relation avec le retrait de 1'Afrique du Sud de la Namibie, il est
utopique de s'attendre que l'Afrique du Sud commence 3 appliquer la résolution
435 (1978). La préoccupation qui s'attache au rdle de la Namibie sous i'angle de

la sécurité de l'Angola et de 1'Afrique du Sud, comme les Etats-Unis l'ont dit bien

- gouvent dans le passé, n'est pas un concept artificiel imposé de l'extérieur. La
sécurité de la Namibie est étroitement liée tant & l’Angola qu'd l'Afrique du Sud.
La sécurité réciproque de ces Etats implique la présence de dizaines de milliers de
‘soldats étrangers dans cette région.

Cette réalité lie de fagon inéluctable les événements en Angola 3 la situation
en Namibie. A cet égard, les Etats-Unis regrettent profondément que M, Castro,
lors du sommet_des non~alignés a Harare, en décembre dernier, ait cherché 3 lier
les événements dans un contexte encore plus étendu, Il a fabriqué un nouveau
" couplage, que ne sauraient accueillir favorablement ni les Angolais ni les

77777 Namibiens, lorsqu'il a_affirmé que les troupes cubaines resteraient en Angola tant

gue 1'apartheid n'aura pas été éliminé en Afrique du Sud.

‘Nous voulons que 1l'apartheid cesse dés maintenant et nous serons 3 la téte du
choeur international d'approbation lorsque cela se produira. Mais des déclarations
telles que celle de M. Castro ne font que confirmer ce qu'affirme 1'Afrique da Sud,
& savoir que les forces cubaines en Angola sont une menace pour sa sécurité et, par
13 méme, renforcent la condition pratique selon laquelle ces forces doivent &tre
retirées si 1l'on veut persuader Pretoria d'accurder aux Namibiens 1'indépendance
slire qu'iles recherchent. En outre, on se demande si le gouvernement de La Havane
ne cherche pas simplement une nouvelle justification & une aventure militaire
au-deld des mers, qui serait loin d'@tre populaire et en Afrique et & Cuba.

Bref, le débat interminable sur 1'"inadmiseibilité" de 1'établissement d'un
lien entre les événements de Namibie et de 1'Angola est stérile et doit &tre
reconnu comme tel,

Les nombreuses résolutions de 1'Assemblée générale et du Conseil de séourité,
ron plus que les déclarations du Mouvement des non-alignés sur ia Namibie, n'ont
pas réussi & obtenir l'application pacifique de la résolution 435 (1978). Le
couplage y a écé condamné, malgré la proposition angoiaise dont j*ai parlé,

Il y est déclaré aussi que la SWAPO est le "seul et authentique représentant du
peuple namibien®, affirmation contestée par de nombreux autres Namibiens et
totalement incompatible avec les principes démocratiques, On y critique les
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Etats~Unis nommément, bien que critiquer nommément tel ou tel pays dans les
résolutions soit contraire & la coutume établie aux Nations Unies et contraire aux
voeux exprimés par tous dans une résolution négociée sur les probldmes qui
af fectent 1'Afrique australe.
Je dois évoquer aussi une pratique que mon gouvernement juge particulidrement .
~ inadmissible et détestable : les menaces contre les Etats qui ont jugé bon de se
détacher du groupe et refusent de suivre cette désignation arbitraire. Il est
scandaleux que ces Etats fassent l'objet de pressions sous une forme ou une autre
pour avoir respecté ce que leur dictent leurs propres principes. Mon gouvernement
tient & assurer de son plein appui tous les Etats qui pourraient faire face & une
telle situation. - e oo T T
Dans le méme esprit, nwus rejetons tous les efforts visant a légitimer la
lutte armée par des résolutions des Nations Unies ou par tout appel ou appui & la
T “lutte armée", car c'est 13 un appel aux armes dangereux dans une région instable.
Je tiens également 3 noter la requéte présentée par la Conférence multipartite
de Namibie au Président du Conseil de sécurité pour étre autorisée A par;icipet4§9§,*;
~délibérations au titre de l'article 39 duiréglementwintérieut provisoire de cet
organe. Une requéte adressée au Conseil par une personne qui peut avoir des
informations ¥ fournir, indépendammwent de son affiliation politique, devrait étre
accueillie favorablement. Il importe que ce conseil soit capable de faire preuve
d'impartialité et soit pergu comma tel pour que toutes les parties intéressées o
. puissent compter sur lui., C'est un élément central de la résolution 435 (1978),
Les Etatu-Unis sont convaincus qu'il importe que le Congseil de sécurité ait accés
directement & tous les points de vue émanant de Namibie. La requéte présentée par
le Président et plusieurs membres du Conseil est, cependant, viciée parce qu'elle a
été adressée par et au nom du secrétariat de la Conférence multipartite, entité qui
englobe ce qu'on appelle le “gouvernement transitoire d'unité nationale". Dans ce
cas, et sans porter préjudice & la faculté du Conseil d'entendre des personnes par
ailleurs compétentes, les Etais-Unis pensent que le Conseil n'est pas obligé
d'accueillir favorablement la requéte de la Conférence multipartite telle quelle
pour Pfendte la parole au Congeil, N'était le vice de procédure de la guéte de

la Conférence multipartite, les Btats~Unis seraient enclins 3 recommander que
gatisfaction lui soit accordée.
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Etats-Unis nommément, bien que eritiquer nommément tel ou tel pays dans les
résolutions soit contraire & la coutume établie aux Nations Unies et contraire aux
voeux exprimés par tous dans une résolution négociée sur les problémes qui

af fectent 1'Afrique australe.

Je dois évoquer aussi une pratique que mon gouvernement juge particulidrement

7jminadmissib1e et détestable : les menaces contre les Etats qui ont jugé bon de se

détacher du groupe et refusent de suivre cette désignation arbitraire. Il est
scandaleux que ces Etats fassent l'objet de pressions sous une forme ou une autre
pour avoir respecté ce que leur dictent leurs propres principes. Mon gouvernement
tient A assurer de son plein appui tous les Etats qui pourraient faire face & une
telle situation. - e SR S o

Dans le méme esprit, nous rejetons tous les efforts visant & légitimer la
lutte armée par des résolutions des Nations Unies ou par tout _appel ou appui & la
*lutte armée*, car c'est 13 un appel aux armes dangereux dans une région instable.

Je tiens également A noter la requéte présentée par la Conférence multipartite
de Namibie au Présidentrdu Conseil de sécurité pour &tre autorisée & participer aux

“délibérations au titre de l'article 39 du réglement intérieur provisoire de cet

organe. Une requéte adressée au Conseil par une personne qui peut avoir des
informations 3 fournir, indépendamment de son affiliation politique, devrait étre
accueillie favorablement. Il importe que ce conseil soit capable de faire preuve
d'impartic’ . & et soit pergu comme tel pour que toutes les parties intéressées
puissent compter sur lui. C'est un élément central de la résolution 435 (1978).
Les Etats-Unis sont convaincus qu'il importe que le Conseil de sécurité ait accés
directement 3 tous les points de vue émanant de I'. ibie. la requéte présentée par
le Président et plusieurs membres du Conseil est, cependant, viciée parce qu'elle a
été adressée par et au nom du secrétariat de 1la Conférence multipartite, entité qui
englobe ce qu'on appelle le “gouvernement transitoire d'unité nationale”. Dans ce
cas, et sans porter préjudice & la faculté du Conseil d'entendre des personnes par
ailleurs compétentes, les Etats-Unis pensent que le Conseil n'est pas obligé
d'accueillir favorablement la requéte de la Conférence mul:ipartite telle quelle
pour piend:e la parole au Conseil, N'était le vice de procédure de la requéte de
la Conférence multipartite, les Etats-Unis seraient enclins 3 recommander que
satisfaction lui soit accordée.
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1es vues des Etats-Unis sur les sanctions obligatoires contre 1l'Afrique
du Sud, dans le contexte de l'apartheid ou de la Namibie, sont bien connues. Nous

"y demeurons catégoriquement opposés pour les mémes raisons gue nous avons

soulignées bien souvent en détail - la dernidre fois le 20 février 1987 au cours du
débat du Conseil de sécurité sur les sanctions limitées obligatoires. Les . -

Etats-Unis estiment que chaque nation doit rester libre de mettre en oeuvre ou de

modifier la politique qu'elle juge la plus appropride, y compris celle des
sanctions, dans la poursuite de notre objectif commun, qui est de réaliser
1'indépendance de la Namibie aussi rapidement et pacifiquement que posgible. A cet
égard, les Etats-Unis-appliquent toute la gamme des sanctions promulguées par le
Congrés l'an dernier, non seulement 3 1'Afrique du Sud mais & la Namibie

également. Néanmoins, nous demeurons convaincus que des sanctions obligatoires

imposées par cet organe limiteraient trés sérieusement 1l'initiative des nations,
telles que les Etats-Unis, qui cherchent & amener 1'Afrique du Sud & appliquer la

résolution 435 (1978). Des sanctions obligatoires compliqueraient et mettraient en

‘échec la réalisation de cet objectif. Les Etats-Unis n'acceptent pas le droit que

starrogent d‘autres, dans ce conseil, de décider pour nous de la manidre de
contribuer au mieux 3 hiter 1'indépendance de la Namibie.

Aucun pays n'a oeuvré avec plus d'acharnement que le mien pour amener la
Namibie & 1'indépendance. Nous poursuivrons nos efforts vers cette fin mais nous
ne saurions.accepter qu'on nous lie les mains dans cette tentative.

Il y a dans la communauté internationale des éléments qui ont un intérét
direct A ce que se perpétue le probldme namibien et que se poursuive le conflit
tragique en Angola. Et il v a ceux qui, comme les Etats-Unis, cherchent une
solution rapide et pacifigque du probldme, & des conditions acceptables pour toute
la communauté internationale dans son ensemble, aux parties intéressées et, plus
important encore, au peuple namibien lui-méme,

Par conséquent, avant de terminer, je tiens 3 exprimer au Secrétaire général
la gratitude et la reconnaissance de mon pays pour les efforts inlassables qu'il a
déployés en vue de 1l'indépendance de la Namibie., Nous appuyons pleinement ces
efforts. Nous demandons également & tous les autres Etats concernés de les
appuyer., Les bons offices du Secrétaire général restent un facteur clef dans les
ef forts déployés pour amener la Namibie 3 1'indépendance rapidement et
pacifiquement.
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Le PRESIDENT : Je remercie le représentant des Etats-Unis pour les
paroles aimables qu'il m*a adressées.
L'orateur suiv int est le représentant de la Jamahiriya arabe libyenne. Je

1'invite & prendre place 3 ila table du Conseil et A faire sa déclaration.
7 ~ M. A2ZAROUK (Jamahiriya arabe libyenne) (interprétation de l'arabe) :
Monsieur le Président, qu'il me soit permis au début de mon intervention de vous

adresser nos sincéres félicitations 3 l'occasion de votre accession & la présidence
du Conseil pour ce mois d'avril. Ma délégation est convaincue que, qrice & votre
conpétence politique et & voire vaste expérience, vous serez & méme de mener & bien
_ les délibérations de ce conseil. Ma délégation est également convaincue que votre
pays ami, qui appuie les mouvemenis de libération mondiasux, est le meilleur exemple
3 suivre s'agicsant du soutien & apporter au peuple opprimé de la Namibie sous la
direction de la South West Africa People's Orqanization, son-seul représentant B
 1égitime. '
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Je saisis par silleurs cette occasion pour exprimer notre reconnaissance a
votre prédécesseur, S. E. 1'Ambassadeur Delpech, représentant de 1l'Argentine amie,

pour la manidre tellement habile dont il a dirigé les travaux du Conseil pendant le
mois &coulé. '

-—- - ~Face A la situation actuelle ol le peuple namibien frére est en butte aux

pires souffrances, il est grand temps que le Conseil tienne compte des
préoccupations de la majorité écrasante de la majorité internationale pour parvenir
3 une solution finale et durable du probléme.

Etant donné que tout porte j croire que la situation dans le Territoire et
dans 1a région de l1l'Afrique australe en général ne cesse de se détériorer, et
devant l'attitude positive-de la communauté internationale, on est en droit de se
demander quelles mesures le Conseil pourrait prendre pour éviter de nouvelles
effusions de sang et contribuer & 1°‘indépendance de la Namibie,

Il v a neuf ans, les membres du Conseil de sécurité sont convenus d'un plan
concerté pour 1'indépendance de la Namibie, comme reflété dans la résolution

-435 (1978) adoptée par le Conseil de sécurité en 1978. Ce plan prévoit tous les
arrangements devant permettre au peuple namibien d'accéder & 1'indépendance, et
entre autres l'organisation, sous les auspices des Nat -"ns Unies, d'élections
libres et équitables. Nous nous demandons encore comment certaines parties ont pu
empécher jusqu'd ce jour la matérialisation de cette unanimité internationale.

L'exposé honnéte et franc contenu dans le rapport du Secrétaire général
(document 5/18767 en date du 31 mars 1987) nous conduit 3 lui exprimer notre
gratitude, notamment pour ses conclusions qui sont sans éguivoque et servent de
prélude & l'examen de la question 3 l'ordre du jour.

Ma délégation condamne vivement le principe du couplsye de 1'indépendance de
1a Namibie et le retrait des forces cubaines internationalistes d'Angola. C'est 13
une question parfaitement étrangére & la résolution 435 (1978) adoptée &
1'unanimité par le Conseil de séourité ainsi qu'une condition préalable rejetée
purement et simplement par la communauté internationale.

La question de Namibie demeure une responsabilité politique et morale pour le
Congeil de sécurité qui doit passer & 1l'action en adoptant des mesures décisives
conduisant sans plus de retard ni condition préalable 3 1'indépendance du peuple
namibien. ’

Le Conseil des Nations Unies pour la Namibie a décrit dans le détail 1'étendue
de l'exploitation et du pillage des richesses de la Namibie par 1l'intermédiaire
d'un réseau de sociétés transnationales qui ont grandement contribué au
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durcissement de la position raciste de Pretoria au sujet de la question de
1'indépendance namibienne. En effet, cela a permis 3 Pretorjia de gagner du temps
et de vider le Territoire de ses ressources naturelles, d'en faire un os privé de
sa chair.

Nous regrettons profondément qu'un certain nombre d'Evats Membres des -~ -
Nations Unies.'notamment parmi les membres permanents du Conseil de sécurité
auxquels incombent, en vertu de la Charte, des responsabilités particulidres en
matidre de maintien de la paix et de la sécurité internationales, soient les grands
bénéficiaires du pillage et de l'exploitation brutale et intensive du Territoire
par le biais de sociétés transnationales relevant de la juridiction de leur pays.

"Comme en témoigne l'arrogance affichée par le représentant de Pretoriz devant
le Conseil, rien n'a changé dans la politique frauduleuse de Pretoria, qui fait fi
de la volonté de la communauté internationale gr8ce & l'appui d'un certain nombre
de ses amis occidentaux. Ce représentant nous rappelle son homologue et frére, ie
~ représentant de l'entité nazie, raciste et sioniste en Palestine occupée, qui jouit
du soutien et de la protection de ses amis occidentaux. .Alors-gue le-représentant
de cette entité ardémenti 4 maintes reprises l'existence d'une collaboration entre
son pays et Pretoria, le rapport soumis par le Département d'Etat américain au
Congrés des Etats-Unis au début de ce mois infirme et contredit cette assertion.
Ce rapport indique que le produit des ventes d'armes entre les deux gouvesnements
est, selon les estimations, de l'ordre de 400 i 800 millions de dollars.

Le Conseil ne dispose que d'un seul moyen pacifique pour permettre a la
Namibie d'accéder 4 l'indépendance : l'imposition, par la communauté
internationale, des sanctions globales et obligatoires prévues au Chapitre VII de
la Charte contre le régime d'apartheid afin de contraindre celui-ci 3 octroyer
1'indépendance & la Namibie et de rétablir son peuple dans son droit 3
1'autodétermination,

Ainsi, la Namibie saura enfir qui sont ses véritables amis. Elle saura aussi
qui sont ses ennemis et qui attente & sa liberté, fait obstacle & son
déve loppement, essaie une nouvelle fois de la coloniser et de s'ingérer dans ses
affaires intérieures grdce & une poignée d'agents érigés en dirigeants de son pays
par la force des armes impérialistes,

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de la Jamahiriya arabe
libyenne pour les paroles aimables qu'il m'a adressées.
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M. BELONOGOV (Union des Républiques socialistes soviétiques)
(interprétation du russe) : Monsieur le Président, je vous félicite de votre
accession A la présidence du Conseil de sécurité pour le mois d'avril. La
délégation soviétigue est cunvaincue que votre expérience politique et diplomatique
aux multiples facettes vous permettra de remplir avec efficacité vos fonctions de
président. Je tiens de méme 3 rendre hommage 3 votre prédécesseur,
1'ambassadeur Delpech, Représentant permanent de l'Argentine, qui s’est brillamment
acquitté de ses fonctions présidentielles pendant le mois de mars.
En 1986 - proclamée par les Nations Unies Année internationale de la paix -
~_ deux grandes réunions internationales ont été organisées sous 1'égide des
Nations Unies : la Conférence internationale de Vienne pour 1'indépendance
immédiate de 1la Namibie et la Conférence mondiale de Paris sur l'adoption de
sanctions contre 1'Afrique du Sud raciste. S T
La question de 1l'indépendance de la Namibie a fait l'objet d'un examen
approfondi lors de la quatorzidme session extraordinaire, de la quarantidme session
- -ordinaire de 1'Assemblée générale, de 1a huitidme Conférence au sommet des chefs .
d'Etat ou de gouvernement du Mouvement des non-alignés et de la session de
1'0Organisation de 1'unité africaine, .
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Dans toutes ces instances, on a instamment demandé au Conseil de sécurité
d'utiliser d'urgence les prérogatives qui lui sont conférées par la Charte des
Nations Unies et d'entreprendre des actions décisives pour assurer la mise en
oeuvre des résolutions et décisions des Nations Unies concernant la Namibie. Il a
été exigé que le Conseil de sécurité, compte tenu de la grave menace que représente -
71e régime raciste pour la paix et la sécurité internationales lui applique les
sanctions obligatoires et globales prévues au Chapitre VII de la Charte.

Malheureusement, l'année 1986, malqré tous les efforts de la communauté
internationale, n'a apporté ni la paix ni 1l‘'indépendance au peuple namibien qui a
tan: souffert, Il reste pris dans les griffes du colonialisme des racistes
sud-africains. Maintenant, le Conseil de sécurité est une nouvelle fois saisi de
+a question de la situation en Namibie.

La majorité écrasante des membres de la communauté internationale sant
unanimes pour dire que la solution du probléme namibien ne peut plus attendre. Il
est indispensable que le Conseil de sécurité satisfasse enfin aux obligations qui
lui incombent et que, prenant des mesures décisives, il assure que 1'Afrigue du Sud .
applique toutes les décisions du Conseil de sécurité et des Nations Unies,
relatives 3 la Namibie. Il est temps de faire disparaitre la tache honteuse qui
macule la conscience de 1'humanité et de faire en sorte que les racistes
sud-africains cessent de refuser obstinément au pevple namibien son droit
inaliénable & une véritable liberté et & une véritable autodétermination.

La question de la libération de la Namibie de la tyrannie raciste est 1l'une
des taches centrales les plus urgentes qui attendent la communauté internaiionale
tout entiére, et plus particulidrement 1'Organisation des Nations Unies et le
Conseil de sécurité. Néanmoins, jusqu'd présent, & cause de la position de
certains de ses membres permanents ~ les Etats-Unis et la Grande-Bretagne - le
Conseil n'a pas pu adopter ni mettre en oeuvre des mesures contraignantes efficaces
contre le régime raciste de Pretoria, conformément au Chapitre VII de la Charte, de
fagon 2 assurer l'exécution des décisions qu'il avait prises lui-méme 3 propos de
la Namibie. L'incapacité du Conseil, de par ces activités obstructionnistes, de
prendre les décisions qui s'inposent, aide les racistes de 1'Afrique du Sud 3
préserver leur mainmise coloniale sur la Namibie. Le régime raciste de l'Afrique
du Sud n'est pas fort en lui-méme. En Afrique du Sud méme, la terre brlile sous les
pieds des racistes, Si les racistes lancent ouvertement un défi aux Nations Unies

et 3 la comnunauté mondiale, c'est uniguement parce qu’ils sentent derriére eux
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1'appui politique et matériel concret des 3tats-Unis et de la Grande-Bretagne.
Aujourd'hui encore, Pretoria, & en juger par toutes les informations, continue 3
compter sur ceéux qui l'appuient. ' ' o

C’est donc ainsi abrités que les racistes de Pretoria ont lancé une armée de
"100 000 hommes pour écraser la résistance du peuple namibien contre l'oppresseur.
C'est protégée sous le méme abri que, malgré l'embargo sur les armes, l'Afrique
du Sud regoit des armements modernes, continue & bénéficier des crédits des banques
occidentales et peut ainsi garder sa mainmise sur la Namibie. Enfin, toujours sous
le méme abri protecteur, elle continue 3 escalader en Namibie la prétendue a:mée
territoriale namibienne et 4 étayer le gouvernement fantoche provisoire.

La politique étrangdre de certains pays occidentaux & l'égard de l'Afrique
du Sud non seulement a resserré davantage encore le noeud namibien mais, en outre,
a abouti & la déstabilisation de la situation dans toute 1l'Afrigque australe; elle a
également contribué i renforcer l'agressivité du régime sud-africain. C'est depuis
le territoire namibien que ce régime perpétre des actes d'agression directs contre
1'Angola. Il lance_également des actes d'agression contre le Mozambique et 3
d'autres Etats indépendants. Pour l'essentiel, ces pays sont victimes d'une querre
non déclarée que ménent contre eux les racistes de Pretoria et leurs mercenaires.
Tout cela constitue une grave menace pour la paix et la sécurité internationales.

Condamnant en paroles tel ou tel acte de Pretoria, les Etats-Unis et certains
de leurs alliés en fait protdgent les racistes. 1Ils font obstacle & 1'adoption de
mesures décisives contre le régime de l'Afrique du Sud et encouragent ainsi le
régime A entretenir 1z violence et & 1'étendre & l'intérieur du pays, & maintenir
le colonialisme en Namibie ct & augmenter le terrorisme d'Etat pratigqué par
1'Afrique du Sud.

Les interventions, aujourd*hui, au Conseil de sécurité, des représentants des
Etats-Unis d'amérique et de la Grande-Bretagne, nous ont beaucoup dégus. Flles
confirment 1'absence d'un changement réel dans la position des Gouvernements de ces
deux pays qui, jusqu'd présent, ont empéché le Conseil de s'acquitter de ses
responsabilités 3 l'égard de la Namibie. Les condamnations verbales du régime de
1'Afrique du Sud ne suffisent pas. Les mots ne veulent pas dire grand-chose s'ils
ne sont pas étayés par des actes concrets; ils n'ont plus aucun sens si les actes
les contredisent. La question des sanctions obligatoires est la pierre de touche
qui permet de faire connaitre la position véritable de tel ou tel gouvernement a
1'égard des racistes sud-africains.
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Le représentant des Etats~Unis a essayé, artificiellement, d‘introduire dans
la discussion sur la Namibie la guestion des rapports entre l'Angola et Cuba.
Manifestement, cela a été fait pour essayer de détourner 1'attention de la position
Ppeu honorable des Etats-Unis eux-mémes & 1°égard du régime raciste de 1'Afrique
du Sud. Le fameux "couplage” de la question de Namibie et des moyens de défense de.

)l'Angola a été rejeté 3 juste titre par les Nations Unies, le Conseil de sécurité
et l'ensemble de la communauté internationale. Ce couplage, comme l'ont souligné
beaucoup d'orateurs qui m‘ont mécédé, ne peut &tre considéré autrement que comme
une manceuvrie cynique des racistes de Pretoris et de leurs protecteurs occidentaux,
qui refléte leur désir d'empécher la mise en oeuvre de la résolution 435 (1978) et
~leur tentative d'imposer une solution nouvelle et néo-colonialiste pour résoudre le
probléme namibien et les autres problémes de 1'Afrique australe, Je suis certain

7 -que si ce couplage artificiel n'exigtait pas, on aurait inventé un autre prétexte
pour contrecarrer l'imposition & 1'Afrique du Sud des sanctions obligatoires.
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Lors du vingt-septidme Congrés du partj communiste de l'Union soviétique, qui
~ a défini les orientations fondamentales de la politique étrangdre de l'Union
soviétique, on a mis 1l'accent de fagon particulidre sur les éléments nécessaires a
l’asgainissement du climat intermational. Il a entre autres été question du
-respect inconditionnel dans la pratique internationale du droit de chaque peuple a
choisir de fagon souveraine les voies et les formes de son développement, du juste
réglement politique des crises internationales et des conflits régionaux et de la
totale &limination du génocide, de l°apartheid et de toutes les formes de
discrimination raciale, nationale ou religieuse.

Comme elle l'a souligné & maintes reprises dans ses déclarations, 1'Unian
soviétique considére qu'il est de son devoir international d'appuyer la lutte
anticolonialiste et antiraciste des peuples. Notre solidarité avec les peuples en
lutte fait partie intégrante des efforts que nous déployons pour instaurer un
systéme viable de sécurité générale. Ce n'est que sur la base d'un respect
inconditionnel du droit de tous les peuples 3 la liberté et 3 1l'indépendance qu'il
‘sera possible de sortir d'impasses spécifiques et de stabiliser 1a situation dans
les divers foyers de tension de la plandte, notamment en Afrique australe.

L'Union soviétique se prononce pour une solution politigue immédiate du
problame namibien, par la mise en oeuvre rapide de la résolution 435 (1978) du
Conseil de sécurité et de 1l'ensemble des autres décisions fondamentales adoptées
par le Conseil et 1l'Assemblée générale y relatives. Nous sommes préts & apporter
notre contribution 3 la réalisation de ce but, Cette position de l'Union
soviétique se fonde sur la nécessité, pour le peuple namibien, de réaliser
rapidement son droit inaliénable 3 l'autodétermination et & 1'indépendance
véritables sur la base de la préservation de 1'unité et de 1'intégrité territoriale
de la Namibie, y compris Walvis Bay et les fles cdtieéres.

Malgré les actes de cruelle répression et les manoeuvres néo-colonialistes des
racistes sud-africains, la lutte de libération désintéressée menée par les peuples
de 1'Afrique du Sud et de la Namibie continue A se développer. Dans son
intervention au Conseil de sécuritd, le Secrétaire aux affaires étrangéres de la
south West Africa People's Organization (SWAPO), M, Theo-Ben Gurirab a, comme les
représentants d'Etats africains et autres, parlé avec beaucoup de conviction de la
détermination du peuple de Namibie ¢t des autres peuples d*Afrique de parvenir a la
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l1ibération et & 1l'indépendance véritables pour la Namibie. Nous ne doutons pas que
cet objectif sera atteint, quelles que soient les manoeuvres auxguelles pour raient
recourir les racistes de Pretoria et ceux qui les soutiennent. o

Nous réaffirmons que la synmpathie du peuple soviétigue est entidrement acquise
au peuple namibien, qui méne une lutte de libération héroique pour la liberté et - — —
‘1'indépendance sous la direction de son seul représentant légitime, la South West
Africa People’s Organization (SWAPO). L'Union soviétique n'a cessé et ne cessera
d'accorder une aide totale & la juste lutte du peuple namibien, lutte qu'il méne
par tous les moyens dont il dispose, en pleine conformité avec les décisions
pertinentes de 1'Organisation des Nations Unies.

L'Union soviétique appuie activement les pays africains et la cammunauté
internationale en général, qui se prononcent 3 l'unanimité pour 1'application de
sanctions globales obligatoires contre le régime de Pretoria en vertu du
Chapitre VII de 1la Charte. A ce stade, ce moyen est le seul qui puisse permettre
de régler le probldme namibien. La délégation soviétique votera pour le projet de
résolution dont le Conseil est saisi, A . - - T
B ”%WMLe'PRESIDEN'I' ¢t Je remercie le rerrésentant de 1'Union soviétigue des
aimables paroles qu'il m'a adressées.

L'orateur suivant est le représentant de la Tchécoslovaquie., Je l'invite a
prendre place & la table du Conseil et & faire sa déclaration.

M. CESAR (Tchécoslovaquie) (interprétation de l'anglais) : Monsieur le
Président, permettez-moi tout d'abord de vous exprimer mes félicitations a
1'occasion de votre accession 3 la présidence du Conseil de sécurité pour le mois
d'avril. Vos compétences professionnelles, votre sens de l'objectivité et des
responsabilités sont le garant du succés des travaux de cet organe
extraordinairement important. Je me réjouis de pouvoir exprimer ma satisfaction de
voir qu'en cette circonstance le Conseil de sécurivd est présidé par un
représentant de la République populaire de Bulgarie, 3 laquelle mon pays est 1ié
par des liens fraternels de coopération socizliste.

J'aimerais également saisir cette occasion pour exprimer nos remerciements a
1'Ambsssadeur Marcelo Delpech, Représentant permanent de l'Argentine, pour le
travail accompli dans l'exercice de ses responsabilités de Président du Conseil de
sécurité pour le mois de mars. J'aimerais également remercier les membres du
Congeil pour avoir permis 3 ma délégation de se prononcer sur la question
actuellement & 1'examen,
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La guestion de Namibie dont discute aujourd'hui le Conseil de sécurité
représente 1'une des t8ches essentielles et pressantes que les Nations Unies sont
appelées 3 exécuter dang le cadre de leur lutte contre les politiques d'agression
et de violence, le colonialisme et le néo-colonialisme, le racisme et 1'apartheid
qui ont cours sur notre plandte. WNous sommes aux prises avec la situation dans le
Sud-Ouest africain depuis prés de 40 ans. Tout au long de cette période, la T
comunautd internationale et les Nations Unies en particulier ont fait des efforts
considérables pour mettre fin & la domination coloniale du régime raciste de
Pretoria en Namibie et préserver les intéréts légitimes du peuple namibien ainsi
que son droit inaliénable a 1'autodétermination, & la liberté et & 1'indépendance
" nationale. ‘ o ‘

Malgré ces efforts, la Namibie demeure la victime de la répression coloniale.
Au cours de sa récente visite en République socialiste tchécoslovaque,

M. Sam Nujoma, Président de la South West Africa People's Organization (SWAPO), a
déclaré, entre autres choses, que la situation politique et militaire en Namibie et
autour de ce pays était trés critique et découlait des actes de répression de plus
en plus frégquents perpétrés par la minorité blanche raciste d'Afrique du Sud contre
les peuples de la Namibie et de 1'Afrique du Sud. Les troupes colonialistes de
1'Afrique du Sud raciste en Namibie se chiffrent 3 plus de 100 000 homres, qui
massacrent journellement le peuple namibien, menacent son existence et occupent son
pays. Le régime raciste s'appuie de plus en plug sur des mercenaires étrangers.

Il ne peut plus compter sur ses propres soldats qui se laissent aller au
découragement. Les racistes enrdSlent également de force la population noire pour
gervir dans leurs forces armées,

I1 existe de nombreuses preuves & l'appui de ces affirmations. Cela donne la
mesure des souffrances qu'entraine pour le peuple namibien la politique
colonialiste la plus brutale qui soit. En méme temps, toutefois, la Namibie est
devenue un symbole de 1'héroisme d'une nation qui aspire A 1la iiberté. La
participation de larges couches de la population aux manifestations contre le
régime d'occupation va croissant. Les opératioﬁs de guérilla menées par les
Namibiens, sous la direction de la South West Africa Pecple's Organization (SWAPO)
s'intensifient, Rien ne peut les arréter, malgré la répression et 1l'agressivité
croissantes du régime.
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La lutte de 1libération nationale que méne le peuple namibien par tous les
moyens dont il dispose, y compris la lutte armée, est juste et légitime et mérite
~ d'8&tre appuyée par les Nations Unies, auxquelles incombe la responsabilité directe
de faire en sorte que la Namibie acciéde rapidement & 1'indépendance. Les
"~ politiques de haine et les pratiques inhumaines du régime d'apartheid,
'l'agreasivité croissante des racistes de Pretoria & l'encontre d'Etats souverains
voisins sont la principale source des tensions sang cesse accrues dans la rigion et

menacent sérieusement la paix et la sécurité internationales, qui transcendent lcs
frontiéres régionales.
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Extrémement dangereuse est l'utilisation abusive du Territoire de la Namibie
par le régime sud~africain en tant que base & ses actes d'agression contre les
- Btats africains indépendants voisins. Comment est-il possible que Pretoria puisse
bafouer aussi cyniquement 1l'autorité des Wations Unies? Comment ce régime peut-il
ose: faire fi des vues de l'écrasante majorité de 1'humanité? ]
La rdponse & ces questions est simple : il se sent libre de le faire en raison
" de la convoitise dont font l'obiet les richesses de la Namibie de la part des
sociétés transnationales; en raison des intéréts stracégiques et des ambitiuns
globales de 1'impérialisme qui coincident avec les intéréts des dirigeants
sud-africaing. Il peut agir ainsi parce que certains Membres des Nations Unies
court-circuitent délibérément 1'embargo imposé par le Conseil de sécurité contre

‘1'Afrique du Sud. Et c'est ainsi que la tragédie du peuple namibien se poursuit.
--—-Ce sont 1i également les raisons pour lesquelles le Conseil de sécurité n'est pas

en mesure de corroborer .les efforte de décolonisation faits par le peuple namibien

et 1a communauté internationale en recourant i des sanctions efficaces aux termes
de la Charte des Nations Unies., -La legon A tirer de ce rejet des sanctions depg,is_;
20 ans aurait d@ amener un changement fondamental dans la position de ceux qui
n'hésiteraient pas une seconde A imposer des sanctions contre Cuba et le Nicaragua,
mais qui, dans le cas de Pretoria, cherche hypocritement i invoquer tout prétexte
pour rendre impossible 1l'inposition de ces sanctions, ou tout au moins les réduire
au minimum,

Les Nations Unies, »et le Conseil de sécurité en premier lieu, ont une
responsabilité directe pour ce qui est de mettre en oceuvre des décisions déjd
adoptées au sujet de la Namibie ainsi que de trouver une juste solution 3 la
question de Namibie dds que possible., Nous appuyons sans réserve les justes
exigences de la comnunauté internationale, & savoir que des sanctions générales et
obligatoires doivent &tre adoptées contre le tégigne sud-africain par le Conseil de
sécurité conformément au Chapitre VII de la Charte des Nations Unies.

Ma délégation condamne la politique du “couplage® et de la *coopération
constructive" avec le régime de Pretoria, qui, en fait, invite les racistes &
perpétrer la violence et la terreur contre les populations africaines de 1'Afrique
du Sud et de 1a Namibie, & poursuivre l’escalade de l'agression contre les Etats de
premidre ligne, A rester intraitables sur la question de la Namibie et, 1'un dans

l'sutre, & saboter les ré&solutions et décisions adoptées par les Nations Unies sur
ia question de Namibie.
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Nous sommes pour l'élimination complidte et finale du colonialisme et du

racisme sous toutes leurs formes et manifestations, et nous nous pronongons en

~ conséquence résolument pour l'exercice inconditionnel et immédiat des droits
inaliénables de la population namibienne 3 1‘autodétermination et & 1'indépendance

____nationale dans une Namibie unifide, jouissant d'une territorialité intégrale ~ y

compris Walvis Bay et les iles au large de ses cdtes -, et pour le retrait immédiat
et complet de toutes les troupes et institutions administratives de l'Afrique
du Sud du Territoire de la Namibie. Nous appuyons la SWAPO en tant que seul
représentant légitime du peuple namibien. -

Pour terminer, je veux répéter une fois de plus que la Tchécosliovaquie
continuera de prendre une part active 3 toutes les mesures efficaces adoptées par

) 71eﬁ_s Nations Unies pour mener la Namibie 3 1°indépendance.

e "~ " 'Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de la Tchécoslovaquie pour les

" paroles aimables qu'il m'a adressées.

7 _L'orateur suivant est le représentant de la République socialiste soviétigque

.. de Biélorussie. Je l'invite A prendre place & la table Gu Conseil et A faire sa-

7 déclaration. ’ T .

M. MARSIMOV (République socialiste soviétique de Biélorussie)

(interprétation du russe) : Camarade Président, je commencerai par vous féliciter
de votre accession & la présidence du Conseil de sécurité pour ce mois. La
délégation de la RSS de Biélorussie est heureuse de voir le représentant d'un pays
socialiste frére occuper ce poste en une période ol nous examinons une guestion
aussi importante que celle de la guestion de la situation en Namibie., Votre -pays a
toujours pris une ferme position dans la lutte pour l'autodétermination des peuples
et dans leur lutte contre le racisme, le colonialisme et 1l'apartheid. Nous sommes
certains que, gréce A vos talents de diplamate et & votre compétence, les travaux
du Conseil de sécurité seront courcnnés de succeés.

Dans la lutte pour 1l'élimination rapide, compldte et définitive des vestiges
du colonialisme gur notre plandte, la question de l'octrol immédiat de
1'indépendance & la Namibie, qui est occupée par le régime raciste d'Afrigue
du Sud, est assurément 1'une des plus pressantes questions de l‘actualité, qui
exige une solution immédiate, La responsabilité directe des Nations Unies en ce
qui concerne le sort de la Namibie ainsi qu'une justice élémentaire envers sa
populat ion autochtone, qui vit depuis des dizaines d'années sous un joug étranger,
colonialisgie et raciste, exige que la communauté internationale prenne enfin les
nesures qui s'imposent pour défendre les intéréts du peuple namibien et lui assurer

i |1
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son droit inaliénable A 1'autodétermination, A la iiberté et 4 1'indépendance
nationale. La nécessité instante de recheccher activement les moyens de parvenir &
un réglement politique namibien est dictée également par une aspiration
grandissante de toutes les forces éprises de paix de la plandte 3 une amélioration

_générale du climat international. e o R

1.es noyens réels de trouver une solution au prpbléme namibien ont é6té définis
de fagon citconstanciée et confirmés 3 maintes reprises dans les différentes
décisions de 1'ORU prises & ce sujet, lesquelles ont fait l'objet &'une
reconnaissance universelle. Ces décisions, et au premier chef les résolutions

384 (1976) et 435 (1978) du Conseil Je séourité, offrent les bases politiques d'un -

juste rdglement du probldme et les moyens d'assurer la transition de la Namibie

vers un développement indépendant et autonome.
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Ils recourent 3 des manoeuvres malhonnétes comme la mise en place d'un
prétendu gouvernement autonome dane le Territolire occupé. L'utilisation du
Territoire namibien par le régime sud~africain comme rampe de lancement d'actes
d'agression et de sabotage contre les Etats africains indépendants voisins présente
_'un caractdre de plus en plus dangereux. La politique inhumaine et 1'agressivité -
croissante du régime d'apartheid de Pretoria sont la source principale du foyer
dangereux de tension en Afrique australe, qui représente une menace grave pour la

paix et ia sécurité internationales sur le continent et au-dell.

On sait depuis'longtemps que les racistes sud-africains n'auraient pas pu se

conduire de fagon aussi provocante s'ils n‘avaient bénéficié, directement et

- indirectement, de l'aide économique, militaire, politique et autre de certaines

puissances occidentales et, avant tout, des Etats~Unis d'Amérique. Oui plus est,
les parties a cette coopération honteuse continuent, pour justifier leur attitude,

~ de déformer, par tous les moyens, la nature du probldme namibien et de lier sa
solution & des questions tout & fait distinctes. C'est ce qu'a essayé de faire

——aujourd*hui, sans le moindre fondement et sans le moindre succds, le représeatant

des Etats-Unis. En méme temps, on fait de plus en plus pression sur les pays
africains de fagon & compliguer la situation en Afrique australe, 3 faire sortir le
probléme namibien du cadre de l'Organisation des Nations Unies et 3 le trancher sur
une base néo-colonialiste.

La RSS de Biélorussie estime que toutes ces manoeuvres et tous ces subterfuges
des forces unies du racisme et des rdéactionnaires internationaux sont trés
dangereuwt pour le sort de la Namibie et des Etats africains indépendants. 1I1 faut,
éat conséquent, intensifier les pressions exercées aussi bien sur 1'Afrique du Sud
que sur ses protecteurs pour les contraindre 3 mettre en oeuvre, dans leur
totalité, les décisions du Conseil de sécurité relatives 3 la Namibie et & prendre
en considération la volonté de la majorité des Etats du monde,

La RSS de Biélorussie intervient fermement et constamment pour que le peuple
nambien exerce son droit inaliénable 3 l'autodétermination et accdde sans retard et
gsans condition 4 1'indépendance, dans une Namibie unie et souveraine - dont le
Territoire comprend Walvis Bay et les Iles cOtiéres adjacentes. Nous exigeons le
retrait total et immédiat de son territoire de toutes les forces et de
l'administration sud-africaines. Nous appuyons la South West Africa People's
Organization (SWAPO), reconnue par 1l'Organisation des Nations Unies et

1'Organisation de 1'unité africaine (QUA) comme le seul représentant authentique du

nounle namibhioan.
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Le moment est venu depuis longtemps pour le Conseil de sécurité de se servir
pleinement des pouvoirs qui lui ont été conférés et d'exercer le contrdle effectif
- et constant de l'acheminement de la Namibie vers une véritable indépendance. La
RSS de Biélorussie soutient la demande croissante et indéfectible de la communauté
internationale pour que le Conseil de sécurité approuve 1'imposition de sanctions
 globales et obligatoires contre le régime sud-africain, conformément aw
Chapitre VII de la Charte.
Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de la République socialiste
soviétique de Biélorussie pour les paroles aimables qu'il m'a adressées.
L'orateur suivant est le représentant de 1'Ouganda. Je l'invite & prendre
place 3 la table du Conseil et A faire sa déclaration. : o
M. KIBEDI (Ouganda) (interprétation de l'anglaia) : Monsieur 1le

. _Président, permettez-moi tout d'abord de vous féliciter trés chaleureusement &

1'occasion de votre accession aux importantes fonctions de président du Conseil de ,
sécurité pour le mois d'avril. Nous sommes convaincus que, grdce 3 vos talents de
‘diplanate et 4 votre vaste expérience, vous saurez vous acquitter avec succés des -
" lourdes tiches qui vous incombent. Votre attachement personnel ainsi que —
1l'attitude de principe bien connue de votre pays & l'égard de la lutte de
libération de l'Afrique australe rendent tout A fait opportun 1l'examen de cette
quest ion sous votre présidence.
Je voudrais également saisir cette occasion pour rendre un hommage bien mérité
A votre prédécesseur, l'Ambassadeur Delpech, de 1'Argentine, qui a dirigé le
Conseil de manidre dynamique pendant le mois de mars,
Par votre entremise, Monsieur le Président, je voudrais exprimer ma
reconnaissance aux membres du Conseil pour m'avoir permis de participer & ce débat.
Le Conseil se réunit une fois de plus pour examiner la question de Namibie car
le régime raciste sud-africain continue d'opposer un refus intransigeant 3
1'application des diverses résolutions du Conseil de sécurité et de mépriser ses
injonctions et ses directives. La culpabilité de 1'Afrique du Sud ne fait aucun
doute & cet égard. La tdche du Conseil est donc d'examiner les mesures qui, en
vertu de la Charte, sont appropriées pour faire face au défi lancé par 1l'Afrique
du Sud raciste & l'autorité du Conseil de sécurité et & ses violations flagrantes
et persistantes des dispositions de la Charte des Nations Unies.
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Un sidcle s'est &coulé depuis la funeste Conférence de Berlin tenue en 1884,
lorsque les puissances impérialistes de 1l'époque se sont réunies pour se partager
1'afrique. Au cours de cette période, plusieurs de nos pays ont pu, gréce a
1'assistance de l'Organisation des Nations Unies, se débarrasser du joug du
colonialisme, recouvrer leur dignité et prendre leur place légitime dans le concert
" des nations.

Par contre, en ce qui concerne les Namibiens, ce fut un sidcle ol ils n'ont -
 cessé d'dtre soumis & toutes les formes d'injustices et d'oppression, &'abord sous

la botte du colonialisme allemand, puis sous les régimes racistes pernicieux

- sud-africains successifs. Au moment ol le colonialisme est considéré comme un -
anachronigme, méme par ses premiers défenseurs, le régime raciste fait tout en son
pouvoir pour empécher la naissance de la Namibie en tant que pays indépendant et

libre. . : S T e

Ce fait est troublant car la Namibie demeure sous la responsabilité unique et
la tutelle sacrée de 1'Organisation des Nations Unies. Malheureusement, 1'histoire
de 1la Namibie est 1'histoire d'une confiance trahie et ge 1tincapacité des grandes——
 puissances de la communauté internationale d'agir de maniére décisive pour aider
les Namibiens 3 mettre un terme A 1ls domination étrangére et & recouvrer leurs
droits légitimes. A notre avis, ceux qui, dans le passé, se sont opposés aux
efforts faits par le Conseil de sécurité pour amener i'Afrique du Sud au banc des
accusés et ont placé leur confiance dans la prétendue bonne foi du régime raciste,
devrajent avoir honte, en 1987, de tolérer et d'approuver calmement son
intransigeance persistante, ses actes incessants d'agression contre les Etats
voisins et ses violations du droit international et de la morale internationale.

On aurait pu s'attendre qu'ils se placent 3 la téte des partisans de 1'imposition
de mesures de coercition contre 1l'Afrigue du Sud pour l'obliger & respecter ses
obligations internationales, mais tel n'est pas le cas malheursusement.

 L'année dernidre, nous avons marqué le vingtidme anniversaire de la levée du
mandat de l1'Afrigue du Sud sur la Namibie. Aprés en avoir appelé 3 1l'Afrique
du Sud pendant des années, 1l'Assenblée générale, par sa résolution 2145 (1966),
aprés avoir déclaré que i'Afrique du Sud avait failli 3 ses obligations aux termes
du mandat de la Société des Nations, s mis fin 3 son mandat et a placé le
Territoire sous la responsabilité directe de 1'Organisation des Nations Unies.
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Un an plus tard, par sa résolution 2248 (S-V), elle a décidé de créer le Conseil
des Nations Unies pour la Namibie et 1'a chargé d'administrer le Territoire jusqu'd
_son indépendance. Vingt ans aprés la levée du mandat, l'indépendance de la Namibie
ne s'est toujours pas concrétisée. Le Conseil des Nations Unies pour la Namibie,
- qui est 1'Rutorité administrante légale du Territoire, est une administration en
exil alors gque 1'Afrique du Sud continue de renforcer son occupation illégale et de
_défier les résolutions des Nations Unies.
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Il est important de rappeler gue cette position a été confirmée par la Cour
internationale de Justice il y a 16 ans. Dans un avis consultatif requis par le
Conseil de sécurité, la Cour internationale de Justice a décrété : R

*1) La présence de 1'Afrique du Sud en Namibie étant illégale, l'Afrique du Sud
a l'obligation de retitrer immédiatement son administration de la Namibje et de .

cesser ainsi d'occuper le territoire:;

2) Que les Etats Membres des Nations Unies ont l'obligation de reconnaitre
1'illégalité de la présence de 1'Afrigue du Sud en Namibie et le défaut de
validité des mesures prises par elle au nom de la Namibie ou en ce qui la
concerne, et de s'abstenir de tous actes et en particulier de toutes relations o

-avec le Gouvernement sud-africain qui impliqueraient la reconnaissance de la

1légalité de cette présence et de cette administration, ou gui constitueraient

une aide ou une assistance 3 cet égard; o ‘

3) ou'il incombe aux Etats qui ne sont pas membres des Nations Unies de

préter leur assistance, dans les limites du sous-paragraphe 2 ci-dessus, &

1l'action entreprise par les Mations Unies en ce qui concerne la Namibie.®.
" {Cour internationale deiJustice, Avis consultatif du 21 juin 1971, p. 58)

Le Conseil de sécurité, dans sa résolution 301 (1971) du 20 octobre 1971, a
partagé l'avis de la Cour internationale de Justice et a déclaré que tout nouveau
refus de 1'Afrique du Sud de se retirer de Namibie pourrait créer des conditions
nuisibles au maintien de la paix et 3 la sécurité dans la région. La résolution
demandait, entre autres, aux Etats Membres, premidrement, de s'abstenir d*établir
des relations conventionnelles avec 1'Afrique du Sud dans tous les cas ol le

Gouvernement prétend agir au nom de la Namibie ou en ce qui la concerne;
deuxiémement, de s'abstenir d'invoguer ou d'appliquer les traités ou dispositions
des traités conclus par 1l'Afrique du Sud au nom de la Namibie ou en ce qui la
concerne qui nécessitent une collaboration intergouvernementale active;
troisidmement, d'examiner leurs traités bilatérsux avec 1°Afrique du Sud pour
stassurer qu'ils ne sont pae incompatibles avec 1'Avis consultatif de la Cour;
quatridmement, de s'abstenir d'entretenir avec 1'Afrique du Sud agissant au nom de
la Namibie ou en ce qui la concerne des relations de caractére économique ou autre
qui serajent de nature 3 affirmer l'autorité de 1'Afrique du Sud sur le Territoire.

Compte tenu de l'arr&t non ambigu rendu par la Cour internationale de Justice
en ce qui concerne 1'illégalité de l'occcupation de la Wamibie par 1'Afrique du Sud
raciste et les obligstions des Btats Menbres 3 cet égard, 1» compunauté
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internationale s'attendait 3 juste titre que le Conseil de sécurité agisse de fagon
décisive 3 1'égard de 1'Afrique du Sud raciste. Devant 1°intransigeance de
1'Afrique du Sud raciste et son refus de répondre positivement aux appels des

Nat ions Unies, nous, en Afrique et, en fait, l'écrasante majorité des membres de la
du Sud ni aucun doute sur les mesures appropriées A prendre dans ces

circonstances. Nous avons estimé, dés le départ, que l1l'imposition de sanctions
obligatoires était le seul moyen pacifique d'exercer des pressions significatives

sur 1'Afrique du Sud raciste. Malheureusement, nos appels & l'action & cet effct

Se sont toujours heurtés 3 la résistance des membres permanents du Conseil de

sécurité amis de 1'Afrique du Sud. Il nous ont toujours demandé d'étre patients --——— —
car, d'aprés eux, il existait d'aucres moyens d'amener 1°'Afrique du Sud raciste &
respecter ses obligations.

~ En fait, les espoirs de la communauté internationale ont &té encouragés
lorsque, 3 la suite de 1'initiative du Groupe de contact occidentsl - 3 savoir les
Etats-Unis, le Royaume-Uni, 1a République fédérale d'Allemagne, la France et le
Canada - le Conseil de sécurité a adopté la résolution 435 (1978) et le plan des
Nations Unies pour le réglement pacifique de la question namibienne, En dépit de
quelques appréhensions devant certaing aspects de ces propositions, la SWAPO &
accepté, de bonne foi, le plan et les promesses données par le Groupe de Contact
des Cing. Les Cing occidentaux se sont engagés A faire pression sur 1'Afrique du
Sud pour l'amener 3 respecter le plan des Nations Unies.

Chacun des ministres des affaires étrangdres des Etats-Unis, du Royaume~Uni,
de la Framce et de la République fédérale d'Allemagne sont venus personnellement
devant ce consail et ont lancé un avertissement sévire quant aux conséquences que
1'Afrique du Sud aurait & subir si le régime raciste ne respectait pas les
dispositions de la résolution 435 (1978) et le plan des Nations Unies pour la
Namibie,

Ces avertissements sérieux ont été donnés par le Groupe de contact &u niveau
le plus élevé, en 1978, lorsque le Conseil de sécurité a débattu et adopté la
résolution 435 (1978) et le plan des Nations Unies. Etant donné la position
juridique prise par la Cour internationale de Justice quant aux obligations de tous
les Etats Menbres, leur marge de manceuvre économique sur 1l'Afrique du Sud et les
impératifs moraux de leur entreprise, nous avions tout lieu de nous attendre que
les membres du Groupe de contact finirailent par convaincre 1'Afrique du Sud Ge
respecter la résolution 435 (1978) ou, & défaut, donneraient suite & leurs menaces
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d'isoler 1'Afrique du Sud et d'imposer des sanctions appropriées. Malheureusement,
cela n'a pas été le cas.

Prés de dix ans se sont écoulés depuis l'adoption Gu plan des Nations Unies.
Le régime raciste de Pretoria a cherché toutes sortes de prétextes pour faire
obstacle & la mise en oeuvre du processus d‘indépendance de la Namibie. Nous nous
souvenons tous trés bien de la déb3cle de Gendve, en 1981, lorsque le régime de
Pretoria a sabordé les prétendus entretiens préalables 3 1'upplication en invoqguant
des excuses futiles. L'écrasante majorité de la communauté internationale a été
indignée et a exigé 1'inposition de sanctions globales pour obliger 1'Afrique du
Sud raciste 3 rendre des comptes. Les projets de résolution qui auraient pu donner
- effet & la demande quasiment universelie de sanctions globales obligatoires sc¢ sont
malheureusement heurtés, en 1981, aux vetos de trois membres permanents du Conseil
qui étaient également membres du Groupe occidental de contact. Ils ont demandé a
la SWAPO et aux Etats de premidre ligne d°*@tre patients et de leur donner un peu
plus de temps pour permettre.d 1l'Afrique du Sud d'entamer de nouvelles
~ négociations. ”

Depuis, nous savons ce qu'il en est de ces négociations. Il devrait étre
maintenant trés clair pour tous que 1l'Afrigque du Sud raciste n'a nullement
1'intention de coopérer de bonne foi avec les Nations Unies pour mettre en oeuvre
1l'egprit et la lettre du plan des Nationg Unies. Chaque fois qu'un cbstacle est
surmonté, 1l'Afrique du Sud en dresse un autre sur la voie du progrés. Le
Secrétaire général, dans son rapport, a dit que toutes les conditions nécessaires
au plan des Nations Unies, telles qu'elles avaient été énoncées par le Conseil de
sécurité, étaient réunies. Et pourtant, 1'Afrique du Sud refuse de mettre en
ceuvre le plan des Nations Unies et invoque maintenant 1'excuse fallacieuse de la
présence des troupes cubaines en Angola.

Ils parlent maintenant du couplage entre le retrait des troupes cubaines de
1'Angola et 1'indépendance de 1la Namibie, WNous considérons le couplage, la
réciprocité, ou tout euphémisme utilisé pour déguiser leur refus, comme étant un
complot délibéré pour faire obstacle & l'indépendance véritable de 1a Namibie.
Nous regrettons que les Etats-Unis qui, 3§ ce moment~13, passaient pour un honnéte
intermédiaire dans les négociations, alent incité le régime raciste & introduire
cette notion en vue de réaliser leurs propres objectifs stratégiques. Il est
inacceptable de troguer la liberté d'un peuple pour des objectifs stratégiques qui
sont d'un intérét et d'un bénéfice unilatéral. La présence des troupes cubaines
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en Angola est une question non pertinente et étrangére au probléme, L°Angola est
une guestion bilatérale entre Cuba et la République populaire d°Angola. Les
troupes cubaines Se trouvaient en Angola bien avant l'adoption de la réselution
435 (1978) qui, incidemment, ne les mentionne nullement. TI1 est donc inacceptable

~ _que quiconque puisse utiliser cela comme prétexte pour faire obstacle au plan des
Nations Unies. Nous demandons aux Etats-Unis d'amener l'Afriqu: du Sud 3 renchcer
a cette idée du couplage.

Le régime raciste a utilisé le processus des négociations comme un moyen de
détourner l'attention de ce qui se passe en Namibie et en Afrique australe en
général. Il a renforcé sa machine d'oppxession en Namibie et a intensifié sa
déstabilisation des Etats de premidre ligne. L°'Afrique du Sud est parfaitement
consciente que la SWAPO serait la gagnante dans des élections éguitables et elle

 est décidée & empicher la victoire de la SWAPO. Grdce & des tactiques dilatoires,
elle essaie donc de s'affranchir des décisions des Nations Unies et elle est o
décidée 3 imposer une solution interne que la communauté internationale s rejetée.
. La mise en place d'un autre groupe de fantoches, le ptéte:}du gouvernement

intérimaire, fait partie de co dessein. L'intransigeance particuliére de 1'Afrique
du sud montre qu'elle se refuse 3 accorder une indépendance véritable & 1a Namibie.
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Pourquoi 1'Afrique du Sud maintient-elle une attitude toute de défi et
d'intransigeance? A notre avis, cela est & largement 3 la collusion de ceux qui
of frent un bouclier protecteur contre le blime de ce conseil., L'Afrique du Sud se
sent en outre encouragée lorsqu'elle voit des Etats individuels ou des sociétés
transnationales se joindre 3 ses entreprises criminelles pour contrevenir aa —
décret No 1 du Conseil des Nations Unies pour la Namibie ou 3 1'embargo obligatoire
sur les armes décrété contre l'afrique du Sud. Le régime raciste considére de tels
actes comme un sceau d'approbation.

Ces actes sont perpétrés en violation de 1'avis consultatif de la Cour
internationale de Justice, qui stipule que ¢

“les Etats Membres des Nations Unies ont, pour les raisons indiquées au

paragraphe 115 ci-dessus, l'obligation de reconnaitre 1'illégalité et le

défaut de validité du maintien de la présence sud-africaine en Namibie. Ils

sont aussi tenus de n'accorder A 1‘'Afrique du Sud, pour son occupation de la

‘Namibie, aucune aide ou aucune assistance quelle qu'en soit la forme...".

{Cour internationale de Justice, avis consultatif du 21 juin 1971, par. 119)

' L'Ouganda estime que les Nations Unies doivent, de droit et nécessairement,
étre au centre des négociations sur la Namibie. On 2 tenté de court-circuiter les

Nations Unies dans lewx recherche d'une solution en subordonnant 1'indépendance de
la Namibie & des exigences extrinsdques et inacceptables. Les Nations Unies et le
Conseil de sécurité en particulier doivent assumer ieurs responsabilités et mettre
un terme & 1l'occupation illégale de la Namibie par 1'Afrique du Sud raciste.

Comme nous l'avons déja dit, l'occupation de la Namibie par 1'Afrique du Sud
n'est pas un cas d°illégalité ordinaire. Elle représente une menace 3 la paix et &
ila sécut'itzé internationales et constitue un acte d'agression qui reldve de
1'Article 39 de la Charte. L'Ougands maintient que la conséquence logique de tels
mancquements est 1l'imposition de sanctions globales obligatoires contre 1'Afrique
du sud en vertu Gu Chapitre VII de 1ia Charte.

Pour prévenir l'imposition de sanctions, les apologistes ont avancé un certain
nombre d'arquments égoistes., Ils ont affirmé que les sanctions ne pouvaient &tre
imposées parce qu'elies porterajent préjudice 5 1la population opprimée. On
continue d'invoquer cet argument paternaliste, bien que la population opprimée
elle-méme soit en faveur de 1'imposition de sanctions. On argu& de nouveau que les
sanctions sont inefficaces et ne doivent donc pas &tre imposées, Il convient de
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faire remarquer que ces arguments sont avancés par des pays qui ont imposé
unilatéralemment, dans le passé, des sanctiona dans d'autres situations ~ et dans
des cas qui ne bénéficiaient pas de la quasi-unanimité internationale qui gxiste
aujourd'hui sur la guestion de 1'Afrique australe. Certains ont également suggéré
“ =~ et cela a été répété par le représentant de 1'Afrique du Sud - que les sa"cfi,‘,’,',‘s
aggraveraient la situation en Afrique sustrale. B

A cet égard, le Conseil de sécurité devrait tenir compte des conclusions de la
mission du Commonwealth de personnalités éminentes en Afrique du Sud, qui a
déclaré, entre autres, que :

"La question dont les chefs de gouverrement sont saisis est, a4 notre avis,
claire et nette. Il ne s'agit pas de savoir si des sanctions favoriseraient
le changement; il s'agit plutdt du fait que 1l'absence de sanctions et la
conviction de Pretoria qu'il n'a pas & les craindre retardent le changement.
Le Commonwealth acceptera-t-il que gse poursuive ce cycle de violence? Cu
va-t~il envisager des mesures concertées et 'efﬁcaces? De telles mesures
pourraient offrir la derniére occasion d'éviter ce qui pourrait étre
l'effusion de sang la plus horrible depuis la seconde guerre mondiale?”

I1 importe que les puissants amis de 1'Afrigue du Sud revoient leur position
et agissent résolument avec la communauté internationale pour assurer
1'indépendance de la Namibie. Il importe d'agir pour amener 1'Afrique du Sud a
respecter le plan des Nations Unies. Nous avons, 3 ce jour, lancé des appels,
plaidé, condamné et menacé, mais en vain, car tout cela ne nous a pas encore permis
d'honorer notre engagement 3 1'égard du peuple de 1a Namibjie. La seule voie
pacifique gui reste ouverte au Conseil, c'est agir conformément au Chapitre VII de
la Charte des Nations Unies,

Les pays, favorables au régime raciste dA'Afrigue du Sud pour des raisons
éconamiques ou par amitié, pourraient penser que les pays africains se montrent peu
réalistes et impatients dans leur appel & 1'action contre 1'Afrique du sud et que
c'est gaspiller le temps du Conseil que de le saisir d'année en année de la
dquestion de Namibie, Je leur répondrai que les préoccupations des pays africains,
en fait de tous les peuples raisonnables dans le monde entier, face 3 la situation
dqui régne en Namibie et en Afrique australe, sont profondes et réelles., Nous
agissons pour remédier 3 une situation illégale, immorale et inhumaine. WNous nous
heurtons 3 une situation odieuse, dans laguelle le peuple namibien se voit nier ses
droits fondamentaux et son humanité méme.
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Le défi lancé & ceux qui appulent et confortent le régime raciste en Afrique
du Sud est absolu, simple : s'ils éliminent 1'i11égalité, 1'imoralité et
1'inhumanité gui caractérisent la situation politique et économique actuelle qui
régne en Namibie, alors ils n'entendront plus parler de nous. Sinon, ils peuvent
étre assurés qu'ils entendront d'autres discussions sur la Namibie dans ce
conseil. De méme, ils ne cesseront d'entendre parler de la lutte courageuse et
héroique que méne le peuple de Namibie sous la direction de la SWAPO, dont la
victoire est certaine parce que juste,

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de 1'Ouganda pour les paroles
aimables qu'il m'a adressées.

M. ADOUKI (Congo) : Monsieur le Président, j'éprouve un grand plaisu,-
parlant au nom de la délégation du Congo, de vous woir présider le (:onse:ll de
_sécurité de 1'ONU durant-le mois d'avril. - ”

Il est heureux pour nous de compter sur votre grande expérience, votre
savoir-faire diplomatique, au moment ol le Conseil a entrepris de réexaminer, 3 la
demande du Groupe africain, la question de Namibie abusivement entretenue par
‘1'opposition absurde du 'régi.ne de 7Prei:oria au vagte processue historique de
décolonisation du continent africain.

Sachant en outre que mon pays, le Congo, qui a su épouser les nouvelles
dimensions du monde grfce A l'élargissement de ses horizons politiques et
diplamatiques, et aussi grice & 1l'exigence de paix qu'il s'est imposfe, entretient
avec la Bulgarie des :eilations confiantes, et que nos deux délégations ahprés des
Nations Unies ont toujours su coopérer de fagon 3 promowvoir les principes
essentiels dans les relations entre Etats, je ne doute pas que le destin du Conseil
puisse se trouver en d'excellentes mains,
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Mongieur le Président, ma délégation est reconnaissante &
S. E. M. 1'Ambassadeur Marcelo Delpech, Représentant permanent de 1l'Argentine,
votre prédécesseur, pour l'exquise courtoisie et la compétence dont i1 a fait
prewe au mois de mars dernier 3 la téte du Conseil. L ‘°Ambassadeur Delpech a
opportunément contribué 3 la réalisation d'un bilan des plus positifs pour nos

‘délibérations. Qu'il en soit sincérement remercié.

-- Dans cet élan, j'aimerais dire un mot de chaleureuse bienvenue & l'adresse de
mon collédgue -~ et voisin au Conseil de sécurité -, S. E. 1l'ambassadeur
Pierre-Louis Blanc, Représentant permanent de la France. Son pays et le mien,

) longtenps unis et indivisibles par le nasard de l'histoire, entretiennent désormais

une excellente coopération qui a depuis dépassé son contexte singuiier de départ

--pour se hisser aujourd'hui aux dimensions démocratiques des hommes et des peuples

jlibres et indépendants qu'elle déssert. Je tiens par conséquent & renouveler au

Représentant de la France l'assurance de l'amitié et de 12 coopé:ation de la

délégatzon du Congo au gein du Conseil de sécurité. - — - =

__Question majeure du débat politigue aux Wations Unies, parce que de portée .

universelle, 1a Namibie n'a pas £ini de préoccuper infiniment la communauté

--internationale quant & l'avenir de son territoire.

On s'accorde pour dire que la Namibie n'est pas libre, en dépit des

--bouleversements qui, en Asie et en Afrique, ont affecté les liens entre les
. métropoles et les colonies, ouvrant la voie 3 une profonde mutation du droit des

peuples A 'dispose: d'euwx~némes. La Namibie n'est pas libre, vingt ans aprés que
les Nations Unies ont accepté d'assumer une responsabilité directe dans ce
territoire,

La Namibie n'est pas libre, 1a Namibie n'est toujours pas plus libre malgré le
plan des Nations Unies pour 1'indépendance du Territoire et dont le Conseil de
sécurité a consacré les termes, plus de huit anndes dé3j3d, dans sa résolution
435 (1978).

Méme 1l'adhésion de tous les acceurs principaux de la guestion namibienne,
comne de la vie internationale ainsi que 1'adhésion remarquable de la comaunauté
internationale elle-m@me n'ont qudre brisé les graves et obscures résistances gque
cependant rien ne peut légitimer et qui continuent & s'opposer & toute évolution
démocratique de ce territoire.

Triste et doulourew constat qui pousse le Secrétaire général de 1'ONU, dont
ma délégation salue les efforts importants qu'il déploie en vue de 1'indépendance
de la Namibie, & soartir de son extréme prudence et & déclarer dans son récent
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rapport (S/18767 du 31 mars 1987) qu'il n'admet pas la condition préalabie du
couwplage . :voquée par 1'Afrique du Sud et qu'il ne peut plus accepter que ce

préalsble serve de prétexte pour retarder encore 1'indépendance de la Wamibie. -

Comment alore rendre justice au peuple namibien en lutte sous l1a direction de
~ la SWAPO et lui permettre d'exercer ses droits imprescriptibles? Comment faire
' 'céder, sinon par des mesures obligatoires, l'Afrique du Sud raciste dans son refus
persistant de se conformer aux décisions de 1l'Assemblée générale et du Conseil de
sécurité? De 1l'avis de la Cour internationale de Justice, leur caractdre
obligatoire ne fait pourtant aucun doute. ' -

Comment, comment enfin, dans le méme temps, contribuer & rehausser et 3

- raffermir le prestige considérablement atteint des Nations Unies si ce n'est par la

concordance finalement recréée entre l°indépendance telle que 1la désirent
- aujourd’hui le peuple namibien et la communsuté internationale dans son ensemble,
et la 1égalité telle que, fondée sur la Charee, elle s'inactit dans les décismnsm

' Ces niveaux d'appréhension de la question namibienne rendent parfaitement
compte de l'extréme exigence qu‘impose en soi 1'idée méne de faire accéder ce
~ .. territoire & 1'indépendance et & la souveraineté internationale, tant, pour
1l'opinion internationale, cet impératif ne se discute plus, n'a plue besoin de
just ification.

‘En portant de nouveau cette question & l'examen du Conseil de sécurité, notre

‘ Groupe d'Etats africains ne vise donc rien d'autre qu'd contribuer 3 accomplir tout
d'abord un acte de justice, conforme aux droits imprescriptibles du peuple namibien,

‘ Soumise depuis le sidcle dernier & 1a loi coloniale, la Namibie continue de
vivre en effet désormais toutes les facettes et toutes les horreurs de

1'oppression : le génocide, l'esciavage, la spoliation de ses ressources, jusqu'aux
formes les plus subtiles du mépris de 1l'homme attachées & la ségrégation et 3 tout
déni de droits, rien ne manque 3 la panoplie.

Comme pour aggraver le sort du peuple namibien et conforter 1l'Afrique du sud
dans l'accomplissement de ses sombres desseins, 1l'exploitation systématique des
ressources de la Namibie se développe et s'étend avec une frénésie inhabituelle, en
violation et au mépris de 11 réglementation internationale gu'édicte le décret No 1
du Conseil des Nations Unies pour 1la Namibie.

Dans cette "rude® caractéristique déj3 des entreprises civilisatricus d'un
certain Occident, il est éclairant de noter combien se distinguent en particulier

les sociétés transnationales appartenant 3 quelques membres de ce Conseil.
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Poussées par l'appétit vorace du gain & bon warché, leur attitude se révéle 3
courte vue sans considération de 1'équation décisive de l*avenir du Territoire.
Ces sociétés, autant que les gouvernements qui les encouragent, en feront plus vite
qu'elles ne le goupgonnent les frais,
i Il est ainsi révoltant que, jusqu'd ce jour, le peuple namibien en soit encore
A *négocier” ses droits inaliénables, 3 marchander la liberté qu'il plaira au
régime raciste de Pretoria et A ses protecteurs puissants de lui octroyer.
La SWAPO, conscience organisée du peuple namibien, a fait montre d'une
responsabilité politique qui confond nombre de ceux qui voulajent la prendre en
‘défaut d'intransigeance ou d'immaturité politique.
Aussi, au mépris du danger que constituait pour elle 1l'option de la
négociation en lieu et place de la seule lutte armée, s'est-elle prétée de bonne
~~foi aux pourparlers qui ont abouti & l'adoption de la résolution 435 (1978).

'~ Devant la mauvaise foi manifeste de 1l'Afrique du Sud appuyée sur le soutien
o actif d'éminents et puissants alliés.rla communauté internationale se trouve
~.aujourd’hui dans une situation paradoxale ol 1'entrée en vigueur d'un accord
" librement contracté par les parties intéressées est soumise & des conditions

extra~contractuelles, sans 1l'cmbre aucune d'un lien, ni au moment ni aprés les
pourparlers.

Il faut craindre dans ces conditions pour le sort de la paix et de la sécurité
internationales en Afrique, sauf & exclure toute considération “stratégique® dont
1'aAfrique n'a que faire ainsi que tout caloul étranger nux réalités et aux
aspirations véritables de cette partie du monde.
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La communauté internationale s*est vu donc imposer depuis prds de six ans déji
une apptoche singuliére du dossier namibien, marquée par la théorie et la pratique

"du "linkage" aux termes desquelles des considérations étrangéres au problime

devenaient des conditions sine qua non de son réglement. L'on a ainsi, de toutes

‘pléces, relié la situation interne en Angola au processus pourtant autonome de

l'accession & 1'indépendance de la Namibie.

De tels amalgsmes n'ont pour effet que dfembrouiller une situation des plus
claires, afin de favoriser toutes sortes de manoceuvres antinamibiennes et
anti-africaines,

Les alliés objectifs de 1'Afrique du Sud en sont conscients, eux qui

 fournissent ainsi toutes sortes d'arguties propices 3 la dérobade, au camouf)age,

aux coups de maing et autres agressions dont le régime de Pretoria s'est fait
1'agent exclusif, semant la terreur vt la désolation en tant que moyens

d'af fermissement et d'épanouissement de ses valeurs désudtes.

Le plus désolant dans cette situation n'est pas 1l'imprévisibilité du régime

~ sud-africain dont il est normal somme toute de se méfier, étant donné sa nature -

intrinséque; c'est plut8t la lente mais sfire dérive de 1a politique des principales
puissances occidentales vers une collaboration de plus en plus affinde et d'autant
plus salutaire pour l'Afrique du Sud colonialiste et raciste que celle-ci fait
l'objet d'un embargo sur les armes institué par le Congeil de gécuritd dans sa
résolution 418 (1977). '

Les révélations faites A cet égard par le Congrés des Etate-Unis sont d'une
accablante charge pour les pays visés dont on ne peut plus s'étonner qu'ils
professent a priori une réticence hypruorite 3 toute idée de sanction contre
1'Afrique du Sud.

Le plus clair des efforts de nombre de ces pays qui appartiennent au groupe de
contact congistent & présent, on le sait, non pas 3 exercer des pregsions
salvatrices sur le régime d'apartheid, mais bien au contraire 3 l'approvisionner en
sous-main en équipements militaires prohibés ou en licences de fabrication de
matériels réputée interdits d'exportation vers 1l'Afrique du Sud.

Pour ma déilégstion, 1'Afrique a pris, au cours de la vingt-deuxidme Conférence
&u sommet dos chefs d'Btat et de gouvernement de 1'Organisation de 1'unité
africaine, piusieurs décisions tendant & renforcer, en retour, la détermination des
mouvements de libération et des pays de la ligne de front, & faire face aux
nécessités découlant de la lutte contre l'ennemi raciste et colonialiste.
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La poursuite et les implications de cette lutte font dorénavant l'objet d‘une
évaluation plus systématique sous l'autorité d'un comité ad hoc de chefs d'Etat;
1'apartheid et le colonialisme subissent les feux d'une contre-campagne destinée &
les présenter sous leur vral jour et aussi pour justifier une solidarité

-—1internationale accrue; l'agssistance aux mouvements de libération et aux Etats de — ——
premidére ligne bénéficie d'un regain G°intérét notamment par 1la mise en place par
_les pays non alignés, 3 l'instigation de S. E. Denis Sassou-Nguesso, Président de
1la République populaire du Congo et Président en exercice de 1'0UA, du Fonds Africa
ingtitué 3 cette fin. o ' '

La mise en place de ce fonds doit @tre comprise dans le cadre de cet élan
général qui a, 'par exemple, débouché auparavant sur l'organisation de la Conférence
de coordination pour le développement de 1L'Afrique australe (SADCC).
© 'L'Organisation de l'unité africaine a adopté une position tout i fait nette en
ce qui concerne les mesures qu'il revient & la communauté internationale

'_»--_-'d'appliquer vig-3-vig de 1l'Afrique du Sud dont la politique d'apartheid,
;ﬁ'gcg;p,ajziqn, illégale et prolongée de la Namibie et d'agression contre ses voisins,
‘constitue une menace sérieuse pour la paix et la sécurité.

L'OUA invite donc le Conseii de sécurité de L'ONU & édicter des sanctions
globales obligatoires en vertu des dispositions du Chapitre VII de la Charte.
Logique, cette position en outre tient compte des nombreux avertissements adressés
& Pretoria et des résolutions pertinentes de 1'Assemblée générale et du Conseil de
séourité de méme objet; enfin, cette position de 1'OUA tire les conséquences d'une
situation absurde, voulue, maintenue et perpéirée par 1'Afrique du Sud 3 la manidre
d'un defi,

Hors cette position africaine, ma aélégation ne voit gudre d'autre approche
susceptible de constituer une réponse adéquate & l'arrogance et au défi
sud-africains et de pouvoir épargner des souffrances au peuple namibien.

De l'avis aussi de ma délégation, les membres du Conseil de sécurité ne
devraient que faire leur cette position, pour autant que le Conseil demeure
conséquent, eu égard en particulier & sa résolution 566 (1985).

Il revient 3 ce Conseil de raffermir et de rehausser le prestige de
1'0Organisation internationale en lui faisant régler un probldéme qui engage au plue
haut point sa crédibilité.

Quel menbre non permanent, et & plus forte raison permanent, de notre Conseil
peut en effet oublier que le mandat de 1'Afrique du Sud sur la Namibie a cessé
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en 1966 et que ce mandat est conflé au Conseil des Nations Unies pour la Namibie,
lequel assure seul 1'autori té légale gur le Territoire?

Et cependant, les Nations Unies ont continué & négocier avec 1l'Afrique du Sud
en vue de 1'adoption de 1a résolution 435 (1978). Quelle legon d'humilité en soi
pour les Nations Unies! Mais il faut espérer que le Conseil de sécurité saura
assurer le contrdle d'un tel signe de paix et de volonté d'apaisement.,

Dés lors, 1'issue des présents débats devrait normalement déboucher sur un
accord unanime tendant 3 mettre en oceuvre le plan de réglement, 1'Afrique du sud
ayant déjid manifesté son accord pour le mode de scrutin proportionnel en vue de
l'élection de l'Assemblée constituante de la Namibie.

Pour ce qui est des manoeuvies concoctées psr le régime sud-africain pour
accréditer 1'idée d'une solution interne en tant qu'alternative au plan de

réglement de 1'ONU, elles ne _peuvent et ne doivent &tre considérées qu'avec le
mépris qu'elles méritent, | | .

- Aucune tentative, en effet, de transformer la Namibie en succursale de o
1'Afrique du Sud raciste, avec son projet de société rigoureusement compartimentée,
 -Ses visées militaristes et sa volonté d'amnexion de Walvis Bay, des iles et autres
domaines appartenant & la Namibie, ne doivent leurrer quiconque. Le respect des
dispositions de la Déclaration sur l'octroi de 1'indépendance aux pays et aux
peuples coloniaux ainsi que d'autres résolutions pertinentes de l'Organisation des
Nations Unies ne souffre & cet égard d'auwcune ambiguité.

Voici arrivée, pour 1l'Organisation des Nations Unies, l'heure du bilan, de
tous les bilans, Certaing membree du Conseil de sécuritf, parmi les plus
influents, se sont faits, ces derniers temps, en d'autres domaines il est vrai, les
avocats passionnés de la crédibilité de 1'ONU. Ma délégation voudrait qu'ensemble,
au cours du réexamen de ce dossier namibien, nous nous attelions 3 la promotion de
cette crédibilité par le renforcement de la capacité d'agir du Conseil de sécurité
et du Secrétaire général dont le récent rapport, encore une fois, par sa clarté et
son objectivité, a mis 1l'accent sur les obstacles qui contrarient la mise en oceuvre
du plan de réglement des Nations Unies.

Notre organisation a tout & gagner & ce que le boulet de la question
namibienne qu'elle traine au pied lui soit une fois pour toutes et rapidement
retiré,

Recouvrant alors sa liberté, le peuple namibien pourra jouir d'une paix
hautement méritée, hors de 1la spolistion en régle dont il est aujourd‘hui le triste
objet.



IC/18 S/PV.2746

Le PRESIDENT : Je¢ rexercie le représentant du Congo pour les paroles
aimables qu'il a eues 3 mon endroit et & 1'égard de mon pays.
i En raison de 1l'heure tardive, je me propose de lever maintenant la séance.
Avec l'assentiment des membres du Conseil, la prochaine séance du Conseil consacrée
3 l'examen de la question inscrite & l'ordre du jour aura lieu cet aprés-midi

-3 16 beures. -~ - T T o
La séance est levée & 13 heures.




