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3NE THOUSAND AND EIGliTY -EIGHTH MEETING 

Held in Nsw York, on Wodnosday, 5 February 1964, aP 3.30 p.m. 

MILLE QUATRE-VINGT-HUITIÈME SÉANCE 

Tenue b New York, le mwcredl 5 t6vrler 1964, d 15 h 30. 

Prcsfdenl: Mr. Carlos Alfredo BERNARDES (Brazl:). 
Presenb The represcntatlvas of the followlng States: 

Sollvla, Brazll, China, Czeohoslovakla, Franoe, Ivory 
Con& Moroooo, Norway, Union of Soviet Soolallst Re- 
publias, Unlted Kingdom of Qreat Brltaln and Northern 
Iroland and Unlted Statoa of Amerloa. 

Provislonol agenda (S/Agenda/l088) 

1, Adoptlon of the agenda. 
2. Tho Indla-Pakistan question: 

Letter dated 16 January 1964 from the Mlnlsbr 
of External Affaira of Pakistan addressed to the 
Presldent of the Seourlty Counoil (S/GGl’l’)i 

Letter dated 24 January 1964from the Permanent 
Representatlve of Indla addressed to the Presldent 
of the Seourlty Counoll (S/6622). 

Adoption of ths agendo 

TJie aCfenda was adopted. 

The India-Pakistan question 

Letbr datad 16 January 1964 from rhe Minister for 
External Affairs of Pakistan addressed to thePresl- 
dent of the Security Council (S/5517); 

Letter dated 24 January 1964 from the Permanent 
Representative of India addressed to tha President 
of the Security Councll (S/5522) 

1. The PRESIDENT: In aooordanoe wlth the deolslon 
taken at our Iast meeting, 1 propose, wlth the consent 
of the Counoll. to invite the reureaentatives of Indla and 
Pakistan to p&tlolpate in thë Counoll’s oonslderatlon 
of thls question. 

At tJ,e fnvftatfon of the Presfdent, Mr. M. C. ChagIa 
(Indfa) and Mr. 2. A, Bhdto (Pakfstan) tmk places at 
tJte CounofJ table. 
2. The PRESIDENT: The Seourity Counoll Will now 
oontlnue lts dlsousslon of the matter before lt. The 
first name lnsoribed on the llst of speakers for thls 
afternoon’s meeting is that of the representatlve of 
Indin, on whom 1 now ohll. 
3. Mr. CHAGLA (Indln): The Securlty Councll 1s per- 
haps the most important organ of the United Nations, 
Evory Member Stato has n rlgilt to approaoh lt. But they 
must approach it with a due sens8 of responslbllity. It 
is not lntandotl as a plntform for propaganda against 
any Mamber Stata. Nor 1s it obvlously meant for craat- 
lng tensions in n worid where thero are already more 
than onough dlfficulties and problems. 1 proposa to 
satlsfy you that there was no justIflcatlon whatsoever 
for Pakistan to have taken up tbe tlmeof thls Councll. 

Pr&fdenb M. Carlos Alfred0 BERNARDES (BrBsll). 
PrBsenb: Les ropr6sentants des Etats suivants: 

Bollvle, Brbsll, Chine, CBte-d’Ivolre, Etats-Unis 
dlhm&lque, Franoe, Maroo, NorvBgc, Royaume-Uni 
de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord, Tohboo- 
slovaqule et Uniondes Rbpubllques sooiallstes sovl& 
tiques. 

Ordre du jour provisoire (S/Agendc/l088) 

1. Adoption de l’ordre du jour, 
2. Question Inde-Pakistan: 

Lettre, en date du 16 janvier 1964, adres& au 
PrWdent du Conseil de s6ourlt6 par le Mlnlstre 
des affaires ext8rleures du Pakistan (S/6617); 

Lettre, en date du 24 janvier 1964, adress6e au 
PrBsldent du Conseil de s6ourlt6 pa? le repr& 
sentant permanent de l’Inde (S/6622j. 

Adoption de l’ordre du jour 

L’ordre du jour est adopM, 

Question Inde-Pakistan 

Lettre, en date du lb janvier 1964, adress6e au Pr6si- 
dent du Conseil de s6curlté par le Ministre des 
affaires extérieures du Pakistan (S/5517); 

Lettre, en date du 24 jonvler 1964, adress6e au Pré- 
sident du Conseil de s6curit6 par le représentant 
permanent de l’Inde (S/5522) 

1. Le PRESIDENT (traduit de l’anglais): Confor- 
mement A la d8olslon prise A In dernlbre sQanoe, je 
vals maintenant, avec l’assentiment du Conseil, inviter 
les reprhsentants de l’Inde et du Pakistan A prendre 
part A nos d0llb&atlons. 

Sur Pfavftatfon du Prt%fdent, M. M. C. Cha 
i 

la (Inde) 
et M. Z. A. Bhutto (Pakistan) prennentplaoe la table 
du Co.mefl. 

2. Le PRESIDENT (traduit de l’anglais): Le Conseil 
de s6ourit6 va reprendre l’examen de la question dont 
11 est saisi. Le premier orateur inscrit sur la liste 
pour cet aprbs-midi est le repr6sentant de l’Inde, A 
qui je donne la pnrole. 
3. M. CIIAGLA (Inde) [tradlrit de l~nnglais]: Le Con- 
seil de s6curit6 est Pout&re l’organe le plus lmpor- 
tant de I’Orgrcnlsatlon des Nations Unies. Tout Etat 
Membre a le drolt de s’adresser A lui, mals il dolt 
user de ce droit en ayant pleinement conscience de 
ses r6sponsabiIit88. Le Conseil n’a jamals et6 conçu 
comme un instrument de propagande susceptible d’Qtre 
utlllsb contra un Etat Membre. Il n’a bvldemmont pas 
non plus BtB or&3 pour susclter des tensions dans un 
monde oh les difficultds et les probl&mes ne sont 



Pakistanls npplioation oonstitutes the oulmination of 
the onmpaign of hatred that it hns oeaselesslyoarrled 
on agninst India. The basio prinoiple of its international 
polioy is opposition to India on every front and, as 
The Times of London reoently observed, ‘??he :oad- 
stone of every aspect of Pakistan’6 foreign polioy is 
bad relations with India”. Its approach to the Counoil 
is purely an agitational approaoh. Its deslre la to use 
the forum nf thb Seourity Councll to oarryou fts agitn- 
tion agninet my Government and my country. 

4, We sat nt this Counoil table yesterday listening 
pntiently to the statement of tha Minioter for External 
Affairs of Pakistan to find some reason f3r the oon- 
vening of this meeting and into whnt ite dellberations 
rire likely to lead. 1 oonfess that after having heard the 
statemelit of the representutive of Pr&is&, my dele- 
gation and my Government oontinue to bold the view 
thnt there was no reason for oonvening the Seourity 
Counoil, beoause no new situation has a~zison to aggra- 
vnte the existing oonditions in Jnmmu and Kashmir. 
Pakistan’6 application rends like a horror story. We 
are told tbat the Muslim majority in Knshmir is in 
grent peril by India’s attempt at eo-onlled integration 
nr annexation of Kashmir: that large Muslim orowds 
have been demonstrating against India and infavour of IL 
plebisoite: ,that Knehmir is in “open rebellion”: tbat 
the Koshmiris 4re being orushedunder the heel of India 
and thnt !errible things will happen there unless some- 
thing is done immediately. 1 shall satisfy you that a11 
thls is a figment of a vivid imagination. 

6. Pakistan has pretended to show a great solioitude 
for the Musllms living in India, andits Pore@ Minis- 
ter has stated that hundreds of thousands of Indian 
Muslims have been pushed out into East Pakistan. Wben 
Pakistan talks of the Muslim minority, it gives one the 
impression that we are dealingwithafewthousands or 
n few hundred thousands of people in a lerge oountry 
tuoked nway in some far oorner ard surrounded by a 
large mass of Hindu population. Now let me inform 
the Counoil that the Muslims are not aminority in the 
ordinary sens8 of the term. They oonstitute 60 million 
of India’s population. tndia is the third largest Muslim 
Stata in tbe world-the first being Indonesia and the 
second Pakistan. They are sons of the soil, tbey are 
Indien bv rtaoe and thev enfou a11 tberinhts of oitizen- 
&ir &ery offioe is &ento them,andL faot many of 
them bold the birrhest offioes in tbe land. Our oivilizn- 
tion is a syntheiis of many diverse oultures and the 
Muslim oontribution is one of the most signifioant. OLU% 
is a se~lar State and an egalitarian sooiety whore 
everyone enjoys equal rights and equal oppurtunlties 
and equal proteotio., of the law, We have no rifioial 
religion. Hindue, Muslims, Cbristinns, BuUets, 
Sikhs, Parais nnd otbers hnve fullfreedomofworship, 
and fundamental rights under the ConstitUon are 
guar4nWed to every oitizen. We bave nofirst-olnss or 
swond-olnss oitizenshiy. Before the law everyone is 
oqunl. 

6. Muoh of our differences with Pakistnn are due to 
the fact that there le thle bnsicdifforence between our 

d6jA que trop nombreux. L’objet de mon intervention 
osi de d6montrer’que rien, absolument rien, n’auto- 
risait le Pakistan A abuser ainsi du tempsdu Conseil. 
En prasentant sa demande, le Pakistan met le o&ron- 
nement A 14 campagne de haine qu’il mbne lnlassable- 
ment contre l’Inde. Le principe fondamental de ra 
po!itique internationale est de s’opposer b. l’Inde sur 
taus les fronts et. oomme l’a r6cemmentfsit observer 
le rimes de Londres : ” La politique BtrangBre du Pakis- 
tan est tout entiAre axt3e sur l’hostllit6 II 1’Baard de 
IlInde.” Le Pakistan ne s’adresse au Conseil &S~OU- 
rit6 qu’h des fins subversives, Il cherche h se servir 
de oette instance eux fins de sa oampagne de sub- 
version oontre mon gouvernement et oontre mon pays, 
4. Assis A cette table, nous avons patiemment Boout6 
hier le Ministre des affaires extt?rleures du Pakistan 
essayer de justifier la oonvooation du Consoil et sup- 
puter l’issue probable des d0lib8rations. J’avoue 
qu’apr8s avoir entendu 1Yntervention du repr9sentant 
du Pakistan ma d6l8gation et mon gouvernement per- 
sistqnt a penser que rien ne juetifie 14 convooation 
du Conseil &ant donn8 qu’il ne s’est produit auoun 
fait nouveau de nature A aggraver 14 situation aotuelle 
dans 1'EtQt de Jammu et-~aohemlre. La requQte du 
Pakistan est un vf3ritable roman d%pouvante. On Y lit 
que la majorit6 musulmane du Caohcmire oourt de 
grnnds dangers du fait des tentatives indiennes 
dl Wint8grationn ou dl nannexionn du Caohemire; que 
les musulmans ont manifest0 en foule contre l’Inde et 
en faveur d’un plbbisoite; que le Cachemire est en 
ArBbellion ouverte”; que les Caohemiriens sont Bcra- 
~8s sou8 la botte de l’Inde et qu’A moins d’une inter- 
vention immI3dlate des W3nements tragiques 88 pro- 
duiront. Je vous prouverai que toutes oes all8gations 
ne sont que le produit d’une imagination fertile. 
6. Le Pakistan fait montre d’une vive sollicitude A 
l%gard des musulmans qui vivent en Inde et le 
Ministre des affaires extbrieures du Pnkistnn a dB- 
olard que des oentnines de milliers de musulmans 
indiens avaient W3 refoul& dans le Pakistan oriental. 
Lorsque le ‘Pakistan parle de la minoritb musul- 
mane, il donne l’impression que ce sont quelques 
milliers ou quelques oentaines de milliers de per- 
sonnes, rel6gu6es dans une r6gion reoul8e d’un vaste 
paya et perdues dans une masse d’hindoua, qui sont 
en obuse. Or, je me permets de rappeler au Conseil 
que les musulmans ne ootiotituent pas une minoriti 
au sens habituel du terme, Ils sont au nombre d’envi- 
ron 00 millions dans l’Inde, qui se trouve Otre de ce 
fnit le troisibme Etat musulman du monde, npras 
l’Indonl3eie et le Pakistan. Ce sont dea file de l’Inde, 
ils sont indiens de raoe et jouissent de tous les droits 
du Oitoyen. Ils ont ~CO~S A toutes les fonotions et bon 
nombre d’entre eux ocoupent, en fait, les fonctions 
ies plus !mportantes du pays. Notre oivilisation r& 
eulte du m8lange de diverses oultures, et l’apport 
de la culture musulmane y joue un r6le dee plus 
importants. L’Etat indien est un Et& lai’que oh, 
oonform8ment aux principes Bgalitaires, tous les 
membres de la sociête benbficient de droits beaux, 
de ohanoes 6gales et d’une Bgale protection de la loi. 
Nous n’avons pas de religion officielle. Hindous, 
musulmans, chr&lens, bouddhlstee, slkhs, pars@ 
eto., jouissent de l’entiare libert6 de culte, et les 
droitp fondamentaux sont garantis par la Constitution 
A tous len citoyens. Il n’y a pris de citoyens R part 
entibre A ~01~3 de citoyens de seconde zone. Tous sont 
Egaux devnnt la 101. 
6. Don nombre des dlfif3rends qui noua opposent au 
Pakistan proviennent de cette difference fondamentale 
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polioy and that of Pakistan. While we have based our 
State on seoularism, whioh means that there lsno es- 
tablished ohurob and everyone le entitled to profess and 
praotise his religion wlthout let or hindranoe from the 
State, Pakistan is a theooratio State. When the leaders 
of the Muslim League demanded a partition of the ooun- 
try, the demand wa8 based on the two-nation theory. 
Their oontentlon was that Hindus and Musllms were 
aeparate nations, and were eaoh entitled to bave a 
homeland of their own. We reoogniee India and Pakis- 
tan a8 two nations, but we have repudiated the two- 
nation t!mory based on religion and it is abhorrent to 
us. If Hindue and Muslims oonstltute two nations,then 
the inevitable result must follow that the GO million 
Muslims in India are allens in thelr own homes. We 
refuse to subsoribe to thn thaory that religion oan be 
the sole basls of nationality. We believe in a multi- 
raoial, multioommunal and mullilinguistio sooioty, 
and aooording to us, peaoe and goodwill in this world 
depend upon the suooess of suoh a sooiety. I am sure 
that this sentiment will strike a sympathetio chord 
in the hearts of many Afrioan oountries whioh have 
reoently achieved independenoe. Most of them have 
populations whioh praotlse dlfferent religions. The 
aame is the oase with many Middle East oountries, 
aad in the United States itself a bra.ve attempt 1s king 
made to oonsr!idate and integrate its different racial 
groups. 

7, 1s it not extraordinary that while Pakistan is shout- 
lng itself hoarse as a self-appolntedguardian of Indian 
Musllms, Muslim opirion in India has always strongly 
endorsed the polioy of my Government? May 1, with the 
President’s permission, read three quotations from 
Muslim newspapers in Indin. They were written in 
Urdu, but 1 have the translations. Thefirst is from the 
Siasat-e-Jadid, of Kanpur, dated 18 January 1964, 
whioh states: 

“The Pakisttd authorities and journalists muke 
an exhibition of great sympathy for the Indian Muslim 
minority and bewail their plight through speeohes 
and writings, without ever realizing that it is for 
their verbal and written intemperances andprovooa- 
tions that the Muslims have to suffer, Indian Muslims 
.*. want to tel1 these foolishfriends frankly that they 
should for GodIs sake leave them alone.* 

The Nai Duniya of 21 January states: 
“Pakistani newspapers, leaders and radio played 

up the theft of the holy hair in a manner SO as to 
excite the feelings of the majorlty. If the newspapers, 
the radio and the leaders of Pakistan hadnot bohaved 
in this lrresponsible mariner, the mischief-mongers 
of Khulna and Jessore would never havo dared to at- 
tack the life and property of Hindus.” 

These two places are in East Pakistan. The thlrd quota- 
tion 1s from the Musalman of Madras, of 18 January, 
Which says that: 

“The trouble which stnrted In Kashmir following 
the theft of the sacred hair should hnve remained 
locallxed but it 1~ to be regretted that Pakistnni 
cltizens thoughtlessly created disturbances over it 

3 

d’optique entre nos deux pays. LlEtat indien est fond0 
sur le principe de la lal’clt6 - oe qui signifie qu’il 
nIy a pas en Inde d’Eglise offinielle et que ohnoun 
est libre de professer et do pratiquer la religion de 
son ohoix sans que 1’Etat y fasse obstacle - au lieu 
que le Pakistan est un Etat thOooratlque. Lorsque les 
ohefs de la Ligue musulmane ont domande le partage 
du pays, ils ont soutenu la th6orie des deux nations. 
Ils. affirmaient que les hindous et les musulmans 
reprOsentaient deux nations dlstlrotes et devaient 
avoir ohaoun leur propre patrie, Nous reoonnaissons 
l’Inde et le Pakistan oomme des nations distinotee, 
mais nous avons rejet8 la th6orie des deux nations 
fond6e sur la religion oar elle nous ohoque profon- 
dOment. Si l’on admet que les hindous et les musul- 
maris oonstituent deux nations, il s’ensuit que les 
60 millions de musulmans qui se trouvent enInde sont 
des Qtrangers dans leur propre pays. Nous refusons 
do souscrire h l’idbe que la nationalit8 peut 80 dbtor- 
miner exolusivement en fonction do la religion. Nous 
oroyons dans uno sooiOt6 multiraciale, multioommu- 
nautaire et multilingue, et A notre avis la paix et la 
bonne volont ne peuvent triompher dans notre monde 
que si une telle sooiOt6 ae rOalise. Je suis persuadB 
que oette façon de voir sera favorablement aooueillio 
par de nombreux pays afrioains qui ont rboemment 
aootid8 h I~indOpendanoe. La plupart d’entre Qux ont 
des populations qui pratiquant des religions diff& 
rentes, Il Qn va de m&ne de nombraux pays du 
Moyen-Orient, et leo Etats-Unis aux-mOrnea s%m- 
ploient oourageusement h fusionner et h int6grer 
les differents groupes raciaux. 

7. N’est-il pas Btrange qüe malgr6 les efforts du 
Pakistan pour s%riger en tuteur des musulmans in- 
diens, l’opinion musulmane Qn Inde ait toujours Ote 
rOsolument en faveur de la politique de mon gouver- 
nement? Je voudrais, aveo la permission du PrBsident, 
citer des extraits de trois quotidiens musulmans de 
l’Inde. Ils sont rf3dig0s en urdu, mais je peux en donner 
une traduotion. Voioi le premier, qui est tir8 d’un 
journal de Kanpur, le Siasat-e-Jadid, du 16 janvier 
1964: 

“Les autorit& et la presse pakistanaises font 
montre d’une vive sympathie A l%gard de la minorit6 
musulmane indienne et se 1amenlQnt sur aon sort 
verbalement et par dorit sans comprendre que oe 
sont les exoes et les provocations auxquels elles 
ae livrent dans leurs disoours et leurs Oorits qui 
sont cause des souffrances des musulmans, Les 
musulmans indiens , , , tiennent a dire en toute 
franohise A oes amis IrrOflOohis de bien vouloir 
par pitib les laisser tranquilles.n 

On lit, d’autre part, dans le Na1 Duniya du 21 janvier: 
“La presse, les dirigeants et la radio du Pakistan 

oherohent, en exploitant 1Ynoident du vol du oheveu 
saor0, fl exacerber les sentiments de la major%& 
Si la presse, la radio et les dirigeants du Pakistan 
ne s%tnient pas conduits avec autant d’inconsoienoe, 
jamais les fauteurs de troubles de Khulna et de 
Jessore n’auraient os8 s’attaquer a la vie et aux 
biens des hindous.n 

Les villes auxquelles il est fatt allusion se trouvent 
en Pakistan oriental. Le trolsieme extrait de presse 
est tir8 du journal de Madras Musalman du 18 junvier: 

“Les troubles qul se sont produits au Cachemire 
A la suite du vol du cheveu suor auraient dQ de- 
meurer locallai%; on ne peut que regretter que des 
citoyens pakistanais aient inconsidOr8ment envenimt3 



and subjected the innooent non-Muslim minority 
there to tyranny. This led to Hindu-Muslim riots in 
Caloutta, and the innooent Muslim minority of 
Caloutta had to suifer (1 . 

l’affaire et impose A la minorit6 non musulmane 
innooente du Cachemire des mesures tyranniques. 
Il en est r6sult6 A Caloutta des 6meutes entre 
hindous et musulmans dont la minorit6 musulmane 
innooente a eu A souffrir.” 

8. One might ask oneself what daes Pakistan seek to 
aohieve by :ts anti-Indian crusade, its oampaign of 
sourrilous abuse and hatred of India? 1s it helping 
the Muslims of India, is exciting oommunal passions 
fanning the flames of fanaticism and intolaranoe and 
is preaohing n jehad” -holy war-helping the aause of 
Muslims in India? May 1 observe in passing that no 
war is holy and that every war is oruel, bloodthirsty 
and the oause of terrible suffering and distress. No, 1 
do not think Pakistan is SO unsophistioated as a11 that. 
It wants to sec disoord and turmoi: in India, it wants 
India to be’ politioally and eoonomically weakened su 
that it oan get an opportunity to oontinue further its 
present illegal oooupation of a part of territory whioh 
by international law is as muoh a part of Indian terri- 
tory as Bombay or Delhi is. It is already thereby 
playing the Chinese game of weakening India internally 
and undermining its defence against China. 1 wish to 
make it olear on behalf of my Government that nothing, 
and 1 repeat, nothing will induae any Government in 
India, whatever be its party affiliations, to sign the 
death warrant of the unity, integrity and solidarity of 
the oountry. 

9. 1 said earlier that nothing has happened reoently 
to justify Pakistan% approaoh to the SeourityCounoil. 
We are told in the letter addressed to the President of 
the Seourity Counoil dated 16 January 1964 [S/6617]$ 
that a grave situation had arisen in the State of Jammu 
and Kashmir an& this was the direot oonsequence of the 
unlawful steps that the Government of India was oon- 
tinuing to take ;n order to destroy the speoial statu5 
of the State of Jammu and Kashmir, that this was a 
part of India’s design to annex Jammu and Kashmir 
to India and that tho Government of India was delibe- 
rately set on defying the Seourity Counail and on in- 
tegrating Jammu and Kashmir with the Indien Union. 
This ie not a new oomplaint. A similar oomplaint was 
made by Pakistan in June 194O~following a deoision 
of the Constituent Assembly of India to reserve four 
seats for the representatlves of Jammu and Kashmir 
in the Indian Parliament. The United Nations Commie- 
sion for India and Pakistan had then refused to take 
any aoticn in t1.e matter on the ground that lt was 
diffioult to oppose the measure of the Government of 
India on purely legal grounds. Similar oomplaints had 
been made by Pakistan every time some changes were 
made, In regard to the present oomplaint, it is relevant 
ta point out that this had already been oonveyed to the 
Security Counoil by the permanent representative of 
Pakistan in a letter dated 9 Ootober 1963.u India re- 
plied to this letter on 13 November 1963.9 The perma- 
nent representative of Pakistan addrsssed another 
letter on 5 January 1064 “dl&: the same complaintsa 
Nothing new has hzppentl since trlG>l to justify the de- 
mund contained in the 1oLler of tho Poreign Minister 
of Pakistan of 16 January 1064 for an immedinte moot- 

‘/ Sec Olflclol Hecords of th” Securlty Councll, Nlneteenth S”“sl”n, 
Supplement for jonuory, February and Mnrch 1964. 

8. On peu\ se demander A quoi tend cette oroisade 
anti-indienne du Pakistan, oette oampagne de diffa- 
mation outranoi8re et de haine A 1’Bgard de l’Inde. 
Le Pakistan oroit-il aider les musulmans de l’Inde en 
attisant le fanatisme et !‘~~r:ol6rance et en pr@rchant 
la njehad”, la guerre sainte? Croit-il ainsi servir 
la oause des musulmans en Inde? Qu’il me soit permis 
de remarquer en passant qu’il n’existe pas de guerre 
sair,te. Toutes les guerres sont cruelles, sanglantes 
et gI3neratrioes de souffranoes et de malheurs Bpou- 
vantables. Non, je ne pense pas que le Pakistan soit 
ai naif. Il veut susoiter la disoorde et cr6er des 
troublee en Inde: il veut affaiblir l’Inde politiquement 
et 6oonomiquement pour pouvoir oontinuer A ooouper 
illbgalement une portion de territoire qui, suivant les 
rAgles du droit international, fait partie de l’Inde au 
m6me titre que Bombay ou Delhi, Il fait le jeu des 
Chinois en affaiblissant l’Inde sur le plan int0rieur 
et en sapant ses dhfenses A 1’6gard de la Chine, Je 
tiens A bien pr6oiser au nom de mon gouvernement 
que rien, je dis bien rien, nlamAnera aucun gouver- 
nement indien, quelles que soient ses tendances poli- 
tiques, A signer l’arr& de mort de lQnit8, de l’infi- 
grite et de la solidarit6 du pays. 
0. J’ai d6jA dit qu’il ne S%ait rien produit de nou- 
veau qui justifiAt la demande de oonvooation du Conseil 
de s6ourit6 par le Pakistan, On nous ditdans la lettre 
adress6e au PrBsident du Conseil de S$ourit6 le 
16 janvier 1064 [S/6617ul qu’une situation grave a 
surgi dans 1’Etat de Jammu et Caohemirc et que oette 
situation proo8de direotement des mesures ill$gales 
que le Gouvernement indien oontinue de prendre afin 
de d&ruiro le statut sp8oial de cet Etat, que oes me- 
sures font partie du dessein de l’Inde d’annexer 1’Etat 
de Jammu et Caohemire et que le Gouvernement 
indien s’aoharne A dbfier les d6oisions du Conseil de 
s6ourit6 et A vouloir int0grer 1’Etat de Jammu et 
Caohemire dans l’Union indienne. Cette plainte n’est 
pas nouvelle, Le Pakistan en a d6pos6 une semblable 
en juin 194Og A la suite de la d6oision prise par 
ltAssemo16e oonstituante de l’Inde de reserver quatre 
siAges aux repr6sentants de 1’Etat da Jammu et 
Cachemire au Parlement indien, La Commission des 
Nations Unies pour l’Inde et le Pakistan avait alors 
refus8 d’intervenir en faisant valoir qu’il &ait diffi- 
oile, pour des raieons purement juridiques, de faire 
obstacle A la dt3olsion du Gouvernement indien. Le 
Pakistan a d6pos6 des plaintes analogues ohaque fois 
que des ohangements quels qu’ils fussent sont inter- 
venus. En ce qui oonoerne la plainte aotuelle, il oon- 
dent de faire observer qu’elle a d6jA 0tB adre&e au 
Conseil par le representant permanent du Pakistan 
dans une lettre en date du 9 octobre 19633! L’Inde 
a r6pondu A cette lettre le 13 novembre 19634/ Le 
representant permanent du Pakistan a adresse le 
6 jnnvier 1064 une autre lettre au Conseil de s6ouriti 
dans laquelle il a formule les m6mes plaintesy. --- 

-/ lbld., Fourth Yenr, L+~)es1 Supplement No. 7, document 5/1430/ 
Add.1, annex 52. 

.L/ Voir Docc;n~entr. olllclels du Conseil de sbcurlté, dix-neuvlAm” 
ann&e, Supplément di Jonvler, février et rnar8 1964. 

2/ Ibid., quatrlén e onnô”, Supplément apiwlol No 7,document S/1430/ 
Add.1, ~nnex” 52. 

3/ Ibid., El~hteenth Ytir, Su~>pl”nw~t for Uctober. November nnd 
December IY63. docunwnt 515437. 

4 I&II, document S/5454. 
g Ibid., Nlneteenth Year,Supplementfor Janwry, FeLt’uaryond~ 

ti document S/S504. 

3/ Ibid., dix-hultl&me année, Supplément d’octobre, novembre “t db- 
cambre 1963, document S/5437. 

o/ lb&, docutnent S/5454. 
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ing of the Seourity Counol to consider the grave situa- 
tion that has arisen in the State of Jammu and Kashmir. 

10. Let me deal, at some length, with this charge of 
Pakistan that we are trvinp: to “annex” or “intesrate” 
Kashmir into the Indian Il;ion. It is beyond doubt that 
legally and oonstitutionally when the Rulerof Kashmir 
exeouted the Instrument of Aooession to India and 
Lord Mountbatten. the Ben Governor-General of india. 
aooepted the Instrument, the whole of Kashmir beoame 
an ‘ntegral part of the Union of India. It is neoessary to 
look at the politioal and oonstitutional position pre- 
vailing in the suboontinent of India on the eve of inde- 
pendenos. There was British India over whioh the 
United Kingdom exeroised oomplete sovereignty. 
There were also more than 660 prinoely States whioh 
were semi-lndependent mnd whioh were proteoted by 
the United Kingdom b3 a doctrine known as para- 
mountoy. The meaning of this doctrine was that the 
King of England and Emperor of India was the para- 
mount lord as far as these princes were oonoerned 
and, in return for the fealty pledged by them, the King- 
Emperor gave them protection. 

13. When the Inciian Independenoe Aot of 1947 was 
passed by the British Parliament, British power was 
transferred to the people of India, as far as British 
India was oonoerned, and Britain also put an end to para- 
mountoy, leaving it ta the prinoes to arrive at suoh 
arrangements as they thought proper with the Govern- 
ments of India and Pakistan, At the same time, India 
was partitioned, a part of the oountry seoeding to 
oonstitute iteelf into Pakistan, But the preeent Govern- 
ment of India was the suooessor Government to the 
Government of the United Kingdom. Pakistan was a 
new State whioh oame into existence. It was also pro- 
vided that it wae open to every prinoely State to aooede 
either to India or to Pakistan. The law ciid not provide 
that the Instrument of Aooession oould be conditional. 
Onoe the accession waa aooepted either by the Gover- 
nor-General of India or of Pakistan, the partioular 
prinoely State beoame an integral part of one or the 
other of the two Dominions. It is signifioant to note 
that there was no provision for ooneulting the people 
of the prinoely State oonoerned. Nor wae there any 
provision that the accession had ta be ratified by as- 
aertaining the wiehes of the people of the aooeding 
State. Leaving aside for a moment the question of 
Jammu and Kaehmir, several prinoely States under 
thie law aooeded to India or Pakistan. It ha8 never 
been suggeeted either by India or Pakistan that these 
aooessions are, in any way, inoomplete or require 
eome aotlon tu be takenbefore theybeoome oonoluelve. 
It is only in the oaee of Jammu and Kashmir that 
Pakistan has shown suoh laudable zeal in the saored 
oause of demooraoy and self-datermination. 

12. It has also to be remembered that thepartition of 
lndia wae oonfined to British India and that in drawing 
the lines of the frontier, questions of Muslim majority 
provinces were taken into consideration only with 
regard to British India. There was no question what- 
Boevor with regard to the religious complexion of the 
population of the prinoely States. Thequestion whether 

Il n’est survenu depuis lors auoun fait nouveau l&i- 
timant la requ8te oontenue dans la lettredu janser 
1964 Par laquelle le Ministre des affaires ext6rieures 
du Pakistan-a demand8 que le Conseil de s6ourit8 soit 
imm8diatement oonvoqu8 pour examiner la grave 
situation qui a surgi dans 1tEtat de Jammu et Caohe- 
mire. 
10. Qu’on me permette de m’attarder quelques 
instants sur les pr&endues tentatives dl “annexion” 
ou dl “int$gration” du Cachemire dans 1VJnion indienne 
dont nous aoouse le Pakistan, Il est inoonteetable que 
juridiquement et oonstitutionnellement, lorsque le 
souverain du Caohemire a d6pos8 l’instrument pro- 
olamant le rattaohement A l’Inde, et que le Gouverneur 
g6n8ral de l’Inde, qui f3tait alors lord Mountbatten, 
a aooept8 ledit instrument, l’ensemble du Caohemire 
est devenu partie tnt8grante de l’Union indienne, Il 
est n8oessaire d*axamlner la situation politique et 
aonstitutionnelle qui r8gnait dans la p8ninsule in- 
dienne A la veille de ltin&3pendanoe. Il y-avait d’abord 
l’Inde britannique, sur laquelle le Royaume-Uni exer- 
çait une souverainet absolue. Il y-avait Egalement 
plus de 060 Etats prinoiers, qui Btaient ssmi-ind&en- 
dante et qui Btatent prot8g8s par le Royaume-Uni en 
vertu du syst8me de la Hsueerainet8n. D’aprBs oe 
systgme, le Roi d’Angleterre, Empereur des Indes, 
8tait le chef supr8me deoes prinoes, A qui il aooordait 
proteotion en 8ohange de leur fid6lit8. 
11. Lorsque la loi proolamant l’indbpendanoe de 
l’Inde a 8t8 promulgu8e en 1047 par le Parlement 
britannique, les pouvoirs exerces par les Britanniques 
sur l’Inde britannique ont 0t8 transf8r8s au peuple 
indien et le Royaume-Uni a mis 8galement un terme 
au eysteme de la sueerainetl3, laissant aux prinoes 
le soin de oonolure les aooords qu’ils jugeraient 
utiles avec les Gouvernements de l’Inde et du Pa- 
kistan, A la m8me Epoque, l’Inde a fait l’objet d’un 
partage, une partie du pays ayant fait &Cession pour 
former le Pakistan, Mais le gouvernement actuel de 
l’Inde suoo8dait au Gouvernement du Royaumo-Uni, au 
lieu que le Pakistan oonstituait un nouvel Etat. Il a, 
d’autre part, 8t8 pr6vu que les Etats prinoiers pou- 
vaient se rattaoher soit A l’Inde, soit au Pakistan, 
La loi ne pr8voyait pas que le rattaohement pQt 8tre 
assorti de ocnditions. Une fois le rattaohement ao- 
oept8 par le Gouverneur g&&ral de l’Inde ou par oelui 
du Pakistan, 1’Etat prinoier devenait partie int8grant.a 
de l’un ou l’autre des deux Dominions, II est impor- 
tant de noter que la loi ne stipulait nulle part que la 
population de 1’Etat prinoler lnt8ress8 dQt Btre oon- 
sult8u. Elle ne pr8voyait pas non plus que le rattaohe- 
‘ment chlt 8tre ratifie par la population. Laissons un 
instant de o8t8 la question du Jammu et Caohemire 
et rappelons-nous que plusieurs Etats prinoiere se 
sont, -en vertu de oette-101, rattaoh8e A- l’Inde ou au 
Pakistan, Or, ni l’Inde ni le Pakistan n’ont Jamais 
P&endu que- oes rattachements fussent en quelque 
façon inoomplets ou dusEent &re suivis de mesuxY38 
oompl8mentaires pour devenir d0finitifa. Ce n’est que 
dans le oas du Jammu et Caohemire quo le Pakistan 
a d8ploy8 le z8le louable que l’on sait au servioe de 
la cause snor8e de la d8mocratio WC de l’autoclf%er- 
mination. 
12. Il oonvient 8galement de se rappeler que le 
partage de l’Inde n’a port6 que sur l’Inde britannique, 
et que, duns 1’8tablissament de la frontibre, on n’a 
tenu oompte du oas des provinoes a majorit8 musul- 
mano qu’en ce qui concerne l’Inde britannique. On ne 
s’est nullement pr8ocoupb des appartenances reli- 
gieuses des populntions des Btate princiers, et In 



one prlnoely St& should aooede to India or Pakistan 
was left to the determinatlon of the Rulerof the State. 
Paklstan has oftan put forward a proposition that the 
State of Jammu and Kashmlr, by reason of lts largo 
Musllm majorlty and of the fact that Pakistan oame 
jnto exlste>ce as a Musllm State, should naturally 
form part of Pakistan. This 1s a wholly Brroneous 
vlew of the legal and oonstltutlonal position. 

19. The Brltlsh Government had made lt quite olear 
that the partition was only of Brltish India and tbat 
thls prlnolple did not apply to those States, suoh as 
Kashmir and several hundredothers,whiohwereruled 
by Indian princes. 1 quote from th& Brltish Govern- 
ment% announoement of 3 June 1947, whioh said: 

“Hls Majesty’s Government wlsh to make lt olear 
that tho deolslons announoed above”-about partl- 
tlon-“relate only to Britlsh Indla and that thelr 
polloy towards Indlan States oontalned in the Cabinet 
Mission Memorandum of 12th May, 1946 remains 
unohanged.” 

The Cabinet Mlsslon’s memorandum reads, inter alla, 
as follows: _ 

” *.. Hls Majesty’s Government Will cease to exer- 
olse the power of paramountoy. Thls means that the 
rights of the States whloh flow from thelr relatlonshlp 
to the Crown wlll no longer exist and that a11 the 
rlghts surrendered by the States to the paramount 
power wlll return to the States. Polltloal arrange- 
ments between the States on the 0r.e slde and the 
Brltlsh Crown and Britlsh Indla on the other Will 
thus be brought to an end. The vold wlll have to be 
fllled elther by the States entering lnto a federal 
relatlonshlp wlth the suooessor Government or Gov- 
ernments in Britlsh India, or falllng this, enterlng 
lnto partloular polltloal arrangements wlth lt or 
them.” 

Provision for aooesslon was made lnthe Government of 
Indla Aot of 1936 as adaptedunder the Indlan Independ- 
ence Aot, 1947: 

“An Indlan State shall be deemed to have aoceded to 
the Dominion if the Governor-General has slgnlfled 
hts aooeptanœ of an Instrument of Aoœsslon exe- 
outad by the Ruler thereof , . .” 

These were Aots of the Brltloh Parlament whioh 
oreated the Dominions of Indla and Pakistan. None 
of the provlslons of these Aots cari be questloaed, at 
least by Indla, Pakistan or the United Klngdom whloh 
were parties to thls agreement. 

question de savoir si ces Etats se rattacheraient B 
l’Inde ou au Paktstan a 6t6 lalsw6e entlarement a la 
dlsor&lon de leurs souverains. Le Pakistan a souvent 
prbtendu que 1’Etat de Jammu et Caohemlre devait, 
Btant donne qu’il oompte une large majorlt6 de musul- 
mans et que le Pakistan s’est oonstitu6 en Etat mu- 
sulman, faire tout naturellement partie lnt6grante du 
territoire pakistanais. Mals c’est 18 une oonoeption 
totalement erronee du probl&me Juridique et oonsti- 
tutlonnei. 
13. Le Gouvernement britannique a bien pr6ols6 que 
le partage ne portait que sur l’Inde britannique et que le 
principe- appilque né valait pas pour leËgouvek-~$s, 
tels la Cachemire et des oentalnes d’autres, par dee 
princes indiens. Je olterai B oe propos le passage 
cl-apr8s de la proolamatlon du Gouvernement brltan- 
nique en date du 9 juin 1947: 

“Le Gouvernement de Sa Majestb tient R pr6olser 
que les d$olslons annonoees oi-dessus” - oonoer- 
nant le partage - “ont uniquement trait A l’Inde 
britannique, et que sa politique h l%gard des Etats 
indiens reste celle qui a $tB definie dans le m$mo- 
randum du 12 mal 1946 de la missiondu Cabinet.” 

Le m6morandum de la mission du Cabinet contenait 
les pr6olslons suivantes: 

le Gouvernement de Sa Majest6 oessera 
d&&oer les pouvoirs de suzerainet& Cela signifie 
que les droits des Etats qui d6ooulent des liens qui 
les unissent A la Couronne n’existeront plus et que 
tous les drolts auxquels les Etats avalent renonc8 
en faveur du pouvoir suzerain reviendront aux Etats. 
Les arrangements politiques conclus entre les Etats, 
d’une part, et la Couronne et l’Inde britannique, 
d’autre part, prendront donc fin. Pour combler le 
vide ainsi or& 11 faudra ou bien que les Etats 
sknlssent par un llen f6d6ral au gouvernement ou 
aux gouvernements qui suoc6deront au Gouver- 
nement de l’Inde britannique, ou, A d0faut, qu’ils 
oonoluent des aooords politiques partloullers aveo 
08 ou oes gouvernements.” 

La 101 sur le Gouvernement de l’Inde de 1930, telle 
qu’elle a 0tt3 modlflhe par la 101 sur l’lnd6pendancw 
de l’Inde de 1947, reglementait oomme suit les oon- 
dltlons du rattaohement: 

“Un Etat indien sera oonsldf3r6 comme ayant 
aoo8d6 au Domlnldn si le Gouverneur g$n6ral a 
notlfl6 son aooeptatlon de l’instrument d’aooesslon 
slgn8 par le chef de 1’Etat . . .* 

Telles sont les lojs du Parlement britannique .qul ont 
or&5 les Dominions de l’Inde et du Pakistan. Auoune 
des dispositions de ces 101s ne saurait 6tre mise en 
question, au moins pa: l’Inde, le Pakistan ou le 
Royaume-Uni, qui &alent parties A l’aooord. 
14. Il appartenait donc entlbrement au souverain du 
Jammu et Caohemlre de daolder, en tenant oompte de 
tous les faoteurs - contiault& oommunloatlons, lien? 

14. It was entlrely for the Ruler of Jammu and 
Kashmlr to deolde taklng a11 faotors lnto oonsldera- 
tlon-the faotor of oontlguity, the factor of oommunlca- 
tlons, the faotor of economlc tles and others-whether 6conomlques et autres 2 si i%tat en question avait 
lt would be beneficlal’for the State to be part of one int&%t h se rattaoher A un plut& qu’h l’autre des 
Dominion or the other. The question of religion did deux Dominions. La question reilgleusèn’entrait abso- 
not corne lnto play at ail. As a matter of historlcal lument Das en llwe de compte. C’est un fait hlsto- 
faot, although the communal question nsaumed alurge rique que si le probl8me des oommunaut6s a pris, 
and unfortunate proportion in Brltish Indla and was malheureusement, des proportions consldkables en 
the platform on whlch the Musllm Langue based lts Inde britannlque et a set% de base Bla politique de In 
polloy, the people of the prlncely States, partlcularly Ligue musulmane, la population des Etats princiers, 
Kashmir, although they suffered from many other en partlouller ce119 du Caohemlre, n’a pas, enoore 
dlsabllltles and lnfirmities, dld no’ suffer the dls- qu’elle ait oonnu bien d’nutres Epreuves, souffert des 
astrous consequences oi rellgious hatred or intoler- désastreuses cons6quences de la haine et de l’lnto- 
anœ. lbranca religieuses. 
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16. Therefore, there is no substanoe in the suggestion 
that the aooeseion of Jammu andKa8hmir wa8 not oom- 
plete and abeolute heoauee the people of that State had 
not been oonsulted nor been given opportunity to ex- 
press their ohoioe. It is olear that international law 
does not require that a treaty oonoluded by the ruler 
of a State, and with the mutuel oonsent of the oontraot- 
ing parties, a treaty whioh is otherwlse valid and bind- 
ing, should be referred to the will of the people before 
it takes effeot. There ia no doubt, and I do not think that 
Pakistan oan dispute it, that the Government of the 
Maharaja of Kashmir was reoognized by Pakistan. It 
was with this Qovernment that Pakistan oonoluded a 
“standstill agreementn by the exohange ol! telegrams on 
12 and 16 August 19473 At that time the Qovernment 
of Pakistan had not questioned whether the Qovernment 
of the Maharaja was oapable of expressing the will of 
the people, nor had it doubted the validity of the agree- 
ment. It 18 thus olear that tnternational law does not 
require that the party to an agreement should look be- 
hind a reoognized Qovernment with whom it oontraots 
to 888 that the agreement has been arrived at by prior 
consultation with the people. In faot, as 1 shall mention 
later, the aooession wa8 also supported by the largest 
politioal party in Kaahmir; 

16. 1 shall briefly deal with the subsequent events and 
developments in Jammu and Kashmir and 888 whether 
these bave, !n any way, affeoted the legal and oonstitu- 
tional position. 1 hope to rjatisfy the Counoil that they 
bave not, in the slightest degree. Jammu andKashmir 
boame an integral part of India when the Instrument 
of Aooession wa8 af.gned and aooepted, and from that 
day till today it oontinues to oor.upy “18 eame poeition 
vis-A-vis the Indian Union, andro queetion oan possibly 
arlse of annexing Kashmir orfurtherintegratingitinto 
the Indian Union, You oannot make more oomplete what 
is already complets. 

17. The distinguished Foreign Minister of Pakistan 
has said nothing new on the legal aspeot of the aooe8- 
sion of Jammu and Kashmir to India. He has repeated 
the same mixture of miestatements, omissions of 
material faots and the refusa1 to face up to the olear 
provisions of the Indian Independenoe Aot. 1 do not 
wish to enter into the details of our oase, whioh is 
well known to the Seourity Counoil. It was la& set out 
at length in 1962. 1 shall oontent myself wfth drawing 
attention to salient points. 

13. Unlilce most of the rulers who had aooededto India 
or Pskistan before 16 August 1947, theRulerof Kash- 
mir did not make up hi8 mind, Pending a deoieion on 
aooe88ion, he asked for a standstill agresment both 
with India and with Pakistan in regard to oommunioa- 
tions, supplies and post and telegraph arrangement8 
whioh had always been intsrltnlced with British India. 
Pakistan oonoluded the standetill agreement, but before 
R standstill agreement with India oould he oonoluded, 
tribal raide started. Despite the standstill agreemcmt, 
Pakistan out off oommunioations and s&,ed the 
supplies of essential oommodities, therebyputtinguu- 
due pressure on Kashmir. When this praeaure failed, 
armed invasion by nationale of Pakistan and tribal 
raiders followed. The Ruler’a appeals e0 Pakistan 

16. Rien ne permet dono de dire que le rattaohement 
du dammu et Caohemire n’est pas complet ni absolu 
du fait que la population de oet Etat n’a pas 0t6 oon- 
8UlUle et n’a pas eu la possibilitt3 de faire oonnaftre 
se8 vœux. Il est clair que le droit international ne 
subordonne pas A l’approbation de ;a po@ation 
l’entr6e en vigueur d’un trait& par ailleure valable 
et obligatoire, \iocolu par le souverain d’un Etat, aveo 
le oonsentement mutuel de8 parties oontraotantes. 
Foroe est d’admettre, et Je ne pense pas que le Pa- 
kiatan puisse le nier, que le gouvernement du Maha- 
rajah du Caohemire a 6tB reoonnu par le Pskietan. 
C’est aveo 08 gouvenlement que le Pakistan a oonolu 
un “aooord de @atu quo” par un Bohange de fil& 
gramme6 en date des 12 et 18 aoat le47u. A lQ$oque, 
le Uouvernement pakistanais n’a pas oontestb que le 
gouvernement du Maharajah fat qualifie pour oxprlmer 
la volonk; de la population et il n’a pas non plus mia 
en oause la validit6 de l’aooord, Il est donc olair que 
le droit international n’exige pas de l’une ou l’autre 
des parties A un aooord qu’elle vole plus loin que le 
gouvernement dament reoonnu aveo lequel elle oonolut 
oet aooord et Rlnasure que la population a BtB oon- 
sult6e au praalable. En fait, et j’y reviendrai plus 
tard, le rattachement a 6gulement BtB appuy8 par le 
parti politique le plus important du Caohemire. 

18. Je vais maintenant passer en revue les &v6ns- 
ment8 qui se sont produits ult&ieurement au Jamrnu 
et Caohemire pour voir e’ils ont d’une manibra 
queloonquc modlfi6 la situation juridique et oonsti- 
tutionnelle, et j’esp& bien donner aux membres du 
Conseil la preuve qu’ils n’ont eu auoun effet de oe 
genre, LQtat de Jammu et Caohemire est devenu 
partie int6grante de l’Inde lorsque l’inotrument pro- 
olamant le rattaohement a Bt6 signe et aooapt6r depuis 
lare, son statut au regard de ltUnion indienne est 
demeure inohang& Une annexion ou une int43gration 
plus pouse6e du Caohemire dan8 l’Union indienne 
est dono inoonoevable. Il est imposeible de rendre 
plus oomplet oe qui est d6jA oomplet. 

17. Le Ministre des affaires ext&ieures duPakistan 
n’a rien dit de nouveau quant aux aspeote juridiques 
du rattaohement du .Jammu et Caohemire A l’Inde. 
Il alest bornt3 une fois de plus A daformer la v6rit6, A 
passer sous nilenoe des faits patents et A refuser de 
s’inoliner devant les disposition8 tr88 claires de la 
loi sur l’ind6pendanoe de l’Inde. Je nWMerai pas 
sur les d&alle de l’affaire qui nous oooupe, oar ils 
sont bien oonnus du Conseil de 86ourit6 et Ile ont fit& 
longuement expos08 en 1962 enoore. Je me oontenterai 
dono d’attirer Ilattention sur les points les plus 
importants, 

18. Au oontraire de la plupart de8 souverainu, qui 
ont proolam6 le rattaohement de leur territoire A 
l’Inde ou au Pakistan avant le 16 ao0t 1947, le oou- 
verain du Cachemire n’a pas pris de d&oision lmmb- 
diate. En attendant de se prononoer, il a demand6 P 
oonolure, tant aveo l’Inde qu’aveo le Pakistan, un 
aooord do statu auo oonoernant les oommunloatlons, 
le ravitaillement et les postes et Mlbgraphee, seoteurs 
dans leequels son pays avait toujours ontretenu 
d%troits rapports aveo l*Indo britannique, Le Pn- 
kistan a oonolu l’aooord do @tatu uuq, mais, avant que 
l’Inde n’ait pu suIvre son exemple, les inoursions des 
tribus ont oommeno0. Nonobstant l’aooord qu’il avait 
sign6, le Pakiotan a ooup6 10s oommunioations et 
interrompu les exp6ditlons de produite de prcmibre 
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wtwe of no avall. The raiciers oausedhavoa in different 
parts of Kashmir. The Kashmir State troops were in- 
oapable of offoring effeotive resistanoe to suoha large 
body of raiders. Events moved with great rnpidlty and 
the threat to the Valley of Kashmir beoame grave, 
Unable to prevant the raiders from oommittlnglarge- 
soale killings, loot and araon, the Ruler requested of 
the Government of India that the State of Jammu and 
Kashmir should be allowed to nooede to the Indian 
Dominion. 

19. An appeal for holp was also simultaneously re- 
oeived by the Government of India from the National 
Conferenoe, which was the largest popular organizatlon 
in Kashmir and which hadfought for the peoples’ rights 
and agitated for freedom of Kashmir from the rule of 
the Maharaja. The Conference also supported the re- 
quest for the State’s accession toIndia. MayI draw the 
attention of the Council to what was stated by Sheikh 
Abdullah, who was then the leader of the National 
Conferenoe, and about whom we bave heard suoh lauda- 
tory remarks by the distinguished Foreign Minister of 
Pakistan? This 1s what he said: 

When ‘the ralders were fast approaching Srinagar, 
we oould think of only one way to save the State from 
total annihilation-by asking for help from afriendly 
neighbour. The representatives of the National Con- 
ference, therefore, flew to Delhi to seek help from 
the Government of India. But the absence of any con- 
stitutional ties between our State and India made it 
impossible for her to render anyeffective assistanoe 
in meeting the aggressor . ,. But now, since the 
people’s representatives themselves sought an alli- 
anoe, the Government of India showed readiness to 
acoept it. Legally, the Instrument of Acoession had 
to be signed by the Ruler of the State, This the 
Maharnja did.“a 

A Sheikh Abdullah has corne ta judgement. 1 hope Pakis- 
tan wlll aooept that judgement, both as to tho consulta- 
tion with the people of Kashmir and as to the fact that 
India did not put any pressure on Knshmir to acoede 
to it. 

20. As 1 have already stated, the Governor-General, 
Lord Mountbatten, accepted the Instrument of Aoces- 
sion. In answer to a letter of the Prime Minister of 
India, dated 22 Deoember 1947, requesting Pakistan 
not to give aid or assistance to the raiders and not to 
prolong the struggle, the Prime Minister of Pakistan, 
on 30 December 1947, replied: 

“As regards tho charges of nid and assistance to 
the invaders by the Pakistan Government, we empha- 
tically repudiate them, On the contrary . . ., the 
Pakistan Government bave continued to do a11 in 
their power to discourage the tribal movements by 
a11 menne short of war.” 

n6oessit0, soumettant ainsi le Cachemire a des 
pressions abusives, Ces pressions, Btant restees 
sans effet, ont (St6 suivies d’une invasion arm6e du 
territoire par des ressortiesants pakistanais, et 
d’inoursions tribales, Les appels que le souverain a 
adressgs au Pakistan ont et6 inutiles. Les envahis- 
seurs ont d6vast6 diverses rggions du Caohamire. 
Les troupes de 1’Etat de Cachemire gtaient en effet 
incapables de r6sister effioacement a une invasion 
aussi massive, Les BvBnements se sont alors pr6ci. 
pites et la Vnllee de Caohemire s’est trouvee grave- 
ment menaoge. Ne pouvant empeoher les envahisseurr 
de massaorer, de piller et d’incendier sans relache, 
le souverain a prie le Gouvernement indien d’auto- 
riser le rattaohement de 1’Etat de Jammu et Caohe- 
mire au Dominion indien. 
19. Le Gouvernement indien a reçu au mtlme moment 
un appel au secours de la ConfBrenoe nationale, qui 
6tnit l’organisation populaire la plus importante du 
Cachemire et qui avait lutt6 pour faire reaonnaître les 
droits du peuple et lib6rer le Cachemire de la domi- 
nation du Maharajah, La Confgrenoe appuyait 6gale- 
ment la demande de rattaohement de 1Wat A l’Inde. 
Je souhaiterais attirer A ce propos llattention du 
Conseil sur une d6clarationfaite par le cheik Abdullah, 
qui gtait alors le chef de la Confgrenoe nationale, 
et dont le Ministre des affaires extdrieures du 
Pakistan a par18 en termes si 6logieux. Voioi oe que 
le oheik a dit: 

“Les pillards approchaient rapidement de Srina- 
par, et le seul moyen de sauver le pays d’un an&tn- 
tissement total nous parut d’appeler A l’aide un 
voisin qui Btait aussi un ami. Les reprgsentants de 
la Confbrence nationale prirent donc l’avion pour 
Delhi afin de demander de l’aide nu Gouvernement 
de l’Inde, mais, du fait de l’absence de tout lien 
oonstitutionnel entro notre Etat et l’Inde, il 6tnit 
impossible A oe pays de nous aider effioaoement it 
faire front B l’agresseur . , , Mals puisque aujour- 
d’hui o%taient les repr6sentants du peuple eux- 
mgmes qui demandaient une allianoe, le Gouver- 
nement de l’Inde se dgclarait prgt k llacaepter. 
Pour %tre juridiquement valable, 1Ynstrument d’ao- 
oession devait &re signe par le dlrigennt de 1’Etat. 
C’est 08 que fit le Maharajah l/.” 

Tel est le jugement formul6 par le oheik Abdullnh. 
JlespBre que le Pakistan acceptera 08 jugement, tant 
pour oe qui est de la oonsultation populaire au Caohe- 
mire qu’en ce qui conoerne l’attitude de l’Inde, qui 
n’a jamais exero6 la moindre pression sur le Caohe- 
mire en vue de son rattachement. 
20. Ainsi que je l’ai d6olar6, le Gouverneur gdngrnl, 
lord Mountbatten, a acoeptg l’instrument proolamant le 
rattaohement, A la lettre en date du 22 d6cembre 
1947 par laquelle le Premier Ministre de l’Inde 8 
demande au Pakistan de s’abstenir de pr&sr assis- 
tance aux envahisseurs, et de ne pas poursuivre la 
lutte, le Premier Ministre du Pahidtan 8, le 30 dB- 
cambre 1947, r6pondu en ces termes: 

“Pour ce qui est des accusations d’aide et assis- 
tanoe fournies aux envahisseurs par le Gouver- 
nement pakistanais, nous les dgmantons de façon 
catggorique. Au contraire . . . le Gouvernement 
pakistanais n’a ces86 de faire tout oe qui Btait en 
son pouvoir pour clbcouragor la mouvement des 
tribus par tous les moyens, sauf la guerre.” 

--’ 
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On 1 January 1948, we approached the Security Council 
and, in our letter of that date, we stated: 

“Suoh a situation now exista between India and 
Pakistan owing to the aid which invaders, consisting 
of national8 of Pakistan and tribesmenfrom the terri- 
tory immediately adjcining Pakistan on the ncrth- 
west, are drawing from Pslciatan for operatlons 
against Jammu and Kashmir . , . The Government of 
India request the Security Council to cal1 upon Pakis- 
tan to put an end immediately to the giving of such an 
assistance which is an act of aggressicn against 
India ns/ . 

21. It is an extremely significant fact, which 1s often 
cverlocked becauee 80 much time has passed sinoe 
that event, that we were the complainants before the 
Ssourity Council, and that we complained of aggresslon 
b) Pakistan. On iS January 1948,jhe Fore@%inister 
of ,akistan again emphatically denied that the Pakistan 
Qcvernment %as givÏng aid &d assistance to the in- 
vnderz or had ccmmitted any act of aggression against 
Ind!& On the contrary, the ForeignMinister stated, his 
Government had continued to do a11 in its pcwer to dis- 
courage the tribal mcvement by a11 means short of war. 
He stated that thb ullegations made by the Indian 
Government that the Pakistan Government was afford- 
ing aid and assistance tc the tribal forces, or that these 
forces had bases in Pakistan territcrv or were beini 
trained by the Pakistan Army, were-utterly uncon: 
firmed. Pakistan never contended that India had no right 
to be in Kashmir. 

22. This categorical denial by Pakistan of being behind 
the tribal raid 1s the most important and significant 
aspect of the whole Kashmir issue, It is significant 
that, at that stage, Pakistan never tried to justify its 
presence in Kashmir or to claim any right to be thers. 
Pakistan was obvicusly quite aware of the fact that its 
presence in Kashmir was ccntrary tc international law 
and was fully ccnscicus of the illegality of its action. 
That is why Pakistan could net admit its presence in 
Kashmir and that is why there was a total and straight 
denial of its presence. Incidentally, the facts jtist stated 
by me clearly show that the plea now put forward that 
P&%an went tc Kashmir in support of a liberaticn 
mcvement is clearly an afterthought designed to oreate 
a fa186 moral justification for its invasion of Kashmir. 
Subsequent admissions by Pakistan, to which 1 shall 
presently refer, have made clear that this was net 
merely an equlvccaticn but a deliberate falsehcod. 

23. In its reply to theGovernment of India’s ccmplalnt 
dated 1 January 1948, Pakistan, on If> January, cast 
doubts on the legality af the accession of Jammu and 
Kaahmir to India by suggesting that the a~~seion had 
been obtalned by fraud and violence. It ;s clear that in 
law, if fraud and violence was not establishecl as 
vitiating it, the accession was perfectly legal and bind- 
ing. On the question of fraud and violence, it may be 

Le ler janvier 1948, nous nous sommés adress6s au 
Conseil de s6curit6 et, dans la lettre que nous lui 
avons envoy6e A oetta date, nous avons d0clar6: 

“Une situation de cette nature existe A l’heure 
actuelle entre l’Inde et le Pakistan, En effet, des 
envahisseurs comprenant des ressortissants du 
Pakistan et des membres de certaines tribus du 
territoire situ sur la frontibre nord-ouest du 
Pakistan reçoivent de ce dernier pays une asds- 
tance pour lancer leurs op&aticns contre 1’Etat de 
Jammu et Cachemire , . , Le Gouvernement de 
l’Inde prie le Conseil de s6curit6 d’inviter le Pa- 
kistan A mettre fin sans delai A cette assistance, qui 
constitue un aote d’agression contre l’Inde%” 

21. Il est extremement important de se rappeler - 
mais on l’oublie parce que bien du temps a pass6 
depuis lors - que c’est nous qui portions plainte 
devant le Conseil de sf3curit6 et que nous nous 
plaignions d’une agression oommise pàr le Pakistan. 
Le 16 janvier 1948. le Ministre des affaires ext& 
rieures-du Pakistan. a de nouveau ni6 Energiquement 
que son gouvernement pr&At aide et assistance aux 
envahisseurs ou ait commis un aote quelconque 
dtagressicn A l’encontre de l’Inde. D’aprAs le Mi- 
nistre des affaires extirieures, le Gouvernement 
pakistanais au contraire n’avait cessa de faire tout 
ce qui atait en son pouvoir pour d6ccurager le mouve- 
ment des tribus par tous les moyens, sauf la guerre. 
Les affirmations du Gcuvernemeht indien selon les- 
quelles le Gouvernement pakistanais fournissait aide 
et assistance aux forces tribales, ou selon lesquelles 
ces forces avaient des bases en territoire pakistanais 
ou recevaient une instruction militaire dans l’arm6e 
pakistanaise, 6taient entibrement d0nu6es de fcnde- 
ment. Le Pakistan n’avait d’autre part jamais pr6- 
tindu que l’Inde n*eQt aucun droit de se trouver au 
Cachemire. 
22. Ce d6menti cat8gcrique du Pakistan niant 6tre A 
l’origine des incursions tribales est le fait le plus 
important et le plus significatif de toute la question 
du Cachemire, Il est en effet significatif quIA cette 
Bpcque le Pakistan n’ait nullement chercha A justifier 
sa pr6senca au Cachemire ni revendiqu6 le droit de 
s’y trouver. Il savait manifestement que sa pr6senœ 
au Cachemire 0tait contraire au droit international 
et avait pleinement conscienœ de l’ill6galit6 de ses 
actes. Il ne pouvatt donc avouer sa ptisenœ au 
Cachemire, d’oh ce d6menti absolu et catI3gorlque. 
Les faits que je viens de rappeler - je le souligne en 
passant - montrent clairement qu’en p&endnnt, 
comme il le fait maintenant, qu’il est entrb au 
Cachemire pour y appuyer un mouvement de lib& 
ration, le Pakistan invoque un argument imagin6 
apr8s coup pour donner une fausse justification mc- 
rale A son invasion du Cachemire, Les faits reconnus 
ultirieurement par le Pakistan - j’y viens mainte- 
nant - ont prouve qu’il ne s’agissait prts 1A d’un 
simple faux-fuyant, mais bien d’un mensonge d8libfM. 
23. Dans sa repense A la plainte du Gouvernement 
de l’Inde en date du ler janvier 1948, le Pakistan u, 
le II> janvier, mis en cause la lêgnlit6 du rattaohe- 
ment du Jammu et Cachemire A l’Inde, en laissunt 
entendre que ce rattaohement avait 6t6 obtenu par la 
violence et par la fraude. Il est clair qu’en droit le 
rattaohement Btait parfaitement lbgnl et avait force 
obligatoire A moins qu’il ne pot 0tre Etabli qu’il y avalt 



stated that Lord Mountbatten had told the Maharaje of 
Kashmlr, on behalf of the Government, that he might 
aooede to Pakistan if he wished, and it would not be 
taken as an unfriendly sot. It is also an admitted faot 
that not a single Indian soldier was sent to Kushmir 
to fight against the raiders before the aooession. If 
any violenocr was used at a11 against the State of Jatnmu 
and Kashmir and the Maharaja, it was by Pakistan. If 
the Ruler of Jammu and Kashmir wasforoed to aooede 
to Indla, it was not because violonce was used by India 
but beoause it was used by Pakistan and therefore, 
stl angely enough, the fraud and violenoe whioh Pakistan 
was oomplaining of was fraud and violence used not 
by India, but by itself, and it does not require a very 
deep knowledge of law LO understand that a party oan- 
not challenge or vitiate the legality of a oontraot by 
pleading its own unlawful aots. 

24. The Foreign Minister of Pakistan ha8 stnted that 
India obtained the signature of fhe Ruler on the Instru- 
ment of Aooession at a time when the people of Jammu 
and Kashmir had risen in rebellion agninst the Ruler 
and had oueted his authority from the State. This is a 
oomplete and utter distortion of faots. It was the tribal 
raiders and Pakistàn nationals, aided and abetted by 
the Pakistan Government, who oarried fire and sword 
into Kashmir, whose fate is now of suohgreat oonoern 
to Pakistan, and oompelled the Ruler to turn to India 
in the hour of extreme perll. Let us onoe again turn 
to Sheikh Abdullah, whose teotimony is of great impor- 
tance beoause it is the testimony of a witneso who ie 
speaking about oontemporary events: 

“When for the first time the people of Srinagar saw 
the inooming planes from India and the tanks of the 
Indian Army Paseing throucrh the streets here, their 
disappointment and-anguis% was turned into joy and 
happiness. The people here. Muslims, Hindus and 
Si&, heaved a- siih of reiief, knowihg that their 
honor and dignity oould now be safegaarded. We must 
not forget that tirne.” 

The Fore@ Minister of Pakistan bas also spoken of a 
despotio Maharaja having signed the Instrument of 
Aooession. Are a11 the rulers of Rtaks who have 
aooeded to Pakistan paragone of demooratio virtue? 

26. When the United Nations Commission for India 
and Pakistan vieited Karaohi in Julv 1948. Pakistan 
oould no longer keep up the atory thai it had-a blame- 
lees raoord aa far as the invasion by the raiders was 
oonoerned, and Sir Mohammed Zafrullah Khan in- 
formed the Commisslon that three regular Pakistani 
Brigades had beon fighting in ICashmir territory, einoe 
May 1946. 

26, IL 16 in this oontext that the commisslon’e resolu- 
Mons of 13 August 10489 and 6 Janunry 1940 m whioh 
we aocepted-and these are the only two resolutions, 
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eu reoours A la violenoe et A la fraude. A oet Egard, 
il oonvient de souligner que lord Mountbatten avait, 
au nom du gouvernement, dit au Mahalrajah du Caohe- 
mire qu’il pouvait s’il le dhsirait proolamer le 
rattaohement de son pays au Pakistan, et que oo geste 
ne serait pas ooneid8rQ comme inamical. Il est Bgale- 
ment &abli qu’auoun soldat indien n’a Bt& envoy6 au 
Caohemire avant le rattaohcment pour lutter oontre les 
envahisseurs. Si un pays a oommis des actes de 
violonoe oontre 1’Etat de Jammu et Caohemire et 
oolllre le Maharajah, olest le Pakistan. Si le souve- 
rain du Jammu et Caohemire a BtB oontraint de pro- 
olamer le rattaohement de son pays A l’Inde, oe n’est 
pas parce que l’Inde a us6 de la violenoe, mais bien 
paroe que le Pakistan y a eu reoours; paradoxalement 
du,~o, la fraude et la violenoe qui ont donne lieu A la 
plainte du Pakistan sont le fait non de l’Inde mais du 
Pakistan lui-mQme, et il n’est pas besoin d!Qtre juriste 
pour oomprendre qu’une partie A un contrat ne peut 
tioier ledit contrat ou en oontester la 16galit8 en 
arguant de sa propre m8oonnaissanoe du droit. 

24. Le Ministre des affaires ext8rieures du Pakistan 
a d8olar0 que l’Inde avait obtenu du souverain qu’il 
signe 1Vnstrument proolamant le rattachement A une 
8poque oh la population du Jammu et Caohemire s%tait 
rdvolt6e oontre son ohef et l’avait d$possI3d8 de se8 
fonotions de souverain. Mais pr6senter ainsi les faits, 
otest les denaturer oomplàtement. Ce sont les enva- 
hisseurs tribaux et les ressortissants pakistanais, 
aidas et enoourag88 par le Gouvernement pakistanais, 
qui ont mis A feu et A sang oe Cachemire dont le sort 
pr$oooupe tant le Pakistan et qti ont contraint le 
souverain A se tourner vers l%ie en un moment 
extrbmement grave. Permettez-moi d’invoquer une 
fois de alus le t8moinnane du oheik Abdullah qui est 
de la pius grande i&portanoe puisque otest‘ Oelui 
d’un homme qui a v8ou les BvBnements dont il parle: 

“Lorsque, pour la premibre fois, la population 
de Srinagar a vu les avions arriver de l’Inde et les 
tanks de l’nrm8e indienne passer dans les rues, aon 
amertume et son angoisee ont fait plaoe A la joie 
et au bonheur, Tout le monde, musulmans, hindous, 
ou sikhe, a pulas un soupir de soulagement en 
comprenant que l’honneur et la digniti de ohacun 
pouvaient d8sormais Btre sauvegard&, Nous ne 
devons pas oublier oe moment.” 

Le Ministre des affaires etirieures du Pakistan a 
Egalement dit que O%tait un maharajah despotique 
qui avait eign13 Ilinstrument proolamant le rattaohe- 
ment, Faut-il croire que les souverains de toua le8 
Etats qui se sont rattaoh8s au Pakistan sont des 
parangons de vertu ddmooratique? 

26. Lorsque la Commiesion des Nations Unies pour 
l’Inde et le Pakistan s’est rendue A Karaohi en juillet 
1948, le Pakistan a dQ renonoer A faire oroire qu’il 
n%tait en rien responsable de l’invasion du Caohemire 
par des pillards; et Sir Mohammed Zafmllah Khan a 
alors fait savoir A la Commission que trois brigades 
de l’arm8e pakistanais8 rbgulibre oombattaient sur le 
territoire du Caohemire depuis mai 1046. 

26. C’est A la lumi8re de oes BvBnements qu’il faut 
interprbter et p8ber les r&iolutions de la Commission 
des Nation8 Unies pour l’Inde ot le Pakistnn en dute 
du 13 ao0t 1946y et du G janvier lQ4Qw que nous 
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spart from the resolution of 17 January 1848,Uf to 
wbioh we bave agreed-ha0e to be understood and ap- 
preoiated. The very foundation of tbese resolutione 
was tbat the presenoe of Pakistan in parts of Jammu 
and Kashmir was illegal, and that it must withdraw its 
troops and vaoate the aggression agtist Indla. This 
1s olear from tbe wording of paragraph 1 of part II, 
seotion A, of the resolution of 18 August: 

“As the presenoe of troops of Pakistan in the terri- 
tory of the State of Jammu and Kashmir oonstitutes 
a material change in the situation sinoe it was repre- 
sented by the Qovernment of Pakistan before the 
Seourity Counoil, the Government of Pakistan agrees 
to withdraw its troops from that State.” 

It was only on Pakistan18 oomplying with this essential 
oondition that the possibility of holding a plehieoite in 
Kashmir oould arise. It 1s olear that the Seourity Coun- 
cil oould not possibly have suggested to India the hold- 
ing of a plebisoite 80 long as a gros6 illegality per- 
petrated by Pakistan and a deliberate violation of 
international law remalned unreotified, The Seourity 
Counoil oould not possibly oountenanoe a naked aggres- 
sion by one oountry against another. 

27. It is ofton forgotten that, when Pakistan 
approaohes the Seourity Counoil, it does 80 as an 
aggressor whioh has not vaoated ite aggression, My 
submission to YOU is that Pakistan ha8 been gullty of 
gros8 oontempt-of this august body, and it ha8 io right 
to be heard till it oomes with olean hands. It has not 
only not washed its hands and not only tries to justify 
its aggression but seeks to ohallenge the legal validity 
of an aooession whioh has been aocepted by the United 
Nations Commission for India and Pakistan and on the 
basis of whioh Pakistan’s presenoe in Kashmir has 
been held tobe illegal and oontrary to international law. 
Memories are SO short that 1 am sometimes surprised 
that Pakistan should be permitted to reverse the roles 
of itself and India before the Seourity Counoil. It oomes 
here in the innooent garb of an aggrieved pnrty making 
oharges against us as if we were the aggressors. 
Throughout this Kaehmir oontroversy, whioh in a11 
oonsoienoe has been suffloiently long and protraoted, 
Pakistan has oontinued to be an aggressor. Even today 
It la auilty of oontinuinn amzression and. in my sub- 
mis&, ii has no loous $tandl whatsoeveito make any 
oomplaint with reuard to what India is doinn in an 
integral part of its oountry. 

28. It hae been said that, notwithstandIng the aooes- 
eion, assuranoes were given by severalcminent Indian 
authoritiee that the wishes of tha people of Jammu and 
Kashmir would be ooneulted with regard to that State’s 
forming part of India. Those aasuranoes whioh the 
Foreign Mini&er of Pakistan oatalogued in his spaeoh 
were givan always in tha oontoxt of th0 vaotion of 
Pakistan’8 aggrossion and withdrnwal of Pakistan 
from Knshmir as a oondition preoedent. l’hc letter of 
Lord Mountbatten, the Governor-General of Indin. 
dated 27 Ootober -1947-a separate communication & 
the Rular not formlng part of tho Instrument of Aooes- 
sion-itself oays: 

avons aooept6es (oe sont d’ailleurs 18 les deux seules 
‘r6solutions. & l’exoeation de oelle du 17 lanvier 
ï948u, auxquelles nobs ayons donni notre akoord). 
L’idBe de base de ces r6solutions 6tait que la pr6- 
seno8 du Pakistan dans oertaines r6gions du Jammu 
et Caohemire 0tait ill6nale et aue le Pakistan devait 
retirer fies troupes et mettre ui terme B son agres- 
sion oontre l’Inde. Cela ressort clairement du para- 
graphe 1 de la seotion A de la deuxii3me partie de la 
rt)solutIon du 13 ao(lt, qui est rt3difl oomme suit: 

“Attendu que la prf3senoe de troupes du Pakistan 
dans le territoire de 1’Etat de Jammu et Caohemire 
modifie de façon oonsid6rable la situation telle 
qu’elle avait Bt6 expost3e au Conseil de s6ourit6 par 
le Gouvernement du Pakistan, oe dernier aooepte 
de retirer ses troupes de oet Etat.” 

La possibilitf3 d’organiser un pl6bisoite au Caohemire 
ne pouvait I%re envisagbe que si le Pakistan 813 oon- 
formait h oette condition essentielle. Il est 6vident 
que le Conseil de s6ourit6 ne pouvait pas sugg&er 
B l’Inde d’organiser un pl6bisoite aussi longtemps 
que ne seraient pas redress8es une ill6galit6 flagrante 
imputable au Pakistan et une violation d6libWe du 
droit international. Il 6talt inconcevable que le Con- 
seil de sBouritt3 tol6r&t oette agreseton brutale d’un 
pays oontre un autre. 
27. On oublie trop souvent que lorsque le Pakistan 
s’adresse au Conseil de s6ourit6. il le fait en sualit 
d’agresseur qui n’a pas mis un terme h aon agreësion. 
Je Pr&ends dono que le Pakistan s’est renduooupable 
d’outrage flagrant au Conseil et qulil n!a pas le droit 
de faire entendre sa voix aussi longtemps qu’il ne 
sera pas sans reproche. Or, non seulement le Pakistan 
n’est pus sans reproohe, non seulement il s’efforoe 
de Justifier son a&ssio& mais il va jusqu’A oonteeter 
la validit6 luridisue d’un rattaohement qui a 6% 
reoonnu par -la Commission des Nations U‘nies pour 
l’Inde et le Pakistan. et sur la base duquel la Pr& 
senoe du Pakiotan au Caohemire a 063 dt3ol&e 
ill6gnle et oontraire audroit international, Je m%tonne 
parfois - mais le monde a la m6moire si oourte - que 
le Pakistan puisse maintenant intervertir les r8les 
devant le Conseil de s6ourite. Ayant rev&u le masque 
innooent do la viotime outragae, il vient nous aoouser 
oomme si nous Btions ses agresseurs. Et pourtant, 
tout au long de oette oontroverse relative au Caohe- 
mire, qui,-reoonnaissons-le, n’a que trop dur& le 
Pakistan n’a ces88 d%tre l*agresseur. Aujourd’hui 
m6me, il est coupable d’un aote dlagresiion per- 
manent et, h mon avis, il n’est nullement fond6 Il 
d6poser une plainte touohant les mesures prises par 
l’Inde dans un pays qui fait partie inthgrante de son 
territoire, 
28. On a dit que, malar0 le rattaohement, plusieurs 
personnalit6s i&i&neé$minentes avaient aéeur6 que 
la population de 1’Etat de Jammu et Caohemire serait 
oonsultie au sujet de lW6gration de oet Etat dans 
l’Inde. Mais oes aseuranoes que le Ministre des 
affaires extfzieures du Paklstnn u Qnum6r6oo dans 
son diooours ont toujours Btb subordonn6es b la 
oessntion de ltagreeslon pakistanaise et au retrait 
pr6alabIe des troupes pnkistanaises du Cachemire. 
Ln lettre de lord Mountbntten, gouverneur gBn6rnl 
do l’Inde, en dnta du 27 ootobre 1947 - qui oonstitue 
une oommunioation cllstinote au souveruin no faisant 
pus partie de l’instrument proolnmnnt le rattaohe- 
ment -, 0011t1o11t le passage oi-aprbs: 



” *.* ît is my Covernmentcs wieh that a8 soon a6 
law and order have been restored in Kashmlr and her 
soi1 oleared of the invader, the question of the Statets 
aooesslon should be settled by a referenoe to the 
people. ” 

1 emphaslze the words “aci soon a8 law and order have 
been restored in Kashmlr and her soi1 oleared of the 
invader”. Even today, sixteen years later, the soi1 of 
Kashmir is net purged of the invaders who aontinue 
unlawfully to hold two-fifths of the State. Every #me 
tho authorities in India, the Prime Mini&er or someone 
8188, talked of asoertaining the wishes of the people, 
suoh remarks were always in the oontext of our domand 
for Pakistancs withdrawal from Kashmir. 

20, A plebisoite is only a maohlnery for asoertaining 
the wishes of a people. There is nothing saorosanot 
about It. There are other methods whioh are equally 
effioient. The British Qovernment bas, in the laet 
twenty years, transferred power to a large number 
of its oolonîes, but it ha8 never thought of asoertaining 
the wishes of these oolonies by holding a plebisoite, 
In India itself no plebisoite was held to determine either 
whether the people of the sub-oontinent of India wanted 
froedom or whether the majority of Muslims living in 
the oountry wantedpartition, The UnitedKingdom oame 
to the oonolusion that independenoe ahould be given and 
the oountry should be partitioned beoause it was satis- 
fied that the Indian National Congres6 on the one hand 
and the Muslim League on the other represented the 
people on theee two issues. In Jammuanditashmir the 
National Confemnoe as a party represented the over- 
whelming majority of thepeople of that State, and, as 
1 have already polnted out, it fully sltpported the aooes- 
eion of Jammu and Kashmir to India 

30. We aooepted the two resolutions of the Seourity 
Counoll-namely, those of 13 Auguet 1043 and 6 January 
1940. Under these, a series of 8tePs were oontemr>lated 
to follow one afterthe other, The resolution oonoerning 
a plebisoite, namely, that of 6 January 1049, was sub- 
eidiary and supplementary to and an elaboration of 
part III of the resolution of 13 Auguet 1048, if and when 
that part was reaohed. It was like an arohiteotce design 
and R blueprint, and the resolution of 6 January 1940 
oould sprlng to llfe only if the resolution of 13 August 
1948 was fully implemented. 

31. The possibility of a plebisoite wa8 envisaged 
beoause nt that time no eleotione had been held in 
Kashmir. Subeequent to that, Kashmir has had three 
general eleotionr with universal adult franohisa, and 
at all these three eleotions a party hae been returned 
to power whioh firmly and- emphatloally supports 
Kashmircs integration with India. The last eleotion. 
in 10G2, wns h&l under the Indian eleotoral law and 
aupervlsed by the Indlun Blootion CommIssion. Wo 
ourselves hnvo hald tbree ganeral eleotions. Even OUI- 
worst enemies hnve not euggested that those eleotions 
were rlggecl or thut they were net secret and free. It 
WUB ths bnllot box thnt dotermlnecl whlch momber 
elrould be oleotad, nnd the electlons ~81.0 80 froo that 
in one genoral eleotion, in one State, a party wu8 re- 
turned to power whioh wns opposecl to the Indian Na- 
tional Congrese, the majority pnrty 111 Indla. Theroforo, 
if It was necessnry to ascei~taln tho wîshos of the 
people of Kashmlr, they huve boen ascertnlnecl not 

II . . . mon gouvernement souhaite que, des que la 
paix et l’ordre auront Bt6 r6tablls dans le Caohs- 
mire et des que le territoire de oet Etat aura et6 
debarra& de se8 envahisseurs, la question du 
rattaohement de 1’Etat soit tigl6e par voie de 
consultation populaire”. 

Je souliane les mots *des que la paixet l’ordre auront 
BtB r&ablis dans le Caohemire et di3s que le territoire 
de cet Etat aura 6th d6barrass6 de ses envahisseursll. 
Aujourd’hui m&me, 16 ans plus tard, le sol du 
Cachemire n’est pas enoore llbere de l’envahisseur, 
qui continue a occuper ill6galement les deux oin: 
quiemes du territoire. Chaque fois que des person- 
nalit& Indiennes - le Premier Ministre ou quelque 
autre personne - ont par18 de oonsulter la population, 
elles ont toujours subordonng cette mesure au retrait 
des troupes pakistannises du Caohemire. 
20. Le plgbieoite n’est. pas le seul moyen de oon- 
naftre les vœux de la population et 11 n’a auoun 
oaraotere saoro-saint. Rcautres m&hodes sont Bgalo- 
ment effioaoes, Le Gouvernement britannique a, au 
ooura des 20 derni8res annees, transfgrg les pouvoirs 
h un grand nombre de ses oolonies, mais il n’a jamais 
song8 A organiser des pl0bisoites pour oonnaftre les 
vœux de oes colonies. En Inde m&me, on n’a pas eu 
reoours au plgbisoite pour savoir si la population de 
la p8ninsule indienne demandait la liberte ou si la 
majorittl des musulmans vivant dans le paya atait en 
faveur du partage, Le Royaume-Uni est parvenu h la 
oonolusion que lYnd6pendanoe devait 8tre aooordge 
et le pays parta@, paroe qu’il 6tait sur que l’lndian 
National Congresa, d’une part, et la Ligue musul- 
mane, d’autre part, exprimaient les vœux de la popu- 
lation sur oes deux questions, Au Jammu et Caohe- 
mire, la ConfBrenoe nationale, en tant que parti, 
refletait l’opinion de l’immense mnjorit8 de la popu- 
lation de YEtat, et, oomme je l’ai d6ja soulign6, 
&ait entibrement en faveur du rattaohement du 
Jammu et Caohemire A l’Inde. 

30. Nous avons aooept6 les deux rgsolutions du Con- 
seil de s6ouritt3 - oelle du 13 aoQt 1048 et celle du 
6 janvier 1040 - oh gtaient envisag6es toute une 
sgde de mesures. La resolution relative auplebieolte, 
oelle du 6 janvier 1940, oompl&alt en la d&eloppant 
la troisi8me partie de la r6solution du 13 aout 1048, 
pour le ose oti oette partie de la r8eolution pourrait 
&re mlee en œuvre. Le texte en question btait dono 
une aorte de projet d’architecte qui ne pouvait prendre 
effet que si la r6solutlon du 13 aoQt 1043 Atalt lnt& 
gralement appliqu6e. 

31. S’il a et& question d’organiser un plebisoite, 
ofest paroe qu’h l%poque il n’y avait pas enoore eu 
d%leotione au CachemIre. Par la suite, des Bleotions 
gbngralee au suffrage univerrel des adulte6 ont eu 
lieu B trois reprleee au Caohemire, et ohaque foie 
olest un part1 qui est fermement et Bnergiquement en 
faveur du rattaohement du Caohemire h PLide qui a 
triotnphb. Los dernibroe 6lootions, qui ont ou lieu on 
1002, ont bt6 orgnnisbes oonform6ment II la loi 
Bleotorale Indienne et surveillbes pflr la Con~mlsalon 
0lectorale IndIenne. De notre ootb, noua avons eu des 
6lectlons g6n6rales A trois reprises. Or, jnmnia per- 
~lomio, pa5 niBm0 1100 pires ennemis, n’a Inlus en- 
tendre que tee Blectlons avaient i3tB truquoee ou 
qu%lles n’avnlent pas btb secrbtos ou libres. Ce sont 
les 6lecteurs qui ont clbslgn6 les blus, et le scrutin 
n 6tb parfaitement Ilbre, h telle enseigne qu’h l’occa- 
sion d’oleotions g61~0ralos dnno UII Etat c’est un 
pnrti oppos6 A l*Indian Nntional Congrees, pnrtl de la 
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onoe, not twlos, but on three oooaslons. The Forelgn 
Minlstsr of Pakistan has made n great deal of oapltal 
from the quotations he has used from varlous papers 
about the nature of eleotions in Kashmir. May 1 quote 
from one of the papers he ha8 ohosen to quote. ThIs 
1s from The Ouardian: 

“The Yammu eleotions are a great and qultu a 
genulne vlotory for Ihe National Conferenoe. 

nEleotlons in Kashmlr are over. In Jammu the 
National Conferenoe was glven a tough flght by the 
Hlndu Praja Parlshad, and a11 but flve of the seats 
were oontested. After strenuous oanvassing and 
eleotlon fever, equalled only in Indla’s most advanoed 
parts, the National Conferenoe won two-thlrds of the 
aeats .,.” 

The Forelgn Mini&er of Pakistan ha8 wferred to 
thirty-two candidates being returned unopposed in the 
108’2 eleotions, but he has ohosen not to mention the 
thirty-nlne other seats whloh were hotly oontested. 
32, Pakistan% perpetual harping on pleblaolte in 
Jammu and Kashmlr 1s not due to lts falth in demo- 
oratlo prlnolples, 1 should have thought that demooraoy. 
llke oharity,~ beglns at home, atïd before Pakistan 
preaohes to us how we should asaertaln the wishes of 
the people of a part of our oountry, lt should first make 
at least a beglnning in establishlnR demoorat!o instltu- 
tlons at homé. 1 neëd hardly say that slnoe ib exlstenoe 
it ha8 never sufflolently trusted its own people to per- 
mit them to partioipate in a general anddlreot eleotlon 
for the oreation of legislative and parliamentary 
bodles, As the Forelgn Mini&er knows, his own Presl- 
dent has repeatedly stated that Be pople of Pakfstan 
are not fit to exerclse suoh demooratio rlghts ahd, after 
seventeen years of lndependenos, the people of Pakistan 
are St111 belng eduoated in basio demooraoy, whloh 1 
need hardly say is a very diluted form of demooraoy. 
The real reason for inslstlna on a Dlebisoite is to trv 
and sec whether it oannot lnfiame iommunal passions 
in Kashmir by maklng the inhabitants of that State 
believe that their religion 1s in danger, and brlng about 
the reourrenoe of the terrible events of the partition 
of Indla in 1947: bloodshed, migrations, unMd human 
misery. 

39. Therefore, if 1 may sum up, our position on Jammu 
and Kashmtr 1s olear and unamblguous. The two reso- 
lutlons of the Reourlty Counoll dealing with the plebl- 
solte wero oondlUonal and oonlîngent on Paklatan 
vaoating lts aggression, and that oondition bas not been 
oomplied with. It 1s roally more than a oonditlon. It 
wua the very bnsie on whloh these two re’solutions 
were founded, and tha oondltion not havlng been com- 
plied wlth and the basis havhg dlsappenred, these 
resolutlons [L~‘O no longer binding on ua. In nny oase, 
by the passage of tlme nnd various faotoro lnbrvenlng- 
to whioh 1 shnll drnw attention a llttlo later-they have 
beoomo obsolote. We oannot possfbly oontemplute with 
equanlmity the threat to the integration of our oountry 
and the dunger to our oharlshed prlnoiple of seculnrism 
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maforit6 en Inde, qui l’a eriqmrt& Par oonsQuent, 
A supposer qu’il ait W n0oessalre de oonsulter la 
population du Caohemire, on l’a fait non pas A une 
ni m8me E deux reprises, mais trois fois, Le Ministre 
des affaires etirleures du Pakistan a largement 
exploit6 le8 extraits de presse qu’il a oit88 au sujet 
de la nature des 6leotIons au Caohemlre. ~Vil me 
soit permis A mon tour de oiter l’un de oes journaux, 
le Quardian: 

“Les 8leObmS au Jammu repr&.entent une grande 
et authentique viotoire pour la ConfBrence nationale. 

“Le8 Bleotions au Caohemlre sont terminaes. Au 
Jammu, la Conf6renoe nationale a do mener une 
lutte serr6e contre I’Hindu Praja Parlshad, et tous 
les sIAges sauf oinq ont 6th Aprement disput&. 
AprAs une oampagne aoharn6e et des 6leotlons 
pleines de fibvre, dont on ne saurait trouver l@aui- 
valent que dans ies r6gionY les plus d6veloppt3es‘ de 
l’Inde, la Conferenoe nationale a remoorU les deux 
tiers des ~1Ages.~ 

Le Ministre des affaires extt3rieures du Pakistan a 
dit que 83 oandldats avaient &6 61~s sans opposition 
aux 6leOtions de 1962, mals il s’est abstenu de parler 
des 99 autres siAges qui ont Bt6 Aprement dlsput6s. 
82, Si le Pakistan ne oesse d’insister pour quQn 
pl8blsolte soit organls6 au Jammu et Caohemlre, ce 
n’est pas paroe qu’il a fol dans les prinoipes d6mo- 
oratlques. A mon avis, d6mooratle bien ordonnbe 
oommenoe par soi-m&@ et il me semble que, avant 
de nous donner des conseils sur la façon de nous 
informer des vœux de la population d’une partie de 
notre pays, le Pakistan devrait au moins faire un 
premier pas en Orbnt ohez lui des institutfons 
d6mooratiques. Je ne crois pas n6oessaire de rappeler 
que, depuis quY1 existe. le Pakistan n’a lamais eu 
sufflsatiment -0onflanoe -en son propre péuple pouf 
lui permettre de partioiper A des 6leotIons g6n6rales 
et direotes en vue de la d6slgnatlondtorganes lt?glsla- 
tifs et parlementaires. Comme le Ministre des 
affaires ext&leures le sait, le PrBsldent du pays 
auquel 11 appartient a r6pf3t8 A maintes reprises que 
la population du Pakistan n%talt pas en Btat d’exeroer 
de tels droits d6mooratlques; apri& 17 ans d’indtl- 
pendanoe, les Pakistanais en sont enoore A s%itler 
aux prlnolpee ddmooratlques fondamentauxqui, !nutlle 
de le dire, sont tr8s rudlmentalres. Si le Prklstan 
lnslste sur l’organisation d’un pMblsolte, ‘Yest en 
fait paroe qu’il se demande s’il ne pourrait pas 
enflammer les passions des oommunautes db Caohe- 
mire en falsant croire aux habitants que leur rullgion 
est en danger et provoquer aine1 le retour des ter 
rlbles 
l’Inde 

&v&nements qui ont marqu6 le partage de 
en 1847: effuslons de sang, migrations et 

aouffranoes lndlolbles. 
39. Je dirai dono, pour me r@umer, que notre position 
en oe qui conoerne 1’Etat de Jammu et Caohemlre 
est olairo et non ambigu& Le8 deux r6solutlons du 
Conseil de s6curit6 ayant tiait au pl6biscite &-tient 
subordonn6es A ut10 oondition: elles pr&upposalent 
que le Pakistan mette un terme A son agression; or, 
cette condltlon n’a pris 6th romolle. En fait. ce 
n’6tnlt pas lh une siGple oondltioi, mals la jiérre 
angulaire des deux r6solutions; la oondltlon nlaynnt 
pas 6th remplie et le fondement ayant disparu, les 
rbsolutions cnt cesa6 d’avoir DOW nous force obli- 
gatolro. Do toute façon, le teripe a pas80 ot divers 
autres faoteurs 
suite - 

- sur lesquels Jo roviendral par la 
sont enNa en jeu, si bien que les r6solutions 

ont perdu do leur aotuolit& Noua ne pouvons rester 



by the holding of a plebisoite in Kashmir. 1 wish to 
make it olear on behalf of my Government that under 
no oiroumstanoes oan we agree to the holding of a 
plebisoite in Kashmir. 

34. Let me deal with the allegatlon of Pakistan of 
the so-called attempt on the part of my oountry to 
further “integrate” Kashmir with India. In the first 
alaoe. as Jammu and Kashmir is an integral part of 
india,. what we bave been doing ie adjueting oui rela- 
tions with a constituent State of the Indian Union, It is 
on a par with the Congress I f the United States of 
Amerioa dealing with one of its fifty federated Statee. 
Therefore, the question raised by Pakistan is purely 
a domestio matter with whioh only India is oonoerned 
and in respect of whioh Pakistan has no right to inter- 
vene or interfere and which has been speoifioally ex- 
oluded under the Charter from the jurisdiotion of the 
United Nationa. 

36, Uut, even SO, let ua sec what we have done whioh 
has rousod the wrath of Pakistan and whioh has brought 
it with suoh urgenoy to the Counoil. I may point out 
that part XXI of our Constitution deals withprovisions 
w!,th respeot to the State of Jammu andKashmir. There 
are also other artioles in that part whioh deal with 
other States in the Indian Union, suoh as Andhra 
Pradesh, Ptijab and Maharashtra. These provisions in 
turn are intended to be only temporary and transi- 
tional. These will oontlnue to apply SO iong as the 
neoessity for their applioation oontinues. When the 
neoessity disappears, these provisions will bedeleted 
and the provisions of the Constitution whioh apply to 
a11 the States would also apply to the States with re- 
gard to whioh speoial arrangements have been made 
under thie part, It may be pointed out that the powers 
of the oentral Government have oonstantly been modi- 
fied or extended within the framework of the Consti- 
tution, SO that the relationship between the central 
government and the oonstituent unit8 ha8 been ohanging. 
These ohanges whioh oocur at various intervals are 
part of the larger prooess of the oqanio growth of 
the Union of India. Now the changes whioh are being 
oontemplated and whioh formed tl% subjeot matter of 
Pakistan’s letter of 16 January 1984 [S/6617], are 
ohanging the title of the Head of the State from 
Vadar-i-Riyasat” to tfGovernorn and that of “Prime 
Mi&ter* to the %hief Minister”. Tbis 1s only a ohange 
in nomenolature. 

36. The other proposa1 oomplained about is that the 
repreeentatioes of the State oi Jammu and Kashmir in 
the Indian Parliament are hereafbr to be eleoted 
direotly by the people of Kaehmir and not appointad 
on the reoommendation of the Kashmir Legislature, 
as has been clone 80 far. What 1s wrong in this? One 
would have thought that. Pakistan, with its professed 
solicitude for the right of self-determination of the 
Kaehmiris, would prefer the direot elaotion of thelr 
representntives to the Indian Parliamsnt. 

37. The next objection refers to certain amendments 
t> introduoo more progreeslve labour le@lation. 
India ie a member of the Internationnl Labour Or- 
ganlsntlon and bas adoptod a number of IL0 conventions. 
The lndlan labour legiolntion is in Iteeping wlth these 
oonventiono. The need for such labour leglslation in 
Kashmir was not folt for very long, sinoe there wns 

indiffhrents devant le danger que ferait oourir A 
lYnt6grit6 de notre pays et au prinoipe de la laibit 
qui nous est si oher l’organisation d’un pl&bisoite au 
Caohemire. Je tiens A preoiser, au nom ae mon 
gouvernement, que nous n’aooepterons en auoun 088 
qu’un pl6bisoite ait lieu au Cachemire. 
34. J’en viens maintenant A la prbtendue tentative 
dl “int8grationn plus pouss6e du Caohemire A l’Inde, 
dont le Pakistan aoouse mon pays, En premier lieu, 
oomme le Jammu et Caohemire falt partie int8grant.e 
de l’Inde, noue n’avons fait que definir nos relations 
aveo un Etat oonstitutif de l’Union indienne, selon la 
pratique suivie par le CongrAs des Etats-Unis d’Am& 
rique dans ses rapports aveo l’un ou l’autre des 
60 Etats f$d6r8s. En oons6quence, la question sou- 
lev6e par le Pakistan a trait A une affaire purement 
interieure qui ne oonoerne que l’Inde et dano laquelle 
le Pakistan n’a pas le droit d’intervenir ou de s’in- 
g6rer, et qui, aux termes de la Charte, est expres- 
sament soustraite A la oomp&enoe de l’Organisation 
des Nations Unies. 
36. Mais, cela mis A part, voyons oe que nous avons 
fait pour nous attirer les foudres du Pakistan et 
l’amener A soumettre la question aveo tant de dlli- 
genoe au Conseil. Je ferat observer que le titre XXI 
de notre constitution oantient des dispositions rela- 
tives A 1tEtat de Jammu et Cachemire. Dans oe oha- 
pitre figurent Bgalemcnt des artioles qui ont trait A 
d’autres Etats de l’Union indienne, oomme par exemple 
1’Andhra Pradesh, le Pendjab et 19 Maharashtra. Ces 
dispositions n’ont qu’un oaraotbre temporaire et 
transitoire. Elles oontinueront de s’appliquer tant que 
le besoin sIen fera sentir. AprAs quoi elles seront 
abrogees et les dispositions de la Constitution qui 
s’appliquent A tous les Etats seront 6tendues aux 
Etats ayant fait l’objet de dispositions sp8oiales en 
vertu du titre XXI, Il oonvient de souligner que la 
oomp6tenae du gouvernement central a BtB oonstam- 
ment remani6e ou &endue dans le oadre de la Consti- 
tution, de telle sorte que les rapports entre le gouver- 
nement oentral et les Etats f8d6r6s se sont modifiI3s. 
Ces modifications qui se produisent de temps A autre 
s’inscrivent dans le oadre du prooessus plus vaste de 
d6veloppement organique de l’Union indienne. Or, 
les modifioations envisaghes aotuellement, qui font 
l’objet de la lettre du Pakistan en date du 16 janvier 
1964 IS/6617]. sont les suivantes! danner au ohef de 
1lEtat‘ le nc& de “Gouverneur”, et non plus de 
V5adar+Riyasat*, et au “Premier Ministre” celui 
de “Ministre prinoipal”. Ce ne sont 1A que des 
changements de titre, 

36. L’autre proposition inorimin8e tend A faire Blire 
direotement par le peuple du Caohemire les reprd- 
sentant8 de ilEtat dë Jammu et Cachemire au Parle- 
ment indien au lieu de les nommer, oomme o’t%alt 
le oas jusqu’A present, sur reoommandation du corps 
16glslatif du Caohemire. ÇVy a-t-il de r&pr&hensible 
d& une telle proposit!on? On aurait pu croire que le 
Pakistan, &ant dom18 l’int6rQt qu’il affiohe pour 1s 
droit des Cachemiriens A l’autod8terminatlon, pr8f8- 
rerait voir d6signer les reprbsentants de ce peuple 
au Parlement indien par voie d’bleotions dlrectes. 
37. Le troisibme grief du Pakistan porte sur certains 
amendements visant A mettre en vigueur une lbgisla- 
tien du travail plus progressive. L’Inde est membre 
de 1~Or~nnIoation intornntionnlo du Travail et a adopt6 
un certain nombre de oonventions de 1’011’. Sa 16gisln- 
Ilon du travail est en harmonie avec cea conventions. 
Si le besoin d’une telle 16gisk.ilon ne s’est pas fait 
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hardlJ, any organieed faotory labour in Kashmir. Now 
that oertain minera1 resouroes have been diBOOvered 
and mlning indus@ has started, it has beoome essen- 
tial to introduoe modern labour legislation to prevent 
abuses. We are bound by the IL0 oonventions and we 
oannot ignore our obligations wltb regard to any part 
of our territory. Similarly, what oan be the obfeotion 
to the Government of India sharinn with the State 
Qovernment oonourrently the powerto make laws in 
respeot of medioal and other professions when tbe 
Stab Legislature agrees to this ohange and there is a 
forma1 request by the duly eleoted Government of 
Jammu and Kashmir? We feel that an integrated, all- 
Inclia system of medioal andother servloes will lead to 
progrese and inoreased effioienoy and the oo-ordina- 
tion of professlonal standards in different parts of 
India. SO a11 these changes are for the benefit of the 
oeonle of Kashmir. Tt is not suppression of anY human 
iigl&. If the Prime Ministar if-Indiausedthe-expres- 
slon “the Rradual erosion of article 370”. it was a 
perfeotly correct expression beoause by. its verY 
nature artiole 370 1s temporary and must gradually 
fade away and disappear. 

33, In his Bpeeoh the Foreign Minister of Pakistan 
referred also to further aats of integration by men- 
tioning Vhe taking over of responsibility for the 
administration of hinhways, teleRraph8. telephone, in- 
corne tax, broadoast‘ing &doustim& thé subordination 
of the Aooounts and Audit Department of the State to 
the Auciitor-General of India, the abolition of the 
oustom barriers and the permit system for entry into 
and out of the State, the subjeotion of its eoonomio 
plans ‘to the Planning Commission1 and the authority 
of the Supreme Court of India over Kashmir, and the 
arrogation by the President of India of powers to 
promulgate laws in Jammu and Kashmir by exeoutive 
fiat-a11 these, among other thingsw-and 1 am still 
quoting the Foreign Minister of Pakistan-“are links 
in the ohaln witb whloh Jammu and Kashmlr has been 
shaokled~ [1037tb meeting, para, 591, If ever there 
ysa;his travesty of what we have done in Kashmîr it 

. 

39. Does PBJdetan expeot that while it continues its 
aggression, we should slt with folded bande and do 
nothing whatever in Kashmlr to improve the lot of the 
people? Every aotlon we have taken and to whtoh the 
representativs referred has been in favour of ameli- 
oration of tho conditions in Kashmir, in favour of 
modernizing the Stata. Look at the language used by 
the representative of Pakistan: “the subordination of 
the Audit nnd Aocounts Department of the State to the 
Auditor-General of India”. 1s it a bad thing to bave a 
proper audit of the aooounts of a Stato by an inde- 
pendent officia1 like the Auditor-General of India, or 
doee Pakistan want that those in oharge of the revenues 
of Kashmir should play duoks and drakeB with tho 
people’s money? Surely, the abolition of oustom 
barriers and the permit systsm for entry lnto or out 
of Kashmir helps trade and oomm8roe and prevents 
unnecessary delays in the passage of goods between 
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sentir pendant longtamps au Caohemire, o%st paroe 
qu’il n’y existait pratiquement pas de main-d’~uvre 
industrielle organis6e. Mais maintenant que certaines 
ressources min6rales ont 6t6 d6oouvertes et que 
l’industrie minibre d6marre, il devlent indispensable 
de mettre en vigueur uns 16giBlation du travail mo- 
derne pour prevenir 1eP abus. Nous sommes Ii68 pa.r 
les oonventions de 1’OIT et ne pouvons m&oonnaftre 
nos obligations A 1’6gard de telle ou telle partie de 
notre territoire. De marne. aue peut-on trouver B 
redire au partage entre le -C?&ve&ement de l’Inde 
et les autorit6s de 1’Etat des pouvoirs 16gislatifr en 
oe qui oonoerne la profession m&Uoale et d’autres 
professions. d8e 1orB que les organes lbalslatifa de 
ilEtat aooeptent cette !&iifloatio~ et queie gouver- 
nement dament Blu du Jammu et Caohemiw l’a off+ 
oiellement demandd? Nous estimons que l’unifor- 
misation des servloes m&iioaux et autres pour 
ltensemble de l’Inde est favorable au progrbs et 3 
l%ffioaoit6 ainsi quIA ltharmonisation des normes 
professionnelles dans differentes parties de l’Inde. 
Tous 068 ohangements sont dono A l’avantage de la 
population du Caohemire. 11 no s’agit pas de supprimer 
auoun droit de l’homme. En parlant de wl%rosion 
progressive de l’article 370n, le Ministre de l’Inde 
a utilis8 une expression parfaitement appropriae paroe 
que, par Ba nature m6me, l’artiole 370 n’a qu’un 
oaraot&e temporaire et doit progressivement perdre 
de son importance puis dlsparaftre. 

33, Dans aon intervention, le Ministre des affaires 
ext0rieures du Pakistan a Egalement fait mention 
d’autres mesures d’int6gration: il a soulign6 que le 
Qouvernement avait d$oid$ udlasBumer la respon- 
Babilit6 de l(administration des ponts et ohaussBes, 
du UMgraphe, du tUphone, du reooumment des 
imp6ts sur le revenu, de la radiodiffusion et des 
douanes, de faire relever la Cour des comptes de 
PEtat du Commissaire aux oomptes de l’Inde, d’abolir 
les barri&s douanikes ainsi que le systbme de 
permis d’entr6e et de sortie de l’Eta& de soumettre 
les plans 6oonomhues de oelui-oi” A la Commission 
de $udfioatlon, &tendre au Cachemire l’autorite 
de la Cour supr6me de l’Inde, et d’attribuer au P&i- 
dent de l*Indè le pouvoir de. promulguer des lois au 
Jammu et Cachemire par d6oret ex6outif. Toutes ces 
mesures, ainsi que bsauooup d’autres, sont” - et je 
oite enoore le Ministre des affaires etirleures du 
Pakistan - *les maillons de la ohafne aveo laquelle 
on oherohe A asservir le Jammu et Caohemlre” 
(10878me s6anœ, par. 591. Si jamais paroles ont 
dt3form6 le senE de notre aotion au Caohemire, 08 
sont bten celles-l& 

39. Le Pakistan s’imagine-t-il que devant ses aotes 
permanents d’agreeslon nous allons retster Ier bras 
orole0s Bano rien faire au Cachemire pour blever le 
niveau de vie de la population? Tartes ler d6oislonr 
que nous avons prises et dont le repr0sentant du 
Pakistan a parMes ont eu pour but dtnmblioror In 
situation au Caohemira et de moderniser 1’Etat. 
Voyez oomment le repr6sentant du Pakistan s’exprime: 
“faire relever la Cour de@ oom$es de 1’Etat du 
Commissaire aux oompteo de l’Inde”. Est-ce dono 
une mauvaise ohosa que de faire dament v6rifier les 
oomptee d’un Etat par un fonotionnaire indbpendant 
tel quo le Commissaire aux oomptos de l’Inde, ou 
bien le Pakistm~ souhaite-t-il que ceux qui Bont 
oharg6e des finance8 du CachemIre puissant libre- 
ment jeter l’argent du peuple par les fan&res? Il ne 
fait pas do doute que ltabolition des barri&res doua- 
nlhes et du systbme de permis d’ontr5o et de 



Ka8hmir and other parts of India. In India we have a 
Planning Commission whioh plans for the eoonomio 
development of the oountry. The plan 1s prepared after 
full discussion and debate at various levels. 

40. We want Kashmir to partioipate in these eoonomio 
prooesses which are the modern methods of ensuring 
orderly eoonomic development, benefioial to a11 the 
people of the oountry. It is indeed surprisin that 
objection should be taken even to what is aallèd the 
imposition of the authority of the Supreme Court of 
India over Kashmir. The Supreme Court is the highest 
oourt in our country, and under our Constitution it is 
the oustodian of the fundamental rights of the oitizens. 
It is to safeguard these fundamental rirl‘ts of the people 
of Kashmirthat the jurisdiotion of the 5 Apreme-Court 
has been extended to Kashmir. The Prraident of India 
does not promulgate laws unless the .tecessity for it 
arises and the oonditions for the promulgatic n are duly 
satisfied. Our President is not a diotator. He is the 
oonstitutional Head of the State, and he oa’ only sot 
on the advioe tendered to him by the Gove rnment of 
India, whioh is a Government responsible tc Parlia- 
ment. It is indeed a misuse of language-1 would rather 
say a perversion of language-ta steak of these ohanges 
in-Kashmir “as links-in the ohain with whioh Jamïmu 
and Kashmir has been shaokled.” No amount of deola- 
mation from Pakistan will deter the Government of 
India from doing its duty by our people in Kashmir. 

41. The Foreign Minister of Pakistan, overwhelmed 
by the enthusiasm generated by hi8 oause, agreed with 
the statement attributed to Sheikh Abdullah that “mil- 
lions of rupees of the Indian Exoheuuer have laraely 
been utilized to oorrupt the people‘of Kashmir %i 
almost kil1 their sou1 , . ,” 11087th meeting, para, 311. 
Let us sec how we have been oorrupting the people of 
Kashmir and almost killing their SOU~. The revenue of 
the State of Jammu and Kashmir in1947was $6.6 mil- 
lion, In 1069-1060 it was $23.6 million. Theper oapita 
inoome in 1960-1961 was $33 and in 1969-1960 it was 
$43, The annuel food produotion prier to 1901 was 0.3 
million tons and in i961 it wasO.6 million tons. The 
eleotrioity produoed before 1961 was 4,360 kilowatts 
per year and in 1961 it was 16,000 kilowatts. The 
number of factories in 1947-1043 was 44 and in 1961 
it was 138. The roads per hundred square miles prior 
to 1961 were 2.6 miles and in 1961 it was 40 miles. 
Thls is important. The number of touristsbefore 1061, 
in a oountry divided from the outside world bu “a wall 
of steel”, -in the worde of the Foreign Minister of 
Pakistan, was 27,207; in 1961 lt was 71,000. The num- 
ber of pupils in primary sohools prier ta 1967 was 
G6.000; in 1961 it was 197,000. Tho numbor of high 
sci~ools and higher secondery sohools in 1947-1943 W&I 
62: in lD61 it was 262. Tho fiaures of 1iterac.v were 
6.6 per cent boforo 1047; in 1961 it was 12 par cent, 
The numher of hospltnls anddispet~sarlss 1111947-1943 
was 89; in 1361 it was 349. The aiorage life expectanoy 
before 1DGl was thirty-two years; in 1961 itwus forty- 
38881~ years. What a distreesing ploturo of a countfy, 
agaln to quote the phrase usedby the Foroig11 Minister, 
Qntler tho coloniul domination of India”! 

sortie de 1’Etat favorise les Bohanges oommeroiaw 
et supprime les retzrds inutiles dans le transport 
des marohandises encre le Cachemire et les autres 
r$gions de l’Inde, En Inde, nous avons une Commis- 
sion de la planifioation qui 6tablit le plan national de 
d0veloppement Boonomique. Ce plan est le fruit de 
longues discussions qui ont lieu A differents eohelons. 
40. Nous voulons que le Caohemire participe A oes 
aotivit6s graoe anxquelles on peut, A 1’6poque mo- 
derne, assurer un d6veloppement 8oonomique metho- 
dique. profitable A tous les habitants du P~IPE. Il est 
vrèiment surprenant que l’on aille jusqui critiquer 
l’extension au Caohemire de l’autorit de la Cour 
supr9me de l’Inde. La Cour supreme est la plus 
haute instance judioiaire de notre pays, Et aux termes 
de notre oonstitution, elle est la gardienne des droits 
fondamentaux des citoyens. C’est pour sauvegarder 
088 droits fondamentaux du peuple du Caoheml.he que 
la oomp6tenoe de la Cour supreme a Bte &endue au 
Caohemire. Le Ptisident de l’Inde ne promulgue pas 
de loi A moins que le besoin ne s’en fasse sentir et 
que les oonditions requises A oet effet ne soient 
dament remplies, Notre pr9eident n’est pas un dio- 
tateur. Il est le ohef constitutionnel de 1Etat et ne 
peut agir que sur avis oonfosme du Gouvernement 
de l’Inde, qui est responsable devant le Parlement. 
C’est abuser des mots, et m8me en df3naturer le 
sen8, que de d6orire les ohangements intervenus au 
Caohemire oomme “les maillons de la ohafne aveo 
laquelle on oherohe A asservir le Jammu et Caohe- 
mire”. Que le Pakistan dise oe qu’il voudra, il 
n’emp6ohera pas le Gouvernement indien de s’acquitter 
de ses obligations A l%gard des habitant8 du Cache- . 
mire. 
41. Le Ministre des affaires extdrieures du Pakistan, 
emport6 par son enthousiasme pour la cause qu’il 
dafend, a donnfl son aooord A la ddolaration selon 
laquelle “des millions de roupies du TrBsor indien 
ont BtB d0pens8s aveo largesse pour oorrompre les 
Cachemiriens et, pour ainsi dire, tuer leur Ame,, .* 
[ib&, par, 311. Voyons maintenant oomment nous 
avons oorrompu les Cachemiriens et. pour ainsi dire. 
tu6 leur Ame. Le revenu de l’Etai de Jammu et 
Caohemire s%levait en 1047 A 6 600 000 dollars: 
en 1969-1960 il btait de 23 600 000 dollars, En 
1960-1961, le revenu par habitant &ait de 33 dollars: 
en 1969-1960, il avait atteint 48 dollars. Avant 1961; 
la produotion annuelle de denrees alf nentaires &ait 
de 300 000 tonnes; elle a atteint 600 000 tonnes en 
1961. Avant 1961, la produotion d%leotrioit6 Btait de 
4 360 kilowatts par an: en 1961, elle s%levait A 
16 000 kilowatts, En 1047-1943, 1’Etat oomptait 
44 usines: en 1961. oe ohiffre Btait nassB A 138. Avant 
1961, il y avait 2;s milles de rou’te pour 100 mille8 
oarrds; en 1962, oe ohtffre Btait passe A 40. C’est IA 
un fait tres important, Avant 1961, le nombre de 
touristes. dans oe oavs s6nar8 du monde ext6rieur 
par un *mur d*aoiein selon*les termes employ88 par 
le Ministre des affaire8 ext&ieuras. &ait de 27 207: 
en lOG1, il a atteint ‘71 000. Avant 1961, il y avait 
66 000 6lAves dans les Bcolos primaires; on lD61, 
on en comptait 197 000. En 1947-1848, le nombre des 
6oolas socondnires et des Booles supbrieures 6tait 
de 52; il y en avait 262~111961. Avant lD47, 6,6 p, 100 
de8 habitants savaient lire et 13crlro; en 1061, ce 
chiffre Btait pas86 A 12 1~. 100. En 1047-1948, 1’Etat 
oomptait 80 hapitaux et dispensaires; il (311 oomptait 
349 en 1961. Avant ~DIX, la dur& moyenne de la vie 
btait de 32 an8; elle Btait pas&e A 47 an8 en 1961, 
Quel tublenu d6solnnt offre ce paya qui 80 trouve, 
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42. 1 wlll now turn to the baseless and mlsohlevous 
oonnexion whloh Pakistan has sought to establlsh, in 
its letter of 16 January 1964, between these changes 
in the oonstltutlonal relations between Indla and one 
of lts constituent States and the theft of the hcly relia 
from the Haeratbal shrlne. It 1s suggested that thls 
saorllege has served to provide a spark to the bltter 
disoontent and indignation whloh has been mountlng in 
Kashmlr as a result of India’s pollales and whloh 1s 
now rampant amongst the people of Jammu and Kashmir 
agalnst reoent Indian moves tc “lntegrate” that part of 
the State wlth the Indlan Union; that alnae the theft of 
the holy rello the Musllm population of Jammu and 
Kashmlr has glven vent tc :ts anger through massive 
demonstratlons for more than ten days and that 
hundreds of thousands of Musllms kept marahlng in 
mornlng procession day after day through the streets 
of Srinagar, You will note that what is statad here is 
that the demonstratlon was by the Musllm population 
of Jammu and Kashmlr; no one else jolned. It will be 
lmmediately notloed that Pakistan has trled to glve a 
oommunal turn to the inoldents in Kashmlr. TO Pakls- 
tan everythlng 1s oommunal. It oannot observe any 
event exoept through oommunal glasses, Jt cannot 
understand how Hlndus and Musllms oan live peaoefully 
in Kashmlr and have the best of relations. Its phlloso- 
phy le that in the very nature of thlngs Musllms must 
hate the Hlndus and the Hlndus must hate the Musll’ms. 

43. When the saored rellc was stolen, Pakistan ex- 
peoted that there would be oommunal rlots in Kashmlr. 
Not only dld lt expeot thls, but lt dld its best to inolte 
them, as oan be seen from the statements that appear 
in the Press and also from the utterances of respon- 
sible men in Pakistan. Presldent Ayub Khan, speaklng 
in Sukkur, on 4 January 1964 said that “the theft of the 
holy relia is a oaloulated politioal oonsplraoy to subjeot 
the Muslims of the ccoupled Kashmir to more and 
more atroolties , . . No Muslim, however sitil, oculd 
ever think of committing suoh a saorilegen. Therefore, 
aooordlng to Mr. Ayub Khan, it was oertaln that no 
Muslim oould .be held responsible for this helnous 
orlme and as such it was evident that the orime was 
motivated by a political oonspiraoy; and this he 
asserted wlthout a tittle of evidence. As you sec, the 
suggestion in tbis statement 1s that it must be a Hindu 
who stole this relio in Kashmir, and thereby inoited 
the Muslims of Kashmlr against the Hindus. 

44. 1 am now quotlng a very well-known newspaper 
from Stockholm. Svenska Dagbladet of 30 Deaember 
1963 sald: 

” 
.** it la dlffloult to believe that the theft of 

Mohammed’o look of hair that. has oaused suah rlots 
in Kaahinlr , would have been lnitiated by Hlndus 
evBn if, naturally, there are fanatlas in Hlndu ciroles 
nlso. It is more probable that the deed was oommiited 
by some Paklstan agent, porhaps one of the Pathans 
who, during the Inst few years, have beon rearulted 
by agencles on the Pakistan slde to take part in a 

toujours selon les termes du Ministre des affalrt.s 
ext0rieures nsous la domination coloniale de l’Inde”! 

42. Je parlerai maintenant du rapport que le Pa- 
kistan a, dans sa lettre du 16 janvier 1964, oheroh6 
B Btabllr sans aucune Justification et dans un esprit 
malveillant, entre oes modifloations apport8es aux 
relations oonstltutlonnelles de l’Inde aveo l’un de 
ses Etats constitutifs, d’une part, et le vol de la 
sainte relique du sanctuaire d’Haeratba1, d’autre 
part. On laisse entendre que (18 saoril8ge a BtA 
1’8tinoelle qui a mis le feu aux poudres, faisant 
8olater le meoontentement et l’indignation qui se sont 
aooumul8s au Caohemlre en raison de la politique de 
l’Inde et qui se manifestent maintenant parmi la pcpu- 
lation du Jammu et Caohemire oontre les r6oentas 
mesures prises par l’Inde pour “intigrer” oetta 
partie de 1’Etat & l’Union indienne, On laisse entendre 
enoore que depuis le vol de la sainte relique, la popu- 
lation musulmane du Jammu et Caohemire a doM6 
libre oours B sa ool8re en 88 livrant il des demonstra- 
tiens massives pendant plus de 10 jours et que des 
centaines de milliers de musulmans ont defil four 
apr8s jour en prooesslonq funbbres & travers les 
rues de Srinagar. On notera que oes d6monstrations 
etaient, Q ce qu’on nous dit, le fait de la population 
musulmane du Jammu et Caohemire. Personne d’autre 
n’y a partloip6. Il saute aux yeux que le Pakistan 
stefforoe de donner un oaraati3re religieux aux inoi- 
dents qui se sont d6roul6s au Cachemire. Pour le 
Pakistan, tout est religieux. Il ne peut voir les 0v0- 
nements, quels qu’ils soient, qu’B travers le prisme 
de la religion. Il ne parvient pas B oomprendre oom- 
ment des hindous et des musulmans peuvent vivre en 
paix au Caohemlre et entretenir d’excellents rapports. 
Sa philosophie est qu’il est dans la nature des choses 
que les musulmans halbsent les hindous et que les 
hlndous hal’ssent les musulmans. 
43. Lorsque la relique saoree a BtB vol6e, le Pakistan 
s’attendait que les oommunaut& du Caohemlre en 
viennent aux mains. Bien plus, 11 a fait de son mieux 
pour parvenir B ce rbsultat, comme en temolgnent les 
d6olarations publl6es dans la presse et les dlsoours 
des dirigeants pakistanais. Le pr8sident Ayub Khan, 
parlant A Sukkur le 4 janvier 1964, a dit que “le vo: 
de la sainte relique Btait une manoeuvre d8llb8r8e 
pour multiplier les atrocit& dont les musulmans du 
Caohemire sont viotimes . . . Auoun musulman n’aurait 
jamais SO&, fUt-11 le plus grand des $oheurs, B 
commettre un tel saoril8ge”. Selon M. Ayub Khan, 
11 &ait dono oertain qu’auoun musulman ne pouvait 
Btrs responsable de ce orime odieux qui, par ocne& 
quent, 6tait n6oessairement le r6sultat d’une ma- 
nœuvre politique - tout oela &ant affirm8 sans 
l’ombre d’une preuve. Comme on peut le oonetater, 
on laisse entendre dans cette d6olaration que 08 ne 
peut &re qu’un hindou qui a vol6 cette relique au 
Cachemire et dresse par la les musulmans du 
Caohemire oontre les hindous. 

44. Je cite maintenant un journal bien oonnu de 
Stockholm, la pvenska Dagbladet, dont le num6ro du 
30 decembre 1963 contenait le passage ci-apr8s: 

” .*a 11 est difficile de croire que le vol de la 
mbahe de cheveux de Mahomet, qui a provoqu0 des 
troubles si graves au Cachomlre, puisse avoir Btd 
commis A l’instigation d’hindoua, mbme si l’on 
admet, CO qui est probable, qu’il y a des fanatiques 
parmi les hindous Egalement. Il est plue probable 
que le vol a Bt0 commis par un agent pakistanais, 
peut-Btre un de ces P&ans qui, au cours des 
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planned ‘Algerfan liberation war’ on the Indian side 
.I. In thie way Chinese interests are also serve& 
The Indian defenoe of Ladakh is wholly dependent on 
the oonnexions of Srinagar and the Vale. The only 
road from Ladakh goes straight down to Srinagar and, 
therefore, has an enormous strategio importanoe.” 

46. In quoting from the dispatoh from Riohard Critoh- 
field, Mi.. Bbtto, the Forèign Minister of Pakistan, 
oonveniently omitted a siprnifloant portion thereof. This 
is what thé dîspatoh sbi in oon&uation of what Mr. 
Bhutto quoted: “Meanwhile, in Pakistan, the Foreign 
Minister, Mr. Bhutto, urged the Kashmirie to,rebel 
against the Indian-oontrolled Government,” And the 
Foreign Minjster oomes to yov here to appeal for 
peace. 1 repeat: the Fore@ Minister, Mr. Bhutto, 
urged the Kashmiris to rebel against the Indian-oon- 
trolled Qovernment. 

46. Does the Fore@ M!nister aooept this presenta- 
tion of his statement to be oorreot? The Eoonomist of 
4 January 1064, also quoted by Mr. Bhutto, says: 

‘Pski$an’e Fore@ MMster, Mr. 2, A. Bhutto, 
ha8 oharged Indian ‘occupation authoritles’ wlth in- 
stigating ,the theft, apparently SO as to terrorize the 
‘oppreased’ Muslims into fleeing from their homes. 
Thls is an implauslble aoousation, to put it mildly, 
but the point is not that it is implausible, but that 
it 1s made.” 

So, The Eoonomiet realires the point of Mr. Bhutto, the 
Foreign Minister, in making this charge that the theft 
was instigated to terrorize the oppressed Muslims. The 
sunnestion wae that there should be trouble in Kashmir 
andthe people of Kashmir, 8, soially the feelings of 
tbe Muslims. should be inflam and that they should 
riee against ihe Hindus, 

47. New, unfortunately for Pakistan, it is afaot whloh 
oannot be ohallenged that there was oomplete oommunal 
unity during the demonetrations by the people of 
Kashmir protesting against the theft of the rello. Hindus 
and Sikho joined their Muslim brethren in mournlng this 
108s: TO the Hlndus and the Sikbs the reli0 was nOt a 
Musllm relio but a relio belonglng to Kashmir, lndeed 
to the whole of India. We in Indiarespeot eaoh other’s 
religloa Hindus revere Muelim saints andvioeverea. 
We all join in the celebratlons of different oommunitiee. 
It requises a modem seoular rational outlook tounder- 
rtand thie phenomenon. 

48, A further signifioant faot of these demonstrntions 
is that not only were they not aimed against the Govern- 
ment of India but, on the oontrary, they showed oom- 
plete oonfidence in the polioies of myGovernment, and 
what is more, tbey appealed to the Union Government 
bat they, rathor than the local administration, should 

lnvestigate titis orime and bring the guilty to book. It 
was in response to the appeal of the people of Kashmir 
that the Government of India sent its highest offioials 
tc Srinagar to investigate the matter and to reoover the 
relia. The action of my Goverument was successful: 

quelques derni&res. annees, ont Bte reorutis du 
c6te pakistanais par des agence6 sp6oialis6es pour 
partioiper B une tiritable ‘guerre de. libération 
algarienne” du obt6 indien., , Cela sert Egalement 
les int&r&s des Chinois. L’Inde. ne peut d6fendre 
la r$gion de Ladakh que si les oommunioations entre 
Srinagar et le val% sont assuties. La seule route 
partant de Lo~akh descend direotement sur Srinagar 
et a dono une importanoe stratigique oonsid&rable.* 

45. En oltant la d6p8ohe de Riohard Critohfield, le 
Ministre des affaires exttkieures du Pakistan, 
M. Bhutto, en a fort opportun6ment omis un passage 
signifioatif. Voioi oe qu%orit M. Critohfield tout de 
suite apr8s le passage oit6 par M. Bhutto: “Dans 
l%ntervalle, au Paldstan, le Ministre des affaires 
ext$rieures, M. Bhutto, inoitait les Caohemiriens A 
se r6volter oontre le gouvernement oontr810 par 
1~Inde.n Et le Ministre des affaires exterieures vient 
ici lanoer des appels en faveur de la paix, alors que, 
je le r&pbte, il a, lui, M. Bhutto, ministre des 
affaires exterieures, inoit les Caohemlrlens B se 
r0volter oontre le gouvernement oontr618 par l’Inde. 

46. Le Ministre des affaires ext&ieures reoonnaft- 
11 l’exaotitude de oette oltation? L’Eoonomist du 
4 janvier 1064, oitant Egalement M. Bhutto, Barit: 

“Le Ministre des affkiros ext6rleures du Pa- 
kistan, M. 2. A, Bhutto, a aoous8 les nautoritOs 
d’oooupationn de l’Inde d’avoir inspir6 le vol, 
apparemment pour terroriser “les musulmans op- 
prlm&s” et les pousser A quitter leurs foyers. Le 
moins que l’on puisse dire, o’est que l’aoousation 
manque de vraisemblanoe; mais la question n’8st 
;;;;$6eoe qui oompte, olest que ltaoousation a 6tJ3 

” . 
Aiiisi, 1’Eoonomist a oompris quelle id8e M. Bhutto, 
ministre des affaires ext6rieures. avait en t&a 
lorequ~il a affirm6 que le vol avait f3ti provoqu6 
pour terroriser les musulnirrns opprim6s. L’id0e 
Btait de susolter des troubles. au Caohemire et 
d’enflammer les sentiments de la population, en parti- 
oulier des musulmans, pour qu’ils se dressent oontre 
les hindous, 
47. Mais, malheureusemenl pour le Pakistan, on ne 
saurait oontester qu’il n’a otes de r@ner une unit4 
parfaite entre les oommunautes au oours des mani- 
festations qui ont Bte organls6es par la population 
du Caohemire en signe de protestation oontre le vol 
de la relique, Les hindous et les sfkhe se sont asso- 
016s B leurs fibres musulmans pour d0plorer cette 
perte. Pour eux, la relique n%tait pas une relique 
musulmane. Elle appartenait au Cachemire et m8me 
B l’Inde tout entibre. En Inde, ohaoun reepeote la 
religion d’autrui. Les hindous v&&i~nt les saints 
musulmans, et r8oiproquement. Nous partioipons tous 
aux f&es solennelles des diff&entes oommunautis. 
Il faut avoir une oonoeption moderne, rationnelle et 
lai’que du monde pour oomprendre cette attitude. 
48. 11 est un autre fait important A signaler au sujet 
de ces manifestations: bien loin d’Qtre dirig6es oontre 
le Gouvernement de lfIude, elles t0moignent une 
oonfianoe absolus dans la politique de mon gouver- 
nement, et, qui plu8 est, vlaent notamment A obtenir 
du Gouvernement de l’Union qu’il s’oocupe, de prbfh- 
renoe A l~admin!stratlon loonle, d*enqu&er sur ce 
vol et de traduire les coupables en justice. C’est pour 
r6pondre A l’appel de la population du Caohemire 
que le Gouvernement de l’inde a envoyb A Srlnagar 
Iea fonctionnaires les plus importants pour qu’il0 
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the relia was reoovered and restored. Aooording to a 
report in The New York Timss of 4 February 1964, 
under the data-line of Srinagar S Febmary: 

“A Committee of Muslim leaders deoided today 
that the hair now enshrined in a mosque near here 
was the one that dlsappearedfrom there last Deoem- 
ber 25th.” 

49. Aooording to the latest information that 1 have re- 
oelved, a speoial “didar”, or exposition, of the holy 
relia was held on 3 February at Haeratbal, A number 
of prominent religious personalities, most of whom 
were nominated by the Aotion Committee, to whom 
referenoe has been made by the Foreign Minister of 
Pakistan, saw the holy relia and deolared it genuine 
in the presenoe of the large number of people In the 
mosque. Among those who ldentified the relia was 
Maulana Masocdi, about whom also a referenoe was 
made in the statement by thc Foreign Minister of 
Pakistan, The investigation is in the final stage and the 
aooused persons will be put on tria1 very soon. It is 
true that the demonstrations were aimed at the local 
administration, but surely it is a fundamental right 
in a demooraoy of the people to express their disscttls- 
faotion with their Qovernment. Suoh demonstrations 
are not unknown even in more sophistioated sooieties. 
The people of a demooratio oountry have the inalienable 
right not only to show their want of oonfidenoe in their 
Qovernment but to turn it out and eleot another one. 

60. What 1 have been saying abuut the nature of the 
demonstrations in Srinagar is amply borne out by the 
tastlmony of fore@ oorrespondents who were on the 
soene and who witnessed what had happened. Thus, 
The Quardian, the well-known English newspaper 
whioh Mr. Bhutto quoted, had this to say on 6 January 
1984: 

“There was slngin and danoing in the streets of 
Srinagar yesterday af ter the Qovernment announoed 
that the relfo had been found. A sullen and angry ory 
was suddenly transformed into a joyful one.” 

The New York Times of 24 January 1964 has the fol- 
lowing storyfromits oorrespondent, Thomas F. Brady: 

“The diseatisfaotion of Kashmiris with their looal 
gorernment, but apparently not wlth the Indian 
national Qovernment, found expression in protesta 
and riots that followed the theft.. , Ths big Moslem 
majority thcre seems to have shown no animus to- 
ward the Hindu minority . , , Indeed, the indiontions 
are that main tnrgats of the nraon and 12oting that 
followed the disnppearnnco of the relia were tha 
extensive business intorests of Bnkshi Qhulam 
Mohnmmed, former Prime Minister of tlm state, and 
of his brother andpolitioalright hand, Bakshi Ra&id. 
Both are Moslems.w 

1 am not heso to defend either Mr. Bakshi or his 
brother. The point of the quotation ie that tha domon- 
etrations wera against the local administration und 

enqu&ent sur oette affaire et retrouvent la relique. 
L’action de mon gouvernement a 6t6 oauronn6e de 
suooi3s puisque la relique a BtB retrouvde et a reprie 
sa place. Dans un oommuniqu6 en provenanoe de 
Srinagar, paru dans le pew York Times du 4 f6vrler 
1964 et dat8 de la veille, on llt oe qui suit: 

“Un oomit de dirigeants musulmans est parvenu 
aujourd’hui A la oonolusion que le oheveu qui se 
trouve maintenant dans une mosqu6e non loin d’ioi 
Btait bien oelui qui avait disparu de cette meme 
mosqude le 26 daoembre 19139.” 

49. Selon les derniers renseignements que j’ai regus, 
la relique saor6e a fait l’objet d’une exposition SP& 
oiale (“clidar”) A Hasratbal le 9 f8vrier, Un oertaln 
nombre de personnalit6s religieuses aminentes, dont 
la plupart ont Bt6 d8sign6es par le ComiM d’aotion 
auquel le Ministre des affaires extbrieures du Pa- 
kistan a fait allusion, ont vu la sainte relique et en 
ont garanti llauthentioit$ en prasenoe d’un grand 
nombre de fidUes rknis dans la mosqude, Parmi 
oeux qui ont identlfid la relique se trouvait Maulana 
Masoodi, dont le Ministre des affaires extdrieures du 
Pakistan a Egalement par16 dans aa d6olaratlon, L’en- 
qu&e en est A son stade final et les aoous8s passeront 
tr8s proohainement en jugement, Certes, lee manl- 
festations &aient dirig6es oontre ltadministration 
looale, mais il ne fait pas de doub que, dans une 
sooi6tt3 d$mooratique, ohaoun a le droit fondamentnl 
d’axprimer son maoontentement B l%gard de son 
gouvernement. De telles manifestations se produisent 
m8me dans les sooi&& plus BvoluBes. Dans une 
d6mooratie, le peuple a le droit inalienable non 
seulement de montrer qutil n’a pas oonfianoe en son 
ouvernement, 

f 
mais aussi de le renverser et d’en 

lire un autre. 
60. Ce que je viens do dire au sujet de la nature des 
manifestations de Srinagar se trouve entibrement 
oonfirm6 par le t6moignage des oorrespondante de 
presse Btrangers ui se trouvaient sur plaos et qui 
ont assist6 aux 6v nemente 1 en question. C’est ainsi 
que le Quardian, journal anglais bien oonnu que 
M. Rhutto a oit& Borivait dans son numgro du 
6 janvier 1964: 

“On ohantatt et on dansait hier dane les rues de 
Srinagar lorsque le gouvernement eut annonot3 que 
la relique avait 13to retrouvge, Dans la ville, la 
tristesse et la tWd avalent soudainement fait 
plaoe A la jole,” 

Dan~ le Pew York Tirnet du 24 janvier 1964 ont paru 
sous la plume de Thomas F. Brady, oorrespondant 
de oe journal, les commentaires suivants: 

“Le mgoontentoment de la powlation du Caohe- 
mire A Ngard du gouvernement looal, mais non 
pas, apparemment, A l%gard du Qouvernement 
national de l’Inde, a trouvg son expression dans les 
protestations et les Bmeutcs qui ont suivi le vol , . , 
La grande majoritb musulmane semble ntnvoir 
manifest6 auoune nnimositb tr :‘?gurd do la mlnorit.6 
hindoue , . , En r8alitf3, il semble que les inoendies 
et les pillnges qui ont suiv1 la disparition de In 
relique nient surtout BM dirigbs oontre 10s impor- 
tants intbr9ts oommeroinux de Ualcshi Qhulnm Mo- 
hammed, anoien premier miniatre de l’Etnt, et de 
son fibre Dakshi 11nshid, con brns droit politique. 
Tous deux sonl: musulmans.” 

Je tlû suls pas loi pour dbfondre M. Bnkshi ou son 
fr&re. Ce que je retiens de 08 oommentniro, o’est 
que leu mnnifeotations etnient dlrlg6es oon&e l~nclmi- 



not against the Oovernment of India. The New York 
Tm of 5 January 1964, had the following: 

“One view that wa8 expressad here was that the 
pro-Pakistan1 elements had stolen the hair in an 
attompt to disoredit the pro-Indian Kashmir Qovern- 
ment.” 

81. The Foreign Minister quoted the views of an Indian 
oolumnist in Tb Hinwan Timekof 8 January. This 
oolumnist is obviously not friendly to the aovernment 
of Bakshi Ghulam Mohammed or even to the present 
suooeasor Qovernment. In a free oountry’with full 
freedom of the P-ress every one is entitled to express 
his own views. In fairness to the oolumnist, 1 muet, 
however, read two paragraphs from the same artlole 
whioh Mr. Bhutto for obvious reasons left out: 

“But the striking faot has to be reoorded that the 
dismay and anger of the people of Kashmir did not 
express themselvee in oommunalism or in anti- 
Indian sentiment. The psnple‘ did not turn tothe pro- 
Pakistan elementsfor guidance and ldadership. Their 
own demand was that India should i&rvene, for 
investigation of the saorilege, to punish the guilty 
apd to ensure that Kashmir does not lapse baok into 
Bakshi rule, 

“The people of Kashmir have given their olear ver- 
diot and they are ent!tled to hope that they have struok 
the blow for a good and olean administration respon- 
sibls to their needs and nspirations. They have put 
their trust in Incita doingthe right thing by them. Can 
we afford to betray them again?” 

62, SO the emphasis in a11 these quotations is that the 
paople of Kaslïmir have oonfiden& in India, that they 
want India to intervene and that they sre not satlsfied 
with the looal administration, 
63. Iiaving failed in its evil design to stir up trouble 
in Kashmir, Pakistan diverted its attention to East 
Pakistan, and serious riots broke out in Khulna and 
Jeseore and the Muslims there attaoked the Hindu 
minority. There wore terrible inoidents o! looting, 
arson and etabbing. A large numbsr of membere of 
the frightened miio&y started a trek tOWdrd6 India, 
whioh lay just aoross the frontier. It is stranue that 
while in ï&hmir itself the large Muslim majofity did 
not suspect the Hindus of having a hand in the theft of 
the relia, 1,600 miles away the Murlims of East Pakis- 
tan were demonstrating againet the Hindue and aoousing 
the Hindu oommuaity in Kashmir of anti-Muslim 
actions. May 1 quote the dispatoh of Jaoquee Nevard in 
The New York Times of 19 January 1964: 

Wew people here *-*heren means East Pakistan, 
wbere tlese rtots ta& plnoe-Y@ve muoh credenoo 
to the Government-supported view that the East 
Pakistan riots wero oaused by the dîsuppearanoe 
three weeks ago of a reputed hair of the Prophet 
Mohammed. 

nOfficinlly approvedprocessions to protost the losa 
of tbe r,?lio got cut of hand in the Khulnn nnd Jaenore 

nistration looale et non oontre le Gouvernement de 
l’Inde. Le New York Times du 5 janvier 1964 Borivait 
d’autre part: 

“On a notamment pense, loi, que les 616ments pro- 
pakistanais avaient vol6 le oheveu pour tenter de 
disorAciiter le gouvernement pro-indien du Caohe- 
mire.” 

61. Le Ministre des affaires ext0rleures a oit8 les 
vues exurimaes par un journaliste indien dans le 
Hindust& Times-du 8 Janvier. Ce journaliste n’est 
aas susaeot de aartialit8 A l%aard du nouvernement 
&I Bak&d Qhulain Mohammed,-ni mAnie du gouver- 
nement aotuellement en plaoe qui lui a suoodcid. Dans 
un pays libre, oQ la liberta de lapresse est reoonnue, 
ohaoun a le droit d’exprimer ses opinions. L’honnA- 
ter6 m’oblige toutefois A donner leoture de deux 
paragraphes du mAme article, que M. Bhutto a, pour 
des raison6 Evidentes, omis de oiter: 

“Mais le fait frappant qu’il oonvient de retenir 
est que la ooneternation et la colAre de la population 
du Càohemire ne se sont pas traduites par des heurts 
entre oommunnut&s ni par des sentiments anti- 
indiens, La population ne s’est pas tournhe vers le8 
BlBments propakistanais pour y trouver des guide8 
et des dirigeants. Elle voulait que l’Inde inter- 
vienne, effeotue une enquAte sur le saorilAge, pu- 
nisse les ooupables et fasse en sorte que le Caohe- 
mire ne retombe pas sous la domination de Bakshi, 

*La population du Cachemire s’est olairement 
pronono6e et elle est en droit dresp6rer qu’elle a 
ohoisi le bon moyen pour obtenir une administration 
effioaoe et loyale, r6pondant A ses besoins et A ses 
aspirations. Elle s’en est remit? A l’Inde pour 
prendre les mesures qui oonvenaient. Pouvons-nous 
nous permettre de la daoevoir A nouveau? a 

63. Il ressort nettement de toutes oes oitations que 
la population du Caohemire fait oonfianoe A l’Inde, 
qu’elle souhaite une intervention de l’Inde et qu’elle 
n’est pas satisfaite de l’adminietration looale. 

63. Ayant 6ohou0 dans son funeste dessein de susoiter 
des trouble8 au Cachemire, le Pakistan a tourn6 son 
attention vers la partie orientale du pays, et des 
troubles graves ont Bolau A Khulna et A Jessore, d 
les musulmans ont attaqu6 la minoriti hindoue, De 
tragiques inoidentr - pillages, inœndies et mas- 
saoree - se sont produits. Une fraction importante 
de la minorit8, prise de panique, a oommeno6 A 
fuir vers l’Inde, dont la frontlAre est toute proohe, 
Par un curieux paradoxe, au Cachemire mAme ltim- 
portante majorit8 musulmane n’a jamais roupçann6 
les hindous d’&re resuonrabler du vol de la reliqus, 
tandis qu*R 1 000 milier de 18 les mulrulmsni du 
Pakistan oriental ont manif&4 oontre les hindous 
et acour la oommunautb hindoue du Caohemirs 
d’agissements antimusulmana. Permettez-moi de oi- 
ter une d6pAohe de Jnoques Nevard, pnruo dans le 
New York Timos du 19 janvier 1964: 

“11 n’y a guAr0 de gens ioi” - “ici” dbsigne 10 
Pakistan oriental, oh se sont produits les 
dbsordres - “qui aooordenl beauooup do or&dlt 
A l’id&, appuy6e par le gouvernement, que la 
disparition, voioi trois semnlnes, d’un oheveu qui 
nurait appart@nu au prophbte Mahomat est h l’ori- 
gine des d5sordres qui ont Bol& nu Pakistan 
oriental. 

“Les manifeslations organisbes, av00 l’nppro- 
bntion offloielle, on @ne de proteatntion oontre le 
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dirtriots of Eest Pakistan, leading to riots against 
Iiinchlr, ” 

1 request the Counoil to mark and note the words 
~offioially approverF. 
64. The reperoussion of the Khulna riote resultsd in 
riots in Caloutta. Refugees from East Pakistan oame 
to the oity with lurid tales of what had happened to 
their oo-religionists on the other side of thc frontier. 
The passions of the Hindus in Caloutta were inflamsd 
and unfortunate inoidents took plem whero Muslim 
lives were loet and some houses inwhiohtbe Muslims 
lived were burnt down. 

66. New, by ooinoidenos 1 myself was in Caloutta 
during four days while theee riots were taking plaoe. 
1 had been there on offioial tour as Minister of Eduoa- 
tion, but 1 was an eyswitness to what was done by tbe 
Weet Bengal Government to rut down these riots. 1 
express my admiration for tbs strong measures taken 
by the Chief Minister of West Bengal. Heimmediatsly 
oalled out the troope and ourfew was ordered through- 
out the oity. OUT Ministerof HomeAffairs,Mr. Nanda, 
also arrived in Cal&ta and further aotion was taken. 
About 6,000 hooligans were rounded up, a oitieens’ 
oommittse was set up to help to restore peaoe and 
order, and assuranoe was given tbat no landlord 
would ~XI permittsd to bensfit by the destruction of 
Muslim houses and that a6 far as possible Muslims 
would bs rehabilitatsd in the aame plaoes where they 
originally lived.. 1 was staying with the Qovernor of 
West Bengal, Miss Padmaja Naidu, a distingulshsd 
daughtsr of a distinguished mother, and she threw 
opsn a lage part of the Qovsrnment Iiouse in order 
to @ve sheltsr to the Muslims who had lost tbeir 
homes and tbeir bslongings, The Caloutta riots wers 
put down firmly and stsrnly, and today there ie oom- 
plete peaoe and tbe normal situation has been restored 

66, The terrible tale of oommunal riots did not end 
here, however. There were subsequent riots in Daooa, 
Naravanganj, Chittagong, Bariral-they are a11 places 
in East Pakistan-and in many other plaœs in East 
Pakistan, Terrible sosnea were enaoted, and evsn- 
rooording to as important a news 
about one thousand Hindus wero ki ed. Cur owninfor- Y 

enoy as Reutsrs- 

mation L tbat t&uglxnit East Pakietan tbe numb4r le 
muoh larger; the trouble has not yet ended and the 
knsion still oontinues. The Dsputy High Commissioner 
for India in Daooa har ao far rrœived rsquestr for 
mlgratfon from over 60,000 familier, involving mors 
tban 200,000 peopl6; tnto bue di6triot of Amm, namely 
Qaro Hills, alone, abeut 20,000 refugses have movsd 
from East Pakistan. These are offioial figures. 

67. 1 did not havo any dosire to oib thsse figures- 
thoy are grim and unpleasant-but 1 felt that 1 should 
@vo tbe Ssaurity Counoil a full piotura sinoo tho distin- 
guished Poroign Ministar of Pakistan in hle etatement 
sought to present a one-sidod pioturo before the 
Counoil. 1 wish to make it olonr that whatever mny 
happen in East Pakistan, we do not oondone the 

vol de la relique ont BohappB au oontrble dea auto- 
riUs dans les distrlots de Khulna et de Jessor% 
(Pakistan oriental) et ont abouti R des violenoes 
contre les hindous.” 

J’appelle l’attention du Conseil sur les mots “aveo 
l’approbation offloieilefl. 
54. Les troubles de Khulna ont par oontreooup pro- 
voque de nouveaux d0sordrss B Caloutta. Les r&git3s 
venant du Pakistan oriental qui sont arrivbs dans 
oette ville ont fait le rbolt des atrooitis dont leurs 
ooreligionnaires avaient 6tB viotimes de l’autre 08t6 
de la fronti8re. Cela a d0ohaih0 les passions de la 
population hindoue de Calcutta et, au oour8 des 
regrettables inoidents qui ont eu lieu, des musulmans 
ont trouva la mort et un œrtain nombre de maisons 
habitees par de8 musulmans ont &@J inoendiQea. 
66. Il se trouve que fIai pas66 quatre Jours h 
Caloutta au moment oh oes d&ordres se sont pro- 
duits, J1effeohrais une taurnde offioielle en ma qualite 
de Ministre de l%duoation et J’ai vu de mes yeux œ 
que le Gouvernement du Bengale oooidental a fait 
pour r0tablir l’ordre. Je tiens !i rendre hommage R 
1’6ner 
Beng f 

e dont a fait preuve le Premier Ministre du 
8 oooidental, qui a imm&iiatsment fait appel 

B la troupe et ordonnf3 le oouvrs-feu dans toute la 
ville, Le Ministre de Pintirieur, M. Nanda, est lui- 
m6me venu R Calo~tta et d’autre8 mesures ont 4tb 
prises, Quelque 6 000 voyous ont BtB appr$hend&v, 
un oomit de oitoyens a Bt4 oonstitu6 pour aider 
au r6tablissement de la paix et de l’ordre, et l’assu- 
ranoe a Bt6 don& qu’auoun proprl$tai~ ne serait 
autoris II tiFer profit de la destruotion de maisons 
musulmanes et que, dans touts la mesure possible, 
les musulmans seraient r$install6s 18 m6me OQ ila 
vivaient prf%&iemment, Je r&idais alors ohec le 
Gouverneur du Bengale oooidental, Mlle Padmda 
Naidu - dont les m$ritss ne .le o&dsnt en rien A œux 
de sa m&e - et je l’ai vue ouvrir toutes grandes 
les portes du palais gouvsrnemental aux musulmans 
qut avaient perdu leur maieon st tous leurs biens. 
Les Bmeutss de Calouttt ont &A fermement et Bner- 
giquement r0prim8es, et aujourd%ut la paix est 
oompl&ement rbtablie et la situation est normale. 
56. Mais la trsgique histoire des conflits entre oom- 
munautbs ne nteat pae axrtMs 18. D’autre# troubles 
ont 6olatb par la suite dans les villes de Daooa, 
Narayanganj, Chitkgong, Bari&%l, toutes situbes au 
Pakistan oriental, et en de nombreux autres points du 
Pakistan oriental. Dem so6nee terrible@ ne ront db 
rouldes et, 1911 faut en oroire une agenoe de presse 
aussi importante que l%genœ Rsuter, prbs d’un 
milller d%indous ont 6U tu&& D’aprbr nos proprso 
rsnreignements, le nombre des viotimes pour l’on- 
ssmble du Pakirtan oriental est bien plus 6lev6; las 
troubles n’ont pas encore pris fin st la tension per- 
dsts. Le Haut Commiseaire acljotnt pour N&s k 
Daooa a reçu jusqutB ptisent de 50 000 familles, soit 
au total plus de 200 000 personne8, das demandes de 
permis dVmmigrntion; l’un des distriots d’bssam, 
celui de Qaro Hills, a aooueilli environ 20 000 r0- 
fugi6s venant du Pakistan oriental. Et ce sont lh des 
ohiffres offioiols. 
67. Je n’avais nul d6sir de oiter ces ohiffres - qui 
sont tragiques et d6solants -, mais J’ai oru de mon 
devolr do pr0senter au Conseil de s6ourit0 un tableau 
oomplet de la situation, puisque le Ministre dee 
affaires oxt6rieures du Pakistan a oherohI3, dans sa 
d0olaration, h prbsenter une image partiale de la 
&alit& Je tiens h bien pr6oisor quo quoi qu’il 



oriminals who are guilty of taking innooent Iivea. TO 
ua a Muslim life is as preoioue as a Hindu life beoause 
both a Hindu and a Muslim are Indian oitieene. We 
oondemn bloodehed and looting and arson, whatever 
may be the oause or the provooation and wherever it 
may take plaoe. We have respect for human life and 
we abhor oommunal freney or fanatioism. 

68. As our Prime Mini&er said in his appeal to the 
nation from Ns siok bed on 28 January 1964r 

flWe have had distressing news of happenings in 
East Pakistan in the aast few days in whioh livee 
of many innoosnt men,-women and ohildren have been 
lost. These have naturally shooked and upset us. 1 
hope that our oountrymen will maintain oalm and will 
refuse to be provoked by these events. Suoh restraint 
will be in keepîng with age-old traditions of toleranoe 
whioh is our most preoious heritage, Whatever 
happens elsewhere, oitieens of Indlashould prove 
themselves worthy of their heritage and dieoharge 
their saored duty to live in amity and good will with 
their fellow oitieens whatever be their religion or 
faith, In that way alone, we oan prove ourselves 
worthy of our heritage and the oonfidenoe wbioh 
Mahatma Gandhi, our leader, reposed in us and OP 
our dedioation to the prinoiples of freedom and 
demooraoy and our seoular State.” 

60. However, 1 am sorry to say that the attitude of 
Pakistan le different. Ry its polioy, by its aotions, by 
its utteranoes. it has ddliberatelv inoited these riots. 
Thereëwaa pesos and harmony between the two oom- 
munities in Indla before Pakistan preaohed ajehad”, 
holy war, and aooused the Hindus without a shred of 
evidenm, of being at the bottom of the theft of the 
eaored relia. It deliberately andfor set purpose oreated 
an atmosphere SO. chat riots should break out in East 
Pakistan. Thoueands of innooent lives have bsen lest. 
It makes no differenoe whether these Hvee were of 
Hindus or Muslims. The physioal aot by whioh these 
lives were lost might be oommitted by a Hindu or a 
Multim fanatio or a Hindu or a Muslim ruffian, but 
the Pakistan Covernment oannot be absolved of its 
responsibility for the death of these innocent people. 
We in India treat a11 our oitizens alike. We give them 
the same rights and WI) want oomplete communal 
harmony. We have suooeesfully aohieved this, and if 
we are left to ourselves we will have no oommunal 
trouble whatsoever; but whenever there is oommunal 
trouble we put it down with a heavyhand. Pakistan, on 
the ottter hand. has from itr verv inosption based itr 
polioy on communal hatrrd and f-anatioirm. It har in- 
oited the Mualims in Kashmir to rebel against India, 
and it has oanstantly hnrped on the theory-that Iiindus 
and Muslims are two separate nations. 

60. Let me point out the attempts we bave made to 
improve our relations, nnd point out also what Pakistan 
has done in return. Our Prime Mlnlster apponled to 
Pakistan more than once to enter lnto a Qo-war 
deolarationn. Ile sald that both oountriee must settle 

puisse arriver au Pakistan oriental, nou6 ne trouvons 
auoune exouse aux oriminele qui tuent des innooenta. 
Pour nous, la vie d’un musulman n’est pas moins 
pr6oieuse que oelle d’un hindou, oar hindous et musul- 
mans sont tous des oitoyens indiens. Nous oondamnone 
les effusions de sang, le pillage et I’inoendie, A 
quelque oause ou provooation qu’ils soient dus et OP 
qu’ils se produisent. Nous avons le respect de la vie 
humaine et la haine de la passion et du fanatisme 
religieux. 
68. Dans l’appel qu(il a lano de son lit de douleur 
le 28 janvier 1964, notre premier ministre a dit: 

“Nous avons repu deo nouvelles affligeantes au 
sujet des 8v6nements qui se sont produits au 
Pakistan oes derniers jours et qui ont ootit6 la vie 
A un grand nombre d’hommes, de femmes et d’en- 
fants innocents. Nous en sommes atterrbs et boule- 
versgs, J’espAre que nos oonoitoyens sauront oon- 
server leur oalme et refuseront de se laisser 
enflammer par oes BvBnements. Une telle mod& 
ration sera conforme aux traditions anoestralee de 
tol6ranoe qui sont l’h6ritage le plus pr6oleux de 
notre pas&. Quoi qu’il arrive ailleurs, les oitoyens 
de l’Inde doivent se montrer dignes de oet h6ritage 
et slaoqultter de leur devoir saor& qui est de vivre 
dAns l’amiti6 et la bonne volant6 aveo leurs oon- 
oitoyens, quelle que soit leur religion ou leur foi, 
Ce n’est qu’ainsi que nous nous montrerons dignes 
de notre pas& et de la oonfianos que le mahatma 
Qhandi, notre ohef, a pla& dans notre peuple et 
dans notre attaohement aux prinoipes de liber& 
de d6mooratie et de lai’oit&n 

69. Cependant, je regrette de devoir dire que l’attl- 
tude du Pakistan est toute diffhrente. Par sa poli- 
tique, par ses agissements, par ses d6olarations, 11 
a dglib&%ment euoourag6 oes d6sordres. La paix 
et l’harmonie r6gnaient entre les deux oommunautis 
de l’Inde avant que le Pakistan ne oommençRt de 
prgoher la vjehad” - la guerre sainte - et d’aoouser 
les hindous dtgtrs A l’origine du vol de la relique 
saorBe, et oela sans l’ombre d’une preuve, DBlibB- 
rdment et dansunbut pr8ois, le Gouvernement pakista- 
nais a art% une atmosphAre propioe aux troubles qui 
devaient Bolater au Pakistan orientat Des milliers 
d%mooents ont p8ri. Peu importe qu’il s’agisse 
d%indous ou de musulmans. Ces aotes peuvsnt avoir 
6t4 physiquement commis par des fanatiques hindous 
ou musulmans, ou des bandits hindous ou musulmane, 
mais la responsabilit8 du Gouvernement pakistanais 
dans le meurtre de oes innooents demeure entiAre. 
En Inde, tous les oitoyens sont trait66 sur ~IJ pied 
d%galttg. Ils jouissent des m8mee droite et nous 
voulons qu’une harmonie oompl&e rAgne entre les 
oommunaut&. Nous avons r6urri A tialirer oett4 
harmonie, et si personne n’ intervient dans nor sffalrer 
il n’y aura jamais ohet nous de troubles religieux: 
mais ohaque fois qu’il se produira des troubles de 
oette nature, nous les r6primerona Bnergiquement. 
Le Pakistan, pour sa part, a, dAs sa or6ntlon, fond6 
sa politique sur la haine et le fanatisme religieux 
Il a poussb les muoulmans du Caohemire A se rbolter 
oontre l’Inde, et 11 nia oess6 de soutenir que les 
hindous et les musulmans oonstltuent deux nations 
s6par6es. 
60. Je voudrais rappeler les efforts que nous avons 
falb pour amQliorer noa relation6 et lndlquer aussi 
ce que le Pakistan a fait en retour. Notre promler 
ministre a demnnd6 B pluslw~rs reprises au Pakism 
de sousorire A une ndBolnratIon de renonolatlon A la 
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tbeir differsnsss peassfully and resolve tbat under no 
oiroumstansss and for no reason will either oountry 
go to war with the other. This offer was mfueed. Why? 
Has Pakletan got mental reservations? Dsss she 
mtsnd ts use violenos against India under ssrtain 
oiroumstanoes? When the reoent trouble bmke out, (xLr 
Prssldent appsalsd to Prseident Ayub Khan to isrue a 
joint deolaration to our respeotive peoples appsaling 
for pesos and harmony. This very rsasonable proposa1 
of joint appsal-whioh, by the mere faot of ite being 
made jointly by tbe two reepeativs Heads of Stats , would 
have had the most benefioial psyohologioal effeot-also 
was refused, We then proposed that the two Home 
MiniSkN of India and Pakistan should meet. and visit 
the soenss of disturbanos and suggest what further 
stsps should be taken to prevent suoh happenings. We 
rFc;;;ith a oountsr proposa1 whioh was tantamount 

. 

61. The Foreign Ministsr referred to ssrtain talks 
that took plaoe between India and Pakistan over 
Kashmis and has sought to make out as if the talks 
failsd due to Indian intransigsnoe. Let me now stats 
what the faots are. On ths eve of the ffret round of talks 
in Rawalplndl, in Pakistan, the Pakistan Qovsrnment 
announoed an agreemsnt in prinoiple on tbe demaroa- 
tien of the border bstwsen that part of the Stats of 
Jammu and Kashmir whidh te now under the unlawful 
oooupation of Pakistan and Slnkiang. At this stage ws 
could have lsgitimatsly broken off tbe talks, but desplte 
the provooation we deoided to oontinue tbsm. In Maroh 
1963, while the talks were still going on, Mr. Ehutts 
went to Peking and signed tbs agrsement. Again, ws 
showsd restraint and oontlnued the talks, tbough ws 
had enough provooation. The talks wers finallybroken 
Off by the Foreign Ministsr of Pakistan, Mr. Bhutts, 
in spite of a11 efforts on our part ts kesp ths talks 
going, This provss that the intransigenss was not on 
sur side at a11 but entirely on the side of Pakistan, 

82, Now let us oontrast this withthe attitude of Pakis- 
ts& When China attaoked ua and was gutlty of olear 
asd unabashedaggrsssion, Pakirtan oarriedon vlrulsnt 
propsganda against us and In favour of China. Not only 
dld it use svsry effort to prsvailupon frienclly oountries 
sot to givs UI arrlrtanœ in ths hour of our dire petil, 
but lt taok up ths attitude that it was not China, but 
hdia, tbat waE guilty of aggresaioa The wbole of the 
world, with the poesible exssption of afew Rtates, saw 
and understood that we bad ben viotlms of a oruel 
riggression. 

93. The Fore@ Ministor bas glven expression to 
sxoellent sentimsnts witb regard to tbe praservntion of 
psass and tbe oolution of international problsms by 
peasaful negotlations rather than by violent means. We 
fally endorse tbesa sentimonte nnd we bave always 
eubeorlbsd to tbem, It is easy to corne to the Ssourity 
Couno in tha garb of innocence and to nppsnl to world 
Opinion by empbasizing tbat tbe attitude of Pakistanbas 

guerre”. Il a dit que les deux paye devaient r6rsudrs 
leurs diff6rsnds de manibre paoifiqus et d6oidsr 
qu’en auoun oas et sous ausun prbtsxts l’un quel- 
oonque des pays en oause ne devait d6olarsr la guerre 
A l’autre. Cette offre a 6t6 rsjet6s. Parquoi? Le 
Pakistan avait-il des r6ssrves taottss? A-t-11 l’in- 
tention d’user de la violenos oontre l’Inde dan6 oer- 
taines oiroonstanoss? Lorsque les troubles r6œnts 
ont 6olat6, notre pr6sident a land un appsl au 
pr6sident Ayub Khan en lui demandant de laIblier, B 
l’intention de nos deux peuples, une dbolaration oom- 
mune en favsur de la paix et de l’harmonie. Ce projet 
tr6s raisonnable de d6olaration oommune, qui du seul 
fait qu’elle aurait 6t6 pr6sent& oonlolntsment pur Le 
deux ohefs dcEtat aurait eu un effet psyohologique 
des plus heureux, s’est Bgalement heurt4 B un refus. 
Nam avons alors propor6 que les Mlnlstres de Pinte- 
rieur de l’Inde et du Pakistan se renoontrent et se 
rendent sur plass paur d6oider des nouvelles mesures 
h prendre pour pr6vsnir des inoidents de ss pnre. 
C$rnmu; a fait une oontreproposition qui Bquivalait k 

. 
81, Le Ministre des affaires extdrieures du Pakistan 
alest r6f6r6 B osrtains entretiens qui avaient su lieu 
entre l’Inde et le Pakistan au sujet du Caohemirs et il 
a ohsroh6 B or6er l~imprasslon que oss entretiens 
avaient 6ohou6 en raison de l~intraneigsanss ds 
l’Inde. Permettes-moi de voua exposer mdntsnant 
les faits tsle qu’ils sont, A la veille de la prsml6re 
s6rie d’entretien8 qui ,ait eu lieu 6 Rawalpindi, au 
Pakistan, le Qouvsrnement pakistanais a annonob qus 
Paooord s’6tait fait en prlndpe eur le trac8 de la 
fronti6rs entre la partie de YEtat de Jammu St 
Cachemire qui est aotusllement osoup6s îllbgalement 
par le Pakistan et le Sln-kiang. A os stade, nous 
Btions parfaitsmont fond66 R Interrompre les entrs- 
tiens, mais, malgr6 sst aots de provocation, nou6 
avons d6oid6 de lee poursuivre. Au mois ds marr 
1969, alors que les oonvsrsations Btaient enoors en 
oours, M. Bhutts s’est rendu B Pl)kin, OP il a ai@+ 
l~aosor& Une fols enoore, nour avons fait preuvs 
de mod6ration en psurruivant les oonvsrsations entrs- 
prises bien que les prsvooationr devinssent vralmrnt 
trop nombreuses. Les n6goslations ont finalement 
6t6 interrompues par le ‘Ministre des affaires ext6- 
rieures du Pakistan, M. Bbutts, en dbpit de tour Pee 
eflorts que ncnia avons d6ploy6s Pour qu%lles oon- 
tinuent. Ce Vert donc pas nour qui avons fait prsuvs 
d’intrannigssnoe, mais le Pakistan, et lui rsul. 
62. Quelle a 6t6, au oontrair0, l~affltudsduPaldstan? 
Lorsque la Chine ncus a attaqu6s et s’eot rendus 
ooupable d’une agression flagrante et oaraot&We, 1s 
Pakistan s%ot liti B une propagande virulents A 
notrs d6trimrnt et en faveur de la China. Non ssule- 
ment 11 a fsit tout œ qu’il a pu pour prauober les 
pays amis ds ne pas nous venir en aide sn us moment 
de p6ril sxtr6ms, mais 11 a obsrob6 h faire oroirs 
que œ n’btait pas la Chine mais I’Indb qui btait 
ooupable dQgresslon. Or, le monde entier, II l~exssp- 
tlon, peut-&re, d’un trbs ptit nombre d’Eta& a vu 
et oompris que nous btions viotlmes d’une oruelle 
ngl%EV3iO& 

1% Le Ministre dos affaires ext6rleurss du Pakistan 
a axprlm0 des sentimonts fort louables en as qui 
oonssrne le maintlan do la paix et le r6glcmsnt dos 
problgmes internationnux au moyen ds n0gooiations 
paoifiques ot non par la violenos, Nous approuvone 
entibrsmcnt 08s 8cntiment8, ot nous 10s avons tou- 
jours partag6s. Il eet faoile de se pr6sentsr dsvaut 
le Consell do s6surit6 amis le masque de l~innccsnce 



always been friendly and peaooful and that it has not 
given any provooation whatsoever to my oountry-but, 
when we look nt the faots, we find quite a different 
pioture. From time to time, thera has been open 
inoitnment to violenoe by responsible opinion in Pakis- 
tan; constant suggestions have been made that, if the 
Kashmir oroblem oannot be solved neooefully~ it must 
be solved by violent means. Even in the Fore@ 
Mhiskds own letter of 18 January [S/6617],whiohthe 
Counoil 1s now oonsidering, the oonolusion 1s very 
sisnifioant. namelv. that stheimopleof *aaadnKashmir 
and Pakistan may, in desperation, turn to other 
ooursesw. What nre these other oourses? Courses 
other than peaoeful oourses are violenoe nnd bloodshed, 
1 have rarely seen, in a public dooument addressed to 
a body whioh is responsible for the maintenaboe of 
international peaoe nnd good relations, an open threat 
being held out by a member State to refer to vlolenoe 
under oertain oiroumstanoes, How, then, oan we take 
the Pakistan Foreign Minister’s stntement here 
seriously? 

84. 1 may refor to a letter thnt appeared in TA 

Y? 
on 17 June 196Y, by the late John Straohey, 

La ur M,P., who had visited both Indin and Pakistan 
as a Member of a parliamentary deleption, Address- 
ing the editor of ‘; he Observer, he wrote; 

*You oomplained thot Inciin still keeps a large part 
of her army on the Pakistan frontier. Before going 
to Pakistan laet month this seemed to me also to be 
an indefenslble denlovment of India’s foroes, but 
during the week in whioh my oollengues were in 
Pakistan. a Pakistan Cabinet Miniet, deolared 
publioly that the Kashmir question must Je settled 
immedlately by peaoeful mesns or otherwise. 
Another Pakistan pub110 man In a key position as- 
sured us that if China nttaoked again he and his 
friends would not miss the opportunity this time but 
would immediately attaok India. And almost every 
Pakistani publio man whom we met started the oon- 
F;i;tion from the assumption that India had attaoked 

” . 

As youknow, Mr. JobnStraohey,whodiedreoently, was 
a very respsotsd Member of Parliament. This 1s his 
own testimony as to what he heard from a Membsr of 
the Pakistan Cabinet and from men highupin Pakistan 
p\blio life. This olearly shows that Pakistan has a11 
along 1~. snded to use violsnos against cur oountry 
when the opportunity arose. 

Or>. 111 this connexion,~ 1 slrould nlso llke to mention 
the real attitude of Paklstnn with regnrd to l<nshmlr. 
When one nnnlysos the speech mado by the Foretgn 
Mlnister of Pakistan, tho underiylng sentiment le thio: 
IndIa must settle the problam of Itashmlr wlth Pakls- 
tan to the latter% satlsfnction; if it doos not, there 
~111 be oommunal disturbanoes, thero will be trouble, 
there minht even be bloodshed. Therefore, Pakistan 
bus appr&obed tbis Counoil not with an appeal but 
wlth u thront, nnd we are being asked to submlt to thls 
tbreat. It 1s unlortuaate that Pnklstan cloee not realiee 

st de lancer un appel A l’opinion mondiale en souli- 
Fant que le Pakistan a toujours eu une attitude ami- 
Dale et paolfique et ne s’est jamais rendu ooupable 
ie la moindre provooation h l%gard de mon pays: 
mais si nous examinons la r6alit6,‘le tableau est fort 
diff&rent. A plusleurs reprises, il y a eu des inoita- 
Lions ouvertes A la violenoe de la part des dirigeants 
iu Pakistan et l’on n’n cesse de laisser entendre que 
si le problbme du Caohemire ne pouvait stre ~%SO~U 
de façon paoifique, il devait l%tre par la violence. 
MBme dans la lettre du Ministre des affaires Btran- 
aeres en date du 18 janvier 1984 [S/SSll], dont le 
Conseil est aotuellement saisi, la oonolus1on est tr8s 
rbv$Iatrioe: “Le peuple du Caohemire “asad” et celui 
clu Pakistan risquent, en d!&espoir de onuse, de e’en- 
gager dans une autre v~ie.~ Quelle est oette autre 
voie? En dehors des methodes paoifiques, il ne reste 
que la-violenoe et les effusions de sang, J’ai rarement 
vu un Etat Membre, dans un dooument pub110 adress6 
h une instnnoe responsable du maintien de la paix et 
des bonnes relations internationales, menaoer ouver- 
tement de reoourir Eventuellement A la violenoe, 
Comment pouvons-noua, dans oes oonditions, prendre 
au sarieux la d6olaration quIa faite 101 le Ministre 
des affaires extgrieures du Pakistan? 
84. Je voudrais maintenant me rsferer A une lettre, 
publi6e dans IlObserver du 17 juin 1863, de John 
Straohey, dt3pud travailliste aujourdlhui disparu, 
qui faisait partie d’une d818gation parlementaire qui 
S’est rendue dans l’Inde et nu Pakistan, Dans une 
lettre ouverte au radaoteur en chef de PCbserver, il 
Borivait oe qui suit: 

“Vous d6ploree que l’Inde maintienne une partie 
importante de ses troupes aux fronti8reapakista- 
noises. Avant do mc rendre au Pakistan, le mois 
dernier, il me semblait aussi que o’Btait IA un 
d8ploiement de foroes absolument injustifi6 de la 
part de l’Inde, mais, pendant la semaine que mes 
00118gues et moi avons pas&0 au Pakistnri, un 
ministre du Cabinet pakistanais a d8olar6 publique- 
ment que la question du Caohemire devait btre 
r6gl8e imm6diatement par des moyens paoifiques 
ou autrement, Une autre psrsonnalit6 pakistanaise 
oooupant un poste des plus importants nous a assur 
que sl la Chine attaquait de nouveau, lui-m8me et 
ses amie ne laisseraient pas une deuxieme fois 
Bohapper l’oooasion et se hUernient d’attaquer 
l’Inde, Et presque toutes les personnalit88 pakista- 
naises que nous avons renoontr6es ont d8olar6 d8s 
l’abord que l’Inde avait attaque la Chine.” 

Comme vous le saves, M. John Straohey, qui vient de 
mourir. Btait un membre du Parlement tr8s respeotk 
Ce sont les propos d’un membre du Cabinet pakiste- 
nais et d’autres personnallt4s haut plades du Pa- 
kistan, tels qu’il les a rapport& que je viens de 
oiter. Il en ressort olairement que le Pakistan a tou- 
jours BtB r&solu A reoourir A la violence oontre notre 

pays lorsque l~oooasion s’on pr6senteralt. 
66. A oet bgurd, je voudrais aussi parler des vt?ri- 
tablee intentions du Pakietan A ltbgarcl du Cnohemire. 
Lorsqu’on analyue le dlso~urs du Ministre des affaires 
extbrleures du Pakistan, on en retire l%npressioa 
suivante: l’Inde doit r6gler le probleme du Cnahemlre 
en donnant satisfaotion au Pakistan; sl elle ne le fait 
pas, il y aura des dbsordres et de8 oonflits entre lea 
oommunaut&, et peut-0tre meme des effualons de 
son& Le Pakistan a’c”st donc ndress6 au Conoe11 a011 
pour prsesnter une roqu&e, mais pour proferer un0 
menace, et l’on 110~ demande de o&ier A cette mo- 
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that it le making the lives of millions of pecple bath 
in our own country and in Pakistan mere pawns in the 
game of politics. 

66. India today is perhaps the only country whiohoan 66. L’Inde est peut-6tre h l’heure aotuelle le seul 
stand up ta Chineae expansion and aggreesion. If India 
failed, there would be nothing te contrcl the Chinese 

paye qui puisse r6siater R l~expansicn et h l’agres- 
sion chinoises. Si l’Inde Bchoue, rien ne mettra plus 

forwurd policy. It is therefore not only in the interost obstacle B la politique expansionniste de la Chine, 
of India itself, but alsc in the interest of peace, that C’est pourquoi l’Inde doit Btre forte non seulement 
India should be strong. We are very gratei’dl for the dans son int0r& A elle, mais aussi dans oelui de la 
aid that we have reoeived from friendly countries. But 
the whole purpose of this wouldbe completely nullified 

paix. NOUS sommes tr8s reconnaissants RW pays 
amis qui nous ont pr6t6 assistance. Mais oette 

if India became dcmestioally weak. No country oan be assistanoe n’aura servi A rien si l’Inde s’affaiblit sur 
Internationally strong if it dces not also have domestic le plan int6rieur. Aucun pays ne peut 6tre fort sur le 
strength. The dcmestic strength of India dependsupcn plan international s’il ne l’est pas aussi sur le plan 
ils secularism, upon the vital neoessity of the different int6rieur. L’Inde ne peut Btre forte sur le plan in& 
oommunities that reside wlthin India living in peaoe rieur que si elle est laique et si - condition essen- 
and harmony. Pakistan doos not want India to be strong; tielle - les diff6rontes communaut6s Etablies dans 
it wants to weaken India, bcth internationally nnd l’Inde vivent dans la paix et dans l’harmonie. Le 
domestlonlly. Its reoent flirtatlons with China are Pakistan ne veut pas que l$ide soit forte: il veut 
olear evidenoe of this faot, In this oontext, Knshmir l’affaiblir tant sur le plan international que sur le 
assumes grent importance, Pakistan has been oom- plan inthrieur. Son flirt rgcent avec la Chine le 
plaining of India% ohanging tho etntus QUO with regard prouve abondamment. Dans ce contexte, le Cachemire 
to Kashmir, and yet it has given away to China, in prend une grande importanoe. Le Pakistan s’est 
the bcrdor agroement, over 2,000 square miles of plaint que PInde fut en train de modifier le stahr quo 
Kashmir. Pnkistnn hns no right or title to it, and yet en oe qui concerne le Cachemire et pourtant il a 
it hus been generous at another country’e expense, If abandonri A la Chine, en vertu de l’aooord sur la 
ever there wua a gross ohango of stntus auo, it has frontibre, plus de 2 000 milles oarr6s du territoire 
been by Pakistan, Uut, apart from the faotthat legally de Caohemire. Le Pakistan n’avait auoun droit ni 
and oonstitutionally Kashmir 1s part of India, apart auoun titre A agir de la sorte, et il s’est montrd 
from the fnct that we do not aubsoribe to the theory g6ndreux aux d6pens d’un autre pays. S’il y a eu 
th,at Hindus and Muslims are two nattons and that modifioation flagrante du statu quo, olest au Pakistan 
Khshmir 1s the symbol and gunrantee of our seou- qu’elle est due. Mais ind0pendamment du fait que 
larism, Knshmir has now assumed vital importance juridiquement et oonstitutionnellement le Cachemire 
beoause of the oontinuing menace of China. A mere fait partie de l’Inde, indapendamment du fait que nous 
glnnce nt the map of Indin will be suffioient to illus- refusons d’admettre la theorie selon laquelle les 
trnte thls. hindous et les musulmans oonetituent deux nations, 

et que nous voyons dans le Cachemire le symbole 
et la garantie de notre lai’cit6, le Caohemire rev& 
maintenant une importance vitale en raison de la 
menaoe permanente que repr6sente la Chine. Il suffit 
de jeter un ooup d(ceil sur la cartede l’Inde peur s’en 
rendre oompte. 

67, The Foreign Minister of Pakistan has sungpaeans 
of prnise in favour of Sheikh Abdullah. He has told us 
that Sheikh Abdullah 1s the Lion of Kashmir, leader of 
Muslims there, and that we have put him behind bars. 
It 1s dnngerous to hnve short memories. May 1 remind 
the Foreign Minister of Pakistan of what his own Prime 
Minister at the time, Mr. Liaquat Ali Khan, said abcut 
Sheikh Abdullah: 

Vpeaking to pressmen at Srinagar on Novem- 
ber 10th (19471, during Pandit Jawaharlal Nehru% 
vielt to that plaoe, Sheikh Abdullah was reported to 
have observed that there may not be a referendum 
at ail, This quisling who bas been an agent of the 
Cong~~ss [Pnrty] for mauy yeurs, struts ahut the 
stnga bnrtoring nway the life, honour nnd freedcm 
of Muslims of I~nshmi~ who rire rotting in gaoi.” 

1’111s stntornent wns madc by Mr. Liuqunt Al1 Khnn on Ccttc dbolarntion n bt6 fnlte par M. Linqunt Ali Khan 
16 November 1047, In othar worde, when il suils Pnkis- le iG novembre 1947. En d’uutres termes, le cheik 
tnn, Sheildi Abudullnh IR n quieling-and, when it sults Abdullali est pour 10 Pakistnn, eulvnnt les beesoim3, 
Pnklstan botter, ha 1s n hero und the Lion of Knshmir tant& un ~uisling et tnntot un h61.08, le Lion du 
nnd tho lender of the Muslim community .I do oot know Cachemire et le ohaf do la oommunautb musulmane. 
when the tune will ohange again. Again, in a tolegram 
datod 2G Novembsr 1947 to the Primo Ministcr of 

A quand mi nouveau ohnngemeht de ton? Par nIlleurs, 
dans un t616gramme adressb uu Premier Ministre 

nace, Il est regrettable que le Pakietan ne oom- 
prenne pas qulil joue, h des fins politiques, aveo 
la vie de millions d’8tres humains dans notre pays 
et au Pakistan, 

67. Le Ministre des affaires extdrieures du Pakistan 
a ohant6 les louanges du oheik Abdullah. Il noua a dit 
que le oheik Abdullah Btait le Lion du Caohemire, le 
chef des musulmans et que nous Pavane jetd 8n prison, 
Il est dangereux d’avoir la m6moire courte. Puis-je 
rappeler nu Ministre des affaires extdrieures du 
Pakistan ce que le premier ministre de son pays, 
Liaquat Ali Khan, a dit A l%poque au su. ?t du oheik 
Abdullah: 

“Au oours d’une confhwce de presee qu’il a 
tenue A Srinagar, le 10 novembre (19471, pendant 
le e0lour du pandit Jawaharlal Nehru dans oette 
ville, le oheik Abdullah aurait dit que l’on peut 
tout aussi bien ne pas tenir de r6f6rendum. Ainei 
ce quisling, qui u btb h In solde du Congress 
[Party] pendant de nombreuses nmu3es, se pnvane 
sur lu so8ne fnisnnt bon mnroh6 de In vie, de 
l’honneur et de la libertf3 des musulmans du Cncho- 
mire qui pourrissent en prison. H 



India, the Prime Minister of Pakistan said: 

“1 am extremely sorry that you still support 
Sheikh Abdullah, who you know is a quisling and a 
paid agent, to disrupt the Muspulmans of Kashmir.” 

SO here our ,Prime Minister was being acoused of 
supporting a quisling who should not have been sup- 
ported. 

68. 1 should. like to say a word-and 1 am sorry that 
1 oannot say more beoause the matter is sub fudioe- 
about the tria1 of Sheikh Abdullah. We very muoh 
regret the delay that has taken plaoe in ccnoluding 
this triai, but it is being ccnducted according to the 
prooeduren laid down by law. The Times of London 
in a dispatch when the tria1 started pointed out how 
fair the judge was andhowhe heldthe scales of justioe 
even between the prosecution and the defenoe. It is 
true, a8 the Fcreign Minister has pcinted out, that 
there are a large number of witnesses. This is in- 
evitable in a conspiracy tri& 1 must also point out 
that the delay 1s partly due to the fact that there ha8 
been lenathv cross-examination of witnesses by the 
defence &d’from time to time adjournments havë had 
to be given in the interest of Sheikh Abdullah himoelf. 
And the most significant feature of this tria1 is that 
Sheikh Abdullah has acouneelof hiscwnchoioe, a very 
distinguished lawyer from the London bar, Mr. Dingle 
Foot, Queen Counsel. Therefore, the trial is public 
and every faoility 1s given to the accused to defend 
himself. 

80. There 1s another matter to whioh 1 should like to 
refer in the statement made by the Foreign Minister 
of Pakistan, The Foreiun Minister has also spoken 
of the “wallof ste81nthatCs8parates , , , Kashmirfrom 
the outside world” and has said that “India ie trying 
de8peratilY to conceal what ie happening there under 
a massive blanket of censorship” [10@7th meeting, 
para, 161. Now one thing about which‘ we are particüi 
larly prcud is that Kashmir has always been open to 
any visiter from any oountry and of any nationality. 
We bave nothina to hide in Kashmir. nor are we 
ashamed of any&ing we are doing theré. Every year 
70.000 to 80.000 touriste. inoluding a large number of 
foreign tourists, have beén cominato thismost beauti- 
ful spot, 

70. Pakistan has made a great deal of play with the 
ides of self-determination. It ha8 tried to appeal to 
world opinion by proclalming that ite interest in 
Kashmir ariaes from the fact that the people of that 
State have been denied the right of self-determination. 
Now, in the firat place, we must determine what are 
the oonnotations of the word “self” in thls expression. 
What is the %elf” which has the right to detcrmine its 
dostiny, to dotermine whethor It would bo n part of 
one country or nnothar or wculd ba inclapendant? It is 
clenr that the %elfn contemplnted in the enunciation 
of tbis demooratio prinoiple is not and cannot be a 
oonstituent part of u oountry. It oan be operstive 
only whon on6 is donling with a nation UR a ~11010, ancl 
the context In whlch It cari be applicnblo 1s the contoxt 
of conquest or of foreign dominntloa orof colonial ex- 
l~loltatlon, It woulcl loncl to disnstrouu consequenoes 
if the expression were extcndad to apply to the Integral 
pnrt of ariy countly or sectlonel of Its populution, 01 
to enable SUC~ Integrntoclpnrt or sections of ttie popula- 

de l’Inde le 26 novembre 1947,le Premier Ministre du 
Pakistan avait dBolar8 ce qui suir: 

“Je regrctfe infiniment que vous ocntinuiez & 
soutenir i.1 cheik AWullah, qui, vous le savez, est 
un Quisling et un mercenaire qui s’emploie g 
semer la discorde chez des musulmans du Caoha- 
mire.” 

Notre premier minfstre se voyait dono accus8 de 
soutenir un Quisling auquel il n’aurait pas dtl pr&er 
8on appui, 

68. Je voudrais dire un mot - et je regrette de ne 
pas pouvoir en dire davantage parce que Paffaire est 
entre les mains de la justice - au sujet du PrOO& du 
oheik Abdullah. Nous d&plorons vivement que ce 
proo8e ne soit pas encore termin6, mais il se daroule 
selon la proc8dure &ablie par la loi. Le Times de 
Londres, dans une d&&che qui a paru aua8but du 
proo&, a soulig1-18 combien le juge Btait aquitable et 
oombien il tenait la balance Bgale entre l’acousaticn 
et la ddfense. Il est vrai, comme l’a releva le 
Ministre des affaires ext&ieures, que les t8mOins 
sont tr8s nombreux. Cela est in&itable dans un prc- 
08s intentI3 pour ocnspiration. Je dois egalement 
signaler que les retards sont dus en partie h oe que 
le oontre-interrogatoire des fimoins par la dhfense 
a parfois BtB as882 long et qulil. y a eu plusieurs sus- 
pensions d’nudienoe dans llint8r& du cheik Abdullah 
lui-meme. Ce qu’il y a de plus signifioatif dans ce 
proo&, c’est que le cheik Abdullah a pu choisir son 
avooat, qui est un membre Bminent du barreau de 
Londres, M. Dingle Foot, oonseiller de la Reine, Le 
pro088 est public, et toutes faollit8s ont BtB dcnn8es 
B 1~aocusB pour assurer sa d8fens8, 

89. Je voudrais maintenant me r8f8rer h un autre 
passage de la d8olarution du Ministre des affaires 
extbieures du Pakistan, Celui-ci a Egalement par18 
du “mur d’acierfl qui “&Pare du reste du monde le 
Caohemire” et il a dit que “l’Inde s’efforoe d!&esp& 
rdment de dissimuler, derrlbre le rideau d’une oen- 
sur8 g8n&ale, les &&nements qui se dhroulent 
l&-bas” [10878me shanoe, par, 161. Or, s’il est une 
chose que noua tenons LI souligner avec fierte, olest 
que 18 Caohemire a toUjOUr8 6t6 Ouvert h tOUe 188 
visiteurs d*oQ qu’ils viennent et quelle que soit leur 
nationalit& Nous n’avons rien A oaoher au Cachemire, 
et nous n’avons Pas honte de oe ou8 nous Y faisons. 
Chaque ann8e, ceite magnifique r8don acou&lle entre 
70 000 et 80 000 touristes. parmi lesquels de nom- 
breux touristes Btrangers. - - 

70. Le Pakistan a men8 grand bruit autour de l’id8e 
de l’autod&ermination. Il a essay6 d’en appeler A 
l~oplnion mondial8 en proclamant que son int&& pour 
18 Caohemire Gnait au fait que 18 peuple de oet Etat 
s%tait vu refuser 18 droit A l’autod&ermination, Nous 
devone tout d’abord pr&lser le sens du pr(fixe 
“auton dans 16 terme autcd&erm!natlon. Qu'est-ce 
que cette entlti qui a le droit de dboider de son sort, 
de d&erminer si ello veut fnira pnrtio d’un pays OU 
d’un autre ou si elle veut 6tre i&pendnntoj il est 
clair que l’entitb h Inquelle se rbfbre ce principe 
d6moorntlyue tl’eet pas et ne saurait btre un des 
Blbmsnts oonRtitutifs d’un paya. Le droit h l’nuto- 
d&ermirration n’n de sens sue pour une nation prIso 
dans 8on ansomble, et pour qu’il puisse 8’exercor 
il fnut qu’il y ait oonquQto, domInution btrnng&re ou 
exploitntion ooloninle. On nboutirnlt h dea oonsb- 
quences cl6snstreuses si 10 prlnoipe pouvnlt jouer dans 
le cria d’une r&lon ou d’un groupe de population 
faisunt partie intbgrante d’un puys ou pouvnlt &re 
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tien to seoede. The prinolple of aelf-determination 
oannot and must not be applied to bring abaut the 
fragmentation of a oountry or its people. Let us not 
forget that the Unlted States fought a bloody civil war 
to prevent, not a small part, but the whole of its South 
from seceding and oonstituting itself into an inde- 
pendent oountry. 1 have no doubt that a large majority 
of the people of that part of the United States were 
opposed to Abraham Linooln and his polioies and wanted 
the freedom to refuse to emanoipate the slaves; and 
yet the United States Qovernment, very rightly and 
properly, in my opinion, refused to break up lts ooun- 
try by permitting a part of it the right to seoede. 

71, In the world today we have innumerable oountries 
in Afrioa and Asia with dissident minorities. Many of 
these minorities mlght like to set up governments of 
their own. We should have to repaint the map of the 
world, and many States Members of the United Nations 
would be broken UP, Many oountries today havepopula- 
tiens made up of different raoes, religions and oultures, 
and the future of the world depends upon the evolutlon 
of multlraoial States and nations in different parts of 
the world. Pakistan’8 thesis is a reaotionary and 
obsourantist one. The thesis of self-determination 
whioh Pakistan advooates has been used in the reoent 
past by oolonialists and neo-oolonialists for the dis- 
ruption of newly ornergent States. Pakistan would have 
the hands of the olook set baokwards and would go baok 
to the days when oountries permitted only one religion 
and perseouted those who followed another faith. 1 
appeAl to this Counoil not to listen to oontentions and 
arguments whioh would be destruotive of peaoe and 
progress and whioh would lead to the dismemberment 
of many nations. 

72. Pakistan possesses the happy gift of preaohing 
what it has itself never praotised. ït asks us to hold a 
plebleoite in Kashmir without even SO muoh as thinking 
of holding an eleotion in its own oountry. It wants us to 
conoede the prinoiple of self-determination to a oon- 
stituent part of our oount 
home, Ha8 Pakistan ever t ought of permitting self- Y 

without looking nearer 

determination to the Pathans who wunt a Stateof their 
own, whioh is described as Pakhtunlstsn? 

73. Let me say a word about the allegatlonof eviotion 
of Indîan Muslims made by Pakistan against us, 1 shall 
refute thls oharge not by arguments but byoold statis- 
tioal faots to whioh there oan be no answer. The Indian 
oensus figures for 1961 show that there was an inorease 
of 25.6 per cent in the population of Musllms in India 
during the period between 1951 and 1961, against an 
over-all Inorease In the populatlon of Indiaof 21.5 per 
oent, Does this prove genooide or thnt Muslims from 
Indin rire being clrivan out? Not only 1s 110 1lldln.l Muslim 
lonvlng IndIa, but the fnat 10 thnt PnkIetnnl Muolims 
Ill large mlmber hnvo lx3011 lllflltrntlllg into t11e 8U1’- 
roundlng Indlan Stntos of West I%eagal, Assam antl 
Trlpura. This 1s cloarly provcd by Pakistnni cennw 
figures. It will bo 8een hem those flgurea thnt the 
Musllm population in East Pnklstnn Incrensed by 2G 
par cent during tho period lGGl-1DGl. It 1s slgnlîicant, 
howover, that muoh smnllor inorenses huve tmoii re- 
cortiod in some of tha dlstrlcts of Enst Pakistan 
kmlorltl~ on Inclin. Noakhnli hnd an Inoroaso of only 
4.7 per cent, Comllla 16.4 per tout nnd Daknrganj 

invoqu6 par une r6gion ou un groupe de pomlation 
voulant faire s6oesslon. Le prinoipe de ltautcd&er- 
mination ne peut pas et ne doit pas aboutir A la d6sin- 
tdgration d’un pays ou de sa population. Ntoublionepas 
que le8 Etats-Unis ont men8 une guerre oivile sari- 
glante pour empdoher non pas uI1e petite r@ion, mais 
tout le sud du pays de faire e6œssion et de se 
constituer en Etat indf3pendant. Je suis œrtain que la 
forte majorlt6 de la population de oette r@ion des 
Etats-Unis &ait hostile A Abraham Lincoln et A sa 
politique et voulait pouvoir emp&oher l%manuipatlon 
des esolaves. Et pourtant le -vernement des Etats- 
Unis a refus& fort legitimement, me sembla-t-il, 
de moroeler le pays en permettant A l’une des parties 
de faire 86oesslon. 
71, Dans le monde aotuel, il existe des mlnorit6s 
dissidentes dans dYnnombrable8 pays d’Afrique et 
d’Asie. Bon nombre de oes minorit& souhaiteraient 
peut-6tre avoir leur propre gouvernement, Si oette 
tendanoe l’emportait, il faudrait refaire la oarte du 
monde, et de nombreux Etats Membres de 1’ONU 
seraient moroel6s. Dans bien des pays du monde on 
trouve aujourd’hui des peuples de raoea, de religions 
et de oultures diffdrentes, et l’avenir de Vhumanlt4 
d6pend de la façon dont 6volueront les Etats et pays 
multiraoiaux des diverses r6gions du monde, Le 
Pakistan a une position rdaotionnaire et obsouran- 
tiste. La thAse de l~aut&&ermination, qu’il dafend, 
a 6t6 utllis6e dans un pas86 tioent par les oolonia- 
listes et les n6o-ooloniallstes pour diviser les Etat6 
qui aooddaient A lYnd&pendanœ. Le Pakistan voudrait 
revenir en arrlAre et retrouver 1’6poque où le.9 paye 
ne tolbraient qu’une seule religion et persbutaient 
oeux qui professaient une autre foi. Je conjure le 
Conseil de ne pas se laisser oonvainore par de8 
raisonnements et des arguments qui sont oontraires 
A la paix et au progrAs et qui ne peuvent oonduire 
qu’au dhmembrement d’une foule de nation& 
72. Le Pakistan a le talent de reoommander A autrui 
oe qu’il n’a jamais fait lui-m6me. Il nous demande 
d’organiser un plf3bisoite au Caohemire alors qu’il 
n’envisage mAme pas de tenir des Bleotions sur son 
propre territoire, 11 veut que nous reoonnaissions le 
prinolpe de I~autodBtermination pour une rbgion qui 
fait partie int6grmte de notre pays, mais ne 08 
pr&oooupe pas de oe qui se passe ohec lui. Le Pa- 
ldstan a-t-il jamais song6 A aooorder l~autod&.er- 
mination aux Pathans, qui veulent se oonstituer en 
Etat autonome sous le nom de Pakhtunietah? 
73. Je voudrais maintenant dire un mot des prb- 
tendues expulsions dtInd.iens musulmans dont le Pa- 
kistan nous aoouse. Je r6pondral A oette aoouration 
non aveo de6 raisonnements, mals aveo de rimplss 
ohiffres auxquels il n’y n rien A opposer. Le reœn- 
sement Indien de 1961 r6vble que la population murul- 
mane de l’Inde s’est aoorue de 25,6 p. 100 pendant 
la p&riode oomprise entre 1951 et 1961, alors que 
l’aooroissement total de la population de l’Inde a 6ti 
de 21,G 1). 100. Peut-on alors pnrler de gbnooide ou 
cIlexpulsIon des musulmans de l%~de? Non suulomant 
les Indiens musulmans ne quittent pns l’Inde, mais 
il est do falt que des musulmans paldst~jals EO sont 
infiltrbn on grand nombre dnns les Etats Indiana 
1Imitrophos du Bengnla oooidentnl, de l’Assan et 
du Tripura. Colu ressort nottemont des rbaultats du 
reoensamûnt pakistanais, qui Indiquent que In popu- 
lntlon musulmnne du Pakistan orlental a augmentb 
do 26 p, 100 pendant la p6riode oomprise antre 1961 
et 1DGl. Mnls il est symptomatique que des augtnen- 
tntlons bien moins importantes ont 6th enreglstrbofl 



18.8 per cent; and Sylhet indioated a rise of only 13.9 
per oent, against the over-a11 provincial increaae of 
26 per oent. The Indlan oensus figures in the nelgh- 
bouring border distriots of Indian States are oomple- 
mentary and reveal that the population of Muslims in 
Tripura rose by 68 per cent, in Darjeeling by 200 per 
oent, in Dtnalpur b.v 74 aer cent, in Malda bu 82 per 
cent; In Qar&Hills- by 4’s per oint and in Khasi ànd 
Jaintia Hills by 88 per oent. These firlres saeak for 
themselves and are-partioularly reve%ing when it is 
remembered that the over-all if!orease in the Muslim 
population in India as a whole WPS 26,bper oent. Every 
natural demographio oonsideratiun will show that this 
big inorease oould have been possible only by a large- 
sotie influx from,East Pakistan, partioularly from 
those distriots whioh, acocrdlngto the Pakistanoensus 
figures, show abnormally low inoreases inpopulation. 

74, Let us now examine the pioture ontheother side. 
After the partition and the oonsequantial mass migra- 
tions and killings, Pakistor, sucoeeded in gettting rid 
of praotioally a11 non-Muslims in the Western wing, In 
the Eastern wing, 9.24 million were left, aooording to 
the Pakistan census figures of 1961. This was roughly 
22.03 per oent of the total population of East Pakistan, 
which was 41.93 million, The oorrespondingfigurefor 
1961, as oan be seen from the Pakistan figures, is 9.38 
million non-Muslims, whioh constttutos 18.46per oent 
of the total population of 60.84 million in East Pakis- 
tan. It will be notioed that the peroentage has gone 
down by nearly 3.6 per oent over the perlod of ten 
years. What is more remarkable is that thepopulation 
of the Hindu minority in East Pakistan has remained 
praotioally stationary, although the inorease inpopula- 
tion of Muslims in Pakistan during this deoade was 26 
Per oent. If there had been a similar natural inorease 
in the number of non-Muslims, there should have been 
an inorease of well over 2.26 million, Why has there 
nOt been this natural lnorease? The answer is that 
they have a11 tmen squeezedout during thls period, That 
flts in with our reoords, whioh show the arriva1 in 
India of refugees of appriximately that number. If the 
Foreign Minister of Pakistan has any other answer, let 
him oome out with it. Let him also think about who is 
guilty of evioting minorities. 

76, 1 also wish to pointoutthat noone is evlotcd from 
, . Indla without oomplylng with the provisions of the rule 

of Iaw. In the first plnoe, there !s a cnroful adminis- 
trntivo scrutlny ns to the nntionality of tbe pers011 con- 
corned, nad it 1s only nfter tho scrutlny rovonls thnt 
tho parson is net of Indinn nnticnnllty, or thnt ho hne 
Ilot the neoessary pormlt for residenoo or vlsn, that 
he is sorvacl wlth a quit notloe. IUthar, after he hns 
IjoOn uervetl witli a quit notloe Ii0 hns n ri@ to go t.0 
the IIlgh Court for n writ on whlctr he oan satiofy the 
Court tlrat the docislon of thc Adrnlniat~~ntivel’~~ibunnl 
wns Incorrect. Iieoently, htl> In AsHam nnd Tripura, 
Judlolal offlcors bave beon upl~intcd even for the pur- 
poee of scrutlny before qult notlco 10 aervecl. 

dans oertains dl~trlots du Pakistan oriental limi- 
trophes de l’Inde. L’aoorolssement n’a Bt6 que de 
4.7 p. 100 II Noakhall, de 16,4 p. 100 A Comilla et de 
16,8 p. 100 lt Bakarganj; B Sylhet, on a note une 
aunmentation de 13.9 p. 100 seulement, alors auo 
lta>oroissement totil p&r l’ensemble de ia provinoe 
a Bt0 de 28 p. 100. Les ohiffres du reoensement 
indien pour lès dlstriots limitrophes des Etats in- 
diens oompl&ent 00s indications et montrent que la 
population‘ musulmane du Tripura a augment8 de 
68 p, 100, oelle de DarJeellng de 200 p. 100, oelle de 
Dinajpur de 74 p, 100, oelle de Malda de 62 p. 100, 
oelle de Qaro Hills de 49 P. 100 et oella de Khasi et 
Jnlntia Hills, de 88 p, 100; Ces ohiffres se passent 
de oommentaires, et ils sont fort rfNUateurs si l’on 
songe que la popÜlation musulmane de l’Inde a aug- 
ment6 au total de 26.6 P. 100. Etant donne le rythme 
d’aoorolssement natirei d’une population, de8 aug- 
mentations aussi importantes ne peuvent s’expliquer 
que par un afflux massif de populations en prove- 
nance du Pakistan oriental, en partioulier des dis- 
tricts oh, d’aprbs les ohiffres du recensement pa- 
kistanais, l’aoorolssement d&nographique a 8t4 
anormalement faible. 
74. Examinons maintenant l’envers du tabloau. AprBs 
les exodes massifs et les massaores oonsboutîfs au 
partage, le Pakistan a r6ussi A se dabarrasser de 
presque tous les non-musulmans de la partie oooi- 
dentale, D’aprBs le reoensement pakistanais de 1961, 
9 240 000 de oes non-musulmans, soit environ 22.03 
p, 100 de la population totale du Pakistan oriental, sui 
sQ3levait h 41 930 000 personnes, sont restas dans la 
partie orientale, Le chiffre ooriespondant pour 1961 
est, ainsi qu’il ressort des statistiques du Pakistan, 
de 9 380 000 non-musulmans, soit 18,46 p, 100 de la 
population globale du Pakistan oriental, qui s%levait 
alors k 60 840 000 personnes. Il est h noter que le 
nombre des non-musulmans a diminu6 de pr8s de 
3,6 p, 100 pendant oette p6riode de 10 ans. Ce qui 
est enoore plus remarquable, olest que la population 
hindoue du Pakistan oriental, qui constitue une mino- 
rit& est demeur& presaue stationnaire au oours de 
oetté p&iode, tandis què la population musulmane, 
qui reprbsente la majorit6, s’est aoorue de 26 p. 100. 
Si l’accroissement naturel de la population non musul- 
mane avait I3tB du m6me ordre, cette population aurait 
vraisemblablement augmenth de plus de 2 260 000. 
Pourquoi un tel aooroissement naturel n’a-t-il pas BL8 
enreglstr67 La repense est qu’il y a eu des expulsions 
uendant oette tiriode. C’est oe sue oonfirment nos 
&atistiques, qÜi r&vblent l’arriv6e en Inde d’un 
nombre oorreswndant de r6funi6s. Si le Ministre des 
affaires ext6riëures du Pakisian a une autre r6ponse 
B donner, qu’il nous en iasse part, Qu’il se demande 
aursi qui oherohe R expulser une minorit& 

76. Je tien0 6galement B souligner qu’eu Inde l’ex- 
pulslon obbit k une procbdure d6finie par la loi, En 
premier lieu, on effeotue une enqu6te administrative 
approfondie pour d0terminar In natjonalitb de In 
personne en ouuse et oo n’est quo sl cette enq&e 
rbv8le que l’int6ress6 n’sst pris de nntionnlit6 indienne 
ou qu’il n’n pae le permis de rbsidenoa ou le visn 
requie, qu’il peut fnlre l’objet d’un nrrQt6 d~expulelon. 
A ce moment, l%tbreee6 n le droit de se »ourvoir 
davnnt In Hacite Cour pour prouver que In -dBolsicn 
du ‘I’rlbunnl administratif est erron6e. On a &zem- 
ment nommb, dans 1lAsanm et le Trlpurn, de6 
maglstrnts qui ont l~rbois0ment pour tilche de prc- 
c6der b une enqu6t.o rivant que l’nrr0t6 d’expulsion 
ne soit signiflb h I’intbress6. 
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76. Thcre is one other minor matter to whioh I would 
refer and that 1s that a large number of non-Muslims 
have been appointed in the reoently oonstituted Ministry 
of the States of Jammu and Kashmir. Under normal 
parliamentary prooedure, it is entirely thc right ofthe 
Prime Minister of Jammu and Kashmlr to oonstitute 
bis Cabinet. In India we do not malce appointments on 
communal oonsiderations. It is true that we tryto sec, 
as far aB posslble, that no part of India and no large 
communlty goes wholly unrepresented in the Govern- 
ment, and that is a federal prinoiple with whioh federal 
governmentS are famillar. It IB a tribute t0 Kashmir 
that its Cabinet should truly refleot the inter-oom- 
munal unity that prevails in the Stute of Jammu and 
Kashmir. 

17, The referenoe made by the Foreign Minister of 
Pakietan to the disinisrial by Prime Miniater Sham- 
Buddin of offioers of the State Qovernment is not oor- 
raot. These diamissals were made not for the motive 
Buggested by the Foreign Minister, but as apart of the 
drive against ineffioienoy and corruption. Al1 the 
offioers were not dismissed; but many of them were 
retired, Sixty of these offioers were Hindus and Slkhs. 
The oommunal oolouring sought to be given is entirely 
without foundation. 

18, Before 1 oonolude, 1 would like to refer to some 
other points in the statements of the Foreign Minister 
of Pakistan, both in his letter to the Seour%y Counoil 
dated 16 January 1064 [S/6617] and bis statement the 
other day. The Foreign Minister oomplained that the 
statement of Mr. Nanda, Minister of Home Affaira of 
India, at the session of the Indian National Congres6 
held at Bhubhaneshwar was inflammatoru in oharaoter. 
Mr. Nanda Bpoke in Hindi and we havë hers the full 
tsxt of his Btatement. 1 do not find anywhere in the 
speech that Mr. Nanda made anything even remotely 
suggestive or oaloulated to inoite oommunalpassions. 
On the oontrary, Mr. Nanda said: 

“In osso Bomething happens therefl-that is, in 
Pakistan-Bwe should not allo anything to happen 
here”-that is, in India-Qnd in oase aorne trouble 
arises, stern meaBures Bhould bs adopted and im- 
mediatsly everything brought to normal.” 

Evidently, the Foreign Minister of Pakistan has relied 
on aome erroneouo English translation of Mr. Nanda’s 
Bpeeoh. As a matter of faot, far from inoiting communal 
passions, Mr. Nanda played a most wortby role in 
Calcutta in organiaing joint Iiindu-Muslim oonoiliation 
and peaoe squads whioh in oonjunotion with the stern 
measurea taken to bring misoreants to book, inoluding 
the police and military firlng at them whenever neoee- 
sary, helped in bringing the situation in Caloutta- 
whioh, it should be remembered, has a large popula- 
tion of 8 milllon inhabitants-within oontrol and baok to 
normal in two to throe days. It is inoonoeivable that on 
the plnfform of the Indian National CongreBs where Mr. 
Nanda spoke, whioh is always on the side of inter-oom- 
munal unity, any Minister, fnr less the Homo Minister, 
would mako Inflnmmatory speeches. 

71). The Forelgn Minister of Pakistan in the course 
of bis statemont Bnld that the reply of the President 
of Indla to Prosidenl Ayub Khnn’s letter wus not helpful. 
What could bo more helpful and sincere nnd earnest 

76. Je voudrais rappeler - olest 18 une autre qges- 
tien seoondaire dont je tiens A parler - qu%n grand 
nombre de non-musulmans ont Bte nomm8s au Minis- 
t&re de 1Etat de Jammu et Caohemire, qui a BtB 
r&emment or68. La proo8dure parlementaire nor- 
male donne au Premier Ministre du Jammu et 
Caohemire toute latitude pour la oomposition de son 
cabinet. En Inde, les nominations ne sont pas fond6es 
sur des oonsld6rations religieuses. Bien entendu, 
nous veillons, dans la mesure du possible, A oe 
qu’auoune partie de l’Inde, auoune nrande oommu- 
naut& ne demeure sans représentatioiïdans le gouver- 
nement, C’est 18 un prinoips d’ordre f&i0ral, que 
tout gouvernement f&d$ral oonnaft bien et il est tout 
A l’honneur du Caohemire que son cabinet reflAk 
v&ltablement l’harmonie religieuse qui rAgne dans 
1Etat de Jammu et Caohemire. 
77. Ce que le Ministre des affaires exterieures du 
Pakistan a dit A propos du renvoi, par le premier 
ministre Shamsuddin, de fonotîonnaires de 1’Etat est 
inexaot, Ces mesures n’ont pas 6t43 prises pour les 
motifs qu’il a indiques, mais sont intervenues dans 
le oadre d’une oampagne de lutte oontre l’inoomp& 
tenoe et la oor~ption~ Ces fonotionnaires n’ont pas 
tous BtB destitu8s, oar beauooup d’entre eux ont 8tB 
mis A la ratraiti Soixante Btaient hindous et sikhs. 
La ooloration religieuse que l’on a voulu donner A 
088 mesures est totalement infustifi8e. 
78, Avant de oonolure, Je voudrais. parler de aer- 
taines autres questions -soulevges d-ans la r6oente 
d6olaration du Ministre des affaires ext6rieureB du 
Pakistan ainsi que dans sa lettre au Conseil de s6ou- 
rit6 en date du 18 janvier 1964 [8/6617]. Le Ministre 
des affaires ext&ieureB s’est plaint de oe que 
M. Nanda, ministre de PintJIrieur de l’Inde, ait fait, 
A la session que 1Vndian National Congress a tenue 
A Bhubhaneshwar, un disoours inoendiaire, M. Nanda 
a par16 en hindi, et j’ai ioi le texte complet de aon 
intervention Je ne trouve pas une phrase dan6 os 
discours qui indique m8me vaguement que M. Narida 
ait eu l’intention d’attiser les passions religieusees. 
Au oontraire, M. Nanda a notamment dit os qui suit: 

“61 quelque ohose arrivait lA-bas II- c’est-A-dire 
au &3kiBt&U - “nous veillerions A oe que rien 
nQtrrive icifi - oteet-A-dire en Inde - let si des 
troubles devaient 88 produire, dee mesures rlgou- 
reuses seraient adopties et tout rentrerait lmm& 
cliatement dans l’ordre.’ 

De toute Bvldenoe, le Ministre des affaire8 extb- 
tieures du Pakistan s’est fond0 sur une mauvaise 
traduotion anglaise du dieoours de M. Nanda. En 
fait, loin d’attiser les paeeiona populaires, M. Nanda 
a fou6 un riSe digne d%loges A Calcutta en organisant 
des brigades mixtes de oonoiliation et de paix prou- 
pant deé hindous et des musulmane, dont liao& se 
oombinant aveo les mesures Energiques prises paur 
venir A bout de6 voyous - la polioe et Parmbe ont 
notamment ouvert le feu lorsqu’il l’a fallu-a permie 
de rotablir, en doux ou trois jours, l’ordre et le 
oalme A Caloutta, qui oompte 6 millions d’habitants. 
Il est inoonoevable que devant 1’Indian National 
Congross, qui est toujours en faveur de l’unit8 reli- 
gieuse, un ministre queloonque, et surtout le Ministre 
do ltint6rieur, puisse prononcer un disoours inoen- 
diaire. 
79. Le Ministre des affaire6 ext&ieures du Pakistan 
a indiqua, au cours de sa d6olaration, que la rêponse 
du Pr6sident de l%nle A la lettre du prbsident Ayub 
Khan n’avnit pns 6th enoourageante. Que peut-on 



than the oonoluding paragraphof our President’e letter 
of 16 January 1964 whioh has beenoiroulatedto mem- 
bers of the &ourity Counoil [S/6692]..~ 1 might also 
refer to the statement made by our President on the 
oooasion of our Republio Day on 96 January, whloh iB 
oouohed in the same spirit and 1 quote from that letter: 

“In our demooraoy men of ail faiths havethe right 
t.o live in honour and harmony under therule of law; 
life and liberty of every oitizen, irrespeotive of caste 
or oreed, ought to be saored to every othsr. Any 
departure from this is not only morally indefensible 
but politioally dangerous; it weakens our internal 
unity at a time when the danger to our oountry from 
without is undiminished. The Qovernment oan and 
will take every step neoessftry to put down Bnti-sooial 
behaviour but the oo-operation of people is no less 
important if peaoeful oonditions are to bs preserved, 
for suoh peaoe is the basie on whioh we ooulci build 
our future, n 

80, On the other hand the letter of the Presldent of 
Pakistan oontained some very Berious allegations 
against India, In our Preaident’s reply attention hadto 
be clrawn to those inaoouraoies In order to put the 
matter in proper perspective. It is olear, ho‘wever, 
that the spirit of our President’s message was one of 
oordiality and oonstruotive approaoh to- try to salve 
the very urgent problem of restoring oommunal 
harmony with whioh bath oountries are faoed. 

81. The Foreign Minister of Pakistan oharaoterieed 
India% presenoe in Kashmir as oolonial. 1 deeply re- 
gret that he bas allowed himself to maks suoh an out- 
rageous allegation against my oountry. He is either 
ignorant of or obmses t.0 ignore the history of India 
durina the last fifty years. He seems to have foraotten 
that fi waa India’Ë ëpio struggle agalnst ooloni&sm, 
under the leadership of Mahatma Qandhi. a long-drawn 
struggle against th& mightiest Empire in hist&y, that 
brought about freedom for India and his own oountry. 
He oannot be unaware of the tremendous impautof the 
Indian movement against oolonlalism on a11 freedom 
movements in Asia and Afrioa and the inspiration ît 
provided and continues to provide for suohmovements 
aIl over the world. It la our great satisfaotion to know 
that this is aoknowledged by the newly emergent ooun- 
tries in Aoia and Afrioa. He oompletely ignores the 
unoeasing fight that India has waged in the United 
Nations and the support to freedom movemente in Asia 
and Afrioa that India has given during the sixteen 
years of its independent exietenoe and a8 a founder 
Member of the Unlted Nations. TO malign suoha ooun- 
try as oolonial shows the height of prejudice; ta in- 
sinunte that India’s present leaders, most of a11 Prime 
Minister Jawaharlal Nehru-the greater part of whose 
life hns been spent as o. freedom fighter not only for 
hi6 own oountry ht for Asla and Africa-shouldfollow 
n colonial polioy is something whiob Pakistan alono 
could do. 

.@f Ibld,, Nlneteend, Ycnr, Suchrnellt for &*y, Pobrunry~ 
Marcb 1964. 

imaginer de plus enoourageant, de plus sinobre et 
de plus vrai que le dernier paragraphe de la lettre 
du Pdsident de l’Inde, en date du 16 janvier 1964, 
qui a 8t0 distrlbu6e aux membres du Conseil de 
s6ourit6 IS/6692~] 7 Je pourrais Bgalement me re- 
porter B la d6olaration que lé PrBsident de l’Inde 
a faite 3 l’occasion de la f6te de la RBpublique, le 
26 janvier 1964, et qui s’inspire du mbme esprit. 
En voici un passage: 

“Dans notre dbmooratie, des hommes de toutes 
oroyanoes ont le droit de vivre, dans l’honneur et 
dans l’harmonie, sou8 la proteotion de la loi; la 
tic et la liber@ de tout oitoyen, quelle que soit sa 
oaste ou sa oroyanoe, doivent 8tre sacr6es pour 
tous, DBroger B oes prinoipes est non seulement 
moralement condamnable, mais aussi politiquement 
dangereux, oar olest affaiblir notre unit6 int0rieure 
en un moment 0Q le p4ril extbrieur qui menaoe notre 
pays n’a nullement perdu de son aouit6, Le gouverne- 
ment prendra toutes les mesures naoessaires pour 
r6primer les aotes antisooiaux, mais la ooop0ration 
du peuple ne rev& pas moins d’importanoe si l’on 
veut prhserver la paix, qui est la base m6me sur 
laquelle nous pouvons Bdifier notre avenir.” 

80. D’autre part, la lettre du PrBBident du Pakistan 
oontient des aoousations tr8s graves oontre 1Qlde. 
Dans sa rdponse, le Ptisident de l’Inde a dtl, pour 
glaoer le problbme dans sa juste perspeotive, attirer 
l’attention sur les inexaotitudes de oette lettre, Mais 
il est olair que le message de notre pr6sident a BtB 
oonçu dans un esprit oordial et oonstruotlf et visait 
B r8Boudre le problbme tr8s urgent du rdtablisse- 
ment de l’harmonie religieuse, qui est oommun aux 
deux pays. 
81. Le Ministre des affaires ext6rieures du Pakistan 
a qualifie de “oolonialeR la pr6senoe de l’Inde au 
Caohemire. Je regrette profond6ment qu’il ae soit 
permis de faire une daolaration aussi insultante pour 
mon pays. Ou bien il ne oonnaft pas l’histoire de 
l’Inde au oour~ des 60 dernibree anndes, ou bien il 
pr6f8re ne pas e’en souvenir. Il semble avoir oubli6 
que olest la lutte Bpique que l’Inde a men6e oontre 
le oolonialieme, sous la direotion du mahatma Gandhi, 
lutte terrible oontre l’empire le plus plissant de 
llhlstoire, qui a amen6 la libkation de ilInde et de 
son propre pays. Il ne peut pas ignorer que le 
mouvement indien contre le oolonialisme a eu une 
influenoe immense sur tous les mouvements de 
lib6ratlon en Asie et en Afrique, et qu’il a inspir6 
et oontinue d’inspirer ces mouvements dans le monde 
entier. C’est pour nous une grande satiefaotion de 
savoir que les nouveaux pays d’Asie et d’Afrique en 
sont parfaitement oonsoients. Le Ministre des af- 
faires ext&ieures du Pakistan fait totalement abstrao- 
tien de la lutte incessante que l’Inde a men6e B 1’ONU 
et de l’aide qu’elle a apport6e aux mouvements de 
lib$ratlon en Asie et en Afrique, au oours de se6 
16 ann6es d’ind6pendanoe et en sa qualit de Membre 
fondateur de ltOrganlsation des Nations Unies. Dire 
qu’un tel pays est “colonial” temoigne d’un extr0me 
manque dtobjeotivit6, Insinuer que les dirigeants 
aotuels de l’Inde, et surtout le premier ministre 
Jawaharlal Nehru, qui a pase8 la plus grande partie 
de aa vie h combattre pour la lIbert6 non seulement 
daim 8on propre pays mBlB en Ade et en Afrlque, 
nppllquent une politique ooloniale, est une ohose dont 
BRU~ le Pakistnn 6tait capable. 
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89. The faot is that Kashmir hae, einoe the dawn of 
history, been a part of India, a repository of Indian 
oulture and heritage. It .hae sharedfully inthe vioisai- 
tudes of Indian history. It ha8 been a part of the Empire 
of Asoka and Akbar. Srinagar, the oapital of Kashmir, 
was founded by the Oreat Emperor Asoka in the third 
oentury B.C. The people of Kashmir are blood of our 
blood and flesh of our fIeah, and Jammu and Kashmir 
as one of the eixteen States of the Indian Union and 
the people of Kashmir as Indlan citieens share in the 
total freedom whioh India enjoys. TO say that Kashmir 
is under India’s oolonial hold 1s gross oalumny and an 
insult to the people of Kashmir who are Indiana and 
have been Indians over Rince one oan remember. The 
faot is that it is time Pakistan examined its own oon- 
soienoe and lookod into its own hsart and asked itself 
bow it 1s that it ia holding two-fifthsof Kashmir; chat, 
ir” anything, is oolonial oooupation. 

83. It has often been saidand, Ithink, it ha8 also been 
repeated by the Foreign Mlnister of Pakistan, that the 
only bone of contention between India and Pakistan is 
Kashmir and ‘that if the problem of Kashmir were 
solved to Pakistan% satisfaotion, then there would be 
friendship and full oo-operation between our two 
oountries, 1 beg to differ. As 1 havepointed out before, 
it is diffioult to understand the basio philosophy on 
whioh the polioy of Pakistan is based, In every aspeot 
of its foreign polioy, it has disolosed an anti=Indian 
bias, At one time we were toldby responsible Pakistan 
leaders thnt the reason why they were driven into the 
arms of China was our Kashmir polioy; a8 China did 
not like this reason for Pakistan% friendship for China, 
they ohanged the tune and suggested that even if the 
problem of Kashmir was solved, Pakistan would oon- 
tinue to support China. In other words, Pakietan’s 
present attitude of hostility towards India is not due 
to the Kashmir problem alone, but it is something 
more deep-seated, 

a oonnu toutes les vioissitudes de lthiétoire indienne. 
Il a fait partie de ltempire dtAsoka et dlAkbar. 
SrlnagRr, la oapitable du Caohemire, a Bt6 fond& au 
IIIBme S&ole RVad JBsus-Christ par le grand empe- 
reur Asoka. Le peuple du Caohemire est le sang de 
notre sang et la chair de notre ohair; le Jammu et 
Caohemire, en tant que oeiei6me Etat de 1tUnion 
indienne, les habitante du Cachemire en tant que 
Oitoyeus indiens, jouissent de la liberfi totale qui 
r+gne en Inde. Dire que le Cnohemire est sous la 
domination ooloniale de l’Inde est une aalomnie gros- 
ei6re et une insulte RIM habitants du Caohemire, qui 
sont Indiens et l’ont toujours 6% En fait, il serait 
temps pour le Pakistan de faire un examen de 
oonsoienoe et de ae demander en vertu de quoi il 
ooouge les deux oinquiémes du Caohemirei oar la 
voilf~ bien, ltoooupation ooloniale! 
88. On a souvent dit, et fe orois que le Ministre des 
affaires exterieures du Pakistan l’a rt3peti B son tour, 
que le seul sujet de d6saooord entre l’Inde et le 
Pakistan 6tait le Caohemire, et que ai le probl6me 
du Cachemire 6tait r8solu A la scrtiefaotion du Pa- 
kistan, une amiti6 et une ooop4ration oompl&es 
r$gneraient entre nos deux pays. Je me permet8 
dWre dtun avis diff0rent. Comme je l’ai dQR signtalb, 
il est diffioile de oomprendre la philosophie fonda- 
mentale dont stinspire la politiaue du Pakistan, Toute 
la politique Iitrangére de oe payè t8moigne dtune prb- 
vention contre l’Inde. A un oertain moment, des diri- 
geants pakistanais autorif& nous ont dit que o’btait 
notre politique h l%gard du Caohemire qui lee avait 
jet& dans les bras de la Chine! oomme la Chine n’a 
pas appr6oiti oette façon dtexpliquer ltamiti8 eino- 
Pakistanaise. le Pakistan a ohann de refrain et laies6 
entendre que, m0me si le proxl8me du Caohemire 
Btait r6solu. il oontinuerait A atmuver la Chine. En 
d’autres termes, l’attitude hoetilë-dÜ Pakistan envere 
l’Inde ne tient pas uniquement au problbme du Caohe- 
mire, mais Egalement A des oausee plu6 profondes. 

84. The same is the attitude of Pakistan with regard 84. 
to oommunal riots. The argument ie that riots would 

Il en va de m&me en os qui oonosrne la position 

miraoulously stop if the Kashmirproblem were solved. 
du Pskietan A 1’0gard des oonflits reUgieux, On 

Again, there is no oonnexion between Kaehmir andthe 
affirme que oea oonflite prendraient miraculeusement 

riots. Riots oome about bsoauae of the oommunal 
fin si le problbme du Caohemire &sit r43glS. Mata il 

polioy of Pakistan and beoause of the inoitement to 
n’y a auoun rapport entre 08 probl8ms et les d6rordrer 

communal passion of whioh it is guiliy and of whioh 
en question; ceux-oi sont dus A la politique religieuw 

1 have given ample evidenoe earlier in my statement, 
du Pakistan, qui a exacerb6 les paeaions religieuses, 
ainai que je l’ai sbondsmment d6montrb dans ma 
dbolaratioa 

86, 1 wish 1 did not have to take SO muoh time of the 
Seourity Counoil and that 1 had been spared the need 

86. J’aurais voulu pouvoir parler moins longuement 

for refuting the many allegationa made by tbe Foreign 
et n’avoir pas A Muter les nombreuses aoourationr 

Minister of Pakistan against ue. Bepetitioue re- 
formul6es contre mon payr par le Minirtn, der 
sffairer exthieures du Paklrtaa Les rboriminations 

oriminations and fault-finding in the Seourity Counoil 
do not help, If these had been fruitful, WI would not 

et les reproohes au sein du Conreil de r&uriU 

have been sitting here today after 80 many years. 1 
n’avanœnt A rien, Sinon, nous ne serions pas rbunis 

was bound to set the reoord straight in tha fac0 of 
ioi aujourd’hui, alors que tant d’ami688 ont pas&. 
J’avnia le devoir de r&ablir lu vbrit6 btnnt donne les 

th0 grave and unfounded nllegations made against us 
by Pakistan, 1 would like to aseureyou, Mr. Prasident, 

plaintes graves et dBpourvues de fondement que 10 

and the Seourity Council, that clespite provocations w6 
Pakistun a formulbes contre nous, Mais Jo puis 

shall oontinue to work towards nmeliorntion of our 
assurer au Conseil de s6ourit6 et h son prbsldant 

uufortunat0 rolntions with Pakistnn. We do net wnnt 
qu’en d6pit do3 provoontions dont nous sommes 

OIU relations t.411 be built on reorimînution but ou friend- 
)bjet nous poursuivrons nos offorts pour am8liorer 

ship und oo-operation and mutual respeot. And here 1 
nos rolatione avoo le Pakistan, Nous voulons quo nos 

wish to say categorically on behnlf of rny Government 
rapports soient fondbs non sur In r6orimination, mais 

nad the Iedian people that we wish Pnkistanprosperity 
sur l’amiti6, la ooopbration et le rospeot mutuel, 

and well-being as a free and sovereign State and wunt 
A oe propos, je tlone h d6olarer oolonnollomant, au 

to build our rolationa as betweau two frieudly and 
nom du gouvernement ot du peupla indiens, que nous 
formons des vceux pour quo l’Etut libre et souverain 

8!2. Pourtant, le Caohemire, depuis l’aube de l’hia- 
taire, eet en fait partie intbgrante de l’Inde dont il 
maintient La oulture et les traditions. Le Caohemire 



neighbouring oountries on the basis of equality, 
intagr!.ty and sovereignty. 

88. You might as well nsk me what stops should be 
taken to alter the present unhappy situation and bring 
about bstter relations between lndia and Pakistan. 1 
have not the slightest doubt in my mlnd that the people 
of bath oountries want to be friends. They bslonged to 
the same oountry sixtsen years ago. They have shared 
the same tradltlon and the same past. and even todav 
oitiaens of Pakistan and India havë oonnexions and tieË 
of relationship. If only the Clovernment of Pakistan 
made a proper gestureand gave up its present attitude, 
my Governmsnt would mat it more than half way. With 
the greatest reapeol, 1 wish to suggest that the passing 
of resolutiona Will not be hslpful. It is liltely only to 
agscravate feslIngs. No resolution, however well 
drafted, will satisfy both theparties. What is neoessary 
Is action anu what we bave to remember is that first 
things must oome first, 

87, The first thing, therefore; 1s to restore normal 
conditions in the disturbed area of India and Pakistan 
and ta bring about inter-oommunal unity and harmony 
In both the oountries, For this purpose, ws are prb 
pared td take any and every step in~oo&peration‘wIth 
Pakistan. 9 tlovernment Will weloome a meeting of 
Minietera film bath oountries to dieouss waye Ïand 
meany . We hst 888 to It that UJO disgraoeful inoidenta 
whIuh tsok p2aoe renently nevor take plaoe again. They 
are a aoamlal ta &y oiviliced t3overnmenl. getnondly, 
threats of violsnos whiohhave emanatedfrom Pakistan 
from tIme to Urne, as 1 havqpointed out, must oease, 
Lot Pakistan unequivooally deolaro along wIth India 
tbat tbe ho oœntries will never rerort to war and wfll 
r$tlo ail thelr dIfferenoet3 by peiaoeful means. In this 
oonitoxiaa; wa umloonaa tb l ppal rœently irauea by 
Clltairmnn Kbrudwhev atut, M you know, our Prime 
Minhter ham warmly en&rsad that appeal for the 
perarful rattlement of territorial disputes. President 
Johnson bas 11110, InprInoiple, weloomedthe renunoia- 
Mn of ths use of foms. Onoe abetter atmoapheri1 pre- 
vdlr, it will be porrlblle-and we areprspared-to dis- 
ousg wIth Paldstan all œr oubtandingdifferenoes. We 
ballevs in Inousrion and debats, we believe in the 
renolution of dtfferenoœ hy sitting cwuad theoonfe* 
anoe table and we will weloome PakIrtanto rit wIth uo 
and reaolve our dittereœer. Let me Implore Pakistan 
to remember that we are moot anxIour that œr two 
œuntriar œnntttuting the sub oœtinent of Iadta, rhmld 
remain on fiiendly andoordial terms. Ths futurepror- 
parîty and wsWaeI.ng of our two psoples depeud on it. 

88. The PRESIDENT: 1 have no mors sPoakareonmY 
1Ist for thie afternoon’a meeting. After having oon: 
sulted informally with ths mumbnrs of the Counoil, 1 
should like to euggest that tbe Counoil should reoonvene 
on Friday, 7 Februsry, at 3o’olook in tho afternoon. lf 
1 hsar 110 objection, 1 will aesume that the Counoil le 
apeenble ta that proposal. It is SO deoided. 

It wss 80 deofdeff. 
T%e meettn& rose at 5.50 p.m. 

du Pakistan soit prospbre et florisrant et que no8 
WatIons soient aëlles‘de deux pays amis et voisins, 
et soient fond6es sur l%ualit& l%MtriUI et le respeot 
de la souveraInet6. - - 
86, Peut-Btre me demanderez-voue quelles mesures 
Il y a lIeu de prendre pour remédier au regrettable 
btat de ohoees aotuel et amglIorer les relations entre 
l’lnde et le Paldstan. Je n’ai pas le moindre douta 
que !es peuples de ces deux pays veulent Btre amis, 
Ils appartamdent au mgme pays tl y a 18 ans. Ils ont 
les mgmes traditions et le mgme pu.968 et, aujour- 
d’hui enoore, les oitoyens du Pakistan et de l’lnds 
entretiennent des rapports et des liens d’amItI6. M 
seulement le Ckuvernement du Pakistan faisait un 
geste et mnonqait B sa posItIon aotuelle, mongauvsr- 
nement seraIt heureux d’aller a sa renoontre. Je me 
œrmetr de souligner WI1 ne servIraIt pas B Krand- 
&ose, sinon h e&oerbèr les esprIt& d’adopkr des 
r4solutIons. AUtXne absolution, ai blen r&li&e soit- 
elle, ne saurait donner satIsfa&Ion aux de6partIes. 
Ce qui oompts otest d’agir, en se rappelant qu’il faut 
aommen9sr par le oommenaei.~enL 
87. Par oonsgquent, Il oonvlent d’abord de rgtablir 
des aondltione normale8 dann les r&gione troublgea ds 
l’Inde et du Pakistan et de r6alIser, dans les deux 
paye, l’unit8 et l’harmonie relIgIeuses. A dette fin, 
nsus sommes prgts B oocqdrer, par tous les moyen8 
possibles, aveo le Pakistan. Mon gouvernement serait 
heureux que les mInIrtrsr des deux pays se ren- 
oontrent pour dîeoutar dos moyen8 dlattsIndrs œt 
obfeotif. Nous devons empf&her !i taut jamais le retour 
des d6plorables Incidents qui ont eu lieu r&smment, 
Car de tale Incidents rront la honte de tout gouver- 
œrnent oIvIlIs& En seoond lIsu, les men&s da 
moeurs A la vIolenœ que le PakIstsn formule pbrio- 
dlquement, oomme Je IlaI signalg, dolvsnt oesser, 
Que le Paldetan et l’Inde dgolarent sans 6 uIvo@ts 
quVlr n’auront jamais reoours kluguerreet Ai3 leront 
leur8 ctlffgrends par dea moyen0 paoIfIque& A oe pro- 
pos, nous prenono nom avëo aaiiafaction ds l’appel 
rbuemment lanob par le prgsldent Khrouohtohev en 
faveur du règlement paoIfIqu6 dee dIffgrendr d’ordre 
territorial, hppel rgA a repu, voua le savsc, Pappro- 
bation ohaleursuae de notrs premier minlrtrs. Ls 
ptiricbnt Johnson, lui aussi, est, en prInoIpe, en 
favsur d’une toIle ren~:oIatIon P Pemplol ds la foroh 
Une foia le ollmat amblIav& Il sera poarlble - St 
noua sommes tout prbtr g le faIre - d~examinsr 
aveo le Pakistan toua lee dIff6rendr qui subrIrteat 
etmore entre nos dsux pays. Nous oroyons I, 1WIlIY 
de ‘4 dIrousalon, nous croyons que l’on psut r4glsr 
les dIffgranda en ae rduntarant aut@Ar d’uns table de 
oonf6renœ et nous serforra heureux que le PakIrtan 
vlenœ mfaaœotr aveo now A une mgme table pour 
que nous puIsdons vîdar nos quereller. Je supplie ls 
Pakistan de se rappeler qus mis aouhritona ardam- 
ment que noa &IX pays qui, g eux deux, 0obrtItauat 
la pbninsule IndIenne, entratiennent des relations 
dtamlt!B oordiale, La prosp6rIU3 et lebien-gtrefuturs 
de nus doux peuples on dbpsndent. 
88. Le PRESIDENT (traduit do l’anglaio)l Il n’y a 
plus d’orateur insorit pour 0x9 aprgs-midi. Compte 
t6nu des consultations offIolousos que J’sI eues aven 
les membres du Conseil, je propose quo nouu noua 
rt3unIssIone le vendredi 7 fgvrler, A 16 heures. En 
l’abscnca d’objedion, je oonsidbrerai que oetto pro- 
position a l*agI+gmont dus membres du Conseil, 

II en est ainsi r.Mofdtf. 
La ncfxmoe est 1evBe d lT h 50. 
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