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POINT 36 DE L’ORDRE DU JOUR

Renseignements relatifs aux territoires non autonomes,
communiqués en vertu de I‘alinéa ¢ de I'Article 73. de la
Charte: rapports du Secrétaire général et du Comité des
renseignements relatifs aux territoires non autonomes (fin*:

a) Progrés réalisés. par les territoires non autonomes en
applicafion des dispositions du Chapitre X! de la Charte;

b) Renseigrements relatifs & la sitvation dans le domaine
de I'enseignement;

c) Renseignements relatifs
domaines; :

d) Questions generules relatives & la communication et &
“axamen des renseignements;

- ¢) Rappost du Secrétaire général sur les faits nouveaux qui
.pourrgient &ire liés-a l'association de territoires non
autonemes & la Communauté économique européenne;
" {) Offrss de moyens d'étude et de formation, au titre de la

résolution 845 (1X) duv 22 novembre 1954: rapport du Secré-
taire général

a’ lu situnfion duns d'uu.lr#

- RAPPORT DE LA QUATRIEME COMMISSION (A/4343)
[fin] - A

1. Le PRESIDENT (traduit de l'eggg,g'_n_ﬂ) Avant de
passer 2 1'examen des points 37, 38, 41 et 40, qui font -
1'objet de rapports de la Quatriéme Commission, je
dois informer 1'Assemblée, au sujet de 1a résolution Vil
qu'elle a adoptée ce matin [8558me séance], intitulée
"Question générales relatives 3 1a commanicationet 3
1'examen de renseignements", que la Quatridme Cong=
mission a &lu, au nom de 1'Assemblée générale, les
six Etats suivants comme membres du Comité spécial: -
les Etats-Unis, les Pays-Bas et le Royaume=Uni, en
qualité d'Etats qui communiquent des renseignements
-aux termes de 1'alinéa ¢ de 1'Article 73 de 1z Charte, p
et 1'Inde, le Maroc et le Mexique, en qualité d'Etais~

*Reprise des débats de la 855eme séance,
811

A/PV.857



812

Assemblée générale - Quatorzidme session — Séances piénidres

qui n'administrent pas de territoires. S'il n'y a pas
d'objection, je considérerai que 1'Assemblée générale
.confirme ces é&lections et que le Comité spécial sera
ainsi composé.

Il en est ainsi décidé,

Décision concernant la procédure

Conformément a 'article 68 duréglement intérieur,
il est décidé de ne pas discuter les rappcrts de Ia
Quatriéme Commission,

POINT 37 DE L’ORDRE DU JOUR

Election aux siéges devenus vacants au Comité
des renseignements relatifs aux territoires non autonomes

RAPPORT DE LA QUATRIEME COMMISSION (A /4344)

2. Le PRESIDENT (traduit de l'espagnol): La Qua=
trigme Commission, agissant au nom de 1'Assemblée
générale, a €lu 1'Argentine et Ceylan comme membres
du Comité des renseignements relatifs aux terri-
toires non autonomes. S'il n'y a pas d'objeciion, je
considérerai que 1'Assemblée confirme ces élections.

Il en est ainsi décidé,

POINT 38 DE L’ORDRE DU JOUR

Question du Sud-Ouest africain (fm*)
d) Election de trois membres du Comité du Sud-Ouest africain

SAPPORT DE LA QUATRIEME COMMISSION
(A/4272/ADD.1)

3. Le PRESIDENT (traduit de l'espagnol): La Qua-
trigme Commission fait savoir que, par un vete au
scrutin secret, elle a élu le Danemark, et réélu le
Brésil et 1'"Ethiopie, pour remplir les vacances crées
au Comité du Sud-Ouest africain, et elle recommande
4 1'Assemblée générale de nommer ces trois pays
comme membres du Comité & partir du ler janvier
1960. S'l n'y a pas d'objection, je considérerai que
1'Assemblée adopte la recommandation de la Qua-
trléme Commission.

Il en est ainsi décidé

POINT 41 DE L’ORDRE DU JOUR

Avenir du Territoire sous tutelle du Cameroun sous admi-

nistration dv Royaume-Uni (fin**):

b) Rapportdu Commissaire des Nations Unies aux plébiscites
sur le plébiscite dans la partie septentrionale du Terri-
toire et rapport du Conseil de tutelle

RAPPORT DE LA QUATRIEME COMMISSION (A/4348)

4., Le PRESIDENT (iraduit de l'espagnol): Je rappelle
3 1'Assemblée qu'elle est saisie d'une note du Secré-
taire général [A/4349] sur les incidences financiéres
du projet de ré&solution de la Quatnéme Commission
[A/4348]. :

5. M. KENNEDY (irlande) [Rapporteur de la Qua=-
tridme Commission)} (fraduit de 1'anglais): J'ai 1'hon=

*Reprise des débats de la 8382me séance. .
**Reprise des débats de la 8292me séance,

neur de présenter a 1'Asserablée générale le rapport
de la Quatriéme Comrnission [A/4348] sur 1'avenir
de la partie septentrionale du Territoire sous tutelle
du Cameroun sous administration du Royaume-Uni.

"6. On se scuviendra qu'en application de la résolu-

tion 1350 (XIII) de 1'Assemblée générale,un plébiscite
devait étre organisé dans la partie septentrionale du
Territoire sous tutelle du Cameroun sous adminis=-
tration du Royaume-Uni, La population devait &tre
invitée 3 choisir entre deux solutions: que le Cameroun
septentrional fasse partie de la région du Nord de la
Nigéria lorsque la Fédération nigérienne accédera 2
1'indépendance, ou que l'avenir du Cameroun septen-
trional 30it décidé plus tard.

7. La consultation a eu lieu le 7 novembre 1959 et
le Commissaire des Nations Unies aux plébiscites,
M. Djalal Abdoh, de 1'Iran, a indiqué dans son rapport
que lors de ce plébiscite, conduit par 1'Autorité admi-
nistrante dans de bonnes conditions st avec impartia=
1ité, 62 pour 100 des votants ont opté pour la seconde
solution. Ce résultat inattendu a confirmé que 1'Assem=
blée générale avait agi avec sagesse en décidant
1'organisation de ce plébiscite. Les membres de la
Quatridéme Commission ont eu quelque peine & déter-
miner les motifs qui ont amené les habitants du
Cameroun septentrional 3 prendre cette décision. Sur
ce point, ils ont diment tenu compte de la conclusion
du Commissaire aux plébiscites, qui estime que le
mécontentement 3 1'égard du systéme actuel d'admi-
nistration locale au.Cameroun septentrional a proba-
blement été unimportant motif qui a poussé la majorité
de la population i voter pour que l'avenir du Cameroun
septentrional soit décidé plus tard.

8. Dans le projet de résolution adopté & 1'unanimité
par la Quatridme Commission, il est recommandé que
les mesures voulues soient prises sans retard en vue
d'ure plus ample décentralisation des fonctions admi~
nistratives et de la démocratisation effective du sys-
ieme d'administration locale ainsi gue de la séparation
administrative du Cameroun septentrional et de la
Nigéria avant le ler octobre 1960. Le résultat du nou-
veau plébiscite que la Quatriéme Commission recom=
mande d'organiser e qui doit avoir lieu au plus tard
4 la fin de mars 1961 déterminera si cette séparation
sera permanente ou non; lors de cette nouvellie con-
sultation, les votants auront & choisir entre 1'union a
la République camerounaise indépendante et 1'unioi &
la Fédération nigérienne indépendante.

9. Je suis heureux de signaler queles membresde la
Quatriéme Commission ont é&té d'accord pour que,
contrairement & ce qui s'est passélorsdela premiére
consultation, les femmes aient le droit de participer
au second plébiscite. Ce plébiscite serait donc 2 tous
égards conforme & celui dont 1'Assembife a déja
décidé, au cours de la présente session [résolu-
tion 1352 (XIV)] l'organisation dans la partie méri=-
dionale du Cameroun sous administration du Royaume~ .
Uni.

10. En outire, le projet de résolution contient des
félicitations bien mé&ritées au Commissaire des Na=

" tions Unies aux plébiscites ainsi qu'au personnel placé

sous sa direction, pour la tiche qu'ils ont accomplie
avec efficacité dans des conditions particulidérement
difficiles. Je suis convaincu que j'exprime les senti-
ments des membres de la Quatridme Commission en
disant que nous sommes persuadés que M. Abdoh et
ses collaborateurs s acquitteront de leur tache avec
la méme efficacité exemplaire lors du prochain plé-
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biscite organisé dans le Cameroun septentrional sous

administration du Royaume-Uni.

11. Le projet de résolutionprévoitlacréationd'insti=
tutions d3mocratiques au Camercun septentrional etla
possibilité pour la population de choisir librement son
statut futur; aussi a.1-3~.. beaucoup de plaisir i le pré-
sente. 3 1'Assembiée générale.

12, Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): La Qua~-
tridme Commission a adopté 3 l'unanimité le projetde
résolution contenu dans son rapport [A/4348]. Par
conséquent, s'il n'y a pas d'objection, je considérerai
que ce projet est également adopté & 1'unanimité par
1'Assemblée générale.

A I'unanimité le projet de résolution est adopté.

13. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Je saisis
cette occasion pour présenter a S. E. M. Djalal Abdoh
les meilleurs veeux de 1'Assemblée, dans 1'exercice
de ses hautes foncticns.

14 Sir Andrew COHEN (Royaume=Uni} [{raduit de

g1a1 s]: Je voudrais profiter de 1l'occasion pour
remerc1er 1'Assemblée générale, au nom de la délé-
gation du Royaume=Uni, et, en particulier, au nom de
mes amis du Cameroun septentrional et de la Nigeria
ici présents, de la décision qu'elle a prise en ce qui
concerne le Cameroun septentrional.

15. La question est venue tres tard dans notre pro-
gramme et, malgré le temps trés court dont il a
disposé depuis le plébiscite, le Commissaire des
Nations Unies aux plébiscites, M. Abdoh, n'en a pas
moins réussi i soumettre 3 1'Assemblée générale un
rapport [A/4314 et Add.1] trés clair et trés complet.

16. Certaines questions trés complexes seposaienta
la Quatriéme Commission au sujet de ceplébiscite et,
lorsqu'elle a commencé & en discuter, il n'y avait pas
un accord complet sur toutes les questions. Cependant,
grice i 1'aide que les nombreux amis gue nous avons
4 la Quatridme Commission nous ont accordée, et ont
donnée par notre entremise 2 la population du Came~
roun septentr‘onal tant au cours de la discussion qui
a eu lieu en commission qu'au cours d'entretiens
officieux, la Quatridme Commission a pu adopter
récemment 3 1'unanimité un projet de résolution sur
~ce probldme. Ce sera une source de grande satis-
faction pour le Gouvernement du Royaume-Uni et pour
‘1a population du Cameroun septentrional ainsi que pour
le gouvernement et la population de la' Nigéria, qui
s'intéresscnt de trés prés au probléme.

17, Je crois inutile d'entrer dans le détail dela réso—
lution que nici:s venons d'adopter, mais je pensequ'elle
aidera sans aucun doute la population du Cameroun
septentricnal & progresser vers laréalisationdes fins
du régime de tuteile, 3 savoir 1'indépendance 3 treés
bref délai, 1'association avec 1'un ou 1'autre des pays
voisins. S'ajoutant & la résolution que 1'Assemblée
générale a déja adoptée au début de la présente
session au sujet du Cameroun méridional [résolu-
tion 1352 (XIV)], la présente résolution aidera égale~-
ment & résoudre les divers probl2mes pratiques et
juridiques qui se poserout A 1'occasion de la levée de
tutelle sur ce territoire. -

18. Je tiéns 4 dire encore une féis comhien nous

sommes reconnaissant: 4 tous ceux qui, par leur con~

_cours, leurs avis et leur participation au débat, nous
ont aidés dans la tAche dont cette résolution adOptée a
1'unanimité représente 1'aboutissement.

PCINT 40 DE L ‘ORDRE DU JOUR

Que:tlon dela frontizre entre le Territoire sous tutelle de la
Somalie sous administration italienne et I'Ethiopie: rop-
ports du Gouvernement éthiopien et du Gouvernement italien

RAPPORT DE LA QUATRIEME COMMISSION (A/4350).

13. M. KENNEDY (Irlande) [Rapporteur de ’a Qua=
tridme Commission] (traduit de 1'anglais): J'ai 1'hon-

- neur de présenter 3 1'Assemblée générale 1z 1apport

de 12 Quatridme Commission [A/4350] sur la question
de la frontiere entre le Territoire sous tutelle de la
Somalie sous administration italienne ef 1'Ethiopie.

20. Je croismefairel'interpréte de tous les membres
de la Commission en déclarant regretter que la pro~
cédure recommandée par 1'Assemblée générale dans
sa, résolution 1345 (XII) n'ait pas abouti & un accord
sur le réglement de la question de la délimitation de
la frontiére; ce réglement est devenu d'autant plus
urgent que 1'Assemblée générale a récemment adopté
une résc.ation envertude laquelle laSomalie devi-ndra
un Etat indépendant le ler juillet 19.60[résolution 1418
(XIV)}. La Commission & examiné une suggestionten=-
dant 3 la démarcation de la frontiére administrative
provisoire, sans préjudice des droits des parties inté-
ressées; toutefois, comme les pariies intéressées
n'ont pas pu aboutir 3 un accord définitif avant le
moment ol la Commission se trouvait obligée de
mettre fin & ses travaux, aucune proposition n'est
soumise formellement 2 1'Assemblée-générale sur ce
point. Je suis certain de parler au nom de la Com~
migsion en souhaifant trés vivemeni que les parties
intéressées puissent s‘entendre sur cette mé&thode ou

‘sur toute autre méthode permettant dz délimiter '»

frontidre, si possible pendant la séance plémérv
actuelle de 1'Assemblée générale, ou, 3 défaut, bien
avant le ler juillet 1960, date de 1'accession de 1a
Somalie & l'muépendance.

21. Je crois que ]'exprimerai également les senti=-
ments de -la Quatridéme Coramission en rendant un
hommage bien mérité 3 ceux des représentants qui ont
fait de grands efforts, au sein dela Com’mission, dans
1’espoir d'arriver i un accord. En pad:icuher, jetiens

' 3 mentionner les efforts patients et soutenus qu'ont

faits les représentants du Japon 'et de la Nouvelle=
Zélande pour mettre au point un texte pouvant 8tre
accepté par les deux parties et qui aurait permis &
1'Organisation des Nations Unies d'étre une fois de
plus l'agent grfce auquel les problémes politiques
internationaux regoivent une solution pacifique. "

22. M. ORTONA (Italie) [traduit de 1'anglais]: Apro=

pos du rapport de 12 Quatridme Commission [A/4350] |

sur la question de la frontidre entre la Somalie et
1'Ethiopie, j'estime qu'il est de mon devoir de prendre |
ia parole en tanf que représentant du pays qui a &té
chargé depuis neuf ans par les Nations Unies d'ad-

‘ministrer le Territoire sous tutelle de la Somalie.

Voild seulement une semaine, j'intervenais [8462me
s€ance] pour_ saluer I'adoption d'une résolution de
bon augure par laquelie 1'Assemblée générale décidait
d'avancer la date de 1'accession de la Somalie 3 |
l'indépendance [résolution 1418 (XIV)]. C'était une |
excellente occasion d'exprimer notre satisfaction, :
Stant donné que le rduveau pays cst 2 la veﬂle
d'accéder 3 1'indépendance,

23. Malheureusement, durant la semaine qui vientde
s'écouler, un heureux dénouement du méme genren'est |
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pas_intervenu en ce qui concerne 1'adoption par 1'As-
'semblée générale d'une résolution sur la question
complexe de la frontidre entre 1aSomalie et 1'Ethiopie.
C'est sur cette absence de résolution que jo.désire
intervenir bridvement devant 1'Assemblée générale.

24, Tout d'abord, je tiens A souligner que, comme
elle 1'a déja déclaré hier soir 2 la Quatridme Com=-
mission [100128me séance], la délégation italienne est
‘profondément reconnaissante & certaines délégations,
notamment 4 celles du Japon et de la Nouvelle-
ZE&lande, des efforis qu'elles ont faits sans répit pour
aboutir 5' des résultats concrets en ce qui concerre
1'élaboretion d'un projet de résolution. Nous savons,
et les représentants somalis le savent également, que
ces efforts &taient guidés par de bonnes intentions et
visaient une solution de conciliation.

25. Toutes les délégations ici présentes sont cer=
‘tainement au courant également de toutes les tenta~-
tives qui ont 8t8 faites au cours des dernidres années,
avec 1'assistance et 1'appui précieux de 1'Assemblée
-générale, pour trouver une solution définitive, juste et
équitable = pour reprendre les termes de l'une des
résolutions adoptées par 1'Assemblée générale.

26. 11 est certain que les représentants somalis
espéraiert que notre débat aboutirait & un résultat
positif. Cela est bien compréhensible. Voici un jeune
pays qui, malgré les mesures importantes qu'il a
prises et les progrés qu'il a accomplis, n'en connaft
- pas moins, comme tous les jeunes pays, des incerti-
tudes. et des préoccupations. Voici un pays yui espé-
rait fermement que son accession A 1'indépendance
colhciderait avec la solution du probldme le plus &pi=-
neux ‘qu'un pays puisse avoir  résoudre — le probléme
de la frontidre de son territoire, c'est-2-dire des
limites 3 1'intérieur desquelles il peut exercer sa sou-
veraineté — ou du: moins qu'elle colhciderait avec
1'adoption de dispositions préalables permettant effec-
tivement de résoudre ce probldme. Il &tait d'autant
plus urgent de parvenir 3 un résultat que des négocia~

tions s'étaient poursuivies pendant de nombreuses

années sans le moindre succés.

27. 1l est indéniable que 1'absence de frontidres bien |

définies sur une longue &tendue de territoire d'envi-
ron 800 kilométres constituerait un probldme trés
: grave pour n'1mporte quel pays. En outre, dansle cas
présent, il s'aglt d'une région frontalidre troublée,
habitée par des populations extrémement mobiles et

qui fait d'objet de revendications contradictoires. Tous

ces’ éléments ne peuvent manquer d'engendrer des
difticultés et des incertitudes.

28. Nous savons et nous avcans entendu affirmer a
maintes reprises les sentiments amicaux du.peuple
. éthiopien pour le peuple somali ainsi que 1'intention
~du Gouvernement &thiopien qui entend é&tablir les
~meilleures reldtions possibles avec ~: Somalie. Ce
_ n"est pas parce que nous aurions des doutes sur ce
" point que nous avons fait allusion plus hauta I'inquié-
tude éprouvée par le Gouvernement somali. Ce que
~ nous avons cherché 2 faire ressortir i la Quatridme
. Commission et ce que nous cherchons encore i faire
ressortir ce soir mé&me 2 1'Assemblée, c’est qu'étant

donné la complexité de la question de la frontidre, il -

n'est que trop.naturel que les représentants somalis
éprouvent un regret en constatant que le débatn'a pas
abouti. 2 une conciusion et que, faute d'un accord préa~-
lable entie les parties, il n'en est pas issu une réso-
- lution. Ce sentiment eet d'autant plus naturel que 1'on
a exploré de fagon complete les procédures prévues

. et les causes, ¢

par la résolution 392 (V) de 'Assemblée générale,
sans obtenir avcun des résultats escorptés.

29. Bref, quelles qu'en aient &té les circonstances
c'est un fait que ia longue attente du
peuple somali n'a pu &tre récompensée, alors qu'il
estimait et qu'il estime toujours nécessaire de par-
venir 3 régler la question de la frontidre, afin de
pouvoir se consacrer entiérement 3 la solution des
problémes qui se posent & lui sur le plan intérieur
dans le domaine social et le domaine économique.

30. Je sais que la Quatridme Commission partage
ce regret. Cependant, je voudrais égdlement souligner
que, malgré ‘ses résultats négatifs, le débat qui s'est
déroulé a la Quatnéme Commission pourrait bien
présenter lui=méme certains aspects positifs, en ce
sene qu'il renforcera sans doute la volonté dela Soma=
lie et de 1'Ethiopiede poursuivre leurs efforts par tous
les moyens de négociatxon et avec 1'aide de tout autre
agent qui pourrait étre appelé A piéter son concours
pour le réglement de la question de la frontidre. Je
sais que j'exprime ici les sentiments du gouvernement
et du peuple somalis en disant qu'ils esp2renttirouver
avec 1'Ethiopie ure solution satisfaisante pour les
deux parties dans le développement de relations ami=-
cales avec ce pays voisin,

31. En outre, il est deux auires facteurs dont il faut
tenir compte: d'abord, le fait que le débat de la
Quatridme Commission s'est déroulé dans une atmo-
sphére de modération et n'a laissé ni ressentiment

. ni amertume; ensuite, le fait que, dans son prochain -

voyage en Afrique, le Secrétaire genéral se rendra 3
Mogadiscio et & Addis-Abéba..

32. Pour ces raisons, je pense que méme si le débat
semble &tre demeuré infructueux, il convient au moins
d'exprimer la conviction que. 1'Organisation des Na=-
tions Unies sera toujours fondée & continuer a préter
son assistance afin que la Somalie nouvelle puisse
se consacrer avec fruit au développement de ses
institutions démocratiques et 3 1'amélioration du
bien~8tre de sa population, libérée de tout probléme
ou de toute préoccupation sur le plan extérieur. Nous
sommes certains que le gouvernement et le peuple
éthiopiens feront preuve de compréhension devant ces
asplrations et ces espérances de leur voisin et ami,

33, Je terminerai en disant, au nom de madélégation
et au nom de celle de la Somalie, que ce pays est
profondément recornaissant envers1'Organisation des
Nations Unies, . & laquelle il doit son indépendance, et
an'il. est entiérement convaincu que le nouvel Etat
recevra i l'avenir les conseils judicieux et 1'aide
inlassabie de 1'ONU. Comme nous sommes persuadés
que les Etats Membres apporteront constamment ieur
appui moral & la Somalie, et connaissant le peuple
somali comme nous.le ccnnaissons, nous sommes
certains qu'il acceptera ses responsabilités nouvelles
et la lourde t&che qui les accompagne avec beaucoup

de courage et de dignité dans les années 3 venir.

Sir Pierson Dixon’ (Royaame-Uni), vice-président
prend la présidence,

. 34. M.ALEMAYEHOU (Ethiopie) [traduit de 1'anglais]:

C'est avec des sentiinents divers que je prends la
parole au sujet du rapport final de la Quatridme Com-
missjon [A/4550] sur la question de la délimitationde
la frontidre entre 1'Ethiopie et le Territoire sous
tutelle de la Somalie, lequel deviendra bientdt 1'Etat
indépendant de Somalie et prendra place en cette
assemblée A sa quinzidme session, ce dont nous
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sommes trés heureux. Je regrette vivement, bien
entendu, qu'il n'ait pas &té possible, malgré tous les
efforts de mes collégues de la Quatriéme Commission,
notamment ceux des représentants du Japon et de la
Nouvelle~Zélande, dont 1'Ethiopie était préte 2 accep-
ter les suggestions, et malgré les efforts de nos
autres amis, de mettre aupointunprojetde résolution
rencontrant 1'accord général. Ma délégation et le
Gouvernement de 1'Ethiopie scnt profondément recon-
naissants aux membres de la Quatriéme Commission,
qui leur ont apporté une collaboration et une aide
précieuses et qui. ont consacré tant de temps et
d'énergie, la semaine derniere, i essayer d'aboutir
4 un accord sur un projet de résolution.

., 35, Dans ces condmons ‘étant donné que laQuatrléme
Commissgion n'a pas adopté de projet de résolution, je
me permettrai de rechercher tra3s bridvement les
raisons qui ont rendu un accord impossible. Je sou~

lignerai d*abord que, malgré les obstacies rencontrés.

dans le passé, le Gouvernement éthiopien a toujours
eu pour objectif fondamental, dés le moment ol
1'Assemblée générale a été saisie de la question, de
trouver une solution définitive et permanentc; la
persévérance avec laquelle ma délégation a cherché

a atteindre cet objectif est le meilleur témoignage de .

cette attitude., ° ,
. 36, Comme c'est le cas, dans diverses parties du

monde, pour tant d'autres frontieéres qui restent non

délimitées sur le terrain depuis des dizaines d'années,
les efforts persévérants déployés par 1'Ethiopie pour
obtenir la délimitation définitive de sa frontidre avec

" la Somalie se sont heurtés constamment 3 uie

. opposition,

37. Dés le moment méme od I'Orgamsation des
Nations Unies a commencé 3 s'intéresser 3 la ques=~
tion, 1'Ethiopie a appelé 1'attention de l'Assemblée
. générale sur sa ferme .intention d'aboutir le plus tot
possible & la délimitation de lafrontiére du Territoire.
sous tutelle. Si les Nations Unies n'ontpas examiné la
question 2 1'époque, la faute n'en estcertainementpas
3 1'"Ethiopie, pas plus qu'elle n'est responsable dufaif

qu'aujourd'hui, 10 ans plus tard, malgré ses efforts, :

‘on n'a pu se metfre d'accord sur une solution.

38. Durant cette période de 10 ans, 1'Ethiopie, sou-
cieuse de respecter la résolution fondamentale adoptée
sur cette question [résolution 392 (V)], a insisté pour
obtenir un réglement immédiat, par un accord, de la
.question de la délimitation de la frontieére. Toutefois,
la procédure d'un réglement immédiat fondé sur un
accord, quelle qu'en ffit la base, a été refusée; il
semble bien qu'il en goit de méme aujourd*hui. On a

insisté au contraire pour substituer 2 cette procédure

celle des négociations. Et lorsque nous efimes accepté
cette méthode plus lente, nous nous sommes heurtés

presque aussitt A des tentatives, puis d des exigences,

visant & mettre fin 3 ces négociations bien qu'il fiit
"reconnu qu'elles venaient & peine de commencer.

39. Lorsque les négociations, poursuivies uniquement
en raison de 1'insistance de 1'Ethiopie et de 1a décision
unanime prise par les Nations Unies, ont di néan-
- moins prendre fin 3 1'insista’ice de 1'autre partie, ce
fut 4 nouveau 1'Ethiopie, et elle seule, qui insista pour
la recherche d'une procédure permettant aux parties
de s'attiguer au cosur duprobiéme de fagon 2 résoudre
les différences que les négociations avaient révéiées.
L'insistance de 1'Ethiopie a été finalement récompen~-

sée par 1'adoption, par 1'Assemblée généralé, 31'una=

nimité, diine recommandation [résolution 1213 (XII)]

invitant les parties 2 recourir iune procédure d'arbi-
trage. En outre, pour tenir compte des voeux de la

_partie adverse, 1'Ethiopie a accepté la proposition
‘selon laquelle les. parties devalent faire appel i

1'agsistance d'une personne indépendante dans les
négociations relatives au mandat du tribunal arbitral.

Toutefois, pour la nomination de cetfe personne indé-

pendante, sur laquelle 1'Italie avait tant insisté,

1'Ethiopie a ausmtﬁt proposé 10 candidats, appartenant
tous 3 des pays neutres, et 1'Italie les a tous rejetés.
Pour ce qui est des négociations sur le mandat lui~-
méme, peut-8tre me suffira-t-il d'appeler 1'attention
des membres de 1'Assemblée genérale sur le fait que
les propositions de la personne indépendante étaient,

pour ce qui est du fond, enfaveurde l'attltude adoptee
par 1'Ethiopie. " -

40. Mais, quoi qu'il en soit, il ressort maintenant

- de ces négociations que 1'Ethiopie s'est heurtée au

refus de permettre que le tribunal résolve les diffé-
rences, ni méme examine les problémes posés par la
résolution fondamentale adoptée par 1'Assemblée
générale en la matidre, 1a résolution 392 (V). En fait,

~on a dit & 1'Ethiopie qu'il n'y avait liéu de tenir -

compte ni des négociations, ni méme des termes de

- cette résolution, nonpius quedes résolutions 1213 (XII)

et 1345 (XIO), par lesquelles 1'Assemblée proposait
1'arbitrage, étant donné que 1'autre partie soutenait

. que seules ses vues sur la nature et 1'objet de 1'arbi-

trage pouvaient €tre prises en considération. Entre
autres choses, 1'autre partie prétendait avoir pu
déterminer les limites du territoire national de
1'Ethiopie, sans son consentement, par des accords
conclus non avec 1'Ethiopie mais contre elle,

~41. Enfin, ce refus de1'arbitrage lui-méme estrévélé

au;ourd'hm par lerejetde laproposition désintéressée
récemment faite par des délégations amies et acceptée
par 1'Ethiopie, tendant & délimiter la frontidre admi-
nistrative actuelle en atiendant que 1'arbitrage ait

“lieu.

42, C'est dans ces conmtions q‘ue I'Ethiopie-s'estune
fois e plus déclarée préte i accepter une délimitation
définitive de la frontiére et 2 répondre aux veeux de
1'autre partie, sans préjudice de 1a position fondamen~
tale de cette dernidre. Seule 1'Ethiopie s'est déclarée
préte, conformement aux suggestions faites par cer-
taines dél8gations amies et desintéressées A accepter
une frontidre arbitrale permanente. Lapartie adverse

'a énergiquement repoussé cette solution. En méme
‘temps, la partite adverse arefuséd'accepter 1adémar-

cation de la frontidre actuelle, m&me 3 titre tempo-
raire, si cette acceptation devait entrafher de quelque
fagon le maintien'de la procédure d'arbitrage &tablie
pour le ra3glement définitif de la question. Ainsi, la
solution permanente et la solution temporaire qui
étaient proposées ont maintenant été rejetées toutes
deux, bien que concernant une frontiere dont 1'autre
partie a déclaré publiquement qu'elle doit &tre déli-

mitée sur le terrain.

43. 11 faut reconnaftre qu'on ne peut guére considérer
les circonstances actuelles comme tout & fait encou~
rageantes. D'un autre c8té, avec la lucidité et 1'équa~
nimité que lui ont données des années d'efforts
ininterrompus, l'Ethiople est en megure d'envisager
le probléme de plus loin et aussi, je crois, d'un point
'de vite plus conciliant. Elle se rend compte qu'il n'est
pas rare, si l'on en juge par les nombreux autres
problémes de frontidres qui restent depuis longtemps

.8ans solution de par le monde, que l'on ne parvienne
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a régler Zes questions de délimitation de fronti?re
qu'en faisant preuve d'une patience et d'une bonne
volonté infinies et prolongées pour surmonter les
obstacles créés par le temps et l'intransigeance.

44, 'Comme je 1'ai expliqué aux membres de la Qua-
trieme Commission, touies les tentatives faites par
1'Ethiop1e pour obtenir la délimitation de lafrontiére,
méme longtemps avant la création de 1'Organisation
des Nations Unies, ont abouti & des échecs. Il n'est
donc peut-gire pas autrement surprenant qu'aient
également échoué les efforts entrepris, durant la
courte période de 10 années qu'a duré la tutelle, qui
approche maintenant de sa fin, pour aboutir 4 un accord
avec les mémes interlocuteurs qui avaient soulevé tant
‘de difficultés pendant tant d'années avant la tutelle.
Il apparaft maintenant, alors que 1'Assemblée générale
n'a pas réussi i obtenir une solution 3 sa quatorzigdme
session et que la tutelle approche de sa fin, que les
efforts accomplis pendant ces 10 années par 1'ONU
pour aider les mé&mes parties i parvenir i un accord
ont abouti au méme résultat, Toutefois, ¢ vec 1'heureuse
accession de nos amis de Somalie A 1'indépendance,
les efforts entrepris pour parvenir  un accordsur la
délimitation de la frontidre vecut bient8t pouvoir, pour
la premieére fois dans la longue histoire de cette ques-
tion, se poursuivre entre deux Etats souverains et,
contrairement 3 la situation qui existait jusqu'a pré-
sent, sur la m&me base que danstantd'autres régions
du monde o il existe encore des frontidres 3 délimi-
ter sur le terrain.

45, J'aime 3 penser qu'en adoptant une attitude
constructive et compréhensive a1'égard1'undel'autre
et en prenant pour base de départ les points sur les-
quels les efforts longs et patients des années précé-
dentes ont permis d'aboutir A un accord, nos pays
parviendront 3 s'entendre pour délimiter sur le ter-
rain une frontidre dont l'existence témoignera des
efforts résolus et persévérants accomplis pour jeter
les bzses d'un accord profond et durable entre deux
nations sceurs. .

46. Malgré tous les efforts que nous avons faits pour
aboutir 4 un réglement final et définitif, ou mé&me 3
un accord temporaire, sans porter atteinte & la pro-
cédure déja établie en vue du reéglement définitif, les
solutions que nous avons proposées n'ont malheureu-
sement pas été jugées acceptables par nos amis de la
délégation italienne. Néanmoins, mon gouvernement
est certain que la Somalie cherchera, tout comme
1'Ethiopie, & établir la collaboration indispensable 41a
délimitation définitive de la frontidre, etquela coopé-
ration de 1'Ethiopie et dela Somalie setrouvera accrue
et renforcée par les efforts accomplis ensemble par
les deux pays pour résoudre ensemble leurs probldmes
communs,

47, Je pense donc si je puis me permettre d'expri-
mer cette ¢pinion, que cette collaboration étroite et
fraternelle ne peut porter fruit que dans un climat de
respect mutuel, constant et indestructible, et de con-
fiance dans le succés des efforts des parties intéres-
sées. Qu'elle vienne. de 1'intérieur ou de 1'extérieur,
toute suggestion qui mettrait en doute de quelque
maniere la fermeté ou le caractdre réciproque de
notre décision serait considérée comme rendant un
mauvais service A cette cause noble etimportante. En
conséquence, toute proposition ou toute mesure qui, a
1'heure actuclle, ne serait pas acceptée par les deux
parties intéressées resterait dans ces conditions

absolument sans résultat et ferait en réalité plus de
mal que de bien.

48. Je voudrais exprimer une nouvelle fois au Pré-
sident, ainsi qu'aux nombreuses délégations et aux
nombreux collégues qui ont, travaillé avec nous 2 la
recherche d'une solution sstisfaisante de nos diffi-
cultds, la trés grande reconnaissance de mon gouver=
nemernt pour leur courtoisie et pour la collaboration
et 1'aide qu'ils nous ont apportées pendantdes années.

POINT 17 DE L'ORDRE DU JOUR

Election de deux membrésdu Conseil de tutelle

49, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Nous pas=-
sons maintenant 3 la question de 1'élection de deux
membres du Conseil de tutelle pour pourvoir les
sieges qui deviendront vacants 2 1'expiration du man-
dat d'Haiti et de 1'Inde en décembre 1959. Tous les
membres de 1'Asgsemblée générale sont éligibles, y
compris les deux membres sortants, i 1'exceptiondes
membres du Conseil dont le mandat n'e':pire pas ala
fin de cette année. .

50. Sur cette question, deux projets de résolutionont
été distribués: le premier est présenté par 1'Union
des Républiques socialistes soviétiques [A/L.274], le
second par la Tunisie [A/L.275/Rev.1]. Etant donné
que ces deux projets de résolution traitent de questions
relatives & la composition du Conseil durant 1'année
qui vient, je crois que 1'Assemblée générale doit
prendre d'abord une décision sur ces projets de réso-
lution avant de passer i 1'élection proprement dite.
S'l n'y a pas d'opposition, j'inviterai 1'Assemblée
générale A passer i l'examen de ces deux projets de
résol:tion.

Il en est ainsi décidé.

51, M. Mongi SLIM (Tunisie): L'élection de deux
membres du Conseil de tutelle pose cette année un
sérieux probl2me 21'Assemblée générale, dufaitu'en
1960 deux membres représentant des Etats adminis=-
trants cesseront d'étre des Etats administrants.
Devant la difficulté qui en résultera pour la compo-
sition du Conseil de tutelle 3 partir de cette date, nous
avons cru utile de proposer une solution provisoire
qui permettraift au Conseil de tutelle d'avoir une
composition conforme aux régles édictées par 1'Ar-
ticle 86 de la Charte des Nations Unies.

52. La délégation tunisienne est heureuse de présen-
ter & l'Assemblée générale un projet de résolution
[A/L.275/Rev.1] lequel, s'il était adopté, apporteraitd
I'important probléme qui nous préoccupe aujourd'hui
une soluvion qui, pour n'dtre pas idéale,n'en demeure
pas moins satisfaisante tant sur le plan du droit que
sur celui des possibilités pratiques. En vous proposant
ce projet, la délégation tunisienne n'’est inspirée que
par un seul motif, celui du respectde la Charte et des
principes qu'elle consacre. -

53. Je ne me livrerai gudre i une étude analytique
du probléme quelque peu épineux qui nous est soumis
aujourd'hui et qui est bien connu de nous tous, et me
contenterai de résumer la sitnation en disant que la
Charte, qui a arrété parfois dans les détails, et tou~
jours avec clarté, la composition du Conseil de tutelle,
n'a cependant paes prévu la procédure a suivre pour
dissoudre 'le Conseil, qui, par sa nature mé&me, est
pourtant appelé 3 disparaftre.
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54. Liss dispeﬁii;ions du Chapiire XII de la Charte
relatives su régime international de tutelle ne laissent
awew: cloute & cet &gard. Or nous voici devant la
premidre étape de 1'8volution du Conseil de tutelle
vers sa disparition. En effet, trois des 10 territoires
sous tutelle == le Cameroun sous administrationfran=
caise, le Togo sous administration frangaise et la
Somalie sous administration italienne — vont respec~
tivement accéder a 1'indépendance au cours de 1'année
1960 et s'émanciper ainsi de la tutelle. Deux pays
cesseront ainsi d'assumer la responsabilité d'admi-
nistrer des territoires sous tutelle, et cesseront donc
d'appartenir 3 la catégorie prévue par 1'alinéa 2 du
paragraphe 1 de l'Article 86, catégorie dite des
"Membres chargés d'admini istrer des territoires sous
tutelle®,

55. La France,' membre permanent du Conseil de
sécurité nommément désigné dans la Charte, demeu~

rera membre du Conseil de tutelle. Elle passera

pratiquement du ressort de 1'alinéa a 3 celui de
1'alinéa b du paragraphe 1 de 1'Article "86, alors que
1"Italie devra simplement quitter le Conseﬂ

56, Il est en effet trés clairement établi, tant dars
1'esprit que dans la lettre de la Charte, que 1'on ne
peut &tre membre du Conseil de tutelle qu'au titre de
l'une des trois catégories &noncfes par 1'Article 86,
savoir: membre permanent du Conseil de sécurité,
"membre administrant un territoire sous tutelle ou
membre élu par 1'Assemblée généra.e. L'Italie n'ad-
ministrant plus de territoire sous tutelle i partir du
ler juillet 1960, date de la levée de la tutelle sur la
Somalie, n'étant pas membre permanent du Conseil de
sécurité et n'ayant pas été élue par 1'Assemblée géné~
rale au Conseil de tutelle, ne pourraque se retirer du
Conseil 3 la date du ler juillet 1960. De par la Charte
méme, et sans qu'il soit besoin d'ailleursdele spéei~-

fier, ce.pays ne sera plus membre du Conseil de -

tutelle. Cela va &videmment de soi, et nous sommes
persuadés gu'aucun doute ne peut effleurer 1'esprit
de quiconque a lu et étudié 1'Article 86 de la Charte
des Nations Unies. Si un pays non membre du Conseil
de tutelle venait 2 y siéger & partir de la date ol il
ne peut plus &tre membre, les réunions du Conseil
de tutelle serait purement et simplement illégales.

57. Le principe de la parité, &nonc& d'une fagon
malheureusement assez rigide, dans 1'alinéa c du
paragraphe 1 de 1'Article 86, pour ne pas laisser place
‘2 1'interprétation, intervient alors, et 1'un des pays
élus par 1'Assemblée générale au Conseil de tutelle
devra cesser d'en &tre membre au moment raéme ol
1'Italie cessera d'étre membre du Conseil, c'est=2-
dire A partir de juillet 1960. Si le Conseil venait &
siéger A partir de cette date sans que la parité soit
' respectée, il va de soi que ses réunions seraient
purement et simplement illégales au regard de la
Charte.

58. Nos amis de la délégation italienne nous par-
donneront, j'en suis corvaincu, d'avoir insisté sur leur
‘cas, car il est des plus simples & saisir, d'une simpli-
cité qui tombe pour ainsi dire sous le sens.

59. Le cas de la France, cependant, est quelque peu

différent. I1 est néanmoins aussi clair sur le plan des
principes. La France cessera d'étre membre admi-
nistrant le 27 avril 1960, quand le Togo accédera 2
1'indépendance, et il n'y a pas de controversepossible
3 cet égard, car1'Article 86 n'utilise pas cette expres=
sion de "membres administrants®, mais parle de
"Membres ... qui administrent des territoires sous

tutelle®, J 'msiste sur les mots: "Membres qu1 ad-
ministrent des territoires sous tutelle",

60. L'Article 86 se réfere donc Aune situationde fait
au moment oll elle se produif, et le fait est que, le
27 avril 1960, la France n'administrera plus deierri-

" toires sous tutelle et ne saurait &tre considérée, 2

partir de cette date, comme Etat qui administre un
territoire sous tutelle.

61, Il n'est donc méme pas possible de continuer
d'affubler la France du titre &' ®"Autforité adminis=-
trante™ pour pouvoir expliquer sa présence au seindu
Conseil de tutelle partir du27 avril 1960. La France
demeurera cependant membre du Conseil du tutelle,
mais seulement en vertu de 1'alinéd b duparagraphe 1
de 1'Article 86, et uniquement 2 titre de membre .
désigné nommément i 1'Article 23 de 1a Chartecomme
membre permanent du Conseil de sécurité.

62, Il n'y a, 1a non plus, aucuné latitude d'interpré-~

tation, conséquence inéluctable du principe de parité
sur la base duquel la Charte a institué le Conseil de

+ tutelle et sur lequel elle a fondé sa composition. Deux

des membres élus devront donc, & partir du 27 avril
1960, cesser d'8tre membres du Conseil de tutelle. Le
,ra]ustement doit étre automatique. L'adresse, en
méme temps que laclarté,de larédactionde 1'alinéa ¢
ne nous laisse malheureusement aucun autre choix.Je
me permets d'ailleurs de rappeler que, lors des tra-
vaux du Comité exé&cutif de la Commission prépara-
toire des Nations Unies, 1la délégation du Royaume=-Uni
a exposé, dans un mémora.ndum sur la compositiondu
Conseil de tutelle soumis le 15 septembre 1945/, des
vues que je puis considérer comme &tant A 1'appui
de la thése que ma délégation défend aujourd'hui sur
1'interprétation de la Charte.

- 63. En effet, je lis dans ce mémoranduin qu'il p'eut

se poser deux cas. Le premier est celui d'un membre
qui a droit & un siége permanent; 4 cet égard le
mémorandum dit ceci:

"Si un Membre, appartenant & cette catégorie,
cessait d'adminisirer un territoire, deux Membres
élus se trouveraient délogés: 1'un parce que le
nombre total des Membres non chargés d'adminis-
trer des territoires devrait &ire réduit d'une unité,
afin de maintenir 1'égalité numérique entre les Etats
qui administrent des territoires et ceux qui n'en
administrent pas, et un second afin que le Membre
en question occupe un des sidges en nombre réduit
gi demeureront alors. La décision sur le point de
savoir quel Membre &lu perdrait son sidge incom=~
berait vraisemblablement a l'Assemblée générale.”

64. Le second cas cité par le mémorandum du
Royaume=-Uni est le suivant: celui d'un membre qui
n'a pas droit & un sidge permanent; 2 ce sujet, nous

lisons dans le mémorandum

"Si un Membre de cette catégorie cesgsait d'étre
chargé d'administrer un territoire, il perdrait son
sidge au Conseil, 3 moins qu'il ne soit &iu par la
suite, et la réduction d'une unité du nombre des
Etats chargés d'administrer deés territoires n'en-
tratherait, dans ce cas, qu'une suppression de sidge
parmi les Membres élus."

65. Voila ce que dit le mémor#ndum du Royaume=-
Uni du 15. septembre 1945. Grace 3 la clarté de la

1/ Commission préparatoire des Nations Unies. documerit PC/EX/
TC/4.
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Charte en la matiére, le probléme serait d'une sim-
plicité enfantine si la qvestion de la désignation de
ceux des membres élus qui doivent cesser d'appar-
tenir au Conseil de tutelle ne se posait pas. C'est &
ce_probléme que s'attaque le projet de résolution que
nous avons I1'honneur de soumettre i 1'attention de
1'Assemblée générale; 13 apparaft 1'objection que
quelques délégations ne manqueront pas de soulever,
a savoir celle du principe du triennat.

66. Quel que soit le mode de désignation des membres
sortants, nous dira~t-on, ilira d1'encontre du principe
de trois ans stipulé, lui aussi, dans la Charte. Car,
élus pour trois ans, ces membres ne seront pas arrivés
au terme de la période fixée par le texte de la Charte
dans son Article 86. C'est une objection. Neus limi-
terons noire réponse a cette uobjection possible d trois
points que je m'efforcerai d'exposer trés succincte=~
ment, en me réservant d'y revenir plus longuement,
s'il le fallait, par la suite.

67. Le premier point que j'évoquerai est qu'il ne
s'agit pas ici d'un principe, le triennat. Chuque mot
de la Charte ne constitue pas en lui-méme ni i lui
seul un principe. Nous avons tous appris i distinguer
un principe fondamental d*un simple principe, d'une
indication de procédure. Mais, m&me si nous accep-
tions de quahﬁer de principe cette décision procé-
durale, il n'en demeurerait pas moins que ce prétendu
principe aurait, d'une fagon qui ne peut soulever aucun
doute, une valeur bien moindre que le principe de la
parité, par exemple, ou celui de la présence néces=~
saire, au Conseil de tutelle, d'un membre permanent
du Conseil de sécurité. Mais laissons 13 cet argument
de pure théorie juridique et de doctrine; car nous
savons qu'il se trouvera toujours un juriste pour sou-
tenir avec talent et avec éloquence telle outelle autre
thése. Venons-en & la jurisprudence, qui est le
deuxiéme pomt que je veux soulever,

68. Le deux1éme point de ma réponse est le suwa.nt
la pratique de 1'Organisation des Nations Unies montre
amplement que 1'Assemblée générale n'a pas vu un
principe fondamental dans le prétendu principe du
triennat; elle adélibérément procédé — et j'insiste sur
le mot délibérément — 3 1'élection de membres du
Conseil d= tutelle pour une période de moins de trois
ans. Ce fut 4 la suite de la démissii- volontaire de
membres du Conseil de tutelle que 1'Assemblée a pro-

cédé 3 1'élection de membres pour une durée inférieure

a trois ans. Des cas analogues se sont produits au
Conseil de sécurité. Dans sa courte expérience de
1'Organisation des Nations Unies, ma délégation a eu
1'occasion de participer A 1'élection d'un membre non
permanent du Conseil de sécurité pour une période d'un
an, alors que la Charte fixe, dans le paragraphe 2 de
I'Article 23, la durée du mandat des membres non
permanents du Conseil de sécurité 3 deux ans, et cela
dans un texte formulé d'une maniére encore plus nette
que celui de 1'Article 86, & propos du Conseil de
tutelle. Ce sont 13 des précédents incontestables, sur
lesquels ma délégation reviendra plus tard silanéces-
- gité s'en fait sentir.

69. J'en viens 3 mon troisiéme point en réponse A
1'objection éventuelle tirée du principe du triennat; 3
cet égard, je dirai que notre projet de résolution
essaie précisément de respecter jusqu'auboutla leitre
de la Charte; ie souligne que la procédure que nous
suggérons — celle du tirage ausort — évite de heurter
la clause de trois ans. En effet, lorsque nous procé-
derons — si toutefois nous y procédons ~ 3 1'élection

de deux nouveaux membres du Conseil de tutelle, nous
le ferons pour une période detrois ans. Si le tirage au
sort interrompt le mandat de nouveaux membres ou
d'anciens membres, c'est un accident certes prévi-
sible, mais de toute fagon-inévitable, Mais le fait que
nous ignorons le nombre des pays qui n'iront pas
jusqu'au bout de leur mandat nous permet de dire que
la clause de trois ans reste la régle. Juridiquement,
la situation. est meilleure ici qu'elle ne 1'étaitlorsque
1'Assemblée générale, sans objection ni réserve, je
crois, avait, comme nous le disions tout i 1'heure,
procédé délibérément (et c'est pourquoi j'ai insisté
sur le caractére délibéré de 1'cpération) i 1'élection
de membres du Conseil de sécurité ou du Conseil de
tutelle pour une période plus courte que celle prévue
par les articles pertinents de la Charte.

70. J'en arrive maintenant au libellé dutexte que nous
proposons dans le projet de résolution. Le premier .
considérant du préambule de ce projet n'appelle pas
de commentaire. Je ne crois pas qu'il existe, parmi
nous, des délégations qui soient guidées par d'autres
considérations que celle des dispositions de 1'Ar-
ticle 86 de la Charte. Le deuxiéme considérant décrit
une situation de fait. C'est un fait que la France et
1'Italie cesseront, aux dates prévues, d'administrer
des territoires sous tutelle; c'est un autre fait —
celui-ci, juridique = que les dispositions del'alinéac
du paragraphe 1 de 1'Article 86 de la Charte entrafne
un rajusiement dans la composition du Conseil de
tutelle. Ce considérant vise & décrire la situation qui
appelle la solution que nous préconisons au para-
graphe 1 du -dispositif. Le troisidme considérant
s'inspire de considératicns différentes. Il est peut=-
étre moins "factuel® (si je puis m'exprimer ainsi);en
effet, il attire 1'attention de I'Assemblée générale sur
une éventualité qui risque de se produire dans un
avenir peut-&tre plus proche que nous ne le pensons
et dans-laquelle deux principes fondamentaux de la

. Charte entreraient en conflit.

71. On peut imaginer aisément un Conseil de tutelle
oll ne subsisteraient que deux autorités adminis-
trantes, en face de quatre membres permanents du
Conseil de sécurité, tous menibres non administrants.
On ne pourrait choisir alors, fat~ce au tirage'au sort,

.entre deux principes fondamentaux, egalement etablls

par la Charte: celui de la parité et celui de la pré-
sence nécessaire, au Conseil de tutelle, des membres.
permanents du Conseil de sécurité. Le Conseil de
tutelle risquerait, de ce fait, Jd'étre complétement
paralysé, ce qui rejaillirait d'une fagon f&cheuse sur
la Charte elle-méme, .

72, A cOté de cette éventualité peu réconfortante,
nous en évoquons une autre qui ne présente peut-
étre pas la méme gra\hté et qui ne pose.pas de pro=
bléme juridique aussi sérieux: c'est la possibilité,
tres prochaine celle~-ci, de voir disparaffre compléte~
ment la catégorie des membres du Conseil de tutelle

&lus par 1'Assemblée’ générale: Le probléme ici est

d'un tout autre ordre: il s'agit de 1'équilibre politique
du Conseil de tutelle et de 1'=fficacité de son travail.’

En émettant un jugement de valeur sur le role que

joue cette catégorie de membres, c'estunpointde vue
propre 4 notre délégation que nous exprimons, mais
qui, nous en sommes persuadés, est partagé par bien
d'autres délégations. _

73. Les considérations d'ordre divers exprimées par

le troisiéme considérant du préambule se rejoignent

pour justifier le paragrap_he_ 4 du texte revisé du
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dispositif. Ayant saisi 1'ampleur duprobléme q}le'pose

1'avenir du Conseil de tutelle, 1’Assemblée ne peut que

g'efforcer de lui trouver une solution, et c'est pourquoi
nous estimons que l'inscription de cette question 2
I'ordre du jour provisoire de la prochaine sessionest
éminemment souhaitable. :

74, Quant au paragraphe 1 du disbositif, nous en
avons, je crois, suffisamment expliqué le contenu.

75. Nous voudrions maintenant apporter quelques
bréves explications supplémentaires sur le para-
graphe 2. On reprochera peut-8tre 2 ce paragraphede
prévoir le recours a la procédure du tirage au sort
qui peut sembler quelque peu anormale et peu démo~
cratique. On nous dira qu'il ne faut quand méme pas
laisser le sort mettre un terme 2 un mandat diment
confié par 1'Assemk'ée générale. Nous ne croyons pas

que l'objection tienne, car le sort devra pour ainsi -

dire &tre diment entériné par 1'Assemblée, et 3 la
majorité, pour pouvoir intervenir, et c'est ce que nous
demandons dans nofre projet de résolution.

76. Il est inutile que nous précisions que nous n'avons
recours i cette solution 'qu'a défaut de toute autre, et
nous tenons i indiquer qu'a notre point de vue la
solution idéale elt été que trois des membres élus
manifestassent officiellement leur intentionde démis-
sionner volontairement aux dates appropriées. Nous
avons d'ailleurs consigné cette idée dans notre projet
de résolution revigé. ' '

77. En attendant, nous rappellerons que. le droit de
plusieurs pays prévoitle recours autirage ausort dans
certaines phases de procédure. Nous mentionnerons
en passant que le réglement intérieur de 1'Assemblée
générale, document important de 1'Organisation des
Nations Unies, prévoit lui aussi une telle procédure,
notamment dans les articles 95 et 133. o

78. Le dernier point est celui qui concernela répafti-

tion géographique équitable & conserver au Conseilde . °
tutelle. Un risque réel existe de voir déséquilibrer

davantage encore la répartition géographique au sein
du Conseil de tutelle. C'est ce qui explique notre nou=-
veau paragraphe 3 du dispositif. Nous avons estimé
juste que les deux membres élus restant au Conseil
de tutelle représentent non pas une seule région du
monde, mais deux régicns, nommément le groupe
latino-américain et le groupe africano-asiatique.

79. Ces dernidres remarques fontressortir lecarac- -

_ tére pratique de la solution que nous préconisons. En
essayant de nous conformer le plus strictement pos-
sible au droit — et nous croyons y &tre'arrivés dans
une large mesure - nous n'avons pas négligé 1'aspect
pratique et délicat du'probléme. -

80. Le projet de résolution que nous vous présentons
n'est ni parfait ni idéal. Telle n'est d'ailleurs pas sa
prétention, et nous le savons, Il est, 3 notre humble
avis, sinon le meilleur possible, du moins le moins
mauvais dans les circonstances actuelles.

81. La délégation tunisienne est évidemment préte
3 accueillir toutes suggestions ou tous amendments
tendant & améliorer le texte surle plande la forme ou
méme du fond, 3 condition toutefois que les principes
de la Charte que nous prétendons défendre ne soient

pas mis en cause. Nous étudierons toute autre propo-

sition avec le plus vif intérét, mais nous ne transige~
rons pas sur les principes de la Charte,tels qu'a notre
humble avis nous les comprenons et que nous consi=
dérons comme fondamentaux. = '

1

82. Nous avons l'intention de demander la priorité
pour notre projet de résolution afin qu'il soit mis aux
voix avant le projet de résolution présenté par la délé~
gation de 1'Union soviétique [A/L.274], en faveur duquel
d'ailleurs nous comptons voter si notre projet n'est
pas adopté,

83. Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Avant de
donner la parole au prochain orateur inscrit sur ma
liste, je devrais peut-&tre faire une remarque sur le
temps dont nous disposons. Je suis certain que 1'As-
semblée a écouté avec laplus grande attention1'exposé
trés clair que vient de faire le représentant de la
Tunisie, auteur duprojetde résolution A/L.275/Rev.1;
mais je crois devoir répéter, ou plutdt vous rappeler,
qu'il ne nous reste, selon les indications de notre
Président, dont j'occupe le siége temporairement, que
deux heures ce soir. Je reconnais la complexité de la
question dont nous sommes saisis, mais je crois devoir
exprimer le ferme espoir de la présidence que, malgré
cette complexité, les orateurs seront, vu les circons—
tances, aussi brefs que possible.

84, M. SOBOLEV (Union des Républiques socialistes
soviétiques) [traduit du russe]: Je m'efforceraid'étre
aussi bref que possible. A sa quatorziéme session,
1'Assemblée générale a adopté & 1'unanimité deux
résolutions aux termes, desquelles 1'indépendance du
Territoire sous tutelle du Togo sous administration
francaise doit étre proclamée le 27 avril 1960 [réso-
lution 1416 (XIV)] et celle du Territoire sous tutelle
de la Somalie sous administrationitalienne le ler juil-
let 1960 [résolution 1418 (XIV)]. Il s'ersuivra que la
France et 1'Ifalie cesseront d'étre membres admi-
nistrants au sens de 1'alinéa a du paragraphe 1 de
1'Article &6 de la Charte, La France continuera 2
faire partie du Conseil de tutelle en tant que membre
permanent du Conseil de sécurité n'administrant pas
de territoires sous tutelle, et 1'Italie ne sera plus
membre du Conseil de tutelle. '

85. Conformément au principe de parité- établi a
1'alinéa ¢ du paragraphe 1 du méme Article 86, le
changement de statut de la France réduira de deux
le nombre des membres élus du Conseil, et le départ
de 1'Mtalie éentrafhera celui d"an autre membre élu:
Ainsi, conformément i la Charte, le Conseil detutelle
devra &tre composé de 12 membres apras le 27 avril
1960 et de 10 membres aprés le ler juillet 1960.

86. La question se pose de savoir comment effectuer,
dans la pratique, cette réduction de la composition du
Conseil de tutelle due i la diminution du nombre des

. Etats membies administrants. L'une des méthodes

possibles serait de procéder i l'élection de deux
membres du Conseil pour une période allant jusqu'au

27 avril 1960, aprés quoi la composition du Conseil

serait ramenée automatiquement 3 la parité. Dans ce
cas, la seule question qui se poseraitseraitle départ,
aprés le ler juiliet 1960, d'un membre élu.

87. Toutefois, nous sommes obligés de tenir compte
de 1'opinion d'un certain nombre de délégations qui
insistent pour que, lors des élections actuelles, les
membres élus du Conseil de tutelle le soient pour trois
ans. La délégation soviétique n'a pas d'objection 2
ce que 1l'on élise d&s 3 présent deux membres du

. Conseil conformément 2 1'alinéa ¢ du paragraphe 1de

1'Article 86 de la Charte. Il est cependant nécessaire
de souligner que, dans cet alinéa, il est question aussi
bien de 1'élection pour une durée de trois ans que du
principe de la parité de représentation des membres
administrants et nor administrants.’ ‘
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88. La délégation soviétique considere que 1'on doit
observer toutes les dispositions de 1'Article 86 de la
Charte, et non pas en violer une pour donner la préfé-
rence i 1'autre. C'estpourquoila délégation soviétique
soumet i 1'examen de 1'Assemblée générale un projet
de résolution [A/L.274] aux termes duquel 1'Assem=~
blée générale déciderait de procéder dés a présent &
1'élection de deux membres du Conseil de tutelle,
conformément & 1'Article 86 de la Charte, et de
reprendre sa quatorziéme session le 28 avril 1960,
afin de régler la question de la modification de la
composition du Conseil de tutelle eu égard d1a réduc-
tion du nombre d'Etats qui administrent des terri-
toires sous tutelle.

89. La délégation soviétique consideére que 1'adoption
de ce projet de résolution permettrait, dans les cir-
constances actuelles, de respecter la Charte des
RNations Unies et de n'enfreindre aucune de ses dis-
positions.

90. Il va sans dire que la délégation soviétique n'est
pas opposée non plus i une méthode grice 2 laquelle
on pourrait, dés la présente session, convenir des
mesures qui permettraient de rendre la composition
du Conseil de tutelle conforme aux conditions prévues
3 1'Article 86 de la Charte aprés le 27 avril 1960,
c'est-3-dire aprds que la France cessera d'étre un
membre administrant. C'est la méthode préconisée
dans le projet de résolution présenté par la délégation
tunisienme [A/L.275/Rev.1]. A notre avis, ce projet
tient diment compte de toutes les d1sp081t10ns de la
Charte qui ont trait 4 la composition du Conseil de
tutelle, et il offre une solution raisonnable. C'est
pourquoi 1a délégation de 1'URSS accepterait que prio-

rité soit donnée au projet de résolution de la Tunisie

au cas oil 1a majorité jugerait plus opportunde suivre
la méthode envisagée par la délégation tunisienne,

91. Nous reconnaissons que le projetde résolutionde
la Tunisie al'avantage de proposer une décisionimmé-
diate, ce qui rend inutileune reprise dela quatorzieme
session de 1'Assemblée générale. Donc, dans les cir-
constances actuelles, 1'adoption du projet tunisien, en
particulier de son paragraphe 2, constituerait assuré-
ment une base satisfaisante d'accord pour 1'Glection
de deux membres du Conseil de tutelle & la présente
session de 1'Assemblée. Il va sans dire qu'en 1'ab-
sence d'un tel accord il nous estimpossible de procé-~
der 3 des élections au Conseil de tutelle, car ce serait
13 une violation flagrante de la Charte.

92, A cet égard, je souligne que la délégation sovié~
tique est entidrement opposée 2 1'opinion selon laquelle
il conviendrait de remettre 1'examen de cette question
4 la quinzidme session de 1’Assemblée générale.

93. En effet, si 1'on suivait cette méthode, la compo~-
sition du Conseil, & partir du 27 avril 1960 et jusqu'a
1'adoption d'une décision 4 la quinziéme session de
1'Assemblée générale, ne serait pas conforme 3 la
Charte, ce qui est inadmissible. Au surplus, il ne fait
aucun doute qu'aprés le ler juillet 1960 1'Italie ces~
sera d'étre membre du Conseil de tutelle. Rienne peut
I'y retenir: elle cessera d'étre un membre adminis-
trant, elle n'est pas membre permanent du Conseil de
sécurité et elle n'a pas été élue au Conseil de tutelle
par 1'Assemblée générale. Donc, aprés le ler juillet
1960, 1'Ttalie ne pourra en aucune maniére demeurer
‘au Conseil. Or, son départ exigeraune modificationde
la composition de cet organe.

94, C'est pourquoi, avant que 1'Assemblée générale
puisse procéder aux élections au Conseil de tutelle, il
est indispensable de régler la question de la modifi-
cation de la composition du Conseil eu égard 2 la
prochaine réduction du nombre des Etats adminis-
trants. Le projet de résolution de la Tunisie et celui
de 1'Union soviétique offrent deux moyens de régler
cette question conformément 3 la Charte des Nations
Unies.

95. La délégation de 1'"URSS. est préte i voter pour le
projet de la Tunisie, Si ce projet est rejeté par 1'As~-
semblée générale, la déiégation soviétique demandera
que son propre projet de résolution soit mis aux voix.

96, M. DORSINVILLE (Haiti): La délégation d'Haiti
estime qu'avant de passer au vote destiné & pourvoir
aux sidges qui deviendront vacants le ler janvier 1960
au Conseil de tutelle, il importe que 1'Assemblée
générale prenne une décision sur une question préju-
dicielle portant sur la durée du mandat des membres
élus et sur la composition future du Conseilde tutelle.
En effet, si dans le cours normal du fonctionnement
du Conseil de tutelle, ladurée du mandatdes membres
élus, telle qu'elle est envisagée i 1'Article 86 de la
Charte, c'est=a~dire un mandat de trois ans, ne susci-
terait aucune controverse, un élément nouveau a surgi
qui crée un probl2me sérieux. Nous voulons parler de
1'accession i 1'indépendance, le 27 avril 1960, du Togo,
le second et dernier territoire sous tutelle placé sous
1'administration de la France. Cet élément nouveau,
1'accession du Togo i 1'indépendance, provoquera le
changement de statut de 1'Autorité administrante, qui
deviendra automatiquement un membre non adminis~
trant mais retiendra un si@ge au Conseil de tutelle en
vertu de 1'alinéa b du paragraphe 1 de 1'Article 86,
ainsi qu'en vertu de 1'Article 23, puisque la France
est 1'un des membres permanents du Conseil de
sécurité. ,

97. Le changement de statut de la France au sein du
Conseil de tutelle entrafhe le déplacement de deux
membres non administrants parmi les membres élus,
puisque, comme on sait, au Conseil de tutelleily a
un équilibre entre membres chargés d'administrer des
tertritoires sous tutelle, actuellement au nombre de
sept, et membres qui n'administrent pas de terri-
toires sous tutelle, également au nombre de sept. Cet
élément d'équilibre est important, car on doit retenir
qu'a la différence de: deux autres conseils de1'ONU ~-
le Conseil de sécurité et le Conseil économigue et
social =~ le Conseil de tutelle a été créé sur le prin-
cipe de la parité de la représentation. En effet,
1'Article 86 de la Charte le dit expressément.

[L'orateur donne lecture de I'Article 86 de la Charte.]

98. S'il y a bien trois classes de membres selon les
alinéas a, b et c du paragraphe 1 de 1'Article 86, ces
membres se répartissent en deux catégories, en
nombre égal. L'intention qui a prévalu sars ambiguité
et s'est concrétisés dans la Charte était de maintenir
1’équilibre entre les membres administrants et les
membres non administrants. ’

99. On a toujours veillé jalousement au respect du
principe de la parité, et ce, d@s le début du fonction-
nement du Conseil de tutelle, dont 1a composition est
successivement passée de 10 membres, 2 1'origine,
3 12, puis 4 14 membres, 1'accroissement du nombre
des membres administrants imposant immédiatement
1'élection des nouveaux membres non administrants
correspondants.
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100. De plus, le Conseil de tutelle a tou]ours veillé
au maintien strict du principe de la parité dans tous
ses organes subsidiaires, qu'il s'agisse, par exemple,
du Comité permanent des pétitions, des missions de
visite ou de sés comités derédaction, alors méme que
son reéglement intérieur ne lui en fait en fait pas
obligation,

101, I &tait peut-étre nécessaire de rappeler tout
ceci pour que 1'on comprenne pourquoi la délégation
d'Haiti est anxieuse de voir trancher par1'Assemblée
générale la question préjudicielle portant surladurée
du mandat des membres élus, compte tenude circons=-

. tances nouvelles imminentes.

102. De l'avis de la délégation d'Haiti, la période de
trois ans mentionnée 3 1'Article 86 de la Charte n'a
pas un caractere impératif et absolu. C'estune période
limite & la fin de laquelle le mandat dévolu & un
membre non administrant visé & 1'alinéa ¢ du para~-
graphe 1 de cet article revient périodiquement devant
I'Assemblée générale, qui décide le renouvellement du
mandat dans le cas oll le membre &lu recherche un
nouveau mandat ou, autrement, 1a dévolution du mandat
4 un nouveau membre.

103, Dans le cas contraire, c'est~a~dire sile mandat
de trois ans avait un caractere impératif et absolu, un
membre &lu ne pourrait pas démissionner, sa démis~

sion é&tant irrecevable. Or, on sait que, par deux fois
dans le passé, des membres non administrants élus
ont démissionné. Ils ont été remplacés par deux
nouveaux membres, non pour trois ans, mais pour le
restant de la durée des mandats des membres démis=-
sionnaires.

104, On revient forcément au principe de la parité
de la représentation explicitement contenu a1'alinéac
du paragraphe 1 de 1'Article 86 de la Charte, principe
qui transcende, selon nous, la question de latriennalité
du mandat; cet alinéa se lit ainsi:

"autant d'autres Membres élus... qu'il seranéces~
saire pour que le nombre total des membres du
Conseil de tutelle se partage également entre les
Membres des Nations Unies qui administrent des
territoires sous tutelle et ceux qui n'en administrent
pas".

105, C'est 1'opinion de ma délégation que la pavité
s'entend des membres non administrants par rapport
aux membres administrants, et non des membres
administrants par rapport aux membres non adminis=
trants. Car, aprés tout, 1'organe de i'ONU chargé de
veiller au fonctionnement du régime de tutelle ne peut
opérer qu'autant qu'il y a des territoires placés sous
ce régime, et, partant,qu'autant qu'ily a des. membres
chargés de l'administration de ces territoires. La
composition du Conseil varie forcément en fonction
du nombre de ces membres exercant endroitet en fait
1'administration de ces territoires, et de la nécessité
de maintenir la parité de la représentation.

-106. Or, nous savons officiellement qu'a la date du
27 avril 1960 le Togo, le second des deux seuls terri-
toires sous tutelle administrés par la France, accé-
dera a 1'indépendance, apr&s le Cameroun, qui sera
devenu indépendant le ler janvier 1960.

107. La résolution 1253 (XIII), du 14 novembre 1958,
a d'avance ratifié la date qui serait choisie d'un com=
mun accord par la France et le Togopour 1'accession
effective de ce territoire a 1'indépendance. A 1la
derniére session du Conseil de tutelle — la vingt-

quatrieme = cette date du 27 avril 1960 a éte offl-
ciellement portée i la connaissance de 1'Organisation
des Nations Unies par les représentants de la France
et du Togo. Onne peut donc avoir nul doute i cet égard.
Ces faits sont consignés dans le rapportduConseil de
tutelle adressé i 1'Assemblée générale [A/4100].

108. Il s'ensuit que la France ne seraplus un membre
administrant au titre de 1'alinéa a du paragraphe 1 de
1'Article 86 de la Charte, mais deviendra un membre
non administrant au titre de i'alinéa b de ce para-
graphe, déplagant deux des membres non administrants
élus conformément 4 1'alinéa c.

109, Dans ces conditions, la délégation d'Haili est
d'avis que toute élection destmee 4 pourvoir les siéges
vacants que créera, le 31 décembre 1959, le départ de
deux membres élus doit se faire en vertu d'un accord
sur la procédure & suivre en vue de préserver le
principe de la parité apres le 27 avril 1960, date &
laquelle la France, ayant cessé d'étre un membre
administrant, demeurera au Conseil en qualité de
membre non administrant.

110. La délégation d'Haili, qui s'esttoujours évertuée

4 examiner objectivement les problémes quinous sont
posés, ne pense pas &tre en désaccord avec les
"pionniers™ de la Charte qui, en délibérant sur les
textes soumis & la Commission préparatoire des
Nations Unies, ont eu 2 faire connaftre de fagon pré-

cise les vues de leurs gouvernements sur la question
précise qui nous preoccupe.

111. En ce qui concerne laparitéde lareprésentation
au sein du Conseil de tutelie, le veprésentant des
Etats-Unis a soutenu devant la Commission prépara-
toire des Nations Unies que, dans 1'intérét de 1'im-
partialité et du bon fonctionnement du Conseil de
tutelle, il importait d'avoir cet équilibre paritaire.

112. En ce qui concerne spécifiquement la réduction
du nombre des membres chargés d'administrer des
territoires sous tutelle, la délégation du Royaume—
Uni a soumis, le 15 septembre 1945, un mémoran-
dum?/ od l'on lit ce qui suit, ipropos d'un membre
ayant droit & un siége permanent:

"Si un Membre, appartenant 3 cette catégorie,
cessait d'administrer un territoire, deux Membres
élus se trouveraient délogés: l'un parce que le
nombre total des Membres non chargés d'adminis—
trer des territoires devrait &tre réduit d'une unité,
afin de maintenir 1'égalité numérique entre les
Etats qui administrent des territoires et ceux qui-
n'en administrent pas, et un second afin que le
Membre en gquestion occupe un des sidges en nombre
réduit qui demeureront alors. La décision sur le
point de savoir quel Membre élu perdrait son
siége incomberait vraisemblablement Al'Assemblée
générale. o

113. En traitant de la question des élections au Con~
seil de tutelle, la délégation d'Haiti a été forcément
amenée i parler de lacomposition future duditconseil.
On voudra bien se rappeler, Monsieur le Président,
que votre distingué prédécesseur, M. Charles Malik,
a, l'année derniére [7758me séance], attiré 1'attention
sur ce probléme en disant qu'a sa session suivante,

c'est-3~-dire A la quatorzidme session, 1'Assemblée
générale devrait prendre une décision. C'estdonc fout
naturellement que nous avons centré le problgme sur

_2./ Voir note 1,
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le prochain changement de statut de la France au sein
du Conseil, qui se produira en applicationde1'alinéa b
du paragraphe 1 de 1'Article 86 de la Charte.

114. Le cas de 1'Italie, différent de celui de 1a France
en ce que 1'Italie n'est pas l'un des Etats visés &
1'Article 23 de la Charte, devra, & notre avis, étre
traité selon les mé&mes principes et résolu en temzs
opportun.

" 115. Enfin, arrivera le moment oil le systeéme établi
par 1'Article 86 de la Charte ne pourra plus fonction-
ner si d'autres territoires appartcnant 3 des autorités
administrantes différentes de celles qui composent
actuellement le Conseil de tutelle ne devaientpas étre
placés sous ce régime. La raison et la sagesse

- devront finir par s'unir en vue de permettre .1ne revi-

sion de la Charte, au moins dans ses parties les

moins susceptibles de se heurter 3 une attitude
d'intransigeance.

116. Tant que cette heure ne sera pas venue, nous
devrons nous borner i faire appel tout au moins i la
raison. C'est cet appel que ma délégation se permet
d'adresser i 1'Assemblée en vue d'une décision qm
ne fasse pas violence i la Charte. .

117. La délégation d'Haili examinera les projets de
résolution, qui ont &té présentés respectivement par
la délégation de la Tunisie [A/L.275/Rev.1] et par
celle de 1'Union soviétique [A/L.274], 3 la lumidre
des considérations qu'elle vient d'émettre. Ces deux
projets de résolution donnent satisfaction i ceux.qui
pensent que les élections doivent avoir lieu de toute
maniére sur la base de trois ans, mais en méme
temps ils proposent deux formules qui permettraient
de sortir de la difficulté .dans laquelle pourrait se
trouver le Conseil de tutelle le 27 avril 1960 par
suite d'une représentation déséquilibrée.

118. La délégation d'Haili pense qu'il serait peut-

étre utile de connaftre 1'opinion de la délégation
francgaise au sujet de la question qui nous préoccupe.
La France est une des parties directement et le plus
immédiatement intéressées. Je me demande, Mon~
sieur le Président, si, par votre haut mtermedlalre,
la délégation d'Ha1’t1 ne pourrait pas demander 2 la
délégation francaise de bien vouloir éclairer 1'Assem-
blée sur l'interprétation qu'elle donne du statut de la
France au Conseil de tutelle i partir du27 avril 1960,
afin d'aider 1'Assemblée 3 prendre une décision sur
cette question.

119. M. TABIBI (Afghanistan) [traduit de l'anglais]
Ma délégation se félicite de la prochaine accession &
1'indépendance des deux Territoires sous tutelle du
Togo francais et de laSomalie italienne. Il est heureux
que les fonctions de la France et de 1'Ifalie prennent
fin 1'année prochaine; mais nous nous irouvons devant
la question de 1'application pratique de 1'Article 86 de
la Charte en ce quiconcerne la compositiondu Coneeil
de tutelle. .

120. Madélégation a pris la parole cette année, devant
le Comité chargé des dispositions touchant une con-
férence aux fing d'une revision de la Charte, au sujet
de cette question et de sa complexité.

121. A notre avis, la question n'est pas simple et une

décision anticipée de 1'Assemblée générale au sujet
du remaniement des trois catégories de membres du
Conseil de tutelle ne serait pas souhaitable 2 ce stade
avancé de nos débats; et nous penscns également qu'il

y aurait lieu d'étudier cette question aprés que les .

deux autorités adxhinistrzmtes aurcnt effectivement
achevé leur mission, & savoir 1'an prochain.

122, Ma délégation estime que nous Jevrions passer

maintenant & 1'élection aux deux sidges qui vont de-

venir vacants au Conseil de tutelle, seloala procédure
habituelle, et n'examiner 1'ensemble de la questiondu
remaniement de la composition du Conseil qu'a la
prochaine session de 1'Assemblée; cependant, dans
1'intervalle qui nous sépare de la quinzidéme session,
les Membres de 1'Organisation des Nations Unies
pourraient engager des négociations en vue d'aboutir
a une formule convenable en ce qui concerne la répar-
tition des membres'du Conseil, jusqu'd ce qu'ait lieu,
au moment oppertiun, la revision de la Charte confor=-
mément i la procédure établie aux Articles 108 et 109.

123. En vertu de ces considérations,nous regrettons,
malgré 1'intérét que présentent les arguments des
représentants de la Tunisie et de 1'Union soviétique,
de ne pouvoir appuyer le projet de résolution présenté
par 1'URSS [A/ L.274] ni le projet de résolution de la
Tunisie [A/L.275/Rev.1]; toutefois, il est des passages
du projet de résolution dela Tunisw quema délégauon
accepterait s'ils étaient mis aux voix séparément: il
s'agit notamment du préambule, de 1'alinéa a du
paragraphe 1, et du paragraphe 4 du disposmf

124, Nous avons adopté cette attitide pour des raisons
d'ordre pratique et pour éviter des comphcatmns de
nature ]ur1d.1que et politique 3 ce stade avancé de nos
débats.

125. M. SASTROAMIDJOJC (Indonésie) [traduit de
1'anglais]: L'Assemblée générale a, par le passé, pris
certaines mesures et adopté certaines procédures 3
1'occasion de 1'expiration du mandattriennal de divers
membres du Conseil de tutelle. Au cours des années
1955 et 1957, 1'Assemblée a €lu deux membres non
administrants pour remplacer les membres du Conseil
de tutelle dont le mandat était venu a expiration. Au
cours de la présente session, elle est encore appelée
4 élire deux nouveaux membres non administrants.
Toutefois, 1'Assemblée se trouve maintenant dans une
situation singulieére du fait que, le 27 avril 1960, avec
1'accession i 1'indépendance du Territoire sous tutelle
du Togo sous administration frangaise, la France
cessera d'étre membre administrant du Conseil de
tutelle et du fait que, le ler juillet 1960, avec 1'acces=~
sion i I'indépendance de la Somalie sous administra-
tion italienne, 1'Ifalie se trouvera dans une situation
analogue. Le probldme se pose maintenant de savoir
si, en raison de’'ces deux événements imminents,
1'Assemblée doit prendre une décision au sujet de la
composition du Conseil de tutelle, soitdés laprésente
session, soit au moment ol se produiront ces deux
événements, ou renvoyer l'examen de la questlon 3la
quinzidme session. .

126. On me permettra de rappeler que 1'Assemblée
générale a déji, par le passé, pris certaines mesures,
ainsi que je 1'ai dit plus haut, dans des situations
analogues, bien que les circonstances fussent alors
inverses de ce qu'elles sont Aprésent.Je veux parler,
en particulier, de la décision prise par 1'Assemblée
en 1947 lorsque, au moment oll les Etats=Unis ont été
admis au Conseil de tutelle comme membre adminis=
trant en leur qualité d'Autorité chargée d'administrer
les Iles du Pacifique, le Président de 1'Assemblée
générale, lors de la deuxi®me session, a annoncé
[958me séance] qu'il fallait élire deux nouveaux
membres non administrants au Conseil, afin de réta~
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blir 1'équilibre entre membres administrants et
membres non administrants, ainsi que 1'exige 1'ali~-
néa ¢ du paragraphe 1 de 1'Article 86 de la Charte.
En décembre 1955, lors de 1'admission de 1'Halie, en
qualité d'Autorité administrante pour la Somalie,
comme nouveau membre administrant du Conseil,
1'Assemblée générale a élu [5592me séance] la
Birmanie pour siéger au Conseil en qualité de membre

non administrant, afin, 13 encore, d'assurer la parits

de représentation au Conseil de' tutelle entre membres
administrants et membres non administrants.

127. Il est donc clair qu'afin d'assurer cette parité,
aindi que 'l'exige 1'alinéa ¢ du paragraphe 1 de
1'Article 86, 1'Assemblée générale a, de fagen pra-
tique, pris des mesures dans des situations qui se sont
présentées antérieurement et justifiaient1'application
de 1'Article 86 de la Charte.

128. Il serait donc logique que1'Assemblée générale,

dans des circonstances normales, prenne, au sujet de
la parité de représentation au Conseil, une décision
aux deux dates que j'ai mentionnées. Toutefois, on ne

peut nier qu'd ces deux dates 1'Assemblée pourrait

se heurter a certaines difficultés pratiques et tech-
niques. En premier lieu, la convocation de 1'Assem~
blée en vue de deux sessions extraordinaires pourrait
se heurter, de 1'avis de ma délégation, 2 des difficuliés
. financi®res si les gouvernements jugeaientnécessaire
d*envoyer, de leurs pays respectifs, des représentants
pour ces sessions. En second lieu, et cela est plus
important encore, ces sessions extraordinaires de
1'Assemblée générale pourraient fort bien géner la
bonne' marche des travaux du Conseil de tutelle lui-
méme.

129. Etant donné les questlons trés importantes et
urgentes qui doivent 8tre examinées par le Conseil
de tutelle 1'année prochaine, il convient d'espérer que
rien ne fera obstacle & la bonne marche des débats du
Conseil. En particulier, ma délégation ne peut sous~
crire 2 la procédure du tirage ausortpréconisée, aux
-alinéas b et ¢ du paragraphe 1 du dispositif du projet
de résolution original de la Tunisie [A/L.275], pour
1'élection des membres du Conseil et en vue de réta~
blir 1a parité entre les membres administrants et les
membres non administrants. Cette procédure n'est
pas prévue par la Charte.

130. Ma délégation note, d'autre part, que fout en
recommandant la procédure 4 suivre lors des élections
devant avoir lieu en avril et juillet 1960, le projet de
résolution tunisien revisé [A/L.275/Rev.1] comporte
toujours, au paragraphe 4 du dispositif,la recomman-
dation visant & ce que la questionde la composition du
Conseil soit inscrite 3 1'ordré du jour de l1a quinzidme

session de 1'Assemblée générale, Je tiens 3 déclarer

que ma délégation apportera son appui & ce para-
graphe.

131. C'est pour toutes ces raisons que madélégation
est en faveur de 1'adoption, par 1'Assemblée géné-
rale, d'une méthode selon laquelle la question de la
composition du Conseil de tutelle serait renvoyée a
la quinzidme session. A notre avis, 1'Assemblée
agirait ainsi de manidre pratique en vue de surmonter
les difficultés actuelles; elle agirait conformément 2
la procédure précédemment appliquée A des cas ana-
logues et conformément aux dispositions, de 1a Charte.

132. Je dois avouer que, malgré les modiﬁcatlons
apportées au projet de résolution initial, 1'intention
fondamentale n'est pas changée. Je dois donc réaf-

firmer le point de vue de ma délégation: nous ne
pouvons accorder notre appui 3 la prosidure visant 2
rétablir la parité de représentation au Conseil de
tutelle en ayant recours au tirage au sort, formule
maintenue par l'auteur du projet de résolution et qui
se retrouve mamtnnant dans.le paragraphe 2 du dig~-
positif.

133. Ma délégation doit également réserver sa posi-
tion en ce qui concerne les deuxiéme et froisiéme
considérants du preambule car laprocédure i laquelle
elle a accordé son appui est celle qui consiste 3 élire
maintenant les deux nouveaux membres, et A renvoyer
la suite de 1'examen de la question 2 la quinzidme
session de 1'Assemblée générale, en vue de rétablir
la parité de représentation au Conseil de tutelle.

¥

134, Les changements apportés au paragraphe 4 du
dispositif ne sont que des modifications de forme et
ma délégation aurait souhaité que le libellé primitif
soit maintenu. Pour conclure, je tiens & déclarer que

. e'est en fonction de ces observations que ma déléga—

tion votera sur le projet de résolution revisé de la
Tunisie.

135. Sir Claude COREA (Ceylan)[traduitde 1’an2'1a.1_]
Vu lheure tardive, je m'efforcerai d'étrs bref. La
question que nous examinons actuellement a trait 2
1'élection de deux membres du Ccuseil de tutelle. Il
n'y aurait aucune espice de difficulté i régler cette
questlon si elle se présentait seule et devait étre
examinée en elle-mé&me. Les deux membres dont le
mandat expire 2 la fin de laprésente année pourraient
8tre remplacés par deux aufres membres, et cela
mettrait fin 3 la responsabilité que nous considérons
comme étant celle-de 1'Assemblée générale i la pré-
sente session. Il est vrai que, si nous considérons
1'avenir, nous pouvons prévoir des difficuliés et des
risques pour 1'année prochaine, mais jepense que tout
ce que nous pouvons faire, aux termes de la Charte,

c'est de nous acquitter du devoir qui nous incombe, &
savoir procéder i 1'élection de ces membres.

136. Il y a & 1'heure actuelle, au Conseil de tutelle,
sept membres administrants et sept membres non
administrants, et une des conditions de la Charte, 2
savoir l'exigence de parité, est donc remplie. L'autre
condition, celle du principe électif, est déja remplie
du fait que les membres non administrants, a1l'exclu-
sion des membres permanents du Conseil de sécurité,
sont les membres élus. Nous devrions donc nous con-
tenter de la situation telle qu'elle est actuellement.

137. Si nous considérons 1'avenir, et sinous essayons
de faire face aux difficultés qui se présenteront,
d'abord en avril, puis en juillet 1960, nous nous trou-
vons dans une situationtrés difficile. Enavril, il y aura
six membres administrants pour huit non adminis-
trants, et en juillet cing membres administirants pour
huit non administrants. Ainsi, le principe de la parité

ne sera pas respecté.

138. Ma these est la suivante: si 1'on considere les
termes de la Charte, rien n'est prévu pour remédier
4 cette situation. Il se peut que les dispositions de la
Charte soient insuffisantes & cet égard. Il se peut que
cette situation n'ait pas été envisagée au moment od
cet instrument est entré en vigueur. Toujours est-il
qu'il n'y a dans la Charte aucuns disposition qui puisse
nous aider. Dans ces conditions, nous devons admettre
qu'entre une sesgion de l'Assemblée générale et 1a
suivante des difficultés et de nouvelles situations
peuvent se présenter. Si la Charte ne dit rien sur ce
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point et ne prevoit pas un moyen de remédier 2 la
situation, nous devons alors admettre que 1'état de
choses en question se prolonge jusqu'au moment ol
il pourra y &tre remédié, et peut-8tre jusqu'a la
prochaine session de 1'Assemblée générale. Iln'existe
aucune disposition qui nous permette d'intervenir entre
les sessions. Il est vrai que nous pouvons formuler
certaines propositions constituant des mesures spé-
ciales destinées 3 faire face aux difficultés, mais, 12
encore, nous nous heurtons 3 des inconvénients
sérieux. .

139. Telle est la situation devant laquelle nous nous
trouvons lorsque nous examinons les deux projets de
résolution dont nous ont saisis les représentanis de
la Tunisie [A/L.275/Rev.1l] et de 1'Union soviétique

[A/L. 274] Sans aucun doute, ces représentants sont
animés des meilleures intentions et désirent nous
aider i surmonter la difficulté devant laquelle nous
nous trouvons, mais, lorsque nous essayons d'adopter
des mesures pour surmonter Mune d'elles, nous ncus
heurtons immédiatement A d'autres difficultés. Par
conséquent, I'une et 1'autre mesure sont insuffisantes
pour répondre aux exigences actuelles.

140. Si, par exemple, nous prenons le projet de
résolution de la Tunisie, de nombreuses questions
se posent. A 1'alinéa b du paragraphe 1 du dispositif,
il est proposé "qu'a la date 2 laquelle la France
cessera d'étre membre administrant du Conseil de
tutelle... deux des membres élus conformément a
1'alinéa c... [cessent] d'étre membres du Conseil de
tutelle®,

141. ‘Qui peut dire que deux des membres élus
cesseront d'étre membres du Conseil de tutelle?

Quelle autorité a 1'Assemblée générale pour affirmer.

cela, alors que ces membres ont été élus, conformé-~
ment 3 la Charte, pour trois ans? Nous nous pro-
posons d'adopter un projet de résolution qui, en
lui-méme, est inconstitutionnel et certainement illé=
gal. Nous ne pouvons pas imposer i ces membres le
devoir de cesser d'étre membres. Il est vrai, cela va
de soi, qu'ils peuvent volontairement cesser del'étre,
et c'est ce dont tient compte leparagraphe 2, ol il est
dit: "2 défaut de démissions volontaires™.

142, Je présume donc que ce que veut dire le repré-
seniant de la Tunisie est qu'au moment oil 1a France
cessera d'étre membre administrant, deux membres
offriront leur démission. Mais s'ils n'offrent pas leur
démission, qu'arrivera=~t~il? Il est proposé, du moins,
que le Conseil proceéde 3 un tirage ausort pour déter~
miner lesquels des sept ouhuit membres non adminis-
trants cesseront de faire partie. du Conseil. Mais
supposons que ces membres refusent de consentir au
tirage au sort? Rien neles oblige 3 1e faire; le Conseil
de tutelle n'a pas autorité pour les obliger 2 tirer au
sort. Trancher un probldme par ce moyen dépend de
la volonté des intéressés, de méme qu'il dépend de la
volonté des intéressés de cesser d'étre membres. Le
tirage au sort doit 8tre volontaire. Cette procédure
- me peut &ire déterminée par une résolution de 1'As=-
semblée générale. Donc, 3 cet égard, le projet de
résolution est loin de fournir une golvtion pratique
la question.

143. Je ne veux pas analyser plus avant ce projet de
résolution, vu 1'heure tardive, mais je tiens 2 faire
observer qu'il ne nous facilite rien, bien qu'il vise &
nous aider 2 surmonter la difficulté. Ma délégation,
pour cela du moins, eat trés reconnaissante aurepré-
sentant de la Tunisie d'avoir fait cette tentative.

144. Prenons maintenant le projet. de & qolq s
présenté par 1'Union soviétique. On y trouve June
fagon trés logique d'aborder le probléme, une n 3~

- thode trés rationnelle en principe, dirai-je, &tant

donné que 1'Union soviétique est d'avis que nous
devrions procéder maintcuant i 1'élection de deux
membres du Conseil de tutelle, puis décider de
reprendre cette question le 28 avril 1960; c'est=3a~
dire qu'au moment oil le premier des deux événe-
ments prévus viendra modifier la parité, il serait
décidé de convoquer 1'Assemblée genérale, pour la
reprise de sa quatorzyo*ue session, en vue de résoudre
ce probléme. Jusqu'ici, i! s'agit d'une fagon parfaite-
ment 1égale, constitutionnelle et, je dirai, d'une fagon
logique d'envisager le probléme. Mais que résulterait-
il de 1'adoption de ce projet de résolution?C'est cette
question qui empé@che ma délégation d'accepter ce
projet. Guelque cas que nous fassions du caractéve
logique, pratique et constitutionnel du projet de réso-
lution, nous ne pouvons 1'accepter pour deux raisons
iraportantes.

145. En premier lieu, nous ne pensons pas qu'il faille
réunir toute 1'Assemblée pour une reprise de la ses=
sicn dans la seule intention de régler la question de la
parité, qui se posera i ce moment-13. Les dépenses
que cela entrafnerait et les inconvénients qui en dé-
couleraient pour les Etats Membres sont sans aucun

doute des questions dont il faut tenir compte lorsqgef .

1'on consid2re une affaire de ce genre, Par conséquent,
nous estimons qu'en raison tant des dépenses que des
inconvénients, aucune raison majeure ne justifie la

.convocation de 1’Assemblée pour reprendre lasession

au mois d'avril, puis 3 nouveau au mois de juillet
1960.

146. En second lieu, et i part les difficultés qui
tiennent aux dépenses et aux inconvénients de cette
solution; ncus ne pensons pas que 1'on puisse faire quoi
que ce soit 2 1a reprise de laquatorziéme session. Je
voudrais demander au représentani de 1'URSS ce que
nous pourrions faire, eu cas de reprise, pour régler
la question de ia disparité. La parité sera rompue au
mois d'avril 1960 lorsque nous nous réunirons. Que
pourrons-nous faire? Si les membres du Conseil
refusent 4 nouveau d'abandonner volontairement leur
sidge, que faire? Nous devrons alors nous attaquer 2
la question d'une revision de la Cnarte,d'ur>revision
du chapitre pertinent de la Charte, Personnellement,
j'en serais heureux. Lors des séances du Bureau au
cours desquelles nous avons examiné la guestion de
savoir s'il y avait lieu de reviser laCharte et de con~-
voquer une conférence pour examiner la question, jtai
insisté, j'ai crié dans le désert en faveur d'une revi-
sion de la Charte et d'une conférence chargée d'exa-
miner cette question; mais 1'Union soviétique s'est
montrée le principal adversaire de cette idée d'une
revision de la ‘Charte et, ultérieurement, 4 la Com=_
missgion politique spéciale, lorsque nous avons exa-
miné certaines questions mettant en cause larevision
de la Charte, nous nous sommes heurtés A de grandes
difficultés en raison de la position prise par l'U‘RSS
hostile 3 la revision, -

147. 11 se peut que 1'Union soviétique ait tout & fait
raison en ce qui concerne la revision de la Charte,
mais, quand nous reprendrons la quatorzidme session,
nous ne pourrons avancer d'un pas sans songer 3
reviser la Charte; et si 1'"Union soviétique se montre
alors favorable 2 une revision, ma délégation, en ce
qui la concerne, sera délivrée d'une grande préoccu~
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’ pation. Mals je sais que la revision de la Charte
n'aura pas lieu 4 ce moment-13 et, en conséquence,
cette proposition est inacceptable, car nous ne pour-
rons rien faire au mois d'avril, lors de la réunion
de 1'Assemblée, sans cette revision.

148, Telles sont les deux raisons pour lesquelles nous
ne pouvons accepter la proposition soviétique pré=-
voyant une reprise de la session afin de régler cette'
auestion.

149. Quelle autre solution reste-t=il? La seule autre
solution est.d'adopter ce que nous avons proposé et
qui a été proposé par d'autres orateurs précédemment:
élection dés 2 présent, de fagon qu'a cette session le
Conseil de tutelle ait une composition conforme aux
+dgles constitutionnelles. Si d'autres difficultés sur=-
gissent ~ ainsi qu'elles surgissent normalementdans
tout ce que font les hommes — telles que nous ne
puissions pas les prévoir ou les surmonter, elles
seront résolues 2 ia qtunzléme session sans que nous
ayons A convoquer une session extraordinaire.:

150. Je mentionnerai encore un point ayant de con~
clure. On a dit que le Congeil de tutelle, en raison du
défaut de parité qu'on enreg13trera en avril et en
juillet 1960, deviendra un organe illégal. La légalité
du Conseil de tutelle pose un probléme difficile 3
traiter en quelques instants. Je dirai donc simplement
que le caractere légal du Conseil dépendra de sa
composition 3 1'héure actuelle, puisque c'est le mo=
ment oll nous devons en décider, et, si la légahte est
respectée actuellement, tout changement qui inter=
viendra au cours de l'année ne pourra &tre corrigé
qu'a la’session suivante. Si cette opinion 1'emporte,
nous n'avons donc pas & nous preoccupfar dela légalité
de la. composition duConseil dans le courantde 1'année
-précédant 1a quinzidme séssion, et nous pouvons procé-
der, comme il se doit, aux elections. La question de
la compositionse résoudrad'elle~mémeila quinziéme
session.

151. M. JHA (Inde)[traduit de l'angla:ls] Nous n'avions
pas 1'intention d'intervenir dans undébatprécédantles
élections au Conseil detutelle,du fait que 1'Inde a posé
sa candidature, et nous aurions debeaucoup préféréne
pas avoir Aprendrelaparole. Mais ona soulevé devant
1'Assemblée des problémes d'une grande importance,
qui mettent en jeu non seulement une question juri-
dique mais également tout l'avenir du Conseil de
tutelle, c'est-a~-dire la possibilité qu'il aura de con~.
tinuer 2 jouer un rdle efficace, ens'acquittant,au nom.
de 1'Assemblée générale, de ses fonctions de contr8le
3 1'égard des territoires sous tutelle et de leurs popu~-
latiens qu'il faut conduire & 1'indépendance. Nous nous
sentons donc tenus d'exposer notre pointde vue devant
les membres de cette assemblée. Celan'apasde rap=
port avec notre candidature. En fait, nous aurions
exprimé nos vues avec plus de ngueur si 1'Inde n'était
pas candidate. :

152. Nous regrettons de nous trouver en opposition
avec les vues et les attitudes qui s'expriment dans les
deux projets de résolution dont nous sommes saisis,

présentés respectivement par les délégations de -

I'URSS [A/L.274] et dé la Tunisie [A/L.275/Rev.1].
Ces délégations, pour lesquelles nous éprouvons une
grande estime et une vive amitié, nous ontassuré que
leur position n'a rien 3 voir avec notre candidature.

Je tiens & les assurer A mon tour que nos vues n'ont

également rien 2 voir avec notre candidature, et, point
plus important encore, ne doivent pas iaire croire a

quelque hostilité de notre part envers eux on envers
lenrs positions. :

153. L'Assemblée est donc saisie de deux proposi-
tions. Je ne vais pas répéter les faits qui nous ont été
présentés par le representant de la Tunisie et par le
représentant de 1'Union soviétique. Ces faits sontbien
connus et ne-sont pas contestés. On nous proposs en
premier lieu une reprise de la quatorziéme gessionde
1'Assemblée générale aprés le 27 avril 1960, date 2
laquelle le. Toge, le dernier dss territoires sous tu~
tell> sous administration frangaise, deviendra indé-
pendant; en second lieuw, ©n nous propose, le 27 avril
1960 et le ler juillet 1960, c'est-&~dire quand la
France et 1'Italie respectivement cesseront d'étre

autorités administrantes, une modification de lacom=~ .

position du Conseil de tutelle, soit par démission
volontaire, soit par tirage au sort, afin de réduire
chaque fois le nombre des membres élus non admi=
nistrants, de fagon 2 maintenir la parité au Conseil
entre les membres non administrants et les membres
administrants.

154. Je traiterai d'abord de la seconde proposition.
L'élément essentiel en est que le Conseil de tutelle
désignera les membres élus non administrants qui
cesseront d'étre membres, la désignation devant avoir
lieu par tirage au sort. Avec tout le respect di a la
délégation qui la présente, je dois dire que cette
proposition n'est pas 1également fondée. Les élections
au Conseil de tutelle ont lieu 3 I'Assemblée générale,
et c'est & 1"Assemblée générale \u'il appartient de
déterminer la composition du Conseil. La Charte

n'autorise pas le Conseil de tutelle ni aucunautre des

organey; principaux 2 déterminer lui-inénic sa propre
composition., C'est & l'ensemble des membres de
1'Assemblée générale qu'il appartient de s'acquitter
de cette tiche, et il n'y a pas de disposition de la
Charte pai laquelle 1'Assemblée peut déléguer ses
pouvoirs an Conseil de tutelle 2 cet égard.

155. En deuxiéme lien, rien dans la Cha.rte n'indique
que la composition d'un organe puisse &tre déterminée
par tirage au sort. On pourrait peut-&tre prendre une
décision de ce genre avec le consentement des
membres intéressés, pour un tirage au sort particu~-
lier, mais il serait illégal et inconstitutionnel de
désigner par tirage au sort des membres du Conseil
de tutelle ou de tout autre organe, ou bien, par la
méme procédure, de retirer la qualité de membre &
un pays donné, élu en bonne et due forme, sans le
consentement des pays intéressés. Si ceia était pos-
gible d'ailleurs, nous ne nous serions pas trouvés
récemment dans une telle impasse lors de 1'élection
au Conseil de sécurité. Il elt été facile & 1'Assem~
blée générale de décider par tirage au gort qui serait
élu .au Conse11 de sécurii€. Il n'est d'ailleurs pas
certain que, méme si les candidats, c'est-3-dire la
Turquie et la Pologne, y avaientconsenti, 1'Assemblée
aurait désiré recourir a cette procédure, ou que
méme, en fait, ladite procédure efit été 1égale.

156. Nous nous sommes trouvés, il y a quelques
années, dans une impasse analogue, lorsque, la Yougo=-
slavie et les Philippines ayant pos& ensemble leur
candidature auz Conseil de sécurité, on a procédé a
un tirage au sort pour décider quel pays siégerait au
Conseil au cours de la premiere année et quel serait
celui qui siégerait pendant la seconde ‘année, mais cela
a eu lieu dans les coulisses et avec le consentéement
exprds des deux pays. Ma délégation, A cette occasion, -

a expliqué sa pogition et précisé que nous ne recon~

t
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naissions aucun mode d'élection qui ne soit pas
expressément autorisé par la Charte, ou qui en dé-
borde les dispositions. :

157, Ma délégation est fermement d'avis que 'l'on
créerait un précédeni extrémement fAcheux et in=
constitutionnel si 1'Assemb!fe générale approuvait,
sous quelque forme que ce fiit, toute proposition ten=
dant 3 déterminer la compositior de 1'ua quelconque
des organes principaux de 1'ONU, a la maniére d’une

loterie, sans tenir compte des objections des inté-

ressés.

158. En troisiéme lieu, il existe une objectionfonda=
mentale, A savoir qu'on ne peut réduire ia période de
trois ans, qui est la durée du mandat d'un membre non
administrant, et qui est obligatoire aux termes de
1*alinéa ¢ du paragraphe 1 de 1'Article 86 de la Charte
et de 1’article 149 du ré&glement intérieur de1'Assem-

blée générale, sans obtenir au préalable ie consente~

ment du membre intéressé. Cews période detrois ans
n'est pas une limite supérieure, unplafond, contraire-
ment 2 ce qu'ont dit certaines délégations. L'article 149
du. réglement intérieur de l'Assemblée generale dis-
pose en effet:

"Les membres du Conseil de tutelle qui n tadmi~

nistrent pas de territoire sous tutelle sont élus pour

une période de trois ans. Ils sont immédiatement:

rééligibles."

Voici le texte de lanote relative A cet article: "Article .

reposant directement sur une dispositionde la Charte."

159. Il .est clair que 1'Assemblée a déja accepté
1'interprétation évidente qu'il faut donner 2 1'alinéa c
du paragraphe 1 de 1'Article 86, A savoir que la pé-
riode de trois ans estobligatoire etflxee une fois pour
toutes. Il n'y a pas d'autre interprétation possible. Et
je me permettrai de rappeler que le réglement inté-

rieur de 1'Assemblée générale a été adopté, non pas.

en 1945 lors de la Conférence de San Fran~isco, dont
1es participants ne pouvaient peut-étre pas. ..nprévoir
ce qui se passerait 10 ans plus tard, ni que les terri-
toires sous tutelle accéderaient mfbtél'mdependance,
mais en 1949, quand la situation &tait parfaitement
claire, et on sait & quels longs débats I’adoption du
réglement intérieur de 1'Assemblée a donné lieu dans
les commissicns et en séances pleméres.

160. Donc, uné fois un pays élu pour trois ans, rien
dans la Charte ne permet de metire prématurément
fin 34 son mandat sans son conseriement, car cela
reviendrait purement et simplemeint 4 1'expulsion du

ou des membres intéressés. Mettre prématurément.

fin par la contrainte au mandat d'unmembre porterait
en fait atteinte au droit fondamentai d'un membre &lu
conformément 3 la Charte., Ma délégation estime qu'il
n'y a pas d'autre possibilité de réduire la durée du
mandat de membres élus au Conseil. qu'un accord
entre ies membres élus eux-mé&mes, portant notam-~
ment sur le mode de la décision, 1'accord pouvant
d'ailleurs se faire sur le tirage au sort. Il n'y a pas
de solution simple; tout ce qui pourrait ressembler
3 une solution facile engendrerait des difficultés
extrémement graves pour l'application de la Charte,
non seulement dans ce cas particulier, mais 3 1'avenir,
dans des situations différentes. .

i61. En ce qui concerne la proposition visant 3 une
reprise de la quatorzidme session, la Charte ne con-
tient rien, comme je viens de le dire, qui autorise &
écourter le mandat de membres élus conformément 3

1'alinéa ¢ du paragraphe 1 de 1'Article 86, m&me 3
1'occasion de la reprise d'une session ou lors d'une
session extraordinaire. Mettre prématurément fin 3

. un mandat sans ie consentement de 'intéressé équivau-

drait A une expulsion; mais 1expulsion d'un membre
de 1'un quelconque des’ principaux organes de 1'ONU
rev8t une extr&me gravité, et je ne vois pas ce qui
pourrait en &tre la cause, sinon la violation persis-
tante de la Charte dont il est question a 1'Article 6.

162. Une autre difficulté tr2s grave s'oppose i ce que
1'on prévoie une reprise de la session afind'examiner
la question de la composition future du Conseil de
tutelle; le représentant de Ceylanl'afortbien exposée.
On se trouverait alors devant ce qui est aprés tout le
vrai probldme, l'impossibilité de trouver dans la
Charte la solution d'une telle situation, et lanécessité
de reviser la Charte A bref déiai pour trouver cette
solution. En fait, il ne se pose pas 12 un probléme 2
court terme. Le 27 avril 1960, ia -France cessera
d'étre autorité administrante; le ler juillet 1960,
1'ftalie cessera d'étre autorité administrante; quandle
Samoa=Occidental deviendra indépendant en 1961, on
pourra considérer que la Nouvelle-~Zélande aura cessé
d'étre autorité administrante; on pourra soutenir que
pour Nauru, territcire dont la Nouvelle=Zélande assure

. 1a tutelle avec 1'Australie, mais dont 1'administration

est en fait assurée par 1'Australie seule, c'est 1'Aus-
tralie, et noi: 1'assccié & 1'Accord ce tutelle relatif .
4 Nauru, qui doit en répondre au Conseil de tutelle et

atre A m&me d'assumer devant le Conseil les obliga-

tions de 1'autorité administranie. Je précise que je
n'indique pas ici 1'attitude que ma délégation adoptera
en la matiére, mais je tiens A signaler quelles pour-
ront &tre les difficultés d'interprétation. Ultérieure=-
ment, le Tanganyika deviendra indépendant, ce qui
signifiera que le Royaume~Uni cesserad'étre autorité
administrante.

163. Or, si chaque fois g:e 1'on se trouveradans une
situation semblable on décide de reprendre lasession,
et 'si les membres élus non administrants doivent
quitter ur 4 un le Conseil, qu’adviendra=t-il du Con-
seil de tutelle? Dans un avenir fort proche, d'ici un
ou deux ans, il pourra ne plus y avoir de membres
€lus non administrants. La question est donc extré-
mement délicate ef ne peut &tre résolue aisément. En
fait, ma délégation craint fort qu'une reprise de la
session telle qu'elle est envisagée dans le projet de
résolution de 1'URSS risque de devenir une session
aux fins d'une revision de la Charte. Il peut y avoir
une multitude de propositions, quitendront notamment
3 modifier 1'Article 86 de la Charte, et nous con=-
naftrions alors, diment multipliées, les difficultés que
nous avons rencontrées au sujet des points de 1'ordre

‘du jour relatifs A I1'augmentation des membres du
. Conseil de sécurité. et du Conseil économique et social

4 la présente session. Il se pourraitfortbien qu'on en

_vienne 2 exercer de fortes pressions, de nature di-

verse, sur différents Etats Membres, tels les membres
permanents du Conseil de'sécurité, les autorités ad-
ministrantes et autres. Cela serait extrmement
facheux et r1squera1t de rendreune reprise de session,
ouéune session extraordinaire, longue, envenimée et
stérile,

164. Les vues de ma délégation concernantlarevision
de la Charte sont connues. Nous refusons de voir le
probléme sinplifié A 1'excds, et nous ne voulons pas
que dé telles pressions puissent s'exercer.
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165. De quelque cdté que nous nous tournions, nous
nous heurtons & de gros obstacles, d'ordre tant juri-
dique que pratique. Ma délégation pense que la meil-
leure solution consisterait & ne pas tenter de résoudre
le probléme maintenant et & attendre que se soient
produits, dans 1'avenir toujours imprévisible et mys~
térieux, les événements qui exigeront un nouvel exa-
men de la question de la composition du Conseil de
tutelle. Le moment opportun pour régler cette question
sera la prochaine session de1'Azsemblée. D'ici 13, les
membres intéréssés auront pu se consulter entre eux
et consulter d'autres délégations. A la prochaine ses-
sion, nous aurons plus de temps. Des ministres des
affaires étrangéres seront présents, et nous espé-
rons pouvoir frouver alors une solution unanimement
acceptable.

166, Ma délégation estime egalement que, si un
accord de tutelle peut prendre fin 2 une date donnée,

les obligations de 1'autorité administrante vis—a=-vis .

de 1'Assemblée générale et du Conseil de tutellen'ont
pas A prendre fin, et en fait ae prendront pas fin dans
la plupart des cas, 4 la m&me date. L'Article 88 de
la Charte impose 3 1'autorité administrante d'adres-
ser & 1'Assemblée générale des rapports annuels.

Ces rapports doivent nécessairement &tre examinés

par le Conseil de tutelle. Pour 1'examen de ces rap-
ports, la presence de 1'autorité administrante au
Conseil est nécessaire et mé&m: obligatoire. Or, dans
le cas qui nous occupe, les derniers rapports relatifs
au Cameroun et au Togo sous administration francgaise
¢+:nsi qu'a la Somalie sous administration italienne ne
pourront &tre présentés par les autorités adminis-
trantes intéressées -que quelque temps aprés la date
a laquelle le mandat aura pris fin, quandles autorités
adminisiranfes seront en mesure de présenter unrap-
port définitif sur la cessation de la tutelle et 1'acces-
sion de. ces territoires A 1'indépendance, notamment
sur les mesures préludant immédiatement 2 1'indé-
pendance. Jusqu'a présent, 1'Assemblée générale a
recgu des autorités administrantes, en de qui concerne

le Togo et le Cameroun sous admmistratlonfrangalse.

ainsi que la Somalie sous administrationitalienne, des
rapports qui ne vont que jusqu'en 1957 et 1958 respec-
tivement. L'Article 88 de 1a Charte impose 3 1'autorité
administrante de présenter d'autres rapports visant
la période qui ira jusqu'a la date de 1'indépendance
pour ces trois’ territcires. Ces rapports nous pa-
raissent indispensables, ne seraii-ce que pour com-
pléter les dossiers et pour obéir aux nécessités,
juridiques et autres, que comporte la cessation des
fonctions de surveillance de 1'ONU et de la mission
confiée aux autorités administrantes par le Conseil
de tutelle et assumée jusqu'a la date de 1'indépendance.

167. Il meé semble donc que ce n'est pas forcer le
sens des dispositions de la Charte que de laisser les
pays intéressés siéger au Conseil de tutelle jusqu'a
la pro.;haine session de 1'Assemblée générale.

168. Voyons quelle est la situation que crée I'Ar-

ticle 86. L'Article 86 enftre en jeu au moment de
1'élection d'un membre non administrant relevant de
cet article et, quand il faut procéder & 1'élection de
tels membres, 1'Assemblée doit ménager la parité
entre le nombre total de membres non administrants
. &lus conformément 3 1'alinéa ¢ du paragraphe 1 de
I'Article 85 et de -membres désignés sans élection
conformément 2 1'alinéa b de ce paragraphe, d'une
part, etles membres administrants siégeant au Conseil
conformément A 1'alinéa a du, paragraphe 1, d'autre

‘part. On peut soutenir ﬁu'une fois des élections faites

conformément 3 1'alinéa c on n'a plus 2 invoquer cet

~ alinéa jusqu'au moment ol do1vent avoir lieu de nou-

velles élections.

169. L'alinéa ¢ du paragraphe 1 de. l'Article 86
n'autorise pas 2 affirmer qu'il faut modifier 1la com-
position du Conseil au cours du mandat de trois ans
chaque fois qu'un accord de tutelle vient A expiration
et quun membre perd la qualité d'autorité adminis~
trante. En effet, si telle en était 1'intention, l'almea c
n'aurait pas imposé un mandat d'une durée obhgato1re
de trois ans et aurait prévu en termes précis quels
changements devraient intervenir .au cours de la
période de trois ans si certaines situations se pro-
duisaient. La Charte n'entendait certainement pas
synchroniser les dates auxquelles les territoires sous
tutelle accéderont i 1'indépendance etles dates d'élec-
tions organisées conformément i 1'alinéa ¢, etdécou~
rager implicitement par 13 méme 1'accession i
1'indépendance des territoires sous tutelle dans 1'in-
tervalle. Laisser entendre que, chaque fois qu'un

-territoire sous tutelle deviendra indépendant et qu'un

pays cessera d'étre autorité administrante, il faudra
que 1'Assemblée générale se réunisse pour déciderde

. la composition du Conseil — ce qui entrafherait im~

manquablement 1'expulsion ou le retrait de 1'un'ou
1'autre des membres élus pour cette période obligatoire
de trois ans = serait manquer d'esprit pratique et
n'est pas non plus strictement autorisé par 1'alinéac.

170. On a dit que le principe de la parité énoncé a
1'alinéa ¢ du paragraphe 1 de 1'Article 86 joue un rdle
primordial. Je ne vois pas sur quoi repose cette opi-
nion. Nous avons lu et relu cet alinéa, et rienn'y
indique que le principe de la parité doive 1'emporter
sur le principe d'un mandat d'une durée obligatoire
de trois ans. :

171. 11 y a un précédent important qui se rapporte a
ce probléme, que le représentant de 1'Indonésie a déja
mentionné et qu'il ne faudrait pas oublier. La lecture
attentive du compte rendu de la 1092me séance plé~
nieére de 1'Assemblée générale montre qu'en 1947 les
Etats-Unis é&taient membre non administrant du Con-
seil de tutelle, conformément & 1'alinéa b du para-

‘graphe 1 de 1'Article 86. Par la suite, lorsque a &té

approuvé 1'Accord de tucelle relatif.au Territoire des .
Iles du Pacii ¢ 1e, les Etats-Unis sont devenus membre
administrant & compter de cette date. Celaadonc créé
dans la composition du Conseil un déséquilibre en
faveur des membres adminisirants. Si 1'on avait
accepté a 1'époque la logique de 1'argument présenté
4 1'heure actuelle 3 1'Assemblée, le Conseil de sécu-
rité ou le Secrétaire général aurait dii convoquer une
session extraordinaire de 1'Assemblée’générale le
19 juillet 1947, pour prendre des mesures propres
a rétablir 1'equ111bre de la composition du Conseil,

sans quoi deux des autorités administrantes auraient
dt &tre écartées par le Conseil de tutelle. On n'a
pourtant pris aucune de ces mesures; le Secrétaire
général, par une note du 25 aofit 1947, a simplement
fait savoir aux Membres de 1'Orgamsat10n des Nations
Unies ce qui suit: : ~

", .. 1'"Accord de tutelle pour les Iles du Pacifique
étant entré en vigueur le 18 juiliet 1947, les Etats~
Unis d'Amérigue, qui étaient déji membre du Conseil.
de tutelle, deviennent, 3 partir de cette date, membre
chargé de 1'administration d'un territoire sous
tutelle. Conformément aux dispositions de 1'Ar-
ticle 86, paragraphe 1, alinéa ¢, de la Charte, qui
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préScrlt .+« il est donc nécegsaire de procéder &
1'élecion de deux nouveaux membres du Conseil de
tutells 3/

C'est ainsi que le 13 novembre 1947 [1098me séance],
1'Assemblée générale a élu membres du Conseil de
tutelle le Costa=Rica et les Philippines, rétabli_ssant
ainsi la parité au Conseil 3 la session qui a suivi le
moment ol le déséquilibre s'était produit, soit quatre
mois apres.

172, 11 ressort clairement du précédent,que je viens
de rappeler qu'en 1947 il y a eu pendant quatre mois
deux membres administrants de plus qu'il n'y avaitde
membres non administrants, et 1'Assemblée générale
n'y apas vumatiére 2 s'inquiéter. Pourquoi donc, alors
que le déséquilibre va se produire en faveur de
membres élus non administrants, tient-on tellement
3 donner cette importance primordiale au principe de
la parité? Il v a 12 quelque chose qui échappe 4 ma
délégation. Car nous aurions plus volontiers cru que
s'il fallait tolérer un déséquilibre, il valait mieuxque
ce fOt en faveur des membres non administrants, et

non des membres administrants. Il faut également se

rappeler que la prédominance des membres non
administrants au Conseil ne sera guére que théorique.
Car la France et 1'Italie, qui auront été membres
administrants pendant 14 ans, ne deviendront point du
jour au lendemain membres non adminisirants ausens
ol sont membres non admisuistrants la République
arabe unie, la Birmanie, Haili ou le Paraguay. Elles
conserveront au Conseil la qualité dfautorités admi-
nistrantes du-fait des rapports annuels relatifs aux
territoires dont elles avaient la charge antérieure-
ment au 27 avrii et au ler juillet 1960, respectivement.

173. Cela dit, je tiens i préciser qu~ le principe de
la parité est important et doit &tre maintenu au méme
titre que le mandat de trois ans. Je ne veux pas faire
croire qu'il faut accorder A ce principe une impor~
tance moindre qu'au principe du mandat de trois ans
consacré par 1'alinéa c du paragraphe [ de1'Article 86.
Il n'est pas facile de concilier ces principes, et c'est
12 qu'est le véritable probléme, en 1‘occurrence, et
il faudra de nombreuses consultations avant de par-
venir A une entente entre les membres du Conseil de
tutelle et 1'Assemblée générale. Nous estimons que
le moment le plus propice pour entreprendredetelles
‘ consultations et parvenir 2 ces accords se placera

aprds et non pas avant qu'auront eu lieu les événe~
ments qui posent précisément le probléme de la
composition du Conseil 3 1'avenir.

174, La question, qui s'est greffée sur 1'élection de
deux nouveaux - membres 2 la session actuelle, est
beaucoup trop importante pour &tre étudiée ou réglée
3 si bref délai, dans le peu de temps dont nous dis-
posons maintenant. Nous partageons entierement1'avis
des délégations de 1'URSS, de la Tunisie et d'autres
pays, selon lequel il faut accorder toute 1'attention
voulue 2 la composition du Conseil de tutelle 3 1'ave=
nir, pour maintenir le concept de parité envisagé par
la Charte, non seulement en théorie mais également
en pratique. Un examen plus approfondi de la question
conduira peut-8tre non seulement 3 réduire lenombre
des membres non administrants du Conseil, mais,
selon toute probabilité, 3 réduire égalementle nombre
des membres administrants, que ce soit par retrait
volontaire ou démission d'un ou plusieurs des membres

3/ Voir Documents officiels de I'Assemblée générale, deuxitme ses-
sion, Séances plénitres, vol. I, Annexes, annexe  (document A/356),
par, 3. -

pernianents qui o.h't anciennement administré des terri=-
toires sons tutelle.

175. Compte tenu de ces £léments, ma délégation se
voit tenue de déclarer que le pro;et de résolution
présenté par la délegatlon tunisienne, qui procade des
meilleures "intentions, est inopportun et prématuré.
Nous accepterions 1'ensemble du préambule du projet
de résolution 3 1'exception du deuxidme considérant.
Nous avons é&galement des doutes sur le troisidme
considérant. Nous approuvons l'alinéa a du para-
graphe 1 du dispositif, qui prévoit -que 1"élection de
deux membres au Conseil de tutelle 3 la session en
cours doit avoif lieu normalement, c'est-3~dire pour
trois ans. En fait, il n'est pas possible de donner
d'autre interprétation logique ou juridique aux dispo-
sitions de 1'Article 86. Nous acceptons également le
paragraphe 4 du projet, selonlequel oninscrirait cette
question 3 1'ordre du jour de la prochaine session de
1'Assemblée générale pour qu'elle fasse 1'objet d'un
examen complet et approfondl En revanche, nous ne
pouvons, pour les raisons dont j'ai parié, accepter les
objectifs et les conséquences éventuelles des alinéasb
et ¢ du paragraphe 1, ni le deuxidme considérant.

176. En ce qui concerne le paragraphe 3dudispositif,
nous nous trouvsons 13 encore en présence de grandes
difficultés. Ce paragraphe mentionne le principe d'une
répartition géographique équitable, auquel 1'Assem-~
blée tout entidre a souscrit. Le principe lui-mé&me ne
souldve pas d'objection, mais & maintes reprises nous
avons éprouvé les plus grandes difficultés i 1'appli-
quer. Je n'ai pas besoin de m'étendre la~dessus. Tel
qu'il est présenté, le paragraphe indique que parmi les
membres élus restantr, les deux grands groupes par=-
tageraient ces deux sigges et seraient donc chacun
représentés. Or les "grands groupes" ne sont pas
précisés. Il s'agit peut-&tre du groupe africano-
asiatique et du groupe latino-américain. Mais il me
semble qu'une telle répartition ne doit &tre établie
qu'avec les plus grandes précautions et j'ajouterai,
au nom de ma délégation, que nous ne sorames pas du
tout favorables 2 une répartition des sidges d'apres
les groupes. Je ne vois pas pourquoi ces sidges ne
pourraient &tre attribués i un pays européen, ou, par
exemple, 4 un pays du Commonwealth, Il nous paraft
donc trés difficile d'accepter ce paragraphe et, outre
qu'il est lié aux autres paragraphes du dispositif, il
présente certains défauts quu lui sont propres.. Nous
serons donc contraints de voter contrele paragraphe 3.

177. Jevoudrais,pour conclurs, assurer les membres
de cette assemblee qu'une décision tendanta renvoyer
la question 2 la quinziéme session ne nous paraftrait
pas le moins du monde entrather nécessairement une
revision ou une modification de la Charte. Notre point
de vue li-dessus est connu. Nous voudrions voir.
appliquer strictement la procédure prévuc par les
Articles 108 et 109dela Charte. Enfait, il nous semble
que le projet de résolution présenté par la Tunisie
tend dans ses termes mémes A une revision de la
Charte, et c'est cet aspect que j'al voulu faire res~
sortir. En ce qui nous concerne, nous n'acceptons pas
1'idée d'une revision de la Charte qui ne soit précédée
de l'examen approfondi prévu par la Charte elle~-
méme en vue d'une telle revision. Nous tenons & assu-
rer 1'Assemblée, ~t notamment le représentant de
1'Union soviétique, qui a — je le sais — des opinions
trés arrétées .en la matiére, que rien de ce que nous
avons dit ne doit &tre pris pour une proposition de
revision de 1a Charte.
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178. M.SALAMANCA (Bolivie) [traduit de 1'espagnol]:

Comme 1'a demdndé le Président, je seral bref,

d'autant plus que'je pense que les membres de l'As-
semblée connaissent deJa les aspects esSentlels de la
question.

179, La délégation bolivienne aurait souhaité pouvoir
voter en faveur du projet de résolution de la Tunisie
[A/L.275/Rev.1], mais, pour les raisons que je vais
exposer, 1'adoption de ce projet entratherait1’Asgem-
blée générale A prendre indirectement une décision
de caractere constitutionnel sur laquelle nous ne
sommes pas d'aceord et elle équivaudrait, pour ainsi
dire, 3 une revision de la Charte.

180. La Cha.rte prévoit, A l'ahnea c du paragraphe 1
de 1'Article 86, que des élections doivent avoir lieu
périodiquement tous les trois ans; i notre avis,ily a
13 une obligation absolue, confirmée par l’article 149
du réglement intérieur de 1'Assemblée générale. De
plus, cette disposition correspond i des droits inalié-
nables des Etats Membres. ’

181. Nous estimons que la reorgamsatlon du Conseil
de tutelle, comme celle des autres conseils, doit étre
étudiée a la prochaine session de l'Assemblee géné-
rale. En raison'de cette conviction d'ordre juridiiue,
nous estimons que 1'Assemblée ne _peut prendre une
décision en se fondant sur une hypothése non encore
réalisée. Enfin, ce serait créer un précédent ir2s
dangereux que de s'en remettre au hasard ou a un
tirage au sort pour l'mterprétation de 1a Charte. Une
telle méthode n'est pas prévue dans le veglement
intérieur de 1'Assemblée. A notre avis, 1'Assemblée
générale devra, & sa prochaine session, résoudre le
probldme Bur le plan juridique, en tenant compte de
tous les facteurs en jeu etdetousles changements qui
pourraient avoir lieu dans la composition du Conseil.

182. Telles sont les observations d’ordre général que
nous avions 2 faire sur le projet de résolution de la
Tunisie,

183. Quantauprojetde résolution de l'URSS [A/ L.274],
comme 1'a justement fait remarquer un représentant,
il est correct du point de vue technique; nous pensons
néanmoins que le Conseil de tutelle a pleine compé-
tence pour indlquer au moment qui lui paraftra oppor-
“fun, qu'il devient nécessaire de modifier la Charte en
c¢e qui concerne la composition dudit Conseil.

184, Je voudrais maintenant expliquer comment ma
délégation entend voter sur le projet de résolution de
la Tunisie. En ce qui concerne le préambule, la délé-
gation bolivienne votera en faveur du premier consi-
dérant et contre les deuxi®me et troisidme considé-
rants. Elle.votera pour 1'alinéa a du paragraphe.1 du
dispositif; elle votera contre les alinéas b et ¢ de ce
‘méme paragraphe et contre les paragraphes 2 et 3.
Enfin, elle votera pour le paragraphe 4. .

185. C'est seulement ainsi que 1'Assemblée pourra
véritablement assurer la composition du Conseil. Le
projet de résolution de la Tunisie nous obligerait, en
un certain sens, 3 ne pas tenir compte de la Charte.
Clest pourquoi la délégation bolivienne présente sa
facon de voter comme une solution permettant d'abré-
ger l'exar-en de cette question et d'achever nos
travaux.

186. M. PACHACHI (Irak) [traduit de 1'anglais]: Les
progrds rapides, et dont il y a lieu de seTgﬁ?:'ﬂer.

plusieurs territoives sous tutelle vers la compléte
réalisation des obhjectifs du régime international de

faire, a notre avis,

tutelle, conformément 2 1'alinéa b de 'Article 76 de

1a Charte, ont créé un probléme que personne n'aurait
pensé voir se poser si t6t dans 1'histoirede 1'Organi-

sation des Nations Unies.

187, Cependant, en raison de la décision qui a &té
prise concernant 1'indépendance du Territoire sous
trtelle du Cameroun sous administration frangaise,
4 ia reprise de la treizidme session [résolution 1349
(XII0)]1, et de 1'accord intervenu 1'été dernier entreles
‘Gouvernements de la France et du Togoen ce qui con~
cerne la date de 1'accessicn de ce territoire 2 1'indé~
pendance, il est devenu évident que le probléme de la
composition du Conseil de tutelle devra étre résolu et
qu'il devra 1'étre bientot.

'188, Dans l'ordre du jour provisoire de la quator-g

zidme session [A/4150] que le Secrétaire général a
fait distribuer en juillet dernier, ona attiré1'attention
des Etats Membres sur ce probldme. Malheureuse-
ment, aucun effort sérieux n'a été fait pour qu'il soit
accordé 3 1a question 1'attention qu'elle mérite et pour
qu'elle fasse, en commission, 1'objet de 1'examen
détaillé qu'elle nécessite. Et maintenant, au cours des
derniéres: heures de la quatorziéme session, nous
devons faire face i ce probl2me qui est d'une grande
complexité et d'une extr&me urgence.

189. . Les dispositions de la Charie sont. parfaitement

claires. Les élections au Conseil de tutelle sontrégies

par le principe de la parité, qui a &té accepté A San
Francisco et qui est devenu la principale caractéris-
tique de la composition du Conseil de tutelle. Par
conséquent, les élections au Conseil de tutel: - différent
des élections aux auires organes principaux de 1'Or-
ganisation des Nations Unies, 4 savoir le Conseil de
sécurité, le Conseil économique et social et la Cour
mternationale de Justice, pour lesquels le nombre
d'Etats Membres i élire est fixe par la Charte.

190. Ce n'est pas le cas.pour leConseilde tutelle, ol
les élections ne servent pas 3 pourvoir un nombre
déterminé de sidges, mais uniquement 3 &tablir
une parité entre les membres administrants et les
membres non administrants. Lorsque la parité se
trouve menacée er raisonde modifications intervenues
dans la situation de membres administrants, dés
mesures doivent &tre prises pour rétablir cette parité
A défaut de laquelle, & notre avis, le Conseil ne peut
fonctionner sans violer les dispositions de la Charte
qui, si génantes soient-elles, doivent &ire respectées
et strictement appliquées.

191. La situation qu'ont analysée le représentant de

la Tunisie et d'autres représentants résulte du faii

que, le ler juillet 1960, la France et 1'Ifalie auront
cessé d'&tre ‘des autorites administrantes. L'Italie
devra abandonner son sidge au Conseil le 1er juillet
1960, c'est-a-dire iors de 1'accession 2 1'indépendance
du Territoire sous tutelle de la Somalie sous admi=
nistration italienne, car la présence de 1'Italie au
Conseil aprds cette date serait dépourvue de tout
fondement juridique. La France restera au Conseil
puisqu'elle fait partie des cing membres désignés

‘nommément 2 1'Article 23 de la Charte.

192, L'applicatlon du principe de la parité, principe
qui, je le répete, ne peut &re violésans que 1'on viole
la Charte elle-m&me, nécessitera le retrait, le
ler janvier 1960, de trois membres élus.Ce qu'il faut
c'est élire maintenant deux
membres pour la période qui prendra fin lorsque les

‘Accords de tutelle relatifs aux Territoires sous tutelle
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du Cameroun et du Togo sous administrationfrangaise
. expireront,et recommander que 1'un des trois membres
élus 1'année dernidre se retire volontairément, le
ler juillet 1960, lorsque le Territoire sous tutelle de
la Somalie sous administration italienne accédera &
1'indépendance. .

193. A défaut de démission volontaire, il semble qu'il

n'y ait qu'une seule solution: procéder par tirage au
~ sort. On pourrait objecter que 1'Assemblée générale
ne peut élire de membres du Conseil de tutelle que
pour une période dont la durée ne doit pas &tre infé-
rieure 3 trois ans. Si nous poussons ce raisonnement
jusqu'a sa conclusion logique, nous pouvons affirmer
qu'a la prochaine session rien ne pourra &tre fait et
qu'aucune autre élection ne pourra avoir lieu 4 1'expi=-
ration du mandat de la République arabe unie, de la
Birmanie et du Paraguay, 2 la fin de 1961.

194, A motre avis, procéder de cette manidre ne
serait d'aucune utilité et aurait pour résultat de pro-
‘longer inddment le probléme et de violer la Charte.

En outre, ceux qui soutiennent que chaque membre élu

doit demeurer en fonction pendant les trois ans que
dure son mandat se contredisent lorsqu'iis affirment
. que la question pourrait &tre examinée A la prochaine
session, car, si 1'on prenait une mesure quelconque
1'année prochaine, cela impliquerait que certains
membres élus doivent quitter le Conseil avant la fin
de leur mandat de trois ans.

i95. En tout état de cause, il estinexact de prétendre
que 1'Assemblée générale ne peut pas élire de membres
du Conseil pour une période inférieure aux trois
années mentionnées dans la Charte. L'Assemblée 1'a
fait pour le Conseil de sécurité et le Conseil écono-
mlque et social lors de leur création en 1946, Par
conséquent, & notre avis, la meilleure méthode con=
sisterait A élire deux membres pour la période qui
se terminera lorsqu'il sera mis fin aux Accords de
tutelle relatifs au Cameroun et au Togo. Untroisieme

membre élu devra donner volontairement sa démission.

le ler .juillet 1960, et, s'il n'est pas donné alors de
démission volontalre, on devra procéder au t1rage au
sort peu avant cette date.

196. Les deux projets de résolution dont1'Assemblée -

est saisie ne tiennent pas pleinement compte de ce
point de vue. Nous appuierons de préférence le projet
soviétique [A/L.274] qui permettrait & 1'Assemblée
générale de consacrer toute son attention 2 cette ques-
tion A la reprise de la quatorzidme session et de la
régler en suivant la méthode qui lui semblera la plus
appropriée. Il vaut beaucoup mieux examiner le pro-
bléme 3 la reprise de la session plutdét que dele
remettre 3 la prochaine session, en premier lieu
" parce que remettre cet examen 3 la quinziémesession
.aboutirait inévitablement 3 une violation flagrante dé
la Charte; en second lieu parce que, lors de la reprise
d'une session, 1'Assemblée peut consacrer 2 un pro-
blé¢me beaucoup plus de temps et d'attention que durant

la session sulvante, au cours de laquelle elle a un

grand nombre d'autres questions 2 examiner; et, en
troisidme lieu parce qu'une question de cet ordre
devrait 8tre tranchée non par le Conseil, mais par
1'Assemblée elle-m&me 3 qui, aux termes de la

Charte, il appartient de prendre une décision en der-,

nier ressgort.

197, Leprojetde resolution tunisien[A/L.275/Rev.1],
qui, dans 1'ensemble, vise les m&mes objectifs que le
projet sovietique, ne laisge pas A 1'Assemblée suffi=

samment de temps pour poursuivre l'examen du pro-
bléme et, s'il prévoit que la composition du Censeil
sera déterminée au moyen de la méthode inoffensive

. du tirage au sort, c'est au Conseil de tutelle plutdt qu'a

1'Assemblée générale qu'il donne le.droit de se nro-
noncer sur ce point.

198. A notre avis, l'atmOSphére détendue qui régne-
rait 4 la reprise de la session serait plus favorable
au raglement de la question que celle des derniéres
heures de la présente session, ou que celle de la
prochaine session, dont l'ordre du jour sera trds

chargé. C'est ce dont on a tenu compte dans le projet.

soviétique, alors que, dans le projet tunisien, on envi-
sage de prendre une décision d&s maintenant. C'est
pour cette raison que nous préiérons le projet de
1'URSS et que nous voterons en sa faveur.

199. 11 semble que le probldme consiste 4'savoir s'il
faut’ examiner la question le 27 avril 1960, A la re-

prise de la session, ou en septembre prochain, dla

quinziéme session. Cinq mois seulement séparent ces
deux dates. A notre avis, un délai aussi minime ne
Justlfie pas une violation aussi flagrante de la Charte.
Nous ne voyons aucun avantage 3 examiner la ques-
tion 3 la quinzi®me session plutot qu'd la reprise de
la quatorzidme. O~ aurait au contraire tout intérét 2
1'examiner A la reprise de la session, ce qui nous

permettrait de disposer de tout le temps dont nous .

avons besoin pour l'étudier attentivement et de fagon
constructive, de surmonter la difficulté A laquelle
nous nous heurtons actuellement et de résoudre le
probléme sans avoir 2 tourner les dispositions de la

- Charte des Nations Unies.

200. Pour toutes ces raisons, il semble bien préfé-
rahle d’adopter le projet de résolution soviethue, nous
voterons donc en faveur de ceprojet, et nous espérons
que tous les membres de 1'Assemblée feront de mé&me.

M. Belaﬁnde (Pérou) reprend la présidence.

201. Sir Andrew COHEN (Royaume~Uni) [traduit de
1'anglais]: Personne ne pourrait soutenir, aprés avoir
écoute Ies discours que nous venons d'entendre, que
le probl®me que nous avons 3 résoudre est faclle. On
m'a appris 4 1'école qu'Homere lui-m&me peut étre
pris en défaut et il semble que, lorsque 1'Article 86
de la Charte a été rédigé, on n'avait pas prévu que

des membres administrants. du Conseil peurraient:
" cesser d'administrer des territoires sous tutelle au

cours du mandat de membres élus. II semble égale-
ment, d'aprds le mémorandum4/ soumis le 15 sep-

tembre 1945 .par la délégation du Royaume~Uni 2 la

Commission préparatoire des Nations Unies, auquelle
représentant -de la Tunigie a fait-allusion, qu
époque c'était peut-8tre la délégation du Royaume-
Uni ‘qui était le plus prads d'entrevoir cette possibilité.
Mais méme -cette délégation n'aveit pas clairement
prévu le probléme que nous avons a re;soudre actuel-
lement.

202. 11 se dégage nettement du débat qu'il y a deux

"opinions sur la question. Il ressort également du

mémorandum dont le représentant de la Tunisie a
cité des passages et dont, bien entendu, ma délégation
connaissait 1'existence, que la délégation du Royaume~
Uni a penché, 3 un certain moment, vers 1'une de ces
opinions. Mais les circonstances changent et, en pré=-
sence du probléme pratique que nous avons arésoudre

3 présent, il est parfaitement légitime qu’elle adopte

i/ *Voir note i..

A cette
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un point de vue différent de celui qu'elle avait alors -

choisi. Je n'€éprouve nullement, pour ma part, le
besoin de m'en excuser.

203. Lorsque ce mémorandum a éié envoyé par le
Gouvernement du Royaume~Uni 4 la Commissionpré-
paratoire des Nations Unieés, pas une seule délégation,
A ma connaissance, n'a mé&me discuté la question. A
cette &poque, toutes les délégations s'intéressaient A
une question et 2 une seule, savoir 1'établissement du
régime de tutelle et la création du Conseil de tutelle.
Le mémorandum auquel il a été fait allusion ne trai-
tait pas le probléme qui nous occupe actuellement,
c'est-2~dire le cas ol il est mis fin A un accord de
tutelle au cours du mandat de trois ans d'un membre
&lu. Telle est la situation de fait devant laquelle nous
nous trouvons maintenant, et je voudrais essayer de
traiter la question nen seulement briedvement, mais de
fagon pratique. Notre devoir est de trouver uneprocé-
dure conforme 2 1'Article 86 de la Charte.

204. La délégation du Royaume-Uni reconnaft — et
je tiens A insister le plus possible sur ce point — toute
1'importance du principe de parité énoncé a 1'alinéa ¢
du paragraphe 1 de 1'Article 6. Nous ne pourrions
accepter aucune procédure qui netiendrait pas compte
de ce principe. Mals, dans cet alinéa, il est également
fait mention sans réserve d'électlons pour une période
de trois ans. Je serais enclin i penser, comme le
représentant de la Tunisie, que, sices deux conditions
* devenaient incompatibles, 1a parité devrait1'emporter.
- Mais, A notre avis, il n'y a pas incompatibilité; il ne
doit pas y en avoir, du moins 3 1'heure actuelle, et
notre tiche consiste, si c'est. humainement possible,
4 concilier ces deux conditions.

205. Il semble qu'il y ait une manidre satiéfai_sante
d'y parvenir. A notre avis, la meilleure maniére pour
1'Assemblée générale d'interpréter cet article de la

‘Charte, qui est, si 1'ose m'exprimer ainsi, assez .

délicat, est de le considérer comme signifiant que la
composition du Conseil est établie au moment des
élections. Lorsque le mandat dé membres élus expire,
il est évident que nous devons élire un nombre suffi-
. sant de membres pour que ce nombre corresponde
4 celui des membres qui, au moment des élections,
administrent des territoires sous tutelle. Du point de

vue pratique, cela .signifie, bien entendu, que nous -

devons maintenant élire deux membres. D'apras ce
calcul, la composition du Conseil devrait, A notre avis,
rester la méme jusqu'a l'expiration du mandat des
membres élus.

206, L'autre interprétation qui aeté adoptéeici = et, ‘

bien entendu, cette interprétation est parfaitement
soutenable ~ est l'interprétation sur laquelle est fondé
le projet de résolution présenté par la Tunisie
[A/L.275/Rev.1] dans un discours que je me permet-
trai de qualifier de lucide et &loquent. Cette inter-
prétation est la suivante: au moment ol un membre
administrant cesse d'assumer la responsabilité de
1'administration d'un terrifoire sous tutelle, un
membre élu, ou, dans certaines conditions, deux
membres élus, doivent donner leur démission. Comme
"je 1'ai déja dit, cette interprétation est soutenable,
mais elle me semble moins satisfaisante. Elle 'en-
trafhe ou peut entrafmer une réduction de la durée du
mandat de membres élus qui est, bien entendu, d'une
durée de trois ans, aingi que le prévoit la Charte. En
fait, cette interprétation est en contradiction avec la
rdgle des trois ans établie A 1'alinéa ¢ du para-
graphe 1 de 1'Article 86.

207. Je dois dire que je ne peux approuver une inter=
prétation selon laquelle "trois ans® signifierait "pas
plug de trois ans"; il ne faut pas voir dans cet article
autre chose que ce qui s'y trouve exprimé, Si l'on
interprétait de cetie manidre 1'Article 86, on serait
obligé d'élaborer une procédure analogue 3 celle que
prévoit le projet de résolution tunisien; mais je dois
dire que, de 1'avis de ma délégation, une telle procé-
dure serait A la fois déplaisante et g8nante. C'est ce
que montre clairement le projet de résolution d= la
Tunisie, qui vise 2 établir une procédure permettant
d'obtenir .1z démission des trois membres élus du
Conseil lorsque deux membres administrants cesse-
ront d'administrer desterritoires sous tutelle en 1960.
Cé’ projet de résolution méconnaft ~ompldtement le
fait, qu’elle ne mentionne mé&éme pas, que ces membres
ont été élus pour trois ans. Peut-on justifier qu'un
fait aussi important soit passé sous silence?

208. On a cité des précédents empruntés 3 1a fois au

- Conseil de tutelle et au Conseil de sécurité, mais ma
~délégation ne pense pas que l'on puisse invoquer ces

précédents dans le cas présent. En ce qui concerne
le Conseil de tutelle, les membres qui ont été élus
pour la ‘dernidre période du mandat en question
étaient au courant de la situation lors de leur &lection
et, dans le cas du Conseil de sécurité, il s'agissait
d'arrangements conclus volontairement. Le projet de
résolution de la Tunisie vise A établir une procédure
permettant au Conseil lui-méme, dans certaines
circonstances, de réduire le nombre de ses membres.
En outre, ce projet a été présenté pendant les der-
nierés heures de la session, et il n'a été distribué -
que cette semaine,

209. I semble qu'il y ait lieu de se demander quelle
est 'attitude des cinq membres élus intéressés. Y en
a=t-il un qui consente 2 se retirer duConseil, comme
le prévoit le projet de résolution tunisien? A ma con-

‘naissance, il n'y en a aucun. Si tel est réellement le
" cas, il semblerait que ce projet de résolution cherche
~ 4 les obliger 2 quitter le Conseil.

210. Je dois ici souligner que si = et ]?imnste surle -
mot: si — 1'Asgemblée adopte une interprétation de

1'Article 86 de la Charte contraire 2 lanStre, il pour=

rait devenir nécessaire 3 un certain moment (mais
non pag, 3 notre avis, i 1'heure actuelle) d'établir une
procédure selon laquelle un ou plusieurs membres
élug devraient se retirer du Conseil au cours d'un/

- mandat de trois ans au cas oll, par exemple, un membre
- administrant, lorsqu'il cesserait d'administrer un

territoire sous tutelle, devrait cesser d'étre membre.
du Conseil. Mais, a notre avis, nous ne scmmes pas
parvenus 2 ce stade et, pour cette raison,les alinéas b
et .c du paragraphe 1/et le paragraphe 2 du dispositif
du projet de résolution tunisien nous semblent appeler
certaines critiques.. 'En outre, ces paragraphes sont -
en contradiction avec l'mterprétation de la Charte qui
nous paraft &tre la meilleure. :

211, Le deuxidme considérant du préambule de ce
projet nous semble également appeler certaines cri-
tiques. Comme je 1'ai déja fait observer, la r2gle des
trois ans n'y est pas visée etily est fait mention deux
fois du changement de la composition du Conseil con=-
formément A 1'alinéa ¢ du paragraphe 1de 1'Article 86,
alors qu'en fait il n'est question dans cet alinéa
d'aucun changement analogue 2 celui qui est envisagé
dans le 'dispositif. En réalité, comme je 1'ai déji fait
observer, il.est question, dans cet alinéa, d'élections
pour une pénode de trois ans.
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212, ' Quoi qu'il en soit, il est évident que le deuxidme
considérant du préambule, les alinéas b et ¢ du para=
graphe 1 et le paragraphe 2 du dispositif sont insépa-
rables et devraient 8tre groupés lors du vate.

213. Dans ces conditions, il semble que le para=
graphe 3 du dispositif soit superflu; de toute manidre,
il découle des deux paragraphes précédents.

214. Avant de terminer mes remarques sur le projet
de résolution de la Tunisie, je me permettraide faire
une observation: nous avons abordé le probldme en
“tenant compie d'un élément dont il est fait mention au
troisidme considérant du préambule, savoir 1'impor-
tance, pour les débats du Conseil de tutelle, des

membres élus. Ces membres élus expriment, enun

seng, les opinions de l'ensemble du monde sur les
questions de tfutelle et nous regretterions vivement
que le nombre de ces membres, particulidrement
précieux pour le Conseil, soit réduit prématurément.
Bien entendu, cela ne nous empéche en aucune manidre
d'étlt'g conscients de 1'importance du principe de la
pari

215, Il semble que, s8'il est possible de supprimer
les parties du projet de résolution tunisien qui ap-
pellent des critiques de notre part, 1'Assemblée
générale pourraprocéder A 1'élection de deux membres
du Conseil de tutelle de la manidre habituelle. Rien
n'empéchera, bien entendu, de soulever a nouveau la
question lors de la quinzidme session de 1'Assemblée
générale, au cours de laquelle il serait utilede 1'exa~-
miner plus avant. Il se peut que, si 1'on procede de
cette manigre, nous nous trouvions dans une situation
qui nous oblige 3 adopter une procédure permettant
de - réduire le nombre des membres élus. Mais, A

notre avis, nous ne nous trouverons pas encore dans

une telle situation et nous ne pensons pas qu'il sera
nécessaire, 1'an prochain, de modifier la composition
du Conseil. Nous sommes convaincus que cette solu-
tion est celle du bon sens. Nous venons d'examiner
1’'ensemble de la question au cours d'une discussion
amicale et, je 1°espére, profitable. Nous sommes tous
d'accord sur certains points, par exemple sur le fait
que nous devons procéder A des élections en suivant

le principe de la parité. Je n'ai entendupersonne con-

tester la valeur de cette méthode. Mais il est d'autres
points sur lesquels nous ne sommes pag d'accori. Nous
sommes prés de clore la présente segsion de 1'As-
semblée générale. La meilleure chose 2 faire est de
procéder aux élections et de remettre A 1'année pro-
chaine 1'examen de la question de la composition du
Conseil.

216, Je tiens 3 indiquer qu'une reprice de la qua-
torzidme session en avril nous paraft injustifiée, et
j'ai déja donné les raisons de notre attitude. Nous
estimons que, d'une manidre générale, les reprises de
session ne sont pas souhaitables. A notre avis, 1'exa=
men de la question peut &re remis 2 la prochaine
session. I1 n'existe aucune raison d'ordre juridique ou
pratique qui justifie vue reprise de lasessionen 1960.

217. En conséquence, ma délégation sera obligée de
voter contre le projet de résolution présenté par
1"Union soviéthue [A/L,274].

218. M, KOSCZIUSKC-MORIZET (France): Siladélé-
gation de la France est restée silencieuse jusqu'a
présent, c'est parce qu'elle était tenue A une certaine
discrétion, étant donné que le frouble vient en partie
d'elle. Le trouble a d'ailleurs des origines heureuses,

puisqu'il s'agit de 1'accession du Togo et du Cameroun
a 1'indépendance.

219. Nous avons, dans cette question, une attitude
désintéressée puisque, de toute maniére, nous sommes
membre du Conseil de tutelle. Il ne s'agit donc pas,
pour nous, comme pour nos amis italiens, d'une dis~
parition, mais d'une mutation, d'une métamorphose
Noire position, dans cette affaire qui est délicate car
elle met aux prises des délégations qui nous sont
également chdres, repose avant tout sur le respectde
la Charte et particulidrement de 1'Article 86. De’
méme qu'd la Quatridme Commission nous sommes
intervenus pour faire respecter notre rd3glement inté-
rieur, de mé&me, dans cette assemblée et dans
d'autres commissions, nous nous sommes toujours
faits les défenseurs de la Charte. Il n'y a aucune
raison pour que nous ne continuions pas i 1'8tre quand
il s'agit d'une question relative .au Conseil de tutelle.

220. Une question m'a été posée par le représentant
d'Halti, président du Corseil de tutelle, expert dans
toutes les questions de tutelle, Cette question, c'est
de savoir quelle serait, de l'avis de la délégation
frangaise, la situation de la France au 27 avril 1960,
lorsque le Togo serait devenu indépendant, le premier
Etat sous tutelle frangaise; le Cameroun, devenant
indépendant le ler janvier 1960.

221, Nous avons l'habitude, non seulement de ré=-
pondre aux questions qui nous sont posées, mais d'y
répondre avec netteté. Le 27 avril 1960, la France ne
se considérera plus comme autorité admmistrante et
fera partie du Conseil de tutclle en tant que membre
permanent du Conseil de sécurité et, par conséquent,
tirera toutes les conséquences pratiques de cette
gituation nouvelle da.ns sa participation aux travaux
du Conseil.

222. Cette position de principe étant clairement
définie, nous n'avons aucune préférence pour les
solutions qui peuvent &tre envisagées par 1'Assemblée.
La solution préconisée par le projet de résolution
tunisien [A/L.275/Rev.1] nous semble acceptable. La
solution préconisée par le projet de résolution de
1'Union soviétique [A/L.274] nous semble également
acceptable. Il y a sans doute encore d'autres solutions
possibles, car il est bien évident, puisque nous avons
parlé du respect de la Charte, quelardgle essentielle
pour nous est la parité. C’est en toutes lettres dans
1'alinéa ¢ du paragraphe 1 de 1'Article 86, puisqu'il
y est dit:

?Autant d'autres Membres élus pour trois ans,par
1'Assemblée générale, qu'il sera nécessaire pour
que le nombre total des membres du COnseil de
tutelle se partage également.,."

Par conséquent, c'est la répartition égale qui est le

premier élément de droit. L'élection pour trois ans
ne vient qu'apres et la Charte porte: ®Autant... qu'il
sera nécessaire". S'il n'est pas nécessaire d'élire
pour trois ans ou d'élire du tout, eh bien, cela n'est
pas nécessaire, et la Charte est respectée.

223. Une autre solution pourrait étre de n'élire que
pour quatre mois. Il y a peut-8tre d'autres solutions
possibles. Peu nous importe. Mais nous tenons au
respect de la Charte.

224. Cl'est en fonction de cette situationdela France,
le 27 avril 1960, et du respectde la Charte, 2 laquelle
nous attachons la plus grande valeur, que nous déter-
minerons 1'attitude de notre délégation 2 1'égard des
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différents projets de résolution qui pourront nous étre
présentés.

225. M. COMAY (Isragl) [traduit de l'anglais]: Ma
délégation regrette qu'aux toutes dernidres minutes
de 1a session de 1'Assemblée générale, nous soyons
invités & nous prononcer sur des questions importantes

qui obligent & adopter une interprétation de la Charte

- et & se demander si des membres régulidrement élus
du Comnseil de tutelle doivent &tre invités a denner,
malgré eux, leur démission de fagon prématur se.

226. Ma délégation n'a pas eu la possibilité d*étudier

les incidences du projet de résclution présenté par
la Tunisie [A/L.275/Rev.1] et n'exprimera pas d'opi=-
nion sur le fond de ce projet. Cependant, nous ne
sommes pas disposés A 1'accepter dans des délais
aussi brefs et nous préférerions que la situation des
membres élus demeure inchangée jusqu'd ce que
1'ensemble de la question ait été examiné comme il
convient, lors de la prochaine session de 1'Assemblée
générale,

227, C'est pourquoi nous voterons contre les ali-
néas b et ¢ du paragraphe 1 et contre le paragraphe 2
du dispositif deé ce projet de résolution. En consé-
gquence, nous ne pourrons pas appuyer le deuxiéme
considérant du préambule.

228. M. ORTONA (ltalie) [traduit de 1'anglais]: Etant
donné que la délégation de 1'Italie a attire, A plusieurs
reprises, 1'attention des membres de 1'Assemblée sur
sa position, je vais faire & ce sujet une tr2s bréve
déclaration.

229. Par guite d'un accord avec 1'Assemblée géné-
rale et. le Gouvernement de la Somalie, 1'Italie ces~
sera d'administrer ce ierritoire le 1ler juillet 1960;
étant donné que la position de 1'Italie au Conseil de
tutelle est due unigquement au fait que ce pays ad-
ministre la Somalie, 1'Italie nfaura pas, comme la
France, 4 changer de catégorie au sein du Conseil,

230. En ce qui concerne la question examinée en ce
moment, il semble que des divergences de vues se
soient manifestées au sujet de 1'effet que la fin du
régime de tutelle en Somalie devrait avoir sur la
compogition du Conseil de futelle. Il est évident que
certaines difficultés ont surgi en raison des diver-
gences de vues qui existent concernant la manidre
dont il convient d'appliquer le principe de la pariié
conformément 2 1'Article 86 de la Charte.

231. Ma délégation comprend parfaitement A quel
point il est difficile de résoudre ce probléme épineux
et notre seul désir est de préter notre concours a
1'Assemblée de la maniére qui paraftra appropriée a
ses membres ainsi qu'a tous ceux du Conseil.

232. J'ajouterai qu'étant donné que cette questionest
en rapport direct avec la situation de 1'Italie au Con=-
seil m&me, ma délégation ne peut que se conformer aux
dispositions pertinentes de la Charte et accepter
1'interprétation de ces dispositions qui aura été
adopiée par 1'Assemblée.

233. M. SHAHA (Népal) [traduit de 1’anglais]: Je vou=-
drais expliquer le vote de ma délégation sur les deux
projets de résolution dont 1'Asgemblée est saisie.

234. Je partage l'opinion des délégations qui sont
d'avis que la question de la composgition future du
Conseil de tutelle doit 8ire examinée plus longuement
et de manidre plus approfondie qu'il n'est possible de
le faire 2 une fin de session. Il est exact qu'un expé=

_dlent comme celm qui est envisagé dans le projet de

résolution de la Tunisie[A/L.275/Rev.1] peut se révé-
ler, comme 1'a dit1'undes orateurs qui m'ont précédé,
déplaisant et embarragsant; mais on ne saurait éviter
que le Conseil de tutelle soit amené a fonctionner
d'une maniére qui ne tiendrait aucun compte de la
Charte si 1'on accepte en partie le projet de résolution
de la Tunisie, comme 1'ont suggéré certaines délé-
gations.

235. A notre avis, le projet de résolution de 1'Union
soviétique [A/L.274] a une base logique beaucoup plus
solide, car il laisse assez de temps pour examiner
cette question importante et relativement complexe
avant que le Conseil ne se trouve amené 3 fonctionner
d'une mani2re qui ne serait pas ¢onformeala Charte.

- 236. Nous reconnaissons, avec le représentant du

Royaume-Uni, que les précédents mentionnés par
certaines délégations ne peuvent &tre invoqués dans
ce cas, car la question doit &tre examinée indépen=-
damment de tout précédent. -

237. En conséquence, nous voterons pour le projet
de résolution de 1'URSS, s'il est mis auxvoix, et nous
nous abstiendrons lors du vote sur le pro;et de réso~-
lution de la Tunisie. iy

238. M. Mongi SLIM (Tunisie): Je m'excuse tout

d'abord, de devoir prolonger quelque peucette séance.

Mais il n'a pas dépendu de ma délégation que cette

question — tr3s importante selon nous — ait figuré

parmi les dermers points discutés par 1'Assemblée .
générale,

239. Avant que 1'Assemblée passe au vote, je voudrais
rappeler, au nom de la délégation de la Tunisie, que
-ie projet de résolution que nous avons soumis % 1'exa-
men de 1'Assemblée générale[A/L.275/Rev.1] a, avant
tout, pour but de faire respecter la Charte et d'assurer
le principe de la parité qui commande la composition
du Conseil de tutelle.

240. J'ai été trés heurew: d’entendre les brefs expo-
sés que viennent de faire la délégation francaise et
la délégation italienne (jui, fidéles a leur tradition de
respect de la Charte, ont déclaré, l'une qu'elle se
considérerait, & partir du 27 avril 1960, membre du
Conseil de tutelle uniquement en tant que membre
permanexnt du Conseil de sécurité et, par conséquent,
non plus en tant que membre adminisirant; 1'autre,
qu'elle se considérerait, A partir du ler juillet 1960,
comme ayant cessé ses fonctions de membre admi-
nistrant et, par conséquent, si j'ai bien compris,
comme ne faisant plus partie du Conseil de tutelle.

241, Les arguments que nous avons présentés restent
donc valables et les interventions que nous avons
entendues n'ont pu, A notre grand regret, ébranler
notre conviction.

242, Je voudrais ‘également insister surle fa.itqua, B |
la composition du Conseil de tutelle demeurelaméme
aprds la date du 27 avril 1960, nous considérerons
que toutes les géances ef toutes les décisions du Con=
seil seront entachées d'illégalité, Sur ce point, il ne |
saurait y avoir aucun doute. Résumant la situation |
telle qu'elle se présentera le 27 avril 1960 ou le ;
ler juillet 1960, nous dirons que si aucun membre élu |
ne démisgionne pour rétablir 1'équilibre, le Conseil :
de tutelle sera en contradiction avec la Charte. '

243, Les solutions suivantes sont donc possibles: ou :
bien élire actuellement deux membres pour une période |
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moindre que trois ans, c'est-a~dire jusqa'au 27 avril
1960 ou jusqu'au ler juiliet 1960; ou bien fixer une
réunion de 1'Assemblée générale pour le mois d'avril
1960 afin de décider lesquels des membres du Conseil
de tutelle devront quitter le Conseil pour rétablir la
parité; ou bien encore prévoir des démissions volon-
taires le 27 avril 1960.

244. C'est ainsi que la solution que nous avons pré-
conisée dans notre projet de résolution demeure, 3
notre sens, la meilleure, car elle ne contredit la
‘Charte d'aucune fagon. .

245. Un autre point que je désire souligner est que
noire projet de résolution suggére une méthode — je
précise bien: une méthode =~ qui, A défaut d'autre et,
plus précisément, A défaut de démissions volontaires,
demeure, selon nous, la seule pratique.

246. Sila Tunisie a-décidé de présenter un projet de
résolution sur lequel 1'Assemblée générale va Atre
appelée 3 se prononcer, c'est tout simplement ;. rce
qu'elle a estimé que la Charte — et, par 12 méme,
1'Organisation des Nations Unies — est menacés dans
ses fondements m&mes. J'attire donc 1'attention surle
fait que les alinas b et ¢ du paragraphe 1 du dispo~
sitif de notre projet ne sont ni plus ni moins que la
reproduction presque mtegrale d'un article de la
Charte. Il y aurz®. donc, & notre avis, contradiction
flagra».2 3 voter contre ce projet de resolutmn - et,
plus particulidrement, conire les alinéas b et ¢ de
son paragraphe 1 -— si 1'on désire réellement faire
respecter la Charte.

247. On a dit que laisser au Conseil detutelle le soin
de tirer au sort les membres qui devront se retirer
pour maintenir la parité est illégal. Je précise que
ce sera 1'Assemblée générale qui, en adoptant notre
projet de résolution, chargera le Conseil de tutellede
procéder i un SImple acte de procedure qu'elle aura,
elle, Assemblée générale, décidé.

248, On nous propose un vote séparé quitend, 3 notre
avis, 3 tronquer notre projet de résolution pour en
déformer absolument 1'esprit. Je tiens A préciser que
notre projet de résolution forme un tout. Si les ali~-
néas b et ¢ du paragraphe 1, ainsi que les para-
graphes 2 et 3 étaient rejetés, notre projet n'aurait
plus de raison d'étre et il aurait perdu tout son con-
tenu pratique. C'est pourquoi, si les rubriques que je
viens de mentionner étaient rejetées, la delegation
tunisienne vote:.’ait contre son propre projet de réso=~
lution.

249. J'attire particuliérementl'atte\ntion de1'Agssem=
blée générale sur le fait que nous sommes liés par la
Charte et que nous devons éviter de créer un prece-
dent qui serait d'une gravité exceptionnelie. :

250. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): L'As~
semblée doit se prononcer sur deux projets de réso~
lution, 1'un présenté par 1'URSS [A/L.274] et 1'autre
par la Tunisie [A/L.275/Rev.1]. On a demandé le vote
- par division et par appel nominal. Conformément au
réglement intérieur, je vais mettre aux voix en
premier lieu le projet de résolution de 1'Union
soviétique,

251, Je donne la parole au représentani de la Tunisie
sur une question d'ordre.

252. M. Mongi SLIM (Tunisie): J'ai demandé la
priorité pour le projet de résolution présenté par ma
délégation, et je crois avoir compris queladélégation

de 1'Union soviétique ne s'y oppose pas. Je demande
donc que ce projet soit mis aux voix en priorité.

253. M. SOBOLEYV (Uniondes Républiques socialistes
soviétiques) [traduit du russe]: La délégation sovié-
tique ne s'oppose pas & ce quel'onaccorde la priorité
au projet de résolution de la Tunisie.

254. Le PRESIDENT (traduit de l'espagnol): Le
représentant de la Tunisie insiste-t-il pour que son
projet de résolution soit mis aux voix dans son
ensemble?

255. M. Mongi SLIM (Tunisie) Bien entendu jl'insiste
pour que le projet de résoiution soumis pr» ma delé-
gation soit mis aux voix comme un tout. Toutefois, je
ne m'oppose pas 3 un vote paragraphe par paragraphe
si une délégstion 1'a demandé.

256. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Puisque
le représentant de la Tunisie ne s'oppose pas au vote
par division,, je vais mettre aux voix le projet de
résolution tunisien paragraphe par paragraphe.

257. M. KING (Libéria) [traduit de 1'anglais]: Je ne
voudrais pas prolonger la discussion ce soir, aussi

ai~je demandé que le dispositif du projetde résolution
de la Tunisie soit mis aux voix paragraphe par para-

graphe.

258. M. JHA (Inde) [traduit de 1'anglais]: Je n'ai pas
bien compris si le Président a dit que nous allions
voter paragraphe par paragraphe sur le dispositif
seulement ou aussi sur le préambule du projet de
résolution tunisien. J'aimerais que le premier et le
deuxidme considérant du préambule soient mis aux
voix séparément, que 1'on vote ensuite sur letroisidéme
considérant, puis sur le dispositif, paragraphe par
paragraphe et alinéa par alinéa.

[Aprés une discussion de procédure due a un malen-
tendu concernant 1'objet du premier vote par appel
nominal, ce vote est annulé et la votation se poursuit
de Ia maniére suivante,]

259. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): J'invite
1'Assemblée A voter sur le premier considérant du
préambule du projet de résolution présenté par la
Tunisie [A/L.275/Rev.1]. Je ne crois pas qu'il soit
nécessaire en ce cas de procéder au vote par appel
nominal,

Par 79 voix contre zéro, avec une abstantion, le
premier considérant est adopté.

260. Le PRESIDENT (iraduit de 1'espagnol): Je mets
aux voix le deux_iéme considérant, .

I! est procédé au vote par appel nominal,

L'appel commence par les Philippines, dont le nom
est tiré au sort par le Président.

Votent pour: Pologne, Portigal, Roumanie, Arabie
Saoudite, Soudan, Tunisie, Turquie, République socia=
liste soviétique d'Ukraine, Union sud~africaine, Union
des Républiques socialistes soviétiques, Uruguay,
Venezuela, Yougoslavie, Albanie, Australie, Belgique,
Bulgarie, République socialiste soviétique de Biélo-
russie, Cambodge, Chine, Cuba, Tchécoslovaquie,
Finlande, France, Guinée, Hafti, Hongrie, Irak, Irlande,
Libye, Luxembourg, Mexigue, Maroc, Népal, Pakistan.

Votent contre: Philippines, Sudde, Thallande, Répu~
blique arabe unie, Royaume~Uni de Grande~-Bretagne
et d'Irlande du Nord, Etats-Unis d'Amérique, Yémen,
Afghanistan, Argentine, Bolivie, Brésil, Ceylan, Chili,
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Colombie, Costa=Rica, Da.nema,rk,y République Domi- :

nicaine, Ethiopie, Fédération de Malaisie, Ghana,
Honduras, Inde, Indonésie, Isragl, Japon, Libéria,
Nouvelle=Zélande, Nicaragua, Panama, Paraguay,
Pérou, ‘

S'abstiennent: Espagne, Autriche, Birmanie, Canada, |

Equateur, Salvador, Gréace, Guatemala, Islande, Iran,
Italie, Laos, Liban, Pays—-Bas, Norvége.

Il y a 35 voix pour, 31 voix contre et 15 abstentions.

. N'ayant pas obtenu la majorité requise des deux tiers,
le deuxiéme considérant n'est pas adopié.

261. Le PRESIDENT (traduit de l'espagnol) Je mets
aux voix le troisiéme considérant.

Il est procédé au vote par appel nominal.,

L'appel commence par 1'Autriche, dont le nom est
" tiré au sort par le Président.

Votent pour: Autriche, Belgique, Bulgarie, Birmanie,

République socialiste soviétique de Biélorussie,
Cambodge, Ceylan, Colombie, Costa~Rica, Cuba,
Tchécoslovaquie, Danemark, Equateur, Fédération de
Malaisie, France, Guinée, Hafti, Honduras, Hongrie,
Irak, Irlande, Japon, Liban, Libye, Luxembourg,
Mexique, Maroc, Népal, Pays~-Bas, Pakistan, Panama,
Pologne, Portugal, Roumanie, Arabie Saoudite, Es-
pagne, Soudan, Thailande,Tunisie,Turquie, République
‘socialiste soviétique d'Ukraine, Union sud-africaine,
Union des Républiques socialistes soviétiques, Répu~
blique arabe unie, Venezuela, Yémen, Yougoslavie,
Afghamstan Albanie, Argentine, Australie.

Votent contre: Bohvie Brésil, Chili, Chine, Ethlople.

.S'abstiennent: Canada, République Dominicaine, Sal-
" vador, '‘Finlande, Ghana, Greéce, Guatemala, Islande,
Inde, Indonésie, Iran, Israél, Italie, Laos, Libéria,
Nouvelle~Zélande, Nicaragua, Norvege,
Pérou, Philippines, Sudde, Royaum:~Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis d'"Amérique,
Uruguay. '

Par 51 voix contre 5, avec 25 abstentions, le troi-
‘siéme considérant est adopté,

262. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Je méts
maintenant aux voix 1'alinéa a du paragraphe 1 du
-dispositif.

Il est procédé au vote par appel nominal,

L'appe! commence par le Panama, dont le nom est
tiré au sort par le Président,

Votent pour Panama, Paraguay, Pérou, Phlhppines,
Pologne, Portugal, Roumanie, Arabie Saoudite Es~
pagne, Soudan, Sudde, Thaflande, Tunisie, Turquie,
République socialiste soviétique d'Ukraine, Union
sud~africaine, Union des Républiques socialistes so-
viétiques, République arabe unie, Royaume=-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis
d'Amérique, Uruguay, Venezuela, Yémen, Yougoslavie,
Afghanistan, Albanie, Argentine, Australie, Autriche,
Belgique, Bolivie, Brésil, Bulgarie, Birmanie, Répu-~
blique socialiste soviétique de Biélorussie, Cambodge,
- Canada, Ceylan, Chili, Chine, Colombie, Costa-Rica,
- Cuba, Tchécoslovaguie, Danemark, République Domi~
caine, Equateur, Salvador, Ethiopie, Fédération de
Malaisie, Finlande, France, Ghana, Gr&ce, Guate=-
mala, Guinée, Hailti, Honduras, Hongrie, Islande,
Inde, Indonésie, Iran, Irak, Irlarnde, Israél, Japon,
Laos, Liban, Libéria, Libye, Luxembourg, Mexique,

Paraguay,

Maroc, Népal, Pays-Bas, Nouvelle-Zélande, Nicara=-
gua, Norvage, Pakistan,

Votent contre: néant.
S'abstlent Ttalie.

" Par 80 voix co:rtrézéro, avec une abstention, I'ali-
néa a du paragraphe 1 est adopté.

263. Le PRESIDENT (iraduit de l'espagnol): Je mets
aux voix 1'alinéa b du paragraphe 1.

Il est procédé au vote par appel nominal,

L’appel commence par J'Au&icbe, dont le nom est
tiré au sort par le Président,

Votent pour: Belgique, Bulgarie, République socia~-
liste soviétique de Biélorussie, Chine, Cuba, Tchéco-
slovaquie, France, Guinée, Haili, Hongrie, Irak, Ir-
lande, Libye, Luxembourg, Mexique, Maroc, Népal,
Pakistan, Panama, Pologne, Roumanie, Tunisie, Répu-

.blique socialiste soviétique d'Ukraine, Union sud-afri-

caine, Union des Républiques socialistes soviétiques,
Venezuela, Albanie, Australie,

Votent contre: Bohv1e Brésil, Birmanie, Cambodge,
Ceylan, Chili, Colonbie, Costa-Rioa, Danemark, Ré~
publique Domuuca.me, Ethiopie, Fédération de Ma-
laisie, Finlande, Ghana,. Honduras, Inde, Indonésie,
Israé&l, Japon, Libéria, Nouvelle-Zela.nde Nicaragua,
Paraguay, Pérou, Phihppines, Arabie Saoud1te Sukde,
Thailande, République arabe unie, Réoyaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis
d'Amérique, Uruguay, Yémen, Afghanistan, Argentine.

S'abstiennent: Antriche, Canada, Equateur, Salvador,
Grece, Guatemala, Islande, Iran, Italie, Laos, Liban,

Pays~Bas, Norvdge, Portugal, Espagne, Soudan Tur-
quie, Yougoslavie.

.Par 35 voix contre 28, avec 18 abstentions, I’ali-
néa b du paragraphe 1 est rejeté.

264. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Je mets
aux voix 1'alinéa ¢ du paragraphe 1.

Il est procédé au vote P r arpel nor 'nal.

" L'appel commence par le Laos, dont le nomest tiré
au sort par le Président. '

Votent pour: Libye, Luxembourg, Mexique, Maroc,
Népal, Pakistan, Panama, Pologne, Roumanie, Tunisie,
République socialiste soviétique d'Ukraine, Union sud-

. africaine, Union des Républiques socialistes sovié-

tiques, Venezueia, Albanie, Australie, Belgique,
Bulgarie, République socialiste soviétique de Biélo-

~ russie, Chine, Cuba, Tchécoslovaquie; France Gréce,

{ainée, Hai’a Hong'rle, Irak, Irlande.

Votent contre: Libéria, Nouvelle-Zélande, Nicara-
gua, Paraguay, Pérou, Philippines, Arabie Saoudite,
Sudde, Thallande, République aralie unie, Royaume=-
Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-
Unis - d'Amérique, Uruguay, Yémen, Afghanistan,
Argentine, Bolivie, Brégil,  Birmanie, Cambodge,
Ceylan, Chili. Colombie, Costa=Rica, Danemark, Répu=
blique Dominicaine, Fédération de Malzaisie, Finlande,
Gha.na, Honduras, Inde, Indonésie, Isragl, Japon. ‘

S'abstiennent: Laos, Liban, Pays-Bas, Norvége,
Portugal, Espagne, Soudan, Turquie, Yougoslavie,

Autriche, Canada, Equateur, Salvador, Ethlopie, Gua- ;

temala, Islande, Iran, Ifalie.

. Par 34 voix contre 29, avec 18 abstentions, I'alinéa c

du paragraphe 1 est rejeté

?
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265.
la parole aureprésentant de 1a République Domimca.me
- sur une question d'ordre.

“" . M. DE MARCHENA (République Dominicaine)
peraduit de 1'espagnol]: Etant donné les résultats des
votes qui viennent d'avoir lieu, il serait logique pour
1'Assemblée de décider qu'il n'y a pas lieu de mettre
aux voix legs paragraphes 2 et 3 du dispositif, car ils
découlent de ceux qu'eile a rejetés.

267. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Je crois
que le représentant de la République Dominicaine a
raison.

268. Je donne la parole au représentant de l'Union
soviétique sur une question d'ordre.

269. M. SOBOLEYV (Uniondes Républiques socialiste's
soviétiques) [traduit du russe]: Bien que jenesois pas
1'auteur du projet de résolution, le paragraphe 2 est,
si je comprends bien, entidrement indépendant des
autres paragraphes; si 1'Assemblée générale 1'adopte,
nous aurons des directives et une méthode précises
pour réglor les modalités du départ des membres du
Conseil de tutelle qui devront cesser d'en fairepartie
du fait que deux autorités administrantes auront perdu
_cette qualité. Je considére donc que nous devons voter
sur le paragraphe 2, ainsi que sur le paragraphe 3,

qui est 1ié au paragraphe 2. Jedermande que ces para- .

~ graphes soient mis aux veix.

270, Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Puisque
le vote 2 été demandé pour les paragraphes 2 et 3 du
dispositif, je vais les metire aux voix. J'invite 1'As~
semblée A voter sur le paragraphe 2.

Il est procédé au vote par appel nominal.

L'appel commence par la République socialiste
soviétique de Biélorussie, dont I nom esttiré au sort
par le Président.

Votent pour: -République socialiste soviétique de
Biélorussie, Chine, Cuba, Tchécoslovaquie, France,

Guinée, Haili, Hongrie, Irak, Irlande, Libye, Luxem= -

bourg, Mexique, Maroc, Paklbtan, Pologne, Roumanie,
‘Tunisie, République soclaliste soviétique d'Ukraine,

Union des Républiques socialistes soviétiques, Vene=.

zuela, Albanie, Australie, Belgique, Bulgarie.

Votent conire: Cambodge, Ceylan, Chili, Colombie,
Costa=-Rica, Danemark, République Dominicaine,
Ethicpie, Fédération de Malaisie, Finlande, Ghana,
_Honduras, Inde, Indonésie, Isragl, Japon, Lacs, Libé-
ria, Nouvelle~-Zélande, Nicaragua, Panama, Paraguay,
Pérou, Philippines, Arabie Saoudite, Espagne, Sudde,
Thallande, République arabe unie, Royaume=Uni de
Grande~-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis
d'Amérique, Yémen, Afghanistan, Argentine, Bolivie,
Brégil, Birmanie.

S'abs*iennent: Canada, Equateur, Salvador, Graéce,
Guatemala, Islande, Iran, Italie, Liban, Népal, Pays~
Bas, Norvege, Portugal, Soudan, Turquie, Union sud-

africaine, Uruguay, Yougoslavie, Autriche.

Par 37 voix contre 25, avec 19 abstentions, le para-
grephe 2 est rejeté,

271. Le PRESIDENT (traduit de l'eSpagnol): Je mets
aux voix le paragraphe 3. ' '

Il est procédé au vote par appel nominal.

L'’sppel commence par Ies Etats-Unis d'Amériquq
dont le nom est tiré au sort par le Prés!dent

Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): J edonne

Votentpour: Venezuela, Albanie,Australie Belgique,

- Bulgarie, Birmanie, République socialiste soviétique

de Biélorussie, Chine, Cuba, Tchécoslovaquie, France,
Guinée, Haiti, Hongrie, Irak,.Irlande, Libye, Luxem=
bourg, Mexique, Maroc, ‘Népal, Pakistan, Pologne,
Roumanie, Tunisie, République socialiste soviétique
d'Ukraine, Union des Républiques socialistes sovié-
tiques.

Votent contre: Yémen, Afghanistan, Argentine,

Bolivie, Brésil, Cambodge, Ceylan, Chili, Colombie,
Costa=-Rica, République Dominicaine, Honduras, Inde,

~ Indonésie, Israél, Nouvelle=Zélande, Nicaragua, Para~-

guay, Philippines, Arabie Saoudite, Suéde, Thallande, .
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'rlahde du
Nord.

Stabstiennent: Etats-Unis d'Amérique, Uruguay,
Yougoslavie, Autriche, Canada, Danemark, Equateur,
Salvador, Ethiopie, Fédération de Malaisie, Finlande,
Ghana, Gréce, Guatemala, Islande, Iran, Italie,Japon,
Laos, Liban, Libéria, Pays~Bas, Norvége, Panama,
Pérou, Portugal, Espagne, Soudan, Turquie, Union
sud=africaine, République arabe unie. .

11 y a 27 voix pour, 23 voix contre et 31 abstentions.

N'ayant pas obtenu la majorité requise des deux
tiers, le paragraphe 3 n'est pas adopté

272. . Le PRESIDENT (traduit de l’espagnol) J e mets
aux'voix le paragraphe 4.

Il est procédé au vote par appel nominai.

L'appel. commence par la Tchécoslovaquie, dont le
nom est tiré au sort par le Président.

Votent 20111‘ Danemark, République Dominicaine,
Equateur, Salvador, Ethiop1e, Fédération de Malaisie,
Ghana, Grace, Honduras, Inde, Indonésie, Iran, Isragl, -
Japon,Laos Libéria,Luxembourg,Pays-Bas Nouvelle-
Zélande, Nicaragua, Norvadge, Panama, Paraguay,
Pérou, Philippines, Portugal, Arabie Saoudite, Es~
pagne, Sudde, Thaflande, Turquie, République arabe
unie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne ei d’Irlande
du Nord, Etats-Unis d'’Amérique, Yémen, Afghanistan,

. Argentine, Autriche, Bolivie, Brésil,Birmanie Canada,

Ceylan, Chili, Colombie, Costa-Rlca.

Votent contre: Tchécoslovaquie, Haiti, Hongrie, Irak,
Liban, Libye, Mexique, Maroc, Népal, Pakistan, Po- '
logne, Roumanie, Tunisie, Republique socialiste sovié~
tique d'Ukraine, Union des Républiques socialistes
soviétiques, Venezuela, Albanie, Bulgarie, République
socialiste soviétique de Biélorussie, Cuba.

S'abstiennent: Finlande, Fra..ce, Guatemala Guinée,
Islande, Irlande, Italie, Soudan, Union sud-africaine
Uruguay, Yougoslavie,‘Australie, Belglque Cambodge
et Chine.

Par 46 voix contre 20, avec 15 abstentions, le para-

- graphe 4 est adopté,

273. ‘Le 'PRESIDENT (traduit de 1'es ol): J'invite
1'Assemblée 3 voter sur I'ensemble du projetde réso-
lution sous sa forme modifiée. .

11 est procédé au vote par appel nominal,

Le vote commence par I'Iran, dont le nom est tiré .
au sort par le Présizent,

' Votent r: Iran, Izra&l, Japon, Laos, Libéria,
Pays-Bas, Nouvelle-Zélande, Nicaragua, Norvadge,
Panama, Paraguay, Pérou, Portugal, ArabieSaocudite,
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Espagne, Sudde, Thaﬂa.nde, Turquie, République arabe
unie, Royaume-Uni de Grande~Bretagne et d'Irlande du
Nord,- Etats-Unis d'Amérique, Yémen, Afghanistan,
Argentine, Autriche, Bolivie, Brésil, Birmanie, Cam=-
bodge, Canada, Ceylan, Chili, ColOmbie, Costa-Rlca,
Danemark, Republique Dominicaine, Equateur, Salva-
dor, Ethiop1e, Fédération de Malaisie, Gréce, Guate-
mala, Honduras, Inde, Indonésie.

Votent contre: Irak, Irlande, Liban, Libye, Luxem~

bourg, Mexique, Maroc Népal Pakistan, Philippines,
Pologne, . Roumanie, Tunisie, République socialiste
soviétique d'Ukraine, Union des Républiques socia-
li+*eg soviétiques, Uruguay, Venezuela, Albanie, Bel-
gique, Bulgarie, République socizliste soviétique de
Biélorussie, Chine, Cuba, Tchecoslovaqme lea.nde,
Guinée, Hailti, Hongrie.

S'abstiennent: Italie, Soudan, Union sud-africaine,
Yougoslavie, Australie, France, Ghana, Islande, -

II y a 45 voix pour, 28 voix contre et 8 abstentians. |

tiers, I'ensemble du projet de résolution n'est pas
adopté.

274. Le PRESIDENT (tradult de 1'espagnol): Etant

donné que le projet de résolution présenté par la -

Tunisie n'a pas été adopté, nous devons voter mainte~
nant sur le projet de résolution présent& paz 1'Union

soviétique [A/L.274). Je rappelle que ie vote par

appel nominal a été demandé.
Il est procédé au vote par appel nominal,

L'’appel commence par la Tchécoslovaquie, dont Ie'

noin est tiré au sort par le Président,

Votent pour: Tchécoslovaquie, Salvado:, Finlande,
. France, Guinée, Haiti, Hongrie, Irak, Irlande, Libye,
Luxembourg, Mexique, Maroc, Népal, Pakistan,.Po-

logne, Roumanie, Soudan, Tunisie République socia--

liste soviétique d'Ukraine, Umon «des XRépubliques
socialistes soviétiques, Venezueld, Yougoslavie, Alba=-
" nie, Belgique, Brégsil, Bulgarie, République socialiste
soviétique de Biélorussie, Cuba,

Votent contre: Danemark, République Dominicaine,

. Fédération de Malaisie, Honduras, Inde, Indonésie,

'Japon, Pays-Bas, Nouvelle~Zé&lande, Nicaragua, Nor=-
Portugal, Espagne,
Union sud-africaine, Royaume-Uni de’
‘Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis

vége, Paraguay, Philippines,

Thailande,

d’Amérique, Afghanistan, Argentine, Bolivie, Canada,
Ceylan, Chili, Costa~Rica. ,

' S'abstiennent: Equateur, Ethidpie,: Ghana, GE‘éde,

Guatemald, Islande, Iran, Isragl, Italie, Lacs, Liban,

Libéria, Panama, Pérou, Arabie Saoudite, Sudde,

Turquie, République arabe unie, Uruguay, Yémen,:

Australie, Autriche,
Colombie.

Il ya 29 voix pour, 26 voixcontx 2 et 26 abstentions

Birma.nie, Cambodge, Chine,

N'ayant pas obtenu la majorité. requise des deux

tlers, le projet de résolution n'est pas' adopté

275. Le PRESIDENT (traduit de 'espagnol): Je donne’

la parole au représentant de 1'Union sovi,ét:que sur une
question d'ordre.

276. M. SOBOLEV (Union Jes Républiques socia—.

listes soviétiques) [fraduit du russe]: ‘L'Assemblée
générale ayant rejeté les deux projeté de résolution,
il se crée une situation assez complexe. Ilme semble

que la solution 'serait de prendre une décision qui
permette & 1'Assemblée de se réunir 2 nouveau pour
examiner cette question, et cetie fois-ci sans arréter
les aiguilles de la montre lors du r3glement de ques-
tions aussi importantes. Maintenant, les aiguilles sont

‘arrétées. Dans ces conditions, il n'est évidemment

guere possible de trouver une solution satisfaisante
et rationnelle.

277, Je propose, au nom de la délégation soviétique,
que 1'Assemblée générale décide des A présent de -
convoquer pour 1'examen de cette questionune session
extraordinaire, conformément a 1'article 7 du régle-
ment intérieur. En vertu de cet article, une décisicn
relative A la convocation d'une session extraordinaire
peut &tre prise A ia majorité simple. Je propose que
1'Assemblée générale décide de convoquer une session

'extraordmaire le 28 avril 19¢€0.

278. - Le PRESIDENT (tradmtdel'es agnol): J'appelle
1'attention de 1'Assemblée sur la 51tua1tmn extraordi=

- naire dans laquelle nous nous trouvons. Le représen~

tant de 1'"Union soviétique vient de proposer qu'aulieu

"de procéder 3 1'6lection de deux membres du Conseil

de tutelle nous décidions maintenant, conformément a
la.Charte, de convoquer, & la date du 28 avri! 1960,

. 1'Agsemblée générale en session extraordinaire pour

résoudre cette question. La proposition du représen~
tant de 1'Union soviétique est goumise 2 1'Assembiée.

278. Je donne la parole au representant de 1'Inde sur
une question d'ordre.

280. M. JHA (Inde) [traduit de 1'anglais]: Immédiate~
ment avant que le représentant de 1'Union soviétique
ne prenne la parole pour proposer de réunir une ses-
sion extraordinaire, le Présidentafaitune déclaration

. d'oll il ressortait que 1'Assemblée étaittoujours saisie
du point 17 de l'ordre du jour (electlon de deux
‘membres du Conseil de tutelle). C'est ainsi que nous
.avons commencé 1'examen de cette question il y a, si

_ je'ne me.trompe, environ trois heures.

281, Normalement, on nous "aurait distribué des

. bulletins et nous aurions procédé au vote. Mais deux

projets de résolution ont &té présentés sur la question
et noug avons dfl les examiner. Nous venons de termi~
ner. cet examen et 1'Assemblée s'est prononcée. Par’
conséquent, nous devons revenir immédiatement au

~point 17 de I'ordre du jour. Il convient de terminer

I'étude de ce point qui s'intitule, je le rappelle,
#Election de deux membres du Conseil de tutelle®. Il
est loisible au représentant de 1'Union séviétique ou

. A n'importe quel autre représentant de faire une autre
T propositmn A la suite de cet examen et de demander,

par exemple, la réunion d'une session extraordinaire.
Mais, 2 mon avis, tant que nous sommes saisis du
point 17, la proposition du représentant de 1'Union
'soviétique est irrecevable.

282, Par conséquent, sans exprimer d'opinion, 2 ce

" stade, sur la proposition de 1'URSS, je suggere que
" cette proposition soit présentée seulement apres que

1'Assemblée aura terminé l'examen du point 17. Je
demande donc au Président que nous terminions 1'axa~

", men du point 17 de I'ordre du jour.
. 283, M, SOBOLEV (Union des Républiques socialistes

‘suviétiques) [traduit du rusge]: La délégation sovié-

. tique a précisément fait sa propositionparce qu'ilfaut

procéder ‘2 des’élections. Mzis j'appelle votre atten-

<. tion sur 1'article 85 du réglement intérieur, ol il est |

justement guestion des élections au Conseil de tutelle.

Cet article stipule clairement que les éiectmns des
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membres du Conseil de tutelle sont effectuées "con—
formément au paragraphe 1, ¢, de 1'Article 86 de la
Charte". Il ne s’agit pas simplementd'élections, mais
d'élections conformément & 1'alinéa ¢ duparagraphe 1
de 1'Article 86.

284. La gituation est donc tout 3 fait claire. Nous ne
pouvons procéder 3 des élections tant que nous ne
serons pas convenus de la maniére de régulariser la
. composition du Conseil de tutelle. C'est une question

prézlable qui doit &tre tranchée avant les élections.

285. Voici ce que propose la délégation soviétique:
décider dés 3 présent de convoquer 1'Assemblée en
session  extraordinaire, apréds quoi nous pourrons
procéder aux élections conformément A 1'Article 86
de la Charte.

286. M. Mongi SLIM (Tunisie): Comime 1'a dit si
]ustement le représentant de 1'Inde, le pointde 1'ordre
du jour dont il est question maintenant porte sur
1'élection de deux membres au Conseil de tutelle. Sur
ce point de 1'o»ire du jour, deux projets de résolution
ont été prése:..'és, chacun comportant notamment un
paragraphe qui indiquait expressément que 1'Assem~-
blée générale décidait de procéder, 3 la présente
sesgion, A 1'élection de deux membres du Conseil de
tutelle, conformément A 1'Article 86 de la Charte.
Chacun de ces deux projets de résolution a été rejeté.
Donc, 1'Assemblée généralen'a pas accepté de prendre
la décision qu'impliquent ces deux projets, A savoirde
procéder, i la présente session, 3 1'élection de deux
membres du Conseil de tutelle, conformément 2
I'Article 86 de la Charte. La proposition tendant 2
élire deux membres au Conseil detutelle a été rejetée
par 1'Assemblée. Devant une telle situation, j'estime
que, conformément & 1°Article 20 de la Charte et 3
1'article 7 de nofre réglement intérieur, il seraittrés
utile que nous passions maintenant A la question de la
convocation d'une session extraordinaire del'Assem=—
blée générale. J'estime, en mon &me et conscience,
«que la proposition de la délégation russe est trés
justifiée.

287. Le PRESIDENT (traduit del'espagnol):J'estime
qu'en réalité la Charte nous-met dans 1'obligation de
- procéder i 1'élection. Quoi qu'il en soif, nous ne
sommes pas en mesure de nous engager i présent
dans une discussion de procédure qui n'en finirait
plus. Je préfere que ce soit 1'Assemblée, qui est en
fin de compte maftresse de sa procédure, qui décide
si nous allons ou non procéder immédiatement 2
- 1'élection des membres du Conseil de tutelle.

288. M. ILLUECA (Panama) [traduif de 1'éspagnol]:
Clest avec la plus grande objectivité que je voudrais
aider 1'Assemblée 3 terminer cette nuit ses travaux
de fagon harmonieuse, étant bien entendu que je ne
prends parti pour aucune des deux théses opposées.
Je crois que toutes les propositions qui ont été faites
mériient examen. Nous n'avons pas-d'objection 2 ce
‘que la proposition du représentant de 1'Union sovié-
tique soit étudiée et mise aux voix en temps voulu.
Nous ne nous opposons pas non plus, sur le fond, 2
ce qu'a déclaré le représentant de la Tunisie.

289. Cependant, il n'est pag nécessaire que nous
adoptions cette nuit une résolution pour pouvoir élire
deux membres du Conseil de tutelle, pour une raison
- bien simple: 3 noire ordre du jour figure, comme
point 17, 1'élection de deux membres du Conseil de
tutelle, non seulement parce que la Charie et le

raglement 1ntér1eur le prevment maisg aussi parce
que le Bureau en a ainsi décidé.

290. Je crois doac qu'afind'éviter des complications,
nous devons procéder A 1'élection de ces deux membres,
de manidre 34 empécher” toute interprétation selon
laquelle 1'adoption d'une résolution prévoyantune ses-
sion extraordinaire entrafneraii le renvoi de cette
élection au mois d'avril 1960. Ainsi, pour éviter toute
confusion, je crois que nous devong procéder immé-
diatement 2 1'élection et ensuite, bien entendu, accor=-
der la plus grande attention a toute demande telle que
celle que le représentant de 1'Union soviétique a
présentée.

291. M. Itaat HUSAIN (Pakistan) [traduitde "'anglais]:
jlaimerais demander quelles sont les cona.tions es-
sentielles prescrites par la Charte pour que la com=~
position du Conseil de tutelle soit régulidre. Avec la
permission du Président, je vais donner lecture de
quelques passages de la Charte. :

[L'orateur donne lecture du paragraphe 1 de I'Ar-
ticle 86 de la Charte.]

L'alinéa ¢ du paragraphe 1 de 1'Article 86 signifie
clairement qu'il doit y avoir parité entre les membres

administrants et les membres non administrants; en

1'absence de cette parité, ce ne serait plus le Conseil
de tutelle mais un autre organe.

292. Naturellement, comme 1'ont fait remarquer, a
juste titre, certa.ms représentants et notamment le
rerrésentant du Royaume=Uni, il y.a une autre condi=-
tion essentielle: 1'élection de membres pour trois ans.
I y a donc deux points: la parité entre membres
adminisirants et membres non administrants, et
1'élection de membres pour trois ans.’

293. Or, nous trouvons un précédent dans 1'élection
des membres du Conseil de sécurité. A ce propos,
j'aimerais renvoyer 1'Assemblée au paragraphe 1 de
1*4rticle 23, qui régit la composition du Conseil de
sécurité; celui~ci doit étre compose de 11 membres,
cinqg membres nermanents et six membres non per-
manents qui sont &lus pour une période de deux ans.
Or, que s'est-il passé lorsqu'il y a eu partage des
voiiz entre les Philippines et la Yougoslavie? Nous
avons élu chacunde ces deux pays pourun an. N'avons-
nous pas enfreint la régle? Mais cette décision, si
bien méme elle n'était pas absolument conforme 2 la
lettre de la Charte, a cependant eu 1'avantage de.
laisser le Conseil de sécurité intact. Il a continué
d'étre composé de 11 membres et n'a pas cessé

d'exister et de fonctionner. - '

294. La méme situation s'esi produite de nouveau 2
la présente session, et nous ne savons pag encore
quelle en sera l'issue...yadeux conditions & remplir:
qu'on le veuille ou non, il faut maintenir la parité
entre les membres administrants et ies membresnon’
administrants. Mais, ici encore, on ne peut le faire
sans enfreindre la régle du mandat de trois ans. Ce
faisant, nous choisirons enire deux maux. Mais nous
y trouverons le méme avantage: le Conseil de tutelle
restera intact. Si 1'on ne procéde pas ainsi et s'il
cesge d'y avoir parité, quel que scif le résuliat de
1'élection, il n'y aura plus de Conseii de tutelle.

295. M.SALAMANCA (Bolivie) [traduit de 1'espagnol]:
Pouur faciliter la discussion et comme suite 3 ce qu'a
déclaré le Président, & savoir que 1'Assemblée est
mafiresse de sa procédure, je dirai que je suis tout
3 fait d'accord sur ce point, 3 condition que 1'on
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respecte la Charte et le réglement 1nterleur. L'ar-
ticle 149 du raglement intérieur stipule:

"Les membres du Conseil de tutelle qui n'admi-
nistrent pas de ferritoire sous tutelle sont élus pour
une période de trois ans Ils sont immédiatement
rééligibles."

Cet article est fondé sur 1'alinéa ¢ duparagraphe 1 de
1'Article 86 de la Charte. Quelle aurait donc été 1'atti-
tude de la présidence si les deuxprojets de résolution
n'avaient pas été présentés A 1'Assemblée? Le point
dont nous aurions été saisis aurait simplement été
celui de 1'élection des membres du Couseil de tutelle.

296, Le représentant de 1'Union soviétique pose un
probléme subsidiaire extrémement important, mais je
crois - et sur ce point 1'Acgemblée ne peut exprimer
d'opinion = que nous devons d*abord procéder 3 1'élec~
tion des membres du Conseil de tutelle dont1'élection
est exigée par le réglement intérieur. Allons-nous
demander 2 i'Assemblée de décider si elle va ou non
voter sur la posgibilité d'une élection qui est prévue
par la Charte et par le réglement intérieur? Je de-
mande au Président, dontle savoir et1'expérience sont
considérables, de bien vouloir nous éclairer, mais jo
crois sincérement que cela ne dépend pas d'une déci-
sion de 1'Assemblée, parce que c'est prévu par le
reéglement intérieur et par la Charte.

297. M. SOBOLEV (Union des Républiques socialistes
soviétiques) [traduit du russe]: Il a été proposé que
nous passmns immédiatement 3 1'élection; mais ce
serait agir contrairement 2 laprocédure que 1'Assem=-
blée générale a suivie depuis le débutde cette séance.
L'ordre du jour comprenait la question de 1'élection.
Cependant, nous avons commencé par 1'examen de
projets de résolution qui permettaient de passer 2
1'élection et tendaient A régler les questions préalables
qui se posent 2 1'occasion des élections. On ne peut
donc passer purement et simplement 3 1'élection; il
faut prendre une décision qui permette de procéder
a 1'élection en parfaite conform1té de la Charte et du
régiement intérieur.

208. Tel est précisément le but de la proposition '

soviétique. Son adoption n'exige pas la majorité des
deux tiers; seule la majorité simple est requise, con=
formément A 1'article 7 du réglement intérieur. C'est -
pourquoi, pour éviter toute équivoque sur notre propo=-
sition, je vais en donner lecture, et je demande qu'elle
soit mise aux voix. v

[L'orateur donne lecture du nouveau prOJet deréso-

lution de I'URSS (A/L.277).]

299. M. LODGE (Etats-Unis' d'Amérique) [traduit de
I'anglais]: Bien qu'en principe il soit toujours minuit,

il est en réalité 1 h 45 du matin, et nous avons siégé

toute la journée. Pour en finjr avec 1'électionau Con~
seil de sécurité et voir ol nous en sommes exactement,
je propose que nous suspendions la discusion encours
afin de passer au vote pour cette élection. C'est ma
premi@re proposition. Deuxidmement ;¢ demande la
priorité pour cette proposition,

300. Le PRESIDENT (traduit de l'e Jagnol) Le
représentant des Etats~Unis a demandé1'ajournement
du débat. Par conséquent, s'il n'y a pas d'objection,
nous allons suspendre la discussion du point 17 de
'ordre du jour et procéder 2 1'élection d'vh membre
du Conseil de sécurité.

Il en est ainsi décidé,

POINT 15 DE L’ORDRE DU JOUR

Election de trois membres non permanents
dv Conseil de sécurité (fin*)

301. Le PRESIDENT (iraduit de 1'espagnol): Confor-
mément 2 la demande du représentant des Etats-Unis,
nous allons passer maintenant & 1'électiond'unmembre
non permanent du Jonseil de sécurité.

302, Jusqu'a présent, 1'Assembléde a procédé i 51
tours de scrutin pour essayer de pourvoir le siege
vacant au Conseil, mais aucun candidat n'a obteni la
majorité nécessaire et sucune possibilité de sortir de
1'impasse n'est apparue.

303. Bien qu'évidemment il n'appartlenne pas 3 la
présidence de formuler une opinion = ce que je me
garderai de faire — sur les divergences de vues qui
sont 3 l'origine de cette situation, j'estime qu'il est
de mon- devoir d'informer 1'Assemblée qu'en raison
de cette impasse des consultations ont eu lieu entre
les délégations et que les deux candidats principaux

A ce sigge du Conseil de sécurité, ainsi que les délé~ -

gations qui les appuient, sont drrivés 3 une entente.

304. Selon les renseignements que je posséde, cette
entente -semble avoir la faveur de la majorité des
membres de 1'Assemblée. Ladite entente ou, si 1'on
préfere, cet accord, consiste en ceci: 1a Pologne sera,
pour 1'élection 2 laquelle nous allons procéder, 1'unique
candidat au siege de membre non permanent du Conseil
de sécurité et, si elle est élue, elle occupera ce sidge
pendant 1*année 1960.

305. Une des conditio s de l'accord estque la Pologne
démissionnera le 31 décembre 1960. A la quinziéme
session de 1’Assemblée, la Turquie sera 1'unique
candidat au sidge, ainsi devenu vacant, de membre non
permanent du Conseil de sécurité pendant1'année 1961,

c'est-3-dire pendant le seconde des deux années de
la période considérée. -

306. Nous allons & presentprocéder aAunnouveau tour

-de scrutin sur la base de 1'entente que je viens d'an=
. noncer. Il est cntendu que les membres de 1'Assem~

blée, par leur vote, confirmeront ladite entente.

307. M. KOUZNETSOV (Union des Républiques socia- -

listes soviétiques) [traduit du russe]: Tout au long de

sa quatorzi®me session, 1'Assemblée générale a voté

sur les candidatures de la Pologne et de la Turquie 3
I'un des siéges de membre non permanent du Conseil
de sécurité. On sait qu'ii y a eu en tout 51 tours de
scrutin et que, dans certains cas, le nombre de voix
obtenu par la Pologne, dont la candidature est présen-
tée d'un commun accord par les pays d'Europe orien-
tale, a atieint 48.

308. 1l est encourageant de constater que lamaJor1té
des Ltats Membres de 1'Organisation des Nations Unies
a appuyé la requéte 1égitime des pays d'Europe orien=
tale tendant 2 respecter la Charte et le "gentleman's
agreement" conclu A Londres en 1946 lors.de la
premidre session de 1'Assemblée générale.

309. Chacun sait que, de toute évidence, 1'électionde
1a Pologne comme membre non permanent du Congeil
de sécurité contribuerait A renforcer 1'ONU et mettrait

fin 2 la discrimination qui s'exerce depuis un certain

nombre d'années contre les pays d'Europe orientale,

*Reprise des débats de la 853tme séance,

L
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310. Malgré un nombre de tours de scrutinsans pré—-
. cédent dans son histoire, 1'Organisation des Nations
Unies, 4 sa quatorziéme session, n'est pas.encore
arrivée, A 1'heure ol ses travaux touchent 3 sa fin, &
élige un membre non permanent du Conseil de sécu~-
rit

311. Devant cette situation, la délégation de 1'Union
soviétique, soucieuse d'éviter que le dernierdestrois
siéges & pourvoir au Conseil de sécurité, organe prin~

cipal de 1'ONU, reste sans titulaire, adécidé d'appuye> .

la proposition tendant 4 partager entrela Pologne et la
Turquie le mandat de deux ans prévu pour le Conseil.

Cependant, nous ne considérons cette solution que '.

comme un moyen provisoire de sortir de 1'impasse.

312, La délégation soviétique juge mnécessaire de
souligner que la position de I'URSS sur la question de
1'élection des membres non permanents du Conseilde
sécurité ne s'en trouve aucunement modifiée.

313. Comme par le passé,notre délégation cherchera
A mettre fin 4 la discrimination qui s'exerce contre
les pays d'Europe orientale lors de 1'élection des
membres non permanents du Conseil de sécurité. Ces
pays sont en droit d'exiger qu'unsidge de membre non
permarent, leur revienne, Toute a.tre solution serait
contraire 2 i'entente déja intervenue et enfreindrait
le principe de la répartition géographique équitable
des sidges de membre non permanent du Conseil de
sécurité.

314. L'Organisation des Nations Unies et, plus par-
ticulidrement, le Conseil de sécurité ne pourront
slacquitter efficacement de la tiAche dont ils sont
chargés; 4 savoir le maintien de la paix et de la

sécurité internationales, que s'ils prennent en con-

sidération et respectent les droits et les intéréts de
tous leurs membres et i cttent fin a toute dlSCrlml-
nation politique.

315. M. LODGE (Etats-Unis d'Amérique) [traduit de
1'anglais]: Manifestement, les élections au Conseil de
sécurité ont abouti A une impasse au cours de la pré=-
sente session de 1'Assemblée .générale. Il faudraic
éviter que cela ne se reproduise 2 l'avenir, 'et, pour
cela, répartir les sidges du Conseil de sécurité con-
formément 3 I'Arﬁcle 23 de 1a Charte.

[L'orateur donne lecture de I'Article 23 de Ia C‘barte, ]

316. On a parlé de discrimination contre 1'Europe
orientale. Je tiens A assurer tous les intéressés, de

la maniére 1« plus catégorique, que nous-n'avons aucun |

parti pris contre une région ou un pays quelconque, et

notamment pas contre 1'Europe orientale. Nous exa=-

minerons chaque uandldature en fonction des circons~
wces du moment.

317. M. MICHALOWSKI (Pologne) [tradmt de 1'an-

glais] Ladélégation polonaise aimerait faireune bréve

Taration 3 propos de.ce qui vient d'étre dif. Le

Pologne a posé sa candidature au Conse11 de sécurité -
au mois de juillet de cette année, en accord avec
d'autres pays d'Europe orientale. Nous avons agi.

conformément aux dispositions de la Charte et au

*gentileman's agreement” de 1946, Nous nous sommes

fondés sur le principe de la-répartition géogrdphique
des sidges dans les divers organes de 1'ONU ainsi que
sur les principes de la justice et du droit. . -

. 318. Nous pensions aussi que nos efforte pour affer-

mir la paix et améliorer les relations internationales

_et notre contribution A cet égard nous permettraient -

" de jouer un role pogitif et constructif dans le cadre du

Congeil de sécurité, l'organe le plus important de
1'ONU, II semble que tous ces arguments aient été
compris et appréciés par la majorité des membyesde
1'Assemblée, et c'est bien ce qui ressort du simple
fait que, lors de 42 tours de scrutin sur 51, une forte

. majorité des voix soit allée 2 1a Pologne. En fait, nous

avons .été plebiscités par 1'Assemblée. Mais, comme
nous le savons, il faut une majorité des deux tiers
pour 8tre &lu. Nous avons abouti A une impasse, et un

‘certain nombre de délégations qui avaient continué

pendant longtemps & nous appuyer fid2lement et ami-
calement se sont adressées A nous pour nous deman~

. der d'essayer d'en sortir.

319, Jde voudi'ais m'arréter un instant pour rem.ercier.
trés sincdrement tous ceux qui ont voté pour la Pologne
avec une telle persévérance et une telle loyauté.

320. Nous aimerions prouver notre bonne volonté et,
bien que notre attitude ait' &té constamment irrépro-

‘chable, nous sommes préts i faire certaines conces~-

sions pour sortir de 1Yimpasse et parvenir Aun accord.
Nous avons donc, décidé d'accepter un compromis.
Grice A ce compromis la session actuelle de 1'Ag=
semblée générale, qui a dé&jd &té marquée par une
contribution historique 2 la cause de lapaix - 1'adop~
tion & 1'unanimité des résolutions relatives au désar~
mement général et complet et & 1'espace extra-
atmosphérique - pourra s'achever dans 1'harmonie.

321. Mais, d'autre part, nous estimons que nous ne
pouvons abardonner un des principes sur lesquels
repos¢é tout le fonctionnement de 1'Organisation des
Nations Unies. Je parle du principe de la répartition
géographique équitable des sidges du Conseil de sécu=~
rité, priucipe qui a été enfreint & maintes reprises au
cours de ces dernidres années. Les conversations
officieuses qui ont eu lieu et les déclarations qui ont
été faites A cette tribune nous ont persuadés que
I'accord est général pour’ que jamais plus 1'élection
des ‘membres non permanents du Conse’l de sécurité
n'aboutisse 3 une telle impasse et que les pays
d'Europe orientale ne fassent 1'objet d'une discrimi-

- nation A 1'occasion de cette élection.

322.- C'est pourquoi la délégation polonaise est préte

A donner 1'assurance que la Pologne, au cas ol elle
serait ‘élue au Conseil de sécurité, démissionnerait
au bout d'un an. Je le répéte, nous sommes toujours-

. convaincus que notre attitude a toujours &té juste. Nous

ne nous appuyons sur aucun précédent, et nous ne
voulons pas créer de précédent. Nous n'agissons gue
dans 1'intérét d'une meilleure compréhension et de

relations plus amicales entre les peuples et dans

de 1'ONU,

323. M. ESIN (Turquie) [traduit de l'ang ais]: Mon’
pays étant 1'un des candidats au siége 3 pourvoir, je
souhaite aussi confirmer ce que le Président a annoncé
3 1'Assemblée, 2 savoir que nous sommes parvenus 3

1'intér8t d'une coopération plus étroite dans le cadre

"un’accord en vue de trouver une solution acceptable
‘qui permette de sortir de ‘l'impasse A laquelle a°

malheureusement about: l'élection d'un membre du
Consell de sécurité. :

324, J'ai entendu la déclaration que vient de faire le

‘représentant de la Pologne au nom de son gouverne=

ment. Ma délégation en apris note quant aux intentions =
du Gouvernement polonais en la matidre, et1a Turquie

'posera 3 nouveau sa candidature 2 la fin de 1960,

comme le Président 1'a annoncé. Ma délégation a
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'dééidé compte tenu de la déclaration que vient de
faire 1e représentant de la Pologne, de retirer sa
candidature au Conseil de sécurité pour le moment.

325. J'aimerais aussi saisir cette occasion pour
préciser que 1'accord intervenu entre la délégation
polonaise et la mienne ne s'étend pas 2 la question de
principe en cause dans cette élection. En d'autres
termes, ma délégation ne prend d'engagement pour
aucune élection apres l'expiration du mandat de deux
ans dont il est actuellement question. Nous avons cru
comprendre que la délégation polonaise mairtenait sa
position quant & l'atiribution de ce si2ge au Conseil
de sécuriié aprds 1961 tout comme ma délégation
maintient la sienne.

326. Nous sommes heureux d'avoir contribué en
retirant notre candidature et enparvenantaun accord
3 entretenir 1'atmosph2re de bonne volonté et d_'en-
tente qui a régné d'une fagon assez générale pendant
la présente session de 1'Assemblée générale, Je
souhaife remercier toutes les délégations qui ont
appuyé mon pays au cours de cette élection. Ma délé-
gation est particulidrement reconnaissante 2 tous nos
colldgues qui ont déployé des efforts constants et
sincdres pour frouver une solution.

3:7. M. NESBITT (Canada) [traduit de 1'anglais]: Je
suls heureux de pouvoir féliciter, au nom de la délé~
gation canadienne, toutes les parties intéressées qui
ont rendu possible le résultat tr3s satisfaisant que le
Président vient d'annoncer et qui met fin aux difficultés
que suscitait 1'élection au Conseil de sécurité. Il ne fait
aucun doute que tous les membres de 1'Assemblée
souhaitent assurer A chaque organe de 1'ONU les
moyens de fonctionner le plus harmonieusement
possible et d'avoir une composition qui sdtisfasse
autant d'Etats Membres que possible. Bien que .cette
multitude de tours de scrutin puisse avoir semblé un
curieux exercice au monde extérieur, le résultat final
a réaffirmé le désir, commun 2 tous les membres de
cette assemblée, de donner au Conseil une composi-
tion qui soit représentative et qui réponde aux veeux
de 1'Asgsemblée.

328. Permettez=-moi de féliciter ies délégaﬁons nté-
ressées et notamment celles de la Pologne et de la
Turquie, ainsi que celles des Etats=Unig et de1'Union
.sBoviétique, de leur sagesse de minuit, qui nous per-
met, aprads de longues et difficiles semaines de ré~
flexion et de négociations auxquelles nombre d'entre
nous ont participé, d’avoir le grand plaisir de donner
A 1'Agsemblée le moyen de dissiper les graves inquié-
tudes que nous causait 1'avenir irnmédiat du Conseil
de sécurits. Le compromis qui a été réalisé est,
selon ma délégation, parfaitement compatible avec
1'esprit. de coopération dont ont &té si heureusement
empreints la plupart de nos débats au cours de cette
session, et cl8t comme il convient nos délibérations.

329. M. DE FREITAS-VALLE (Brésil) [traduit de
I'anglais]: Nous sommes heureux de voir i uel'accord
s'est fait 12 ol il semblait impossible. Les Frangais,

dans leur sagesse, disent qu'aux situations inhumaines
il faut trouver des solutions humaines. La Pologne et
la Turquie viennent de donner une preuve debons sens
" analogue en parvenant A un accord sur 1'élection au
Conseil de sécurité. Nous devrions nous enréjonir Je
ne pense pourtant pas que le partage d’un mandat soit
la solution idéale. On doit respecter la Charte et par
conséquent aussi les. mandats qui y sont fixés. Cepen-
dant, avanttout,l'exemple que nous donnent aujourd’hui

‘la Pologne et la Turquie est digne de respect parce

qu’il témoigne de 1'esprit de conciliation qui doitpré-
sider ‘A nos activités. Que Dieu nous aide et que les
difficultés 3 venir soient aisément résolues!

330, Sir Pierson DIXON (Royaume=Uni) [traduit de
I'anglais]: La délégation du Roydume=Uniaimeraitdire
sa satisfaction de 1*arrangement proposé pour régler
de mani2re acceptable le désaccord qui s'est fait jour
A 1'Apsemblée A propos de 1'élection d'un membre non
permanent du Congeil de sécurité pour pourvoir le
sidge actuellement occupé par le Japon. Je crois

' pouvoir dire que nous avons tous été inquiets de voir

les tours de scrutin se multiplier de semaine en
semaine sans aboutir A un résultat, si inévitable qu'ait
pu 8tre une telle situation, si 1'on considére, comme
le Président 1'a faif observer, que la Charte ne pré-
voit aucune procédure qui permette de sortir d'une
telle impasse. On ne peut trouver de solution en pareil
cas que dans les consultations privées et 1'accord
entre les délégations. L'Assemblée tout entidre appré-
ciera, j'en suis sfir, les efforts déployés par les
délégations qui ont contribue a la solution satisfaisante
qui est prevosée et qui rencontrera, je l'espére, la
faveur de 1'Assemblée. En particulier, je voudrais
exprimer ma gratitude au représentant de la Turquie.
Nous avons toujours estimé que la Turquie avait sans

.conteste qualité pour siéger au Conseil de sécurité,
et 1a délégation turque a fait preuve d'un sens poli-

tique élevé en acceptant de venir en deuxiéme place,
dans 1'accord proposé.

331. Dans l'espeir confiant que cet accord sera
adopté, j'aimerais saisir cette occasion pour direque
le Royaume-Uni attend avec plaisir l'occasion de
travailler avec la Pologne au Conseil de sécurité,
dans un esprit de coopération, pendant 1’année 2 venir.

332. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Nous

allons maintenant procéder a 1'élection d'un membre

non permanent du Conseil de sécurité.

A la demande du Président, M. Vitsaxis (Grice) et
M, Kestler (Guatemala) assument les fonctibns de
Scrutateurs. - ‘

bl
5

Il est procédé au vote au scrutin secret. ;
{ i 80

Bulletins déposés:

~ Bulletins nuls: ! 0
Bulletins valables: : - 80
Abstentions: : 4
Nombire de votants: _ 76
Majorité requise: , = 51

Nombre de voix obtenues:

Pologne . vseesseocesscscesannss 11
Turquieé ¢« eeoeeoescecscvescasse 3
Gréce o & & & & » & & 8 M S " S e " B 0P T 8 O 1
Yémen . « oo eceveecanccccsonesos 1

Ayant obtenu la majorité requise des deux tiers, Ia
Pologne est élue membre non permanentdu Conseil de
sécurité,

POINT 17 DE L’ORDRE DU JOUR
Election de deux membres du Conseil de tutelle (fin)

333. Le PRESIDENT (traduit de l'espagnol): Nous
revenons maintenant 3 la question qué nous examinions
auparavant, celle de 1'élection de deux membres du
Conseil de tutelle; je rappelle que 1'Assemblée est
‘saisie d'un nouveau projet de résolution de 'URSS.

e e B b bk e et e
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[Le Président donne lecture du nouveau projet de

résolution de I'URSS (A/L.277).]

334. La discussion qui s'est déroulée avant1'élection
3 laquelle nous venons de procéder a montré que 1'As=-
semblée courait le risque de s'engager dans un débat
de procédure long et compliqué. Par conséquent,
compte tenu de la discussion qui a déji eu lieu et du
fait que 1'Assemblée est saisie d'une proposition
concrate, je suggére que nous passions immédiate-
ment au vote sur le nouveau projet de résolution de
1'"URSS.

335. Lorsque 1'Assemblée se sera prononcée sur ce
projet, nous procéderons 2 1'élection des membres du
Conseil de tutelle. A ce sujet, je désire rappeler que
1'Assemblée, par 80 voix contre zéro, avec une absten~
tion, a voté en faveur de 1'alinéa a du paragraphe 1
du dispositif du projet de résolution présenté par la
Tunisie [A/L.275/Rev.1], par lequel 1'Assemblée
décidait de procéder iladite élection. J'ai donc décidé,
je le répate, qu'aprés le vote sur le nouveau projet
de résolution de 1'Union soviétique, il serait procédé
3 1'élection des membres du Conseil de tutelle.

336. Je donne la parole au représentant de 1'Inde

sur une question d'ordre.

337. M. JHA (Inde) [traduit de 1'anglais]: Je m'excuse
tout d'abord de revenir si souvent 2 1a tribune, mais
je dois avouer, en toute sincérité, que je ne sais pas
encore en quoi consiste ce projet de résolution. Je
n'ai pas le document entre les mains, et je ne pense
pas que l'on puisse voter sur une telle proposition
sans ¢n avoir le texte écrit et sans 1'avoir étudié. Ma
délégation estime qu'il est extr8mement difficile de
voter sur une proposition dont nous r'avons pas été
saisis par écrit et dont nous n'avons pas examiné tous
les termes.

338, Je demande trds respectueusement au Prési-
dent, s'il veut mettre ce projet de résolution aux voix,
d'attendre quelques minutes afin que le texte puisse
en 8tre distribué A tous les membres.

339. Le PRESIDENT (traduitde 1'espagnql): L'obser-
vation -du représentant de 1'Inde est parfaitement
fondée. Evidemment, ia situation dans laquelle nous
nous trouvons est exceptionnelle: il est prés de
3 heures du matin et nous devons terminer nos travaux.

340. Je voudrais rappeler au représentant de 1'Union
soviétique qu'en fait, par 80 voix contre zéro, avec
une abstention, il a &té décidé, comme il est naturel
d'ailleurs, de procéder 2 l'électlon, conformément 3
la Charte. Je me permets donc de modifier ma déci=~
gion antérieure et je prie les représentants de bien
vouloir tenir compte des indications que je vais don=
ner, 4 condition bien entendu qu'elles ne soulévent pas
d'objection. Conformément & la Charte, nous allons
procéder, si vous le voulez bien, i 1'élection des
membres du Conseil de tutelle. -

341, Sinon, nous risquerions de nous engager dans
une discussion de procédure extr&émement délicate
puisque, d'une part, 1a Charte nous met dans1'obliga-
tion de procéder A cette élection et que, d'autre part,
du point de vue de la procédure, nous sommes égale~
ment tenus d'y procéder puisque cette question est
inscrite A notre ordre du jour.

342, Augsi, en 1'absence d'objection et modifiant ma
décision antérieure, je demanderai & 1'Assemblée de
procéder immeédiatement 3 1'élection des membres du
Conseil de tutelle.

343. Je donne la parole au représentant de la Tunisie
sur une question d'ordre.

344. M. Mongi SLIM (Tunisie): Je m'excuse de
prendre la parole encore une fois, mais je ne peux
considérer que 1'adoption d'un"paragraphe, 3 une forte
majorité, comporte 1'adoption par 1'Assemblée géné~
rale de ce qui est contenudans le projet de résolution,
ou méme dans le paragraphe en question.

345. Nous venons d'avoir, 3 cette session, un autre
projet de résolution dont tous les paragraphes ont été
adoptés 34 une majorité supérieure aux deux tiers,
mais, puisque 1'ensemble du projet n'a pas été adopté
i la majorité des deux tiers, le projet de résolution
a été rejeté avec tout ce qu'il comportait. Je ne puis
considérer que les deux projets de résolution présentés
respectivement par la Tunisie et1"URSS ont été rejetés
par 1'Assemblée générale. Or, ces deux projets —
du moins celui de la Tunisie, qui forme un tout qui se
tient et s'enchafhe — contiennent notamment la déci-
sion de 1'Assemblée générale de procéder a1'élection
de membres du Conseil de tutelle, conformément 3
1'Article 86 de la Charte.

346. Le projet de résolution de la Tunisie ayant été
rejeté, tous ses paragraphes sont rejetés. Donc,
1'Assemblée générale a décidé de ne pas procéder &
1'élection de deux membres du Conseil de tutelle.
Conformément A 1'article 83 du réglement intérieur,
cette décision ne peut &tre examinée 3 nouveau par
1'Assemblée que s'il y ad'abordune demande formelle
de revenir sur la décision prise par 1'Assemblée
générale. Je ne crois pas qu'il y ait une seule délé~
gation qui ait demandé formellement que l'onrevienne
sur une telle décision. Ensuite, il faudrait que, par un
vote, 1'Assemblée genérale décide i la majorité des
deux tiers de revenir sur la décision prise 3 propos
du projet de résolution présenté par la Tunisie. Voila
la situation. Je 1'ai suffisamment expliquée.

347. Le PRESIDENT (traduitde 1'espagnol): Je désire
préciser, pour répondre aureprésentantde la Tunisie,
que ma décision s'est inspirée de la considération
suivante: le rejet de deux projets de résolution con-
cernant les moyens de résoudre des problémes éven-
tuels relatifs A 1'élection de membres du Conseil de
tutelle n'entrafne pas le retrait du point de 1'ordre du
jour dont nous sommes saisis. Je voudrais a ce sujet

exprimer franchement ma conviction profonde. On ne
peut Scarter un point de 1'ordre du jour en déclarant
que pareil rejet est la conséquence ou la conclusion
implicite du rejet de deux propositions relatives aux
modalités de certams problémes que pourrait poser
a l'avenir la composition du Conseil.

348. Je crois dc»nc devoir rappeler 3 1'Assemblée,

.8ans vouloir lui imposer de rédgle ni prendre de déci-

sion formelle, que nous devons nous conformer 2
1'ordre du jour,

349. M. SOBOLEV (Uniondes Républiques socialistes
soviétiques) [tiraduit du rusge]: Le Président a décidé
il y a quelques minutes de mettre aux veix le nouveau

projet de résolution soviétiquz [A/L.277], et cette

décision était entidrement juste. C'est bien ainsi qu'il
faut agir A 1'Assemblée générale. Par la suite, le
représentant de 1'Inde a demandé, semble~t-il, 1'ajour-
nement du vote parce que nous n'avions pas présenté
de proposition écrite. .

350. A ce sujet 1'axticle 80 du réglement intérieur
stipule:
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"Les propositions et amendements. sont normale~
ment remis par écrit au Secrétaire général qui les
communique aux délégations. En rdgle générale,
aucune proposition n'est discutée ni mise aux voix,
3 une séance quelconque, si le texte n'en a pas été
communiqué & toutes les délégations au plus tard
la veille de la séance."

Mais il est dit ensuite:

"Le Président peut cependant; autoriser ladiscussgicn
et 1'examen d'amendements ou de motions de pro-
cédure, mé&me si ces amzndements et motions n'ont
pas été communiqués ou ne l'ont été que le jour
méme."

En d'autres termes, le Président peut autoriser cette
discussion immédiatement. Or, la délégation sovié~
tique présente justement une motion de procédure,
fondée sur 1'article 7 du réglement intérieur.

351. Le PREIDEN" ‘traduit de e 1'espagnol): Je donne
la parole au représentant de 1a Bolivie sur une ques-
tion d'ordre.

352. M. SAL_AMANCA (Bolivie) [traduitde 1'espagnol]:
C'est avec regret que nous nous voyons obligés d'inter-
venir en cette fin de session sur une question de pro-
cédure. Le Président se souviendraqu'avant lamotlon
présentée par la délégation des Etats-Unis, j'ai
simplement demandé 1'application de 1'article 149 du
réglement intécrieur, dont j'ai donné lecture. La délé-
gation de 1'Union soviétique, invoquant également la
Charte, a proposé ensuite d'envisager la possibilité
de convoquer 1'Assemblée générale en session extra-
ordinaire. Tous les représentants ont naturellement
ce droit A n'importe quel moment. Mais mon point de
vue est frés simple. Sans revenir en aucune fagon sur
le débat précédent et sans non plus me prononcer sur
I'importance et la validité du nouveau projet de réso-
lution de 1'URSS [A/L.277], je me vois obligé de de~

mander la priorité pour 1'application de 1'article 149,

qui est pertinent dans le cas présent.

353. La proposition tendant 3 convoquer une segsion
extraordinaire pour résoudre le probléme de la
parité, qui va se poser mais qui ne s'est pas encore
posé, a, elle aussi, une valeur dupointde vue juridique.
Je ne veux en aucune fagon chercher querelle 3
M. Sobolev sur ce point, mais les projets de résolution
présentés par la- Tunisie et par 1'Union soviétique
ayant &té écartés, I’Assemblée ne se trouve Baisie
d'aucun texte; absolument aucun. Par conséquent
aucun probléme ne se pose.

354. -1 est naturel que la priorité doive revenir a
la proposition de la délégation bolivienne, parce que
nous avons fait cette proposition bien avant que le
représentant de 1'Union soviétique demande qu'on
envisage la possibilité de convoquer une session
extraordinaire pour examiner la question de laparité.

355. Dans ces conditions, je ne crois pas que le
probléme soit bien difficile & résoudre. Aussi bien
le Conseil de tutelle que 1'Assemblée générale elle-
mé&me -~ car nous pouvons passer immédiatement
apr2s au vote sur le nouveau projet de 1'Union sovié-
tique — peuvent souligner'la nécessité de résoudre ce
probldme; mais, en attendant, nous avons 1*article 149,

qui se fonde directement sur une disposition de l'a.

Charte, celle de 1'alinéa ¢ du paragraphe 1 de 1'Ar-
ticle 86. Je ne vois pas comment nous pourrions élu-
der notre obligation fondamentale du moment, qui est
de procéder & 1'élection. C'est ici qu'est la priorité.

C'est la premidre fois qu'un représentant se voit
obligé de demander qu'on donne la priorité a 1'appli~-
cation du réglement.

356. M. SCHWEITZER (Chili) [traduit de 1'espagnol]:
La premire question inscrite a 1'ordre du jour de la
présente séance est celle de 1'élection de deux
membres du Conseil de tutelle; sur cette question
se sont greffés les deux projets de résolution que
1'Assemblée générale n'a pas adoptés. Du fait de leur
rejet, ces projets de résolution n'entrent plus enligne
de compte pour l'examen du point 17 de 1'ordre du
jour, & savoir 1'élection de deux membres du Conseil
de tutelle. I1 y a plus: les projets en queiition tendaient
3 lier 1'élection i une certaine interprétationde ce qui
se produirait dans le courant de 1'année prochaine, et
1'Agssemblée, A deux reprises, s'est refusée i entrer
dans cette voie. Il reste donc & procéder 2 1'élection
de membres du Conseil de tutelle, élection qu'im~-
posent & la fois la Charte, le réglement intérieur et
1'ordre du jour que nous avons nous-mémes arrété

A cette quatorzieme session de 1'Assemblée.

357, L'Assemblée générale n'a pas décidé de ne pas
procéder 2 cette élection; quandbien m&me elle 1'aurait
fait, cette décision serait dépourvue detout fondement
juridique, et elle ne pourrait empécher la présidence
d'inviter 1'Assemblée 2 élire, comme c'est sondevoir
constitutionnel et réglementaire, les membres qui
entreront au Conseil de tutelle 3 partir duler janvier
1960. Si nous ne le faisions pas, nous violerions non
seulement la Charte, non seulement le réglement
intérieur, non seulement l'ordre du jour que nous
a2vons arrété pour la présente session, mais, en outre,
1'ordre du jour de la séance d'aujourd'hui. Etce n'est
que s8i, pour une raison quelconque, 1'élection n'avait’
pas lieu,-que le moment serait alors venu de prendre
en considération la proposition verbale du représentant
de 1'Unicn soviétique. :

358. Tant que resiera en suspens ce point de notre
ordre du jour et tant que 1'Assemblée généralen'aura
pas mis fin 4 sestravaux, nous pouvons et nous devons
pourvoir les sidges vacants au Conseil detutelle. Cette
solution est .plus logique — pour ne pas dire plus
raisonnable = que celle qui consisterait & mettre 3
profit le temps qui nous reste pour décider qu'il sera
procédé 2 ledite élection 'au cours d'une session
extraordinaire de 1'Asgemblée. J'appuie ainsi 1'avis
exprimé dans le m&me sens par le représentant de la

. Bolivie et le Président de. l'Assemblée générale, et je

demande, en conséquence, quel'onne donne laparole 2

aucun autre orateur jusqu'a ce que 'élection, qui a -

la priorité, ait eu lieu,

359. Le PRESIDENT (tradult de l’espagn_oél): J'aurais
3 coeur de donner satisfaction ‘au représentant du
Chili parce que je suis profondément convainci — et
je dojs le dire & 1'Assemhlée en toute sincérité — que
nous devons respecter le réglement et que nous ne
pouvons changer notre ordre du jour. Cependant, les
représentants de la Guinée et de 1'Inde ont déja de~
mandé la parole et la courtoisie me commande de la
leur accorder.

360. M. TOURE (Guinée): Je. voudrais indiquer a
1'Assemblée que ma délégation a appuyé le projet de
résolution présenté par la Tunjsie. C'est dire que.
nous avions une idée tras précise sur la question que
nous débattons actuellement.

361. Nous tenons 2 indiquer clairementnotre position, '
quelle que soit la décision de 1'Assemblée générale.
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Tout d-'aboi-d, hous ténons a signaier un fait qﬁi a da

échapper a certaines délégations et qui s'est produit -
au cours du vote paragraphe par paragraphe sur le.

projet de résolution de la Tunisie.

362. Au cours de ce vote, en effet, 1'Assemblée a
modifié le sens du projet initial de la Tunisie en
supprimant certaings paragraphes du dispositif, en
particulier vers la fin. Il n'est plus resté dans le
disypiositif qu'un seul paragraphe utile, le paragraphe 1,
ou du moins son alinéa a, qui visait A ce que l'on
procéde A 1'8lection de deux membres du Conseil de
tutelle 2 la présente session, conformément i 1’Ar~
ticle 86 de la Charte. :

363. Les alinas b et ¢ du’ paragraphe 1 ont ét8
supprimés, et 1'Assemblée a retenu le paragraphe 4,
ol il était décidé de reprendre 3 la prochaine session
1'étude de 1'ensemble de la question de la composition
du Conseil de tutelle. ‘ '

364. Par conséquent, A un certain moment, une ma=
jorité s'est dégagée qui était d'avis de procéder immé-
diatement 2 1'élection et d'attendre jusqu'a la session
prochaine pour discuter 1'ensemble de la question.
Cette majorité existait. Mais je dcis souligner que les
conditions nécessaires n'étaient pas remplies pour que
cette conception devienne une décisionde I’Assemblée
. générale, car, dans le vote sur/l'ensemble du projet
de résolution, cette majorité a finalement été battue.

Voici le résultat obtenu dans ce vote: 45 voix pour, -

28 voix contre et 8 abstentions.

365. Ce vote final, qui a amené le rejet du projet de
résolution-de la Tunisie, tout au moins de son projet
de résolution revisé, doit &tre interpréié. En effet,

le projet initial avait ét8 largement entamé; il repré=-

sentait, en quelque sorte, le contraire de la position
premidre de la Tunisie, et c’est cette position con-
traire qui a été adoptée par une certaine majorité. Si
1'Assemblée générale doit tenir compte de sa décision
finale, qui est la seule valable, elle doit maintenant
reconnaftre qu’elle a décidé de rejeter un projet de

résolution qui lui demandait purement et-simplement

de procéder 2 des élections immédiatement, sans
examiner 3 fond le problédme, et d'attendre la pro-
chaine session pour discuter 1'ensemble du probl2me.
Nous sommes préts A accéder A toute demande éma~
nant du Président de 1'Assemblée générale et tendant
a procéder tout de suite 3 des élections. Mais, aupara=-
vant, il faut que 1l'on sache que 1'Assemblée s'est
clairement prononcée contre une telle attitude.

366. IEn outre, je voudrais indiquer que ceux qui
prétendent que, puisque tous les projets de résolution
ont Eté rejetés, nous devons passer 2 la véritable
question qui est 1'élection de deux membres du Conseil
de tutelle, commettent er fait une erreur. En effet, le
point 17 de-1l'ordre du jour faisait 1'objet dv deux
projets de résolution: celui de 1'Union sovibtique et
celui de la Tunisie. Au~un de ces deux projets de
résolution ne nie la nécessité des Slections; mais tous
les deux indiquent les conditions dans lesquelles ces
élections doivent avoir lieu afin de tenir compte, non
seulement de la composition du Conseil de tutelle, rnais
aussi du principe de la parité - ce principe et la
composition du Conseil faigant partie intégrante de 1a
Charte. Qu'on ne vienne pas nous dire que, tous les
trois ans, automatiquement et sans condition, il faut
. procéder A des élections; ce serait compldtement
absurde et ce serait ne pas tenir comptede la réalité.
Effectivement, en 1960, deux territoires sous tutelle

accéderont & l'indépendance. Poussons jusqu'd I'ab-
surde le raisonnement que l'on voudrait nous faire
admettre. Lorsque tous les territoires sous tutelle
auront accédé 3 l'indépendance, faudra-t-il encore
procéder 2 des élections? Le soutenir serait faire
preuve d'un manque de bon sens évident. Chaque année,
un probldme se pose; chaque année, les élections

_ mettent en jeu, non seulement le principe de la parité

et la composition du Conseil de tutelle coiame le
prescrit la Charte, maig aussi les conditions locales
existant au cours de 1'année.

367. Ma délégation a suivi le vote; elle a appuyé le
projet de résolution de la Tunisie; elle était également
préte A voter en faveur du projet de résolution de
1'"Union soviétique; car ces deux projets avaient, 1'un
et 1'autre, 1'avantage de poser le véritable probldme
et de proposer des solutions. Nous ne pouvons pas
admettre que 1'on prétende qu'en passant immédiate~-

-ment au vote, nous nous conformons 3 la Charte; ce

n'est absolument pas le cas. Je le répéte, par cour-
toisie pour le Pxé&sident, nous sommes préts,s'ilnous
le demande, A passer au vote. Mais nous ne le ferions
que pour des considérations telles que, par exemple,
des considérations de temps; ce ne serait pas pour
noug conformer 3 la Charte.

368. Je tenais 2 dire tout ceci au nom de ma déléga~-
tion, qui a la conviction que le probidme de 1'élection
de deux membres du Conseil de tutelle continue & se
poser. Mais, selon nous, 1"Assemblée généralen’apas

‘voulu, par ses votes, se prononeer tout de suite sur

ce probldme qui, nous le reconnaissons, est ireés

'important; :

369. Je tiens également A souligner que, pournous, la.
régle de la parité doit avoir la pricrité sur toutes les
autres considérations. Comme 1'a si ji's;ement dit le

" représentant de la Tunisie, il faut partir du nombre

des mémbres administrants pour déterminer tout le
reste de la composition du Conseil de tutelle; c'est ce
nombre qui donne 1a physionomie réelle du nombre de
territoires eix cause, et personne ne congoit un Congeil
de tutelle s'il n'existe plus de territoires sous tutelle;
toute la composition repose sur le nombre de membres
administrants, qui doit étre équilibré par ie rest:des

membres. Cette r2gle ne doit jamais $ire perdue de

vue,

370. En conséquerce, ma délégation est préte 2
accéder 2 une demande formelle du Président en vue
de procéder irumédiatement a i'élection, 2 cause de
1'heure tardive ou pour toute auire raison. Mais nous
ne scmmes pas préts 3 accepter que 1'onnous demande
de voter parce que ce serait conforme2 la décision de
1'Assemblée ou 2 1a Charte. '

371. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Je rap~
pelle que les représentants ont la parole sur des
questions d'ordre et non pour rouvrir la discussion,

3 présent terminée, du projet de résolution présenté
par la Tunisie. o :

- 372, de donne 2 présent la parole au représentant de
. 1'Inde sur une question d'ordre. , '

. 373, M. JHA (Inde) [traduit de 1'

lais]: Je voudrais
en quelques minutes éclaircir le point surlequelil y a
eu malentendu de la part du représentant de 1'Union
soviétique. Lorsque je suic monté tout & 1'heure 4 1a
tribune pour dire que je n'avais pas le texte du nou=
veau projet de résolution soviétique [A/L.277], je ne
savais pas exactement en quoi consistait ce projet.
Certes, je n'ignore pas les dispositions de1'article 80.
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du rdglement intérieur, comme le représentant de
1'Union soviétique 1'a fait remarquer 3 juste titre, le
Prégident peut passer outre 3 lardgle qui veut que les
propositions soient communiquées par écrit auxdélé-
gations 24 heures 2 1'avance.

374. Mais ce que je veux dire, c'est que nous avons
été invités 2 voter sur une proposition qu'en toute
franchise je ne comprends pas entidrement. Je n'ai

pas eu le iexte entre les mains et je n'ai pas pu en
peser les conséquences; selon moi, étant donné les
responsabilités que j'ai envers le gouvernement que je
représente, il conviendrait que j'aie sous les yeux la
proposition. J'estime que ce droit qui estceluide tous
les membres ne me sera refusé ni par le Président
ni par aucun des membres de 1'Assemblée générale.

375. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol): Je donne
la parole au représentant des Etats-Unis sur une ques-
tion d'ordre.

376. M., LODGE (Etats-Ums d'Amérique) [traduit de
1'anglais]: Je pense que, de toute évidence, lasolution
la plus rapide pour nous est, de procéder en premier
lieu & 1'élection de deux membres du Conseil de tutelie,
comme 1'exigent la Charte et le r2glement intérieur.
I1 s'agit1a de quelque chose dont nous sommes assurés.
En conséquence, les Etats-Unis appuient la motion de
priorité déposée par la délégation de la Bolivie; je

crois comprendre que c'est la seule motion dont nous

soyons saisis en ce moment. Lorsqu'une décision aura
été prise sur cette motion, nous pourrons passer 4
1'élection. Je demande donc que la motioa bolivienne
de priorité soit.mise aux voix immédiatement.

377. Le PRESIDENT (traduit de l'espagnol): Le
représentant de la Bolivie a proposé que 1'Assemblée
proceéde immédiatement a 1'6lection de deuxmembres
du Conseil de tutelle; il a demandé en outre que cette

motion regoive la priorité. Je mets done aux voix la .

question de savoir si la motion en question doit ou non
recevoir la, priorité.

Par 54 voix contre 3, avec 7 abstentions, il est décidé.
d’accorder la priorité & la motion présentée par la
Bolivie.

378. Le PRESIDENT (iraduit de 1'espagnol): Je mets
A présent aux voix la motion du reprgsentant de la
Bolivie, tendant A ce que 1'Assembiée générale procdde
a l'élection de deux membres du Conseil de tutelle.

Par 57 voix contre 14, avec 6 abstenﬂons, Ia motion
est adoptée.

379. Le PRESIDENT (traduit de l'espagnol): Nous
alloas mainterant procéder a 1'élection de deux
membres du Conseil de tutelle.

A la demande du Président, M, Vitsaxis (Grece) et
M, Kestler (Guatemala) assument Ies fonctions de
scrutateurs.

Il est procédé au vote au scrutin secret.

Bulletins déposés: . 80

_ Bulletins nuls: 0
Bulletins valables: \ : 80
Abstentions: : . . 2
Nombre de votants: : 78 .
Majorité requise: _ 52

Nombre de voix obtenues: :

' BOHVie.....-..u...a..-.....a.A69
Inde..cae..
'Japon.....-.-..-....-ck...:»’s'... 12
Cuba..-.‘.......-...--.,...... 3\'{:"

'0.0...'....."."" 61

" 5 % 44 8 0O P s B

Birmame......
France.,ssusecececassosnse cemese
Gréce. «» o o . .
GUINBE ¢« e o cneerssssaosasencsos
Ham N B EEEEEEE NI I I A I A )
Portugal....oo0ee..
Tunigi€. c e s s oo eeaveeses

Ayant obtent la majorité requise des deux tiers, la
Bolivie et I'Inde sovt &lues membres dy Conseil de
tutelle, =~

380. Le PRESIDENT (traduit de l'esp gg'x_x_l) Le nou~
veau projet de résolution présenté par 1'Union sovié=-
tique [A/L.277] vient d'8tre distribué.

381.. M. SOBOLEV (Uniondes Républiques socialistes
soviétiques) [traduit du russe]:'Le nouveau projet de
1'Union soviétique comprend deux paragraphes; 1'ob=
jectif du paragraphe 2 est déjA atteint. Il est done
normal que nous ne votions que sur le paragraphe 1.
C'est précisément ce texte que je demande au Prési=
dent de mettre aux voix.

382. Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnoi): J*invite
1'Assemblée 2 voter sur le paragraphe 1 du projet de
résolution de 1'Union soviétique[A/1..277]. Je rappelle
que le vote par appel nominal a été demandé. :

Il est procédé au vote par appel nominal.

L'appel commence par le Royaume- Uni, doatle nom
est tiré au sort par le Présidert.. .

Votent pour: Venezuela, Yougo.slawe, Albanie, Bré-
sil, Bulgarie, République socialiste soviétique de
Biélorussie, Cuba, Tchécoslovaquie, Equateur, Salva=
dor, Finlande, Ghana, Guinée, I’am Hongrie, Irak,
Mexique, Maroc, Népal Pakistan, Pologne,Ronmanie,
Soudan, Tunisie,” République socialiste soviétique
d'Ukraine, Union des Républiques socialistes’ sovié-
tiques. :

Votent contre: Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d'Irlande du Nord Etats~Unis d'Am#rique, Argen—-
tine, Australie, B‘el’gique, Bolivie, Canada, Ceylan,
Chili, Chine, Colombie, Costa=Rica, République Domi=
nicaine, Ethiopie, Fédération de Malaisie, Grice,
Honduras, Japon, Laos, Luxembourg, Pays~-Bas,
Nouvelle-Zé&lande, Nicaragua, Norvége, Paraguay,
Philippines, Portugal, Espagne, Sudde, Thallande,
Turquie, Union sud=-africaine,

'absﬁenneg Yémen, Afghanistan, Autriche, Bir-
manie, Cambodge, Danemark, France, Guatemala,
Islande, .Inde, Indonésie, Iran, Irlande, Israél, Italie,
Liban, Panama, Pérou, Arabie Saoudite, République.
arabe unie.

Par 32 voix contre 26, avec 20 abstentions, le para-_
graphe est rejeté, P

Achavement des travaux delu-quatorz ‘
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383. Le PRESIDENT (traduit de l’es 101): Nous
avons épuis® 1'ordre du jour de 1a quatorzidme segsion
de 1'Asscmblée générale. Au moment ol s'achdvent
nos tmvaux, je voudrais en quelques motg ~ et ce
gera pour moi un grand plaisir - m’acquitter dhine
dette de gratitude envers vous-mé&mesg, mes chers
colldgues, envers notre éminent Secrétaire généralet.
envers ses remarquables collaborateurs.

384. A la fin de mon discours d'ouverturse, {'a. dit
"Dieu veuille que cette assemblée soit connue un jour
dans T'histoire comme 1'Asgsmblée de la paix.® Le
sentiment général est que mon vceu sera exaucé. Nous
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_avons adopté a l'unammité des résolutions au sujet du
désarmement et de 1'espace extra-atmosphérique, au
sujet de questions capitales d'ordre économique et
social et au sujet de cette mission sacrée que consti-
tue la tutelle, Dans l'ensemble, les débats se sont
dérouiés dans un climat d'objectivité et ont été em-
preints d'une modération et dtune dignité louables. A

I'aide de la Providence est venu s'ajouter — je me

plais 3 lereconnaftre — lenécessaire, 'indispensable
effort des hommes. Lorsque j'ai accepté 1'honneur que
vous m'avez conféré, j'étais soutenu par 1'assurance
que je pouvais compter sur l'entidre et cordiale colla=
boration de vous tous, et vous me 1'avez accordée de ia
facon la plus généreuse. C'est avec la plus vive émo-
tion qu'au nom de la cause que nous servons tous je
vous expnme ma profonde gratitude.

' 385. Les Vice-Présidents de l'Assemblée m'ont
parfaitement remplacé lorsque j'étais emp&ché. Les
présidents, les vice~présidents et les rapporteurs des

commissions se sont, tout au long de la session,

acquittés de leurs fonctions avec compétence. Je
rends | hommage aussi au Secrétaire général, M.
Hamma:csk]old 3 son directeur de cabinet, M. Cordier,
et 3 tous les fonctionnaires du Secrétanat Atous ceux
_qui, dans les divers services, ont contribué ausucc?s
de notre session.

386. Mon exper1ence de cette année m'a plus que
jamais convaincu que le Se(irétariat joue 3 1'Organi~-
sation des Nations Unies un r8le décisif. L'objectivité

dans la présentation des faits, une scrupuleuse exacti=

tude et une prudence constante ont été ses vertus
-dominantes. Je me suis fait un devoir de ne jamais
faire intervenir de préférences personnelles ni de
‘eritdres subjectifs & ’encontre des indications que le
Secrétariat m'a données et gui s'inspiraient toujours
de 1a Charte, du réglementintérieur etdes nobles buts
des Nations Unies. Cette politique peut se résumer
comme suit: "L'Organisation doit etud‘ier toutes les
questions sub Specie human:ltatls. \

387. Pour ce qui est de moi~m@me, je tiens 2 dire,
en toute sincérité, que jen'ai apporté ad I'accomplisse=
ment. de mes fonctions rien d'auire que ma bonne
volonté. S*il y a eu autre chose, il faut en attribuer le

mérite 3 la tradition culturelle de mon pays, A 1a foi

qu'avec tous mes fréres d’Amérique latine j'ai dans
1'Organisation des Nations Unies et 2 un patrimoine

commun de valeurs Spirituelles que nous devons 3.

I'Espagitie.

388. L'Espagne, lorsqu'elle a découvert le Nouveau
Monde, a formulé les radgles du droit international.
Dans une vision prophétique, les créateurs de cedroit
ont concu une civitas maxima, une gorte de famille de
nations. Nous voyons aujourd'hui cetie idée prendre
corps et il n'est que juste d'adresser unhommage ému
2 iIa patrie de Vitoria et deSuirez, qui nous ont laigsé
présager la magnifique universalité de cette cité.

389. Permettez=moi de rappeler bridvement ce que
nous gvons réalisé. L'adoption 2 1'un: té des réso~
- lutions sur le désarmement ei sur 1'espace extra-
atmosphérique, crée un climat de compréhension et
de coopération favorable i 1'étude et 2 la solution de
ces probldmes. C'est sur ces solutions que repose la
fol en des jours meilleurs pour 1'humanité. Les con~

seils et commissions vont se metire au travall scus

les heureux auspices de 1'unanirzité. Je tiens A souli~

gner l'eeuvre accomplie par les- artisans de ceite

unanimité, M. Lodge et M. Kouznetsov, et les félici~
. ter ehaleureusement ait nom de 1'Assemblée.

-390. Du point de vue pratique, les conseils et com=-

missions vont recevoir = renvoyés par 1'Assemblée
- des &tudes, des suggestions et des pro;ets dont 1a
valeur est indéniable.

391. En dehors des .qu_estions dont je viens deparler,
celle qui a suscité le plus d'intérét A cette assemblée
a été la question de l'aide économique et technique
aux pays peu développés. Sur cette question, je re-
prendrai & mon compte les conclusions auxquelles est
parvenu, dans son récent discours, le Président-
Directeur du Bureau de 1'assistance technique.

392. dJ'ajouterai que si aujourd'hui, alors que nos
ressources sont teliement limitées par la course aux -
armements qui absorbe la puissance é&conomique de
beaucoup de pays, nous avons pu réaliser 1'ceuvre que
je viens d'esquisser, nous ne pouvons qu'envisager
avec espoir le jour ol les richesses créées par le
génie et le travail de 1'homme pourront servir surtout
‘A améliorer les conditions de vie de tous les peuples.

393. La civilisation, au sens matériel du terme, est
le fruit du travail imposé par la nécessits, 1'intérat
et malheureus“ement dans quelques cas hstonques,
la contrainte. En revanche, la culture est le fruit du
travail accompli par vocation, par devoir oupar mys=-
tique religieuse, patriotique ou sociale. Il convient
d'ajouter que le progrés matériel lui-méme résultede
d&couvertes faites grice i des efforts culturcls désin-
téressés et dont la technique a ensuite tiré parti, bien .
souvent sans que 1'homme 1'ait prévu.

394. Nos programmes d'assistance technique s'ins-
pirent de 1'idée qu’il faut susciter des vocations, en-
courager les efforts, en un mot mobiliser les énergies
de la jeunesse en les erientant vers la domination de
la rature sans pour aufant renoncer au c.'te ‘des
valedrs spirituelles. L'accroissement démograpkique
continu et I'aspiration justifiée 3 une vie meilleure font
qu'il est indispensable d'éveiller dans les nouvelles
générations le gofit du fravail et de 1'entreprise qui,
au~-dela des fins utilitaires, agit de mani®re mysié-
rieuse et féconde sur la- Vocation, le devoir: et le
destm

395. En plus de ses posmbihtés de conciliation poli~
tique et d'aide économique, 1'Organisation des Nations
Unies = je n'ai cessé de le répéter — a les moyens
d'étudier, d'éclairer et de diffuser. Ses débats doivent
s'orienter vers la découverte de la vérité des faits
pour la juste application des principes. Il s'ensuitque
1'objectivité la plus compldte doit présider A nos
délibérations, et que la raison et la prudence doivent
toujours prévaloir sur les mouvements, souvent nobles
et légitimer  de la passion et des sentiments. A San
Francisco, ncis r8vions de cetle grande assemblée
mondiale qui absorberait et refléterait les divers
courants d'opinions. Nous ne pouvons répandre la
Inmiére, comme il nous appartient de le faire, sans
1*aide de la presse. Nous ne sommes pas la caisse de
résonance, mais 1'instrument lui~-m&me, auquelil faut
1'écho que fournissent les organes d'information etde
culture. La collaboration des correspondants de la
presse internationale nous a.donc été des plus pré-:
cieuses, et nous leur exprimons nos félicitations et
notre gratitude. Mais il faut davantage: la coopération
constante et éclairée de tous les journaux du monde.
De cette tribune, je leur lance au nom’de 1'humanité
un fervent appel pour qu'ils apportent 2 1'ONU leur
entier concours sous forme, non d'éloges de pure
convention et d'applaudissements éphémeres, mais
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d'tme appréciation Jmpartiale de nos travaux et, s'il '

le faut, d‘wne_cyitique libre et constructive.

396. L'indlfférence, le scepticisme, le dénigrement,
explicables pendant la période de croissance de
1'Organisation, n'ont plus droit de cité. aujourd'hui
&tant donné 1'ceuvre que nous réalisons et 1'ampleur
du programme entre’ ris. Il est du devoir des gouver-
nements et des instiintions libres, principalement des
organes culturels, de préter 2 1'Organisation un
concours enthous1aste et sans réserve.

397. Sur le plan politique, dans le respect scrupuleux

de la souveraineté des Etats, 1'Organisation exerce

une vigilance de tous les instants et ceuvre constam=~-
ment pour le rapprochement. En outre, lorsque se
produisent certaines situations inévitablés, 14 seule
existence de 1'ONU représente un élément-irrempla~-
gable, Les idéanix de justice, de paix et de concorde,
tout en continua:ii i relever de la conscience indivi-
duelle et collective, trouvent leur incarnation dans
1'Organisation présente au coeur mé&me deg difficuliés.
Et il semble que devant 1’ONU les différends s'atté~
nuent, que des solutions favorables commencent a
poindre. .

398. Je ne saurais manquer d'évoquer ie facteur le
plus important en cette &poque décisive poiir I'huma-
nité, Le désir de paix s'affirme et croff chaque jour

chez tous les peuples. Il n'y a pas lieu de distinguer

et, du reste, peu importe 1'origine de ce phénoméne

psychologique. Une vague de fond monte, grossie de’

courants venus de toutes parts; ce fait doit dicter
leur politique aux dirigeants de tous les peuples. La

Prcvidence veut peut-8tre que la paix ne soit pas-

seulement souhaitée par 1'homme, mais exigée par sa
volont, qu'éclaire aujourd'hui ce qu'il sait des con-
'séquences catastrophiques de toute guerre..

399, J'ai parid tout 2 'heure de famille de: nations,
3 cet égard, je tiens & souligner le r8le tutélaire,
familial, je dirai méme maternel, de 1'Organisation
des Nations Unies vis-a~vis des pays en voie d'évolu-
tion qui se préparen'i: a 1'indépendance ou qui, y ayant
accédé, sont immédiatement regus ici comme dans
leur propre foyer, sous la protection de 1a Charte et
avec l’affection chaleureuse de toutes les nations.

400. Les nationalités qui ont accédé au statut d*Etat
au XIX2me siecle devaient habituellement compter
sur "appui limité de quelque grande puissance out sur
le jeu d’alliances incertaines. Aujourd'hui, les nations
nouvelles trouvent ici- leur foyer, une atmosphdre
familiale et une compréhension fraternelle. Pendant
1a période difficile o elleg affirment leur personnalité,

. elles peuvent travailler dans cette enceinte surunpied
d'égalité absolue avec les autres Etats et leur voix:
trouve ici autant d'écho, voire plus dans certains cas,
que celle des Etats les plus puissants de l1a terre.

' 401. Que ia cloture de 1'Assemblée de la paix soit

d'excellent augure pour 1'ceuvre entreprise par les
grandes puissances dans ces conférences sur les
probldmes essentiels dont 1"humanité tout entidre
suivra le déroulement avec un intérét passionné. Que
ces quelques mots goient accueillis par les peuples
comme un message de fraternité en ce temps de No8l
que Diéu a voulu 8tre pour tous les hommes et tous
“les peuples une pérlode de jole et d’espérance.

402, Le prince Aly KHAN (Pa]dstan) [txgdmt del AN

glais]: Nous avons, au cours de ces derniers jours,
sema.ines et mois, entendu de nombreux discours sur

.405. Je ne voudrais pas suggérer que l'Orga.nisaﬁon

406, En dépit des difﬁcultés qui subsistent etque"l'e‘

- cheleureux et d'idéaux communs, ‘avec:Tes Vy‘ﬁi
gé

. diaire, Monsiéur e Président, nos! reme¥cienie

beaucoup de questions différentes et pour reprendre,
si vous me le permettez, un des rares dictons que je
connaisse, il faut une fin 2 tout.

403. Lorsque, au mois de septembre dernier, la
quatorzidme session de 1'Asgemblée générale des
Nations Unies a commencé, on 1'a appelée 1'Asgem~
blée de la paix. Si, en ce dernier jour de la session,
nous . jetons un coup d'eil en arriere, je crois que
nous pouvons dire, en toute justice, que 'expression
était bien choisie.

404. Il y a eu enire nous des désaccords dont beau~
coup &falent aigus et certains amers; mais 1'ONU
n'a=t-elle pas pour objet essentiel d'&ire un centre
ol s'harmonisent les relations entre les nations?
L'Organisation est ausgi, d'une certaine fagon, un
miroir qui reﬂéte ce qui se passe dans le monde.
tchev aux Etats-Unis et les conversatmns qu'il aeues
avec le président Eisenhower, 3 Camp David, ont eu
une influence sur les délibérations de 1'Assemblée, -
Un esprit Je conciliation plus grand arégné et un plus
grand nombre d'accords sont intervenus, notamment
ea ce qu‘ concerne un certain nomhrede questions trés
mlportantes et irés délicates. )

r“»

des Nations Unies ne joue qu'un r8le;de mircir. ou.que
nos travaux ne sontgu'une ombre de ce qui: se passe en
réalits. Les réalisations sccomplies 2 ceite session;
les ententes et les accords auxquels nous sommes

parvenus sont bien réels, notamment:dans. des.ques=

tions comme le désarmement et 1’espace -extra=-

atmosphérique. Certes, ce n'est 12 qu'un commence=
ment, mais, sans -aucun doute, un commenq}ment de .
bon augure qui, nous.en sommes sﬁ.rs, pontera a .
1'avenir de nombreux frults. R Ly

temps, la patience, la tolérance et lebon ; sens per=. -
metiront d'éliminer, il y a des liens chaleﬁf”ei’xx et
puissants i nous unissent tous étroitement dans ia -

- gociété amicale ‘de ceux qui travaillent‘ daxe

champs de la paix. S'il arrive que l'histOi - juge .
nous avons obtenu une’ bonne récolte, Cce. gers; en
grande partie, grice A vous, Monsieur le P-'és;ldent,
qui avez &té un organisateur si. vigﬂant pour condu;x:e )
et- guider nos travaux. Nous avons tous pour vqﬁé“i}tgg,
affection gincdre, constante et trds respe euse‘*‘nous
avons. contracté envers vous ine detts de-profe ndet
gratitude. Qu'il me soit done perniié de™ voug piEs
au noin du groupe africano~asistiqiie d'EtatsM
au nom de la délégaﬁon du Pakistan ‘et enﬂmﬁ«*n&m‘
personnel, nos remerciements - les ‘plus: chﬂl’e’ixr"e’ﬁ‘ii«”« '
pour tout ce que ‘vous-avezfait afin quéja qtfatorziém*e
gession de 1'Agsemblée-générale  s6it*cout n"i’éé =) O
succds que 1'on sait. Les pays a’frfcano-i‘s‘iaﬁqﬁ’é‘ﬁionfa

des liens tras forts et trdsétroits; fattade gen

1:iﬁ"énts*~
e
1'Amérique latine, dont vous 8tes ui repzé it ﬁi*
distingué et si éminent. Il est.rarve, encyépité, ,;dq&\\
trouver réuni en une seule personne; mnasigexg@_,g :
naire wmélange de toutes les vertus élevées et: ade
toutes les hautes qudlités qu'évoquent pm‘.lr ne,us Jest

asdel’”Amérl ela e
pay que latine. ,M“A,,;w,p,m,ﬁm@ﬁ

407. Puis-je également adresser pmmotne}ﬁntemn’é-ﬁ ‘_

Secrétaire général et & tous les membiesideigonperss |
sonnel qui ont fravaillé pour nous: avec;atantﬁdjfardaﬁmh ]

.ainsi qu’aux repréSentants des différents moyensk
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d'information qui se sont efforcés si assidiment pen-
dant toute la session de comprendre ce que nous fai-
gBions méme lorsque nous~-mémes ne le savions pas
trés bien. I1 n'est pas toujours facile d'apprendre et
de comprendre, et nous sommes profondément recon=

r.2issants 3 tous nos collégues qui nous ontsi patiem=
ment exposé leurs points de vue pendant la session et
qui se sont efforcés avec tantdetolérance et d'intelli-
gence de comprendre les ndires.

408. Nous avons essayé en titonnant de parvenir i
une meilleure compréhension mutuelle et nous avons
maintenant franchi une nouvelle étape sur la longue
. route qui méne vers la paix et I'harmonie enire les
nations. Si cette voie est incertaine et reste semée
de nombreux obstacles etde difficultés, lebut que nous
nous sommes fixé ainsi que la responsabilité et le
devoir qui nous incombent 2 tous en sontd'autant plus
grands. Nous terminons aujourd'hui un chapitre de ce
grand livre des destinées humaines, et néanmoins
nous ne devons pas manquer de nous consacrer encore

avec humilité, mais aussi avec unrsnouveaud'énergie.
et de vigueur, aux tAches qui nous attendent afin de

demeurer fidéles i notre devoir envers les peuplesde
la terre.

409. M. MATSCH (Autriche) [traduit de I'anglais):

Nous avons mgaintenant terminé nos travaux, et clest
un honneur et un grand privilége pour moi que de vous
exprimer, Monsieur le Président, au nom du groupe

européen, nos remerciements, notre gratitude, et aussi’

notre admiration pour la fag';on excellente dont vous
avez dirigé nos débats. Votre habileté de diplomate,
votre objectivité et votre tact, et par~-dessus tout,
voire patience et votre bonne humeur, vous ont gagné
notre affection 3 tous. Nous nous rappelons tous que
vous nous avez dit que si 1'exactitude est la'politesse
des rois, la courtcisie des présidents est faite de
patience et de tolérance, et assurément, vous avez
bien illustré cette régle. Si cette session a été paci=-
fique, si, dans 1’ensemble, nos débats se sont déroulés
dans une atmosphare de modération etde conciliation,
si enfin A cette session 1'Assemblée a été, selon votre
désir, une Assemblée de la paix, c'est,dans une large
mesure, & voire amabilité constante et & votre‘direc-
tion avisée que nous le devons. Je suis certain, en
vous remerciant chaleureusement du travail que vous
avez accompli et de 1'indulgence que vous nous avez
témoignée, d'exprimer la pensée de tous.

410, Je désire également exprimer notre gratitude
au Secrétaire général, M. Hammarskjold, ainsi qu'au
directeur de son cabinet, M. Cordier, qui au cours des
séances ont siégé 4 vos cdtés et qui nous ont aidés
dans nos travaux. Enfin, et si je les cite snr dernier
ce n'est pas parce que leur importance est moindre,
nos remerciements vont 2 ious les autres membres
du Secrétariat, aux interprdtes, aux rédrcteurs’ de
comptes rendus, aux fonctionnaires de 1'information,
aux sténographes parlementaires, qui ont contribué si
efficacement au succds de nos délibérations.

, 411. Je vous remercie une fois encore, Monaieur le
Président, et nos meilleurs voeux vous accompagnent,

412. M. DELGADO (Philippines) [traduit de 1'es-
pagnol]: La délégation des Philippines estheureusede

stassocier aux &loges bien mérités qui ont été adres-
88s au Prégident de 1'Assemblée générale, M. Victor
Andrés Belafinde, pour la manidre brillante dont il
s'est acquitté de ses fonctions. L'un des fondateurs

de 1'Organisation internationale, homme politique " .
éminent, remarquable homme d'Etat, patriote sans

" tache, professeur érudit, brillant. orateur etavanttout
ami fidéle, M. Belatinde laissera. dans les annales -

de 1'ONU, le souvenir ineffagable de la fagon excel-
lente dont #l a assuré la présidence de la quatorziédme
session de 1'Assemblée générale.

413. Que la divine Providence proteége pendant de
nombreuses années encore sa vie active et féconde,
pour qu'il continue 2 servir 1'hopxeur et la gloire de
son noble pays et & rendre des services précieux &
1'Organisation des Nations Unies et i l'humanité tout
entiére.

[L'orateur poursuit en angla!s.]

414. Qu'il me soit permis .aussi. d'exprlmer notre

‘gratituds auSecrétaire général, M. Dag Hammarskjold,

4 son directeur de cabinet, M. Andrew Cordier, et 3
tous leurs rollaborateurs. Leur ~ompétence est sans

- défaut et leur patience sans limite.Madélégationtient

i les féliciter tous sans exception, et'dles remercier

- de leur aide et de leur courtoisie.

415. A mes chers coildgues, & leur famille et 3 leur
pays, j'adresse tous mes vosux pour un joyeux Noél ,
et une bonne et heureuse année. .

416, M. DE FREITAS-VALLE (Brésil) [traduit de

1'espagnol]: Au nom du Pérou, du Brésil etdes autres
pays de 1'Amérique latine, je tiens & vous remercier,
Monsieur le Président, pour la maniére remarquable
dont vous avez présidé les travaux de 1'Assemblée
générale,

417, Nous sommes ici un petitnombreqlii avons signé
la Charte des Nations Unies et qui n'avons cessé de-
puis de travailler a4 la cause de 1'Organisation. Cela
crée. enire nous un lien de fraternité né de la pour-
suite d'un idéal commun. Je vous ai vu aussi en 1933,

avec Alberto Ulloa, qui dirige aujourd'hui la délégaﬁon
du Pérou, travailler au Brésil 4 une autre mission de
paix qui a été couronnée de succds. Depuis ce moment-
13, j'ai toujours su que vous étiez un de ces soldats
de la paix dont.le monde a tant besoin. Vous 1'avez
montré une fois encore au cours de cette session et
nous vous en sommes reconnaissants, -

418. Je désire aussi adresser mes remerciements
au Secrétaire général, & M. Cordier, qui remplit
depuis si longtemps les fonctions de directeur de
cabinet, au personnel du Secrétariat et en particulier
aux -interprétes, que j'ai connus 3 San Francisco =
j'ai eu l'occasion de dire devant res collégues qu'ils
éuaicnt nos principales victimes — et qui, cette fois
encore, ont tant fait pour faciliter nos travaux.

419. M. TSIANG (Chine) [traduit de 1'anglais]): Mon=~
sieur le Président, au nom de la délégaticn de Chine
et en mon nom person..el je désire vous remercier
de tout cceur pour la manidre dont vous avez dirigh
les travaux de la quatorzidme session. Pendanttouies
ces semaines de travail difficile, vous avez toujours
été aimable et impartial A 1'égard de tous et en toutes.
occasions. Au nombre des idéaux qui vous sont chers
figurent les principes de modération et d'équilibre.
J'al assisté 3 13 der 14 sessions qu'atenues 1'Assem~
blée générale et je puis dire, en toute franchise, que
c'est au cours de la -qualorzidme session .que ces
principes ont 6t le mieux mis en pratique. Cela a’
Ju &tre réalisé pour une large part grice 2 vous,
Monsieur le. Président, et grice a:1'exemple que vous
avez donné. Ma délégation vous est partlculiéremenﬁ:. ‘

' reconnaissante de ce que vous avez fait pour nous.
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420. 'Je voudrais aussi remercier le Secrétaire
général, qui a apporté 2 nos travaux sa sagesse et
son aide constante et discréte. Une grande partie du
poids de 1'Assembléz retombe toujours sur M, Cordier.
Par bonheur, il ales épaules larges. Cstte fois, comme
. au cours des occasions précédentes; il s’'est acquitté
de sa tdche avec la compétence qu'on lui connaft.

421. A tous les nombreux membres duSecrétariat qui
ont aussi contribué au succés de cette session, je
désire également exprimer, au nom de la délégation
chinoise, tous nos remerciements.

422. M. BRUCAN (Roumanie) [traduit de 1'anglais]:
Au nom des représentants des pays de ’Europe orien-
tale, je voudrais me joindre aux orateurs qui m'ont
précédé pour vous féliciter, Monsieur le Présicent,
de ia manidre remarquable dont vous vous &tes ac~
quitté de vos fonctions. Chacun ici se souvient avec

reconnaigsance des mots bien connus que vous avez’

.prononcés au cours de votre discours d'ouverture
lorsque vous avez exprimé 1'espoir que 1'Assemilée,
4 cette session, soit connue dans 1'histoire sous le
nom d'Assemblée de la paix. La lutte énergique et
incessante que nous avons menée pour que voire
prévision se réalise est le plus belhommage que nous
vous ayons rendu. Cet hommage en action est pour

" vous, Monsieur le Président, j'en suis certain, le plus
grand des réconforts. Vous savez mieux que nous que
certaines tentatives ont été faites qui, dans ce domaine,
risquaient de vous peiner. Cependant, dans I'ensemble,
1'Assemblée a réussi i accomplir presque: entidre-
ment votre prédiction, et, si vous vous souvenez, avec

voitre philosophie coutumére, qu'en ce monde rien

n'est parfait, vous avez toute raison d'étre ficr des
réalisations de cette session,

423, Je désire également rendre hommage auSecré-
taire général, au directeur de son cabinet,-et 3 tous
les fonctionnaires irés compétents du Secrétariat —
.Becrétaires, sténographes, interprétes — pour 1'excel~-
lence, de leur travail et pour labonne marche de toutes
. les activités de 1’Assemblée. Nous avons eu lapreuve
que nous disposions 1& vraimen{ d'un remarquable
instrument de travail qui mérite ce soir toutes nos
félicitations.

424. M. KOUZNETSOV (Uniondes Républiques socia~-
listes soviétiques) [traduit du russe]: Chacune de nos

sessions posséde ses traits propres, ses caractéris--

tiques particulidres. La quatorzidme marquera dans
l'h*lstoire de 1'ONU une &tape importante vers 1'éta-

blissement, au sein de 1'Organisation, d'un climat de
' coopération sérieuse et vers la recherche patiente
_de solutions équitables et acceptables pour tous,

! .425. A ne fait aucun doute que le @it de détente
internationale a contrih:é A créer 3 'CYU une atmo-
- sphdre plus propice au travail que celle des sessions

précédentes. A cet égard, il convient de souligner que

la visite aux Etats-Unis de M. Khrouchtchev, chef du
Gouvernement soviétique, ses entretiens avec le pré-
‘gident Eisenhower et son discours A 1'Assemblée
générale ont fortement contribué A faire disparaftre
la guerre froide, si déiestée par les peuples.

426. Nous sommes heureux de voir que, grice 3 une
_ coopération efficace entre les Etats, 1'Assemblée
générale a accompli & sa quatorzidme session untra=
vail fructueux en prenant un certain nombre de déci-
sions qui visent 3 affermir la paix et & développer la
' c¢oexistence pacifique de pays possédant des régimes

sociaux différents. A ce sujet, il faut avant tout signa-

‘ler 1'adoption 3 1'unanimité de la résolution relative

au désarmiment général et complet, dont toutes les
délégations ont été les auteurs. La délégation sovié-
tique espére sinceérement que les propositions de
désarmement général et complet présentées 2 cette
haute ' tribune, au nom du Gouvernement soviétique,
par le chef de ce gouvernement, et 1'adoptionunanime
d'une résolution sur cette question marqueront le
début d'une étape sur la voie d'une paixsolide et d'une
ére ol 1'humanité renoncera pour toujours i recourir
3 la guerre pour rogler les différends internationaux.
On ne peut manquer non plus de noter la résolution,
adoptée sur la proposition de 1'Inde, tendant & ce que
tous les Etats s'abstiennent de procéder 3 des essais
nucléaires.

427. L'adoption unanime, 3 laprésente session,d'une
résolution prévoyant '.. création d'un Comité des utili-
sations pacifiques de 1'espace extra-atmosphérique et
la convocation d'une conférence scientifique inter—
nationale pour 1'échange de données d'expérience dans
ce domaine présentent une grande importance pourla
paix. I1 en est de m&me des résolutions tendant 2
élargi~ le commerce mondial, & établir-ine coopéra-
tion internationale pour le déveioppement de 1’industrie
pétrolieére dans les pays sous-développés et 2 intensi-
fier la coopération technique et scientifique. Nous
nous félicitons également de 1'esprit de coopération
qui a caractérisé les travaux d'un certain nombre de
commissions et qui a permis notamment 3 1'"URSS,
aux Etats-Unis et au Royaume-Uni de présenter d'im-
portantes propositions relatives aux questions admi=
nistratives et budgétaires, que 1'Assemblée générale
a adoptées 2 1'unanimité,

4?' Tous ces faits montrent que 1'ONU s'oriente de
pids en plus s@rement vers une coo 1pération sérieuse
entre les différents pays, sur la base de la compré-
hension mutuelle et de la recherche de solutions
acceptables. Cette évolution suscite des espoirs chez
tous les peuples désirav de voir dans 1'Organisation
des Nations Unies um organe plein d'autorité et un
instrument =ctif de coopération pacifique entre Etats
ayant des rfgimes sociaux et politiques différents.
L'ONU a le devoir de justifier ces espoirs® que pa.r-
tagent tous les hommes.

429, Cependant nous manguerions 3 nos obhgatlons
si nous n'exprimions pas le regret de voir qu'ala
présente session on a tenté d'empoisonner 1'atmo-
sphére, d'imposer & 1'Assemblée générale 1'examen
de certaines questions datant de la guerre froide, de
semer la discorde et &*+venimer les relations entre
Etats.

430. 1 convient de souligner que les tentatives faites

" par certains milieux pour arréter le processus de

détente internationale n'ont pas donné les résultats
qu'en attendaient leurs auteurs. C'est 12 1'une des
particularités de notre session, que ne devraiunt pas
méconnaftre, selon nous, ceux qui ont essayé de fii.: -
régner 1'esprit de discorde A 1'Assemblfe, ou de
détourner ceiie-ci-des probl2mes intnrnatlonaux réel=-
lement susceptibles de r3glement et préséntant une
grande importaice pour le maintien de la paix.

431. Nous  quittons cette enceinte persuadés que
1'action en faveur de la paix s'intensifiera et se
développera, que la guerre froide disparaftra défini-
tivement, que 1l'idée de la coexistence pacifique
deviendra le fondement inébranlable de la politique
étrang’re de tous les Etats et que le dégel dont nous

849 *
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VOyons le commencement sera suiw d'un printemps
radieux pour la plus grande jole de 1'humanité tout

entidre. Nous espérons que i‘Organisation des Nations -
Unies contribuera comme il se doit a affermir la paix
~ et )4 sécurité universelles.

432 Pour ce qui est de 1'URSS, son peuple et son
gouvernement ne ménageront pas leurs efforts en

d'atténuer encore la tension internationale, de déves\

lopper des relations de bon voisinage enire tous les
‘Etats, de mettre en pratique 1'idée du @désarmement
générai:et complet, et. d'instaurer une paix solide
sur/I' terre. 5w

433. En conclusion, permettez-moi Monsieur 1

“Président, au nom de la délégation de 1'Union sovié-
- tique, de vous exprimer ma reconnaissance sincére
pour le travail considérable que vous avez accompli
en tant que Président de 1'Assemblée généralﬂ a sa
quatorziéme session.

434, Je tiens également a4 vous remercier des pa-
roles aimables que vous avez prononcées A mon égard.
Je les considére comme un hommage 2 notre grand

Etat soviétique et 2 notre gouvernement /qui lutte

inlazsablement pour que luz paix se comsoiide et ne
aubisse jamais d'atteintes.

43.:. La délégation gaviétique exprime ég,alement sa
gratitude au Secrétaire général de l'OrgaJnisation des
Nations Unies, a-ses sous-secrétaires, au directeur

'~ de son cabinet, M. Cordier, et & tous les fonction~

najires du Secrétariat qui ont assuré la bonne marche
de nos travaux ala présente session,

N 436. M. LOODGE (Etats-Unis d'Amérique) ‘[tradui

de 1'anglais]: Les Etats-Unis se réjouissent que les
\de_1'anglais]:

avaux de la quatorzidgme session de 1'Assemblée
géﬁérale aient pu se terminer avec un tel eSprit de
coopération.

437. Qu'il me ‘soit permis de mentionner tout spé=
- clalement la candidature de la Turquie au Conseil de
sécunté que nous avons soutenue avec tant d'snergie.
" Nous attendens avec joie le jour ol la Turquie sera
membre du Conseil de sécurité, et nous serons heureux
égalerent de travailler su sein du Conseil avec la
‘Pologne. J'admire beaucoup la dignité inaltérable et
- I'énergie avec lesquelles mon ami M, Esin, le repré-
.sentant de la Turquie, que j'ai en grande estime, a
défendu, tout wu long de cette campagne la candidature
de gon pays.

438. Au nom des Etats-Unis, je désire adresser nos

treE\chaleureux et trés cordiaux remerciements atout

* le personnel du Secrétariat, aux gardes, aux inter-

prétes, qui sont une des merveilles du ‘monde, 3 tous

les employés et aux spécialistes, 2 fout le personnel

technique et 2 l'ensemble de cette grande organisation

qui n'existe que pour ser\nr la cause de 1a paix
‘mondiale, = -

439, _.Je désire également rendre hommage au Seczé~-
taire général,
méme 4 la cause de, 1a paix.

- 440, Puis~je me permoﬁ:re égalenient de féliciter les
membres de la presse — qu'aux Etats=Unis nous
appeloni e quatridme Etat” — les journalistes,

hommes &t femmes, qui font connaftre nos travauxam. ‘

quatre colns-d4 monde.

© 441, E.ii.n _je vouc.iais vous. dire Maﬂsieur le Prési-
dent, que, dans ce pays, nous vous aimons. vVous 8tes

‘au cours de cettc :

qui mene une vie 8i active et, qui,,
infatigable et dévous, donne ' toujours fant de Tui=-

pour nous un homme charmant, intelligent ettras bon.
Ceux d'entre nous qui ont travaillé ayec vous 3 I'ONU
ne vous oublieront jamais. Les résultats obtenus 2
cette session par 1'Assemblée générale n'auraient
jamais &té atteints sauns votre direction et sans votre
inﬂuence. -

442, M SHANAHAN (Nouvelle-Zélande) [traduit de
1'anglais]: Je crois que je suis presque le dernier
orateur. Cela me rappelle la symphonie allemande 2
la fin de laquelle tous les «xécutants sauf deux vio~
" lonistes ont quitté ia sc2ne. : .

443. Je suis monté 3 la tribune pour parler au nom
du Commonwealth ~ de 1'Australie, du Canada, de

. Ceylan, de la Fédération de Malaisie, du Ghana, de

1'Inde, du Pakistan, du Royaume=Uni, de 1'Union sud-
africaine et de mon propre pays. :

444, Je ne propose pas de passer maintenant en revae
les activités de 1'Assemblée générale, je voudrais

" simplement dire que j'ai trouvé beaucoup de choses

extr&mement intéressantes, Monsieur le Présldent
dans votre fine et v&nétrante analyse de nos travaux
.sriode de trois miois, Ce fut vrai-
ment, en ce qui concerne notre bonne entente, une
période de résultats remarquables. Bien que nous
ayons eu quelques divergences de vues, je pense que
1'une des caractéristiques principales de cette session
est que ces désaccords aient &t8 réglés a 1'amiable.
Nous sommes sensibles, dans le Commonwealth, 2 la
contribution trés remargquable que vous avez apportée
au succds de nos travaux. Vous avez rendu hommage
3 la culture A laquelle vous apparterez, qui est en
réalité une culture plus large qui appartient véritable~
ment au monde entier. Vous avez apporté 2 1'accom=
plissement de votre tiche des qualités de jugement,
de tact, de bon 3ens, de bonne humeur et, par-dessus
tout, de charité. Vous avez, d'ure facon partlculiere,
spéciﬁlement contribu$ au succas de cette session.

445, Nous apprécions, dans cette salle, comme dans
les commissiong, les efforts faits parZas membresdu
Secrétariat, qui travaillent en relation “&troite avec
noug' et qui font tantpour rendre nos travaux agréables
et fructieux. Le groupe du Commonwealth remercie
tout particulidrement le Secréfaire général, ginsi que

~ M. Cordier et les autres membres du Secrétariat.

Mais, semblables aux parties sous=marines de l'ice-

~berg, il y a beaucoup de personnes que. nous ne
" voyons jamais. A tous ceux qui ont contribué, si

humblement que ce soit, arz succés de nos tra.vaux,
nous exprimons notré profonde gratitude.

446, Je crois qu'il serait bon maintenant que j'ex-

prime au nom du Commonwealth des souhaits de paix
pour vous, Monsieur le Président, et t pour tous coux -
qui nous entourent.

447. M. ORTONA (Italie) [ggadui; de 1'anglaig]: Avant
d4 saveir que M. Matsch parlerait au nom du groupe

_européen, je mfétais déja inscrit pour prononcer

quelqves paroles. J'estime néanmoins-qu'enraisendes’
sentiments que j'ai pour voug; Monsieur le Président,

il n'est que juste que je fa'abstlenne de retirer la
demande qué j'avais formulde aupras du Secrétariat
et que je vous adresse queiques mots de félicitations
chaleureuges pour tout ce que vous avez accompli,

non seulemeiit pour que cette session soit construc=~
tive, malg aussi pour faire de 1'Assemblés un ras=
semblement d'hommes dévoués -plus que jamuis 2

Midéal de la paix. Les résultats obtenus sont im=-
‘mensges et ne peuvent 8tre comparés qu'i la noblesse
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de votre personnalité. Dans votre discours, Mon—
gieur le Président, vous avez prononcé le mot
humanitas, Permettez=-moi de m'arréter un instant
sur ce mot et de dire, en tant que représentant d'un
pays dans lequel cette notion a ses racines, que nous
- n'aurions pu trouver un président plus humaniste que
vous.- Et lorsque je dis "humaniste®, je pense 3 un
homme qui posséde une tré®s haute culture et plus

‘ Spécialement cette culture latine qui ¢stlelienle plus
“  fort enix: votre pays et lemien, et je pense également
Aun homme inspiré par une tr2s grande sagesse. Vous

avez dirigé mos travaux avec patience, expérience et 5';'\_151

dévouement.

448, Si je puis me permettre de faire allusion 2 un
concept d'esthétique dans ce rassemblement diplo=-
matique qui est le ndtre, j'ajouterai que vous zvez

dirigé nos travaux avec aisance, courtoisie et 8le-—

gance: &légance d'action, élégance de manidres, élé-
gance d'expression. Nous vous sommes reconnaissants
- pour toutes les qualités dont vous avez fait preuve,’
car elles ont rendu nos travaux effiéaces tout en leux
conservaat un ton amical et modéré. :

449. Permettez-moi aussi de remercier tous ceux
qui ont travaillé avec nous et pour nous, le Secré-

" 452. Le PRESIDENT (traduit de 'espagnol
‘clare close la quatorziéme gession de 1'Assemblée

‘taire général et M: Cordier, ainsi que les membres

du Senrétariat et de 1a presse.

450. En conclusion, - permettez=moi, Monsieur le
Président, d'adresser, 3 1'ami de 1'Italie que vous
étes, les sentiments de chaude reconnaissance de
1'italie que je représente au sein de 1'Organisation.

POINT 2 DE L'ORDRE DU JOUR

Minute de silence consacrée la priére ou a la méditation

Le PRESIDENT (traduit de l'eSpa@o ): J'invite
les représentants 3 se lever et A observer une minute
de silence consacrée 2 la pridre ou A la méditation.

Les représentants, debout, observent le silence.

Cloture de la quatorziéme session

mol): Je dé~

générale,

La séance est levée le dimancbe 13 décembre;
a4 h15,

e
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Van Schaik’s Iool(sforo (Fty.), Lid., Box
724, Pretoria. '

- URUGUAY

Represeiitacién de Ed‘loriuln, Prof. H.
D'Elia, PI<za Cagancho 1342, 1° piso,
Montevideo. 4

VENEZUELA

industrielles, 8, i.... Michaux-Bellaire, librerfa del Este, Av. Miranda, No. 52
Mabot, e AONRSIAN® . Galindn, Carceos,
MEXIQUE "~ VIET-NAM

Edii=rial Hcrmﬁs, S.A., Ignacio Mariscal
4'1 A“ll“’ D.F.

NORVEGE o

Johan Grundt, Tanum Forlag, Kr. Au-
gustsgt. 7A, Oslo.

NOUVEI.I.!-ZEI.AND!

United Nations Assoclation of Now Zea-
land 'C P.O. IOH Wellington: -

4

I.lbralrls?apohrh Xuln Thu, llS, rve

“TyDo, B.P. 283, Saigon.

YCUGOSLAVIE

Can"pricvn Zalotba, lmbhono, Slovonlc
Dridvno Predun&, Jugostovensko
Knjiga, Torazije 27/17, Ioograd
Prosvieta, 5, Trg Bratstva |
Zagreb. ‘ _

! (ﬂ._

[6{0"]

9

ns Unies, Now’York‘ (Eﬁm-Uma d’Amﬁ;‘Jquc),

ou &-la Section dn ventes, Orgamnahan des Naiigns tlnfu; Pahm des Nahom, Gendve (Suisse).

(&3

Price: }U,S. 9.50; 67/6 Stg.; Sw, fr. 40,50
(m' equivalent inrother currencies)
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