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Introduction

Lorsque laCommission, asatrentiéme session (Vienne, 12-30 mai 1997), a établi |e texte définitif delaLoi
typedelaCNUDCI sur I'insolvabilité internationale, elle n’a pas eu le temps d’ examiner le “ projet de Guide pour
I"incorporation des Dispositions |égislatives types de la CNUDCI sur I'insolvabilité transnationale” (A/CN.9/436),
élaboré par le Secrétariat sur la base du projet de dispositions |égidatives types sur I'insolvabilité transnational e
(A/CN.9/435, annexe) formulé par le Groupe de travail sur le droit de I'insolvabilité. La plupart des dléments a
insérer dans le futur guide pour I’ incorporation de la Loi type se trouvant dans le rapport de la Commission sur les
travaux de sa trentiéme session (A/52/17, par. 12 a 225) et dans d'autres documents relatifs aux travaux
préparatoires, la Commission a prié le Secrétariat d’en établir une version définitive, en tenant compte de ses
dédlibérations et des décisions prises alatrentiéme session. Elle a prescrit que cette version et le texte dela L oi type
soient publiés dans un seul et méme document (A/52/17, par. 220).

Le Guide demandé, tdl qu’ &abli par le Secréariat, figure al’ annexe du présent document. Le Guideet laLoi
type seront également publiés par I’ Organisation des Nations Unies sous forme de brochure.
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Annexe

Guide pour I'incorporation dela Loi typedela CNUDCI
sur I'insolvabilité inter nationale

I. OBJET ET ORIGINE DE LA LOI TYPE
Objet

1 LaLoi typedelaCNUDCI sur I'insolvabilité internationale, adoptée en 1997, a pour objectif d’ aider les Etats
a donner & leur légidlation sur I'insolvabilité un cadre moderne, harmonisé et équitable, en vue de traiter plus
efficacement les cas d'insolvailité internationale, ¢’ est-a-dire les cas ol le débiteur insolvable dispose de biens dans
plusd’un Etat ou lorsque certains des créanciers du débiteur ne sont pas de |’ Etat ol la procédure d' insolvabilité a
été ouverte.

2. La Loi type refléte, en matiére d'insolvahilité internationale, les pratiques caractéristiques de systémes
d'insolvabilité modernes et efficaces. Aussi, les Etats qui I’ adopteront (ci-aprés dénommés les “ Etats adoptants”)
introduiront-ils certains gjouts et améliorations utiles a leurs régimes nationaux d'insolvabilité visant arésoudre les
problémes qui se posent dans les cas d'insolvabilité internationale. La Loi type sera utile non seulement aux
juridictions qui ont atraiter couramment de nombreuses affaires d'insolvabilité internationale, mais aussi a celles
qui souhaitent bien se préparer a cette éventualité de plus en plus probable.

3. LaLoi type respecte les différences entre les régles de procédure nationales et ne tente pas d’ unifier quant au
fond leslégidations sur I’insolvabilité. Elle offre des solutions qui peuvent étre utiles a plusieurs titres, modestes
mais néanmoins importants :

- Enassurant I’ accés de la personne administrant une procédure d’ insolvabilité étrangére (“le représentant
étranger”) aux tribunaux de I’ Etat adoptant, ce qui lui permet de demander un “répit’ et donne aux
tribunaux la possibilité de déterminer quelle coordination assurer entre lesjuridictions ou quelles autres
mesures accorder pour régler au mieux I'insolvabilité;

- En déterminant dans quel cas une procédure d'insolvabilité érangére doit se voir accorder la
“reconnaissance” et quelles peuvent étre les conséquences de cette reconnai ssance;

- En prévoyant un régime transparent pour ce qui est du droit des créanciers étrangers d’ entamer une
procédure d'insolvabilité dans |’ Etat adoptant, ou d'y participer;

- Enautorisant lestribunaux de I’ Etat adoptant & coopérer plus efficacement avec les tribunaux étrangers
et les représentants étrangers participant a une insolvabilité;

- Enautorisant lestribunaux de I’ Etat adoptant et les personnes administrant une procédure d’ insolvabilité
dans |’ Etat adoptant & demander une assistance al’ éranger;

- En déterminant la compétence des tribunaux et en établissant des régles de coordination en cas de
procédures d' insolvabilité concurrentes dans I’ Etat adoptant et un Etat étranger;

- En éablissant des régles pour la coordination des mesures accordées dans I’ Etat adoptant en faveur de
deux procédures d'insolvabilité ou plus pouvant étre ouvertes dans des Etats étrangers al’ encontre du
méme débiteur.



A/CN.9/442
Francais
Page 6

Travaux préparatoires et adoption

4. Leprojet aéélancé alaCNUDCI, en étroite coopération avec I’ Association internationale des praticiens de
I"insolvabilité (INSOL), et a bénéficié de I'avis de ses experts pendant les différentes étapes des travaux
préparatoires. Le Comité J (Insolvabilité) de la Section sur le droit commercial del’ Association internationale du
barreau (A1B) aauss offert des avis consultatifs pendant I’ élaboration de la L oi.

5. Avant dedécider d’ entreprendre des travaux sur I’insolvabilité internationale, la Commission avait organisé
avec INSOL deux colloques internationaux réunissant des praticiens de I'insolvabilité, des juges, des hauts
fonctionnaires et des représentants d’ autres secteurs intéressés’. || a été suggéré, al’issue de ces collogues, que les
travaux delaCommission aient pour objectif limité mais utile, tout au moins dans un premier temps, de faciliter la
coopération judiciaire, ' accés des administrateurs d’ insolvabilité aux tribunaux et la reconnaissance des procédures
d'insolvabilité étrangéres.

6. Lorsgue la Commission a décidé, en 1995, d'élaborer un instrument juridique relatif a I’insolvabilité
internationale, elle a confié cette tache au Groupe de travail sur I'insolvabilité, qui est I'un de ses organes
subsidiairesintergouvernementaux®. Ce groupe de travail a consacré quatre sessions de deux semaines aux travaux
sur le projet®.

7. Avant la session de la Commission de mai 1997, alaquelle a été adoptée la L oi type, S est tenue une autre
réunion internationale de praticiens visant a examiner le projet de texte établi par le Groupe de travail. Les
participants (en grande partie des juges, des administrateursjudiciaires et des hauts fonctionnaires) ont généralement
estimé que lalégidation type, une fois adoptée, constituerait une amélioration considérable dans |e traitement des
affaires d’insolvabilité international €.

L epremier aétéle Collogue CNUDCI4NSOL sur I’ insolvabilité transnationale, tenu & Vienne du 17 au 19 avril 1994
(rapport du Colloque : A/CN.9/398, Annuaire de laCNUDCI, vol. XXV : 1994, deuxieme partie, V, B; le compte rendu des
travaux du Colloqueest publié dans International Insolvency Review, Special Conference Issue 1995, val. 4; observations de
laCommission concernant le Colloque : A/49/17, par. 215 & 222, Annuaire de [la CNUDCI, vol. XXV : 1994, premiére partie,
A). Une réunion internationale de juges a été organisée ultérieurement dans |e but de solliciter les opinions de ces derniers :
Colloquejudiciaire CNUDCI-INSOL relatif auxaspects transnationaux de I'insolvabilité (Toronto), 22-23 mars 1995 (rapport
sur le Colloquejudiciaire : A/CN.9/413, Annuaire dela CNUDCI, vol. XX VI : 1995, deuxiéme partie, 1V, A; observations de
la Commission concernant le Colloque judiciaire : A/50/17, par. 382 a 393, Annuaire de la CNUDCI, vol. XX V1 : 1995,
premiére partie, A).

2Documents officiels de I’ Assemblée générale, cinquantiéme session, supplément N° 17(A/50/17) (Annuaire de la
CNUDCI, vol. XXVI : 1995, premiére partie, A), par. 392 et 393.

*Rapport sur les travaux de |a dix-huitiéme session (Vienne, 30 octobre-10 novembre 1995) : A/CN.9/419 Annuaire
de la CNUDCI, vol. XXVII : 1996, deuxiéme parti€); rapport sur les travaux de la dix-neuviéme session (New Y ork
ler-12 avril 1996) : A/CN.9/422 (Annuaire de la CNUDCI, vol. XXV 11 : 1996, deuxiéme parti€); rapport sur les travaux de
la vingtiéme session (Vienne, 7-18 octobre 1996) : A/CN.9/433 (Annuaire de la CNUDCI, vol. XX VIII : 1997, deuxieme
partie); rapport sur les travaux de lavingt et uniéme session (New Y ork, 20-31 janvier 1997) : A/CN.9/435 Annuaire dela
CNUDCI, vol. XXVIII : 1997, deuxiéme partie).

“Ledeuxiéme Colloque judiciaire multinational CNUDCI-INSOL sur I’insolvabilité transnationale s est tenu les 22 et
23 mars 1997 en méme temps que le cinquieme Cangrés mondial d’INSOL ala Nouvelle-Orléans du 23 au 26 mars 1997. Un
bref compte rendu des travaux du Colloque figure dans le document A/52/17, par. 17 a 22 Annuaire de la CNUDCI,
vol. XXVIII : 1997, premiére partie, A).
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8. Lesnégociations finales sur le projet de texte ont eu lieu au cours de latrentiéme session de la Commission
(Vienne, Autriche, 12-30 mai 1997) et la L oi type a été adoptée par consensus le 30 mai 1997°. Outre les 36 Etats
membres de la Commission, des représentants de 40 Etats observateurs et de 13 organisations internationales ont
participé aux délibérations de la Commission et du Groupe de travail.

1. OBJET DU GUIDE

9. LaCommisson aestimé que laLoi type constituerait un outil plus efficace pour les |égidateurs s elle était
accompagnée d'informations générales et d explications. Ces derniéres seraient destinées essentiellement a
I"exécutif et aux |égidateurs pour la préparation des révisions |égislatives nécessaires mais elles seraient également
utiles a d'autres utilisateurs du texte tels que les juges, les praticiens et les universitaires. Le Guide pourrait
égaement aider les Etats & déerminer celles des dispositions qui devraient, le cas échéant, étre modifiées afin o' étre
adaptées a leur situation particuliére.

10. Leprésent Guide, qui aéé éabli par le secrétariat conformément ala demande formulée par laCommission
alafin de satrentiéme session en 1997, est fondé sur les délibérations et les décisions de cette session, alaquelle
laLoi type a été adoptée (A/52/17, par. 220) ains que sur les délibérations du Groupe de travail sur le droit de
I"insolvahilité, qui a effectué les travaux préparatoires.

I1l. LA LOI TYPE, MOYEN D'"HARMONISATION DES LOIS

11.  Uneloi type est un texte législatif qu'il est recommandé aux Etats d’ incorporer dans leur droit national.
Contrairement a une convention internationale, une loi type ne contraint pas I'Etat qui |'adopte a en aviser
I’ Organisation des Nations Unies ou d' autres Etats qui peuvent I’ avoir également adoptée.

12.  Lorsgu'il incorporele texte delaloi type dans son systéme, I’ Etat peut le modifier ou supprimer certaines des
dispositions. Dans le cas d’ une convention, les possibilités de modification du texte uniforme par les Etats parties
(appelées générdement “réserves”) sont beaucoup plus restreintes; les conventions en matiére de droit commercial,
en particulier, interdisent habituellement toutes réserves ou n’ en autorisent que certaines bien précises. La souplesse
inhérente & une loi type est particuliérement souhaitable lorsqu’il y alieu de penser que I’ Etat désirera apporter
diverses modifications au texte uniforme avant d accepter de I’incorporer dans son droit national. Certaines
maodifications sont probables, notamment lorsque le texte uniforme est étroitement lié au systéme procédural et
judiciaire national (ce qui est le cas pour laLoi type dela CNUDCI sur I'insolvabilité internationale). Du fait de
cette souplesse, cependant, une loi type offrira, selon toute probabilité, un degré et une assurance d’ harmonisation
moins grands qu’ une convention. C’est pourquoi il est recommandé aux Etats d’ apporter aussi peu de changements
que possible au texte de laloi type en I'incorporant dans leurs systémes juridiques.

*LaL oi type est égdement publiée dans les Documents officiels de I” Assemblée générale, cinquante-deuxiéme session,
Supplément n° 17 (A/52/17, annexe 1) (Annuaire dela CNUDCI, vol. XX VIII : 1997, troisiéme partie). |l est rendu compte
des débats sur la Loi type a la trentiéme session dans le document A/52/17, par. 12 a 225 @Annuaire de la CNUDCI,
vol. XXVIII : 1997, premiére partie, A).
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IV. PRINCIPALES CARACTERISTIQUESDE LA LOI TYPE

A. Historigue

13. L’augmentation du nombre d'insolvabilitésinternationalestient al’ expansion constante des échanges et des
investissements dansle monde. Mais|es Iégidlations nationales de I’ insolvabilité n’ ont, dans une large mesure, pas
suivi le rythme de cette évolution et sont souvent mal adaptées aux cas internationaux. Aussi, les approches
juridiques adoptées ne sont-€lles souvent ni appropriées ni uniformes, ce qui nuit au redressement d’ entreprises en
difficulté financiére, ne favorise pas une administration équitable et efficace des insolvabilités internationales,
entrave la protection des biens du débiteur insolvable contre toute dispersion, et empéche une maximisation de la
vaeur deceshiens. En outre, I absence de prévisibilité dans le traitement des affaires d' insolvabilité internationale
nuit aux flux de capitaux et décourage les investissements internationaux.

14. Lafraude alaquelle se livrent les débiteurs insolvables, en particulier en dissmulant des biens ou en les
transférant dans des juridictions étrangéres, devient un probléme de plus en plus grave, tant par sa fréquence que
par son ampleur. Le développement de I'interconnexion dans notre monde moderne facilite la conception et la
réalisation de ces activités frauduleuses. Les mécanismes de coopération internationale établis par la Loi type visent
afareface ace probléme.

15.  Seul un nombre limité de pays disposent, pour le traitement des insolvabilités internationales, d'un cadre
légidetif bien adapté aux besoins des échanges et desinvestissementsinternationaux. Diverses techniques et notions
sont employées en I'absence d’'un cadre Iégidatif ou conventionnel particulier pour traiter des insolvabilités
internationaes. 11 s agit notamment de |’ application par lestribunaux du principe de la courtoisie internationale dans
les systémes de common law; de I’ émission, a des fins équivalentes, d’ ordonnances d’ exequatur dans les systémes
de droit romain; de I’ exécution d’ ordonnances émanant de procédures d’insolvabilité érangeres, fondée sur la
I&gidation relative al’ exécution des jugements étrangers, et du recours a des techniques telles que les commissions
rogatoires pour transmettre une demande d’ assistance judiciaire.

16. Lesgpproches fondées uniquement sur le principe de la courtoisie internationale ou sur |’ exequatur ne sont
pas auss prévisiblesni auss fiables que des dispositions |égislatives précises, telles que celles de la L oi type portant
sur lacoopération judiciaire, lareconnaissance des procédures d’insolvabilité étrangeres et ' acces des représentants
étrangers aux tribunaux. Par exemple, une |égidation générale relative a la reconnaissance réciproque des
jugements, y compris les ordonnances d' exequatur, peut se limiter, dans un systéme juridique, a I’ exécution de
jugements ou d' ordonnances de caractére monétaire dans des litiges bipartites, sans inclure les décisions d’ ouverture
de procédures collectives d'insolvahilité. En outre, la reconnaissance d'une procédure d' insolvabilité étrangére
pourra ne pas étre considérée comme la reconnaissance d'un “jugement” étranger, par exemple, s |’ ordonnance
étrangére defalllite est considérée comme une simple déclaration de situation du débiteur ou s elle n’ est pas jugée
définitive.

17.  Siln'y ani communication ni coordination entreles tribunaux et administrateurs des juridictions intéressées,
des biens pourront probablement étre dissmulés ou dispersés, voire liquidés, sans que d’ autres solutions, plus
avantageuses, puissent étre envisagées. De ce fait, non seulement les créanciers ont moins de chances de se faire
rembourser, maisil devient auss plus difficile de redresser des entreprises financiérement viables et de sauver des
emplois. Par contre, lorsqu’il existe dans lalégisiation d’ un Etat des mécanismes permettant une administration
coordonnée des insolvabilités internationales, il est possible d’ adopter des solutions raisonnables, protégeant les
intéréts | égitimes des créanciers et du débiteur; de tels mécanismes sont donc considérés comme avantageux pour
les investissements étrangers et le commerce dans cet Etat.

18. LalLoitypetient compte d’ autres efforts internationaux, notamment : la Convention de |’ Union européenne
relative aux procédures d'insolvabilité, la Convention européenne sur certains aspects internationaux de lafaillite
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(“Convention d'Istanbul”, 1990), les Traités de droit international privé de Montevideo (1889 et 1940), la
Convention entre les pays nordiques relative a la faillite (1933), ains que la Convention de La Havane de 1928
(“Code Bustamante”). Parmi les propositions émanant d’ organisations non gouvernementales, on citerala L oi type
internationale sur la coopération en matiére d'insolvabilité internationale (Model International Insolvency
Cooperation Act - MIICA), ains que le Concordat sur I'insolvabilité internationale, tous deux éaborés par le
Comité J de la Section du droit des affaires de I’ Association internationale du barreau (AIB).

19. LorsquelaConvention del’ Union européenne relative aux procédures d’insolvabilité entrera en vigueur, elle
établiraun régime desinsolvabilitésinternationales propre a I’ Union dans les cas ou le débiteur ale centre principal
de ses intéréts dans un Etat membre de I'Union. La Convention ne traite pas des questions d'insolvabilité
internationale s’ étendant & un Etat non membre del’ Union. LaLoi type offre donc aux Etats membres de I’ Union
un régime complémentaire d’ une utilité pratique considérable pour les nombreux cas de coopération internationale
non visés par la Convention.

B. Intégration delaLoi type danslalégidation nationale existante

20.  Sonchamp d application éant limité a certains aspects procéduraux des insolvabilités internationales, la L oi
type est congue de maniére as intégrer dans lalégidation de I’ Etat adoptant relative al’ insolvabilité. Elle présente
donc les caractéristiques suivantes:

- Levolume de laterminologie, parfois nouvelle, gjoutée a la légidation en vigueur par la Loi type est
limité. Lestermesjuridiques nouveaux se rapportent spécifiquement au domaine de I’ insolvabilité, tels
que “procédure étrangere” et “représentant étranger”. Les termes choisis risquent peu d'étre
incompatibles avec la terminologie retenue dans les lois en vigueur. En outre, lorsque laformulation a
de fortes chances de varier d'un pays a un autre, la Loi type, au lieu d’ employer un terme particulier,
donnelasignification du terme en italiques et entre crochets et invite les rédacteurs de laloi nationale a
employer le terme approprié;

- LalLoitype offre aux Etats adoptants la possibilité d aligner les mesures résultant de la reconnaissance
d’ une procédure érangére sur celles qui peuvent étre octroyées dans une procédure comparable en vertu
delaloi nationale;

- La reconnaissance d'une procédure étrangere n’empéche pas les créanciers locaux d'entamer ou de
poursuivre une procédure collective d'insolvabilité dans I’ Etat adoptant (art. 28);

- Lesmesuresdont bénéficient les représentants étrangers sont subordonnées a la protection des créanciers
locaux et d autres personnes intéressaes, y compris le débiteur, contre tout préjudice injustifié, ainsi qu’au
respect des régles de procédure de |’ Etat adoptant et aux conditions applicables en matiére de notification
(en particulier art. 22 et 19-2);

- Laloi type préserve lapossibilité d’ exclure ou de limiter toute action en faveur de la procédure étrangere,
notamment sareconnaissance, sur la base de considérations impérieuses d’ ordre public (art. 6). On peut
penser toutefois que I’ exception d’ ordre public sera rarement invoquée;

- Laloi type revét la forme souple d'une législation modéle tenant compte des différentes approches
retenues dans les lois nationales sur I'insolvabilité et de la propension plus ou moins grande des Etats a
coopérer et a coordonner les procédures en matiére d'insolvabilité (art. 25 a27).

21. Bienquelaloi type puisse, en raison de sa souplesse, étre facilement adaptée au systéme juridique de I’ Etat
adoptant, ce dernier devrait tenir ddment compte de la nécessité de promouvoir I’ uniformité de son interprétation
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et del’avantage qu'il aurait a adopter des pratiques internationales modernes et généralement acceptables en matiére

d'insolvabilité. 11 est donc conseillé de limiter au minimum les écarts par rapport au texte uniforme. L’uniformité
anotamment pour avantage de permettre aux Etats adoptants d’ obtenir plus facilement la coopération d’ autres Etats.

C. Champ d application dela L oi type

22. Laloitypes applique dansun certain nombre de cas d'insolvabilité internationale, a savoir : 8 une demande
de reconnaissance d une procédure étrangére émanant d un Etat étranger; b) une demande adressée a I’ étranger par
un tribunal ou un administrateur de I’ Etat adoptant pour obtenir la reconnaissance d’ une procédure d insolvabilité
entamée en vertu des lois de I Etat adoptant; ¢) une coordination de procédures ayant lieu concurremment dans deux
Etats ou plus; et d) la participation de créanciers érangers a une procédure d' insolvabilité ayant lieu dans I’ Etat
adoptant (article premier).

D. Types de procédures étrangéeres visées

23.  Pour entrer dansle champ d' application de laLoi type, une procédure étrangere d’ insolvabilité doit posséder
certains attributs : elle doit étre régie par une loi sur I'insolvabilité du pays d' origine; les créanciers doivent étre
représentés collectivement; les biens et les affaires du débiteur doivent étre soumis au contrdle ou alasurveillance
d’un tribunal ou d'un autre organisme officiel; et I’ objectif doit étre le redressement ou la liquidation des affaires
du débiteur (art. 2 a)).

24, Compte tenu de ces critéres, diverses procédures collectives peuvent étre ainsi reconnues, qu'’ elles soient
obligatoires ou volontaires, qu’ elles fassent intervenir des personnes morales ou des personnes physiques, qu’ elles
aent pour but laliquidation ou le redressement, ou qu'il s agisse de procédures dans lesquelles le débiteur conserve
un certain contrdle sur ses biens, méme s'il est soumis alasupervision d' un tribunal (par exemple, suspension des
paiements; “débiteur en possession”).

25.  Une approche globale a également été retenue pour les différents types de débiteurs visés par la Loi type.
Toutefois, laLoi envisage la possibilité d’ exclure de son champ d’ application certains types d’ entités telles que les
banques ou les compagnies d assurance soumises & un régime spécial en vertu de lalégidation de I’ Etat adoptant
(art. 1-2)).

E. Assistance érangére pour les procédures d' insolvabilité
ouvertes dans |’ Etat adoptant

26. Outrequ’eleleur donne la possibilité de traiter les demandes de reconnaissance provenant de |’ éranger, la
Loi type autorise lestribunaux de I’ Etat adoptant & demander une assistance a I’ étranger pour une procédure ouverte
dans leur Etat (art. 25). L’ajout de cette autorisation peut contribuer & combler une lacune dans la législation de
certains Etats. Sans elle, les tribunaux pourraient, dans certains systémes juridiques, éprouver des difficultés a
demander unetelle assstance al’ &ranger, ce qui risguerait d’ empécher une action international e coordonnée en cas
d'insolvabilité internationale.

27.  LaLoi type peut delaméme maniére aider un Etat adoptant & combler une lacune de salégislation en ce qui
concerneles pouvoirs“al’ éranger” des personnes désignées pour administrer une procédure d’insolvabilité en vertu
de ladite |égidlation. L’article 5 autorise ces personnes a demander a des tribunaux étrangers de reconnaitre cette
procédure et de leur apporter une assistance.

F. Acces du représentant étranger aux tribunaux de |’ Etat adoptant
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28. L’undesobjectifsimportantsdelaLoi type est de donner aux représentants étrangers un acces direct et rapide
aux tribunaux de I’ Etat adoptant. On évite ainsi de recourir & des commissions rogatoires lourdes et lentes ou &
d’autres formes de communication diplomatique ou consulaire sinon nécessaires. Cela facilite une approche
coordonnée, fondée sur la coopération, des affaires d’insolvabilité international e.

29. Outrel’énoncé du principe de I’ accés direct du représentant étranger aux tribunaux, laLoi type:

- Etablit des conditions de preuve simplifiées pour la demande de reconnaissance et de mesures en faveur
d’ une procédure étrangére, ce qui permet d’ éviter des conditions de “légalisation” demandant beaucoup
de temps, fondées sur des procédures notariales ou consulaires (art. 15);

- Dispose que le représentant étranger est habilité & entamer une procédure d'insolvabilité dans I’ Etat
adoptant (dans les conditions applicables dans cet Etat) et qu'il peut participer a une procédure
d'insolvabilité dans ledit Etat (art. 11 et 12);

- Confirme, sous réserve d autres conditions imposées par |’ Etat adoptant, I’ accés des créanciers étrangers
aux tribunaux de I’ Etat adoptant aux fins d’ ouvrir dans ledit Etat une procédure d’insolvabilité ou de
participer aunetelle procédure (art. 13);

- Donne aux représentants érangers le droit d'intervenir dans des actions individuelles intentées dans |’ Etat
adoptant concernant le débiteur ou ses biens (art. 24);

- Dispose quele smplefait de demander lareconnaissance dans I’ Etat adoptant n’ étend pas la compétence
destribunaux dudit Etat alatotalité des biens et des affaires du débiteur (art. 10).

G. Reconnaissance des procédures étrangeres

a) Décision de reconnaitre ou non une procédure étrangere

30. LaLoai typeénonce un critere permettant de déterminer si une procédure étrangére peut étre ou non reconnue
(art. 15a17) et dispose que, dansles cas appropriés, le tribunal peut octroyer des mesures provisoires dans |’ attente
d'une décision sur cette reconnaissance (art. 19). Pour prendre cette décision, il faut notamment déterminer si le
fondement juridictionnel justifiant |’ ouverture de la procédure étrangére est tel que cette procédure doit étre
considérée comme une procédure d'insolvabilité étrangére “principale’ ou “non principale’. Les questions de
procédure rdlatives al’ avis de dépdt d’ une demande de reconnaissance ou ala natification de la décision d' accorder
lareconnaissance ne sont pas traitées dans la L oi type; elles demeurent régies par d’ autres dispositions de laloi de
I’ Etat adoptant.

31.  Une procédure étrangére est réputée étre une procédure “principale’ si elle a été ouverte dans I’ Etat ol le
débiteur a le “centre de ses intéréts principaux”. Cette formulation correspond a celle qui a été retenue dans la
Convention de |’ Union européenne relative aux procédures d’insolvabilité (art. 3), renforcant ainsi 1" harmonisation
en cours quant a la notion de procédure “principale’. Lefait qu'il soit déterminé qu’ une procédure étrangére est
“principale”’ peut avoir desincidences sur la nature des mesures octroyées au représentant étranger.

b)  Effets delareconnaissance et mesures discrétionnaires dont peut bénéficier un représentant étranger

32. Certains éléments clefs des mesures accordées lors de la reconnaissance du représentant d' une procédure
étrangére “principale’ sont la suspension des actions des différents créanciers a I’ encontre du débiteur ou la
suspension des procédures d' exécution concernant les biens du débiteur, et la suspension du droit du débiteur de
transférer ou de grever ses biens (art. 20-1). Cette suspension ou interdiction est “impérative” (ou “automatique”)
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€en ce sens quee, soit elle découle automatiquement de la reconnai ssance d’ une procédure étrangére principale, soit,
dansles Etats ol il faut une ordonnance du tribunal pour lasuspension ou I’ interdiction, le tribunal est tenu o’ émettre
I” ordonnance appropriée. La suspension des actions ou des mesures d’ exécution est nécessaire pour laisser un
“répit” avant que des mesures appropriées ne soient prises pour redresser les affaires et les biens du débiteur ou les
liquider équitablement. Lasuspension destransferts|’est aussi car, dans le systéme économique mondialisé actudl,
il est possible aux débiteurs multinationaux de déplacer rapidement d’un pays a un autre leur argent et leurs biens.
Lemoratoire impératif déclenché par la reconnaissance d’ une procédure étrangére principale permet donc un “gel”
rapide, essentiel pour prévenir lafraude et protéger les intéréts |égitimes des parties intéressées jusqu’ ace quele
tribunal ait la possibilité d’ aviser tous lesintéressés et d' évaluer la situation.

33. Lesexceptions et redtrictions concernant la portée des mesures d’interdiction et de suspension (par exemple,
exceptions relatives aux créances assorties de slreté, paiements effectués par le débiteur dans le cours normal de
ses affaires, compensation, exécution de droits réels) et la possibilité de modifier I’interdiction ou la suspension ou
d'y mettrefin sont déterminées par les dispositions régissant les interdictions et suspensions comparables dans les
procédures d insolvabilité en vertu des lois de |’ Etat adoptant (art. 20-2).

34. Outrecette interdiction et cette suspension impératives, la L oi type autorise le tribunal a octroyer des mesures
“discrétionnaires’ dans I'intérét de toute procédure étrangére, “principale’ ou non (art. 21). Ces mesures
discrétionnaires peuvent consister, par exemple, ainterdire I’ ouverture d’ une procédure ou a suspendre le droit de
constituer des sretés sur les biens (dans la mesure ou une telle interdiction ou suspension n’a pas pris effet
automatiquement en vertu de I’ article 20), afaciliter I accés a des informations concernant les biens et obligations
du débiteur, anommer une personne pour administrer latotalité ou une partie de ces biens et a prendre toutes autres
mesures applicables en vertu de lalégidation de |’ Etat adoptant. Des mesures d’ urgence peuvent étre accordées dés
le dépbt d’ une demande de reconnaissance (art. 21).

) Protection des créanciers et d’ autres personnes intéressées

35. Laloi type contient des dispositions visant a protéger les intéréts des créanciers (en particulier des créanciers
locaux), du débiteur et d'autres personnes intéressées; ainsi |’octroi de mesures temporaires au moment de la
demande de reconnai ssance d’ une procédure étrangére ou de la reconnaissance elle-méme est laissé ala discrétion
du tribunal; il est expressément indiqué que lorsqu’il accorde une telle mesure le tribunal doit s assurer que les
intéréts des créanciers et des autres personnes intéressaes, y compris le débiteur, sont suffisamment protégés
(art. 22-1); le tribuna peut subordonner toute mesure accordée aux conditions qu'il juge appropriées et il peut
modifier ou faire cesser ladite mesure, S une personne |ésée en fait |la demande (art. 22-2 et 22-3).

36. En plus de ces dispositions spécifiques, la Loi type prévoit de maniére plus générale que le tribuna peut
refuser de prendre une mesure régie par €lle lorsgue ladite mesure serait manifestement contraire al’ ordre public de
I’ Etat adoptant (art. 6).

37. Laloi type neréglemente pas de maniére générale les questions de natification aux personnes intéressées,
mémesi elles sont étroitement liées & la protection de leursintéréts. Ces questions sont donc régies par lesrégles
de procédure de I’ Etat adoptant, dont certaines peuvent relever de I’ ordre public. Par exemple, laloi de I’ Etat
adoptant doit déterminer s le débiteur ou une autre personne doit étre avisé d’ une demande de reconnaissance d' une
procédure étrangére et fixer les délais a respecter pour cette notification.

H. Coopération internationale

38. L’absenced un cadre |égislatif, ou les incertitudes quant a la portée des pouvoirs législatifs en matiére de
coopération avec les tribunaux étrangers ont pour conséquence de limiter trés souvent la coopération et la
coordination entre juges de différentes juridictions dans |es cas d' insolvahilité international e.
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39. L’expérience montre que, quels que soient les pouvoirs discrétionnaires dont jouissent traditionnellement les
tribunaux dans un Etat, lamise en place d’ un cadre |égilatif particulier est utile pour promouvoir la coopération
internationale dansles affairesinternationales. Aing, laLoi type permet de combler leslacunes que I’ on rencontre
dans de nombreuses lois nationales en habilitant expressément les tribunaux & accorder leur coopération dans les
domaines régis par elle (art. 25 427).

40. Pour desraisonssimilaires, laLoi type autorise également la coopération entre un tribunal de I’ Etat adoptant
et un représentant étranger et entre une personne administrant la procédure d'insolvabilité dans |’ Etat adoptant et
un tribunal étranger ou un représentant étranger (art. 26).

41. Laloi typeénumére desformesde coopération possibles et laisse aux |égidateurs la possibilité d’ en gjouter
d autres (art. 27). 1l est souhaitable que cette liste, une fois adoptée, demeureillustrative plutt qu’ exhaustive, afin
de ne pas empécher les tribunaux d’ adapter leurs mesures aux circonstances de |’ espéce.

|. Coordination des procédures concurrentes

a) Compétences pour entamer une procédure locale

42. LaLoi type n’'impose pratiquement aucune restriction ala compétence des tribunaux de I’ Etat adoptant en
ce qui concerne I’ ouverture ou la poursuite d' une procédure d'insolvabilité. En vertu del’article 28, méme aprés
la reconnaissance d’ une procédure érangére “principale’, les tribunaux de I’ Etat adoptant ont compétence pour
entamer une procédure d insolvabilité si le débiteur a des biens dans I’ Etat adoptant. Si I’ Etat adoptant souhaite
limiter cette compétence aux cas ou le débiteur a non seulement des biens, mais aussi un établissement dans ledit

Etat, I’ application d une telle limitation ne serait pas contraire aux principes qui sous-tendent la L oi type.

43. Enoutre, selon laLoi type, la procédure étrangére reconnue est réputée constituer la preuve que le débiteur
et insolvable aux finsde I’ ouverture d’ une procédure locale (art. 31). Cette régle peut étre utile dans les systémes
juridiques dans lesquels I’ ouverture d’une procédure d'insolvabilité exige qu'il soit prouvé que le débiteur est
effectivement insolvable. S'il n'est pas nécessaire d’ apporter de multiples preuves de I’ échec financier du débiteur,
il seramoinsfacile ace dernier de retarder la procédure suffisamment longtemps pour dissimuler ou transférer des
biens.

b) Coordination des mesures en cas de procédures concurrentes

44. Laloi type traite la question de la coordination entre une procédure locale et une procédure étrangére a
I’ encontre du méme débiteur (art. 29) et facilite la coordination entre deux procédures étrangeres ou plus al’ encontre
du méme débiteur (art. 30). L’ objectif est d’ encourager I’ adoption de décisions coordonnées permettant d’ atteindre
au mieux les objectifs des deux procédures (par exemple, en maximisant la valeur des biens du débiteur ou en
restructurant de la fagon la plus avantageuse I’ entreprise). Pour assurer une coordination satisfaisante et pour
pouvoir adapter les mesures en fonction de I’ évolution des circonstances, le tribunal est tenu, dans tous les cas prévus
par laLoi type, y compris ceux qui limitent les effets d’ une procédure érangeére face a une procédure locale, de
coopérer au maximum avec lestribunaux et |les représentants étrangers (art. 25 et 30).

45.  Lorsgue laprocédure d’insolvabilité locale est déa en cours au moment de la demande de reconnaissance
d une procédure érangeére, la L oi type exige que toute mesure accordée al’ avantage de la procédure étrangére soit
compatible avec la procédure locale. En outre, I’ existence de la procédure locale au moment de la reconnaissance
de la procédure érangére principale empéche |’ application de I’ article 20. Lorsqu’ aucune procédure locale n'est en
attente, I'article 20 impose I'interdiction ou la suspension des actions individuelles ou des mesures d’ exécution a
I'encontre du débiteur et la suspension du droit du débiteur de transférer ses biens ou de constituer des sliretés sur
cesderniers.
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46. Lorsgue la procédure locale est ouverte apres la reconnaissance ou la demande de reconnaissance de la
procédure érangére, lesmesures qui ont é&é accordées en faveur de la procédure étrangére doivent étre réexaminées
et modifiées ou levées s elles sont incompatibles avec la procédure locale. Si la procédure étrangére est une
procédure principale, I'interdiction et la suspension prévues al’ article 20 doivent étre modifiées ou levées s elles
sont incompatibles avec la procédure locale.

47.  Lorgqueletribunal est confronté aplusd’ une procédure étrangére, I article 30 I invite a moduler les mesures
de maniére afaciliter la coordination de ces procédures; si |I'une d' entre elles est une procédure principale, toute
mesure accordée doit y étre conforme.

48.  Une autre regle concue pour améliorer la coordination des procédures concurrentes concerne le taux de
paiement des créanciers (art. 32). Elle dispose qu’un créancier, qui demande paiement de ses créances dans plus
d'une procédure, ne regoit proportionnellement pas plus que le paiement obtenu par d’ autres créanciers de méme
rang.

V. REMARQUESARTICLE PAR ARTICLE

Titre: “Loi type dela CNUDCI sur I'insolvabilité international e’

“|nsolvabilité’

49. Leterme“insolvabilité’, tel qu’utilisé dansletitre delaLoi type, fait référence a divers types de procédures
collectives a |I'encontre des débiteurs insolvables. La Loi type en effet (comme il est indiqué ci-dessus aux
paragraphes 23 et 24) vise les procédures concernant différents types de débiteurs et notamment celles dont le but
est le redressement du débiteur ainsi que celles qui aboutissent a saliquidation en tant qu’ entité commerciale.

50. Il convient de noter que dans certaines juridictions I’ expression “procédure d'insolvabilit€” a un sens
technique éroit. Elle peut, par exemple, désigner uniquement les procédures collectives concernant une société ou
une personne morale analogue, ou seulement les procédures collectives a I’ encontre d’une personne physique.
L’emploi du terme “insolvabilité’ dans le titre de la Loi type n'a pas pour objet d' établir une telle distinction,
puisgue cette loi est congue pour étre applicable a toutes les procédures, que le débiteur soit une personne physique
ou une personnemorale. Si, dans |’ Etat adoptant, on peut interpréter le terme “insolvabilité’ comme se rattachant
a un type particulier de procédure collective, il conviendrad’ utiliser un autre terme pour désigner les procédures
visées par laLoi type.

51. Toutefais, il est souhaitable, lorsque I on se référe aux procédures d’insolvabilité étrangeéres, d employer le
libellé du paragraphe @) de |’ article 2 de fagon a ne pas exclure la reconnaissance des procédures étrangeres qui, en
vertu de ce paragraphe, doivent étre visées.

“Loi type’
52.  Sil'Etat adoptant décide d’ incorporer les dispositions de la Loi type dans salégisiation nationale relative a

I"insolvahilité, le titre des dispositions adoptées devra étre adapté en conséquence et lemot “Loi”, qui apparalt a
divers endroits du texte, devra étre remplacé par I expression appropriée.
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53. Lors de I’adoption de la Loi type, il est souhaitable de conserver dans toute la mesure possible le texte

uniforme de fagon a ce que lalégidation nationale soit auss trangparente que possible pour des utilisateurs étrangers.
(Voir par. 11, 12 et 21 ci-dessus.)

* % %
Préambule

La présente Loi a pour objet d'offrir des moyens efficaces pour traiter des cas d'insolvabilité
internationale afin de promouvoir les objectifs suivants:

a)  assurer la coopération entrelestribunaux et les autres autorités compétentes du présent Etat
et des Etats étranger s intervenant dans les affair es d'insolvabilité inter nationale;

b)  garantir une plusgrande certitudejuridique dansle commerce et lesinvestissements;

) administrer équitablement et efficacement les procédures d'insolvabilité internationale, de
maniérea protéger lesintérésdetousles créanciers et desautres partiesintéressées, y comprisle débiteur;

d) protéger leshiensdu débiteur et en optimiser lavaleur; et

€) faciliter le redressement des entreprises en difficultés financiéres, de maniére a protéger les
investissements et préserver lesemplois.

54,  Lepréambule énonce succinctement les objectifs fondamentaux de la Loi type. |l ne crée pas de droits quant
au fond, mais donne des indications générales aux utilisateurs de cette L oi et a également pour objet de contribuer
ason interprétation.

55  DanslesEtasolil n'est pasusue defaire précéder leslois d’ un préambule énongant |es principes généraux,
on pourra envisager d’inclure cette déclaration, soit dansle corps de laloi, soit dans un document distinct, afin de
préserver cet outil utile pour I'interprétation delaloi.

“ @u

56. Leterme “Etat”, tel qu'il est utilisé dans le préambule et dans I’ ensemble du texte de la Loi type, désigne
|’ entité qui adopte laLoi (I Etat adoptant” dans le Guide). 11 ne devrait pas étre interprété comme désignant, par
exemple, un Etat &I’ intérieur d’ un pays ayant un systéme fédéral.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 136 a 139 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 100 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 22 a4 28 (Groupe de travail, vingtiéme session)
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A/CN.9/422, par. 19 a 23 (Groupe de travail, dix-neuvieme session)
* * %
CHAPITRE PREMIER. DISPOSITIONS GENERALES

Articlepremier. Champ d’application

1 LaprésenteL oi sapplique:

a) lorsqu’une assistance est demandée dans le présent Etat par un tribunal éranger ou un
représentant étranger en ce qui concerne une procédur e étrangére; ou

b)  lorsgu’une assistance est demandée dans un Etat étranger en ce qui concerne une procédure
ouverteen vertu de[indiquer leslois de|' Etat adoptant relatives a I'insolvabilité]; ou

C) lorsgu’ une procédur e &rangére et une procédur e concer nant leméme débiteur, ouverte en vertu
de[indiquer lesloisdel'Etat adoptant relatives a |'insolvabilité], ont lieu concurremment; ou

d) lorsgu'il est del'intérét des créanciersou des autres parties intér essées dans un Etat étranger
dedemander I'ouverture d'une procédureou de participer aladite procédure en vertu de[indiquer leslois
de|'Etat adoptant relatives a I'insolvabilité].

2. LaprésentelL oi nes applique pasa une procedure concer nant [désigner tous types d’ entités, telles que
les banques ou compagnies d’ assurance, qui sont soumisesa un régime spécial en matiére d’insolvabilité dans
le présent Etat et que e présent Etat souhaite exclure du champ d application de la présente Loi].

Paragraphe 1

57. Le paragraphe 1 de I'article premier énonce les types de questions pouvant se poser dans des affaires
d insolvabilité internationale et auxquelles la L oi type apporte des solutions : @) demandes de reconnaissance d' une
procédure étrangére émanant d'un Etat étranger; b) demandes adressées a I’ éranger par un tribunal ou un
administrateur de |’ Etat adoptant pour obtenir la reconnaissance d’ une procédure d'insolvabilité ouverte en vertu
des lois de I’ Etat adoptant; c) coordination de procédures ayant lieu concurremment dans deux Etats ou plus; et
d) participation des créanciers étrangers aux procédures d’insolvabilité ayant lieu dans I’ Etat adoptant.

58. L’expression“leprésent Etat” est employée dansle préambule et dans|’ensemble dela Loi type pour désigner
I’ Etat adoptant le texte. Laloi nationale pourra retenir une autre expression utilisée habituellement a cette fin.

59. Leterme“assigtance’, employéaux dinéasa) et b) du paragraphe 1, désigne diverses situations, traitées dans
laLoi type, danslesquelles un tribuna ou I’ administrateur o une insolvabilité d’ un Etat peut demander & un tribunal
ou & un administrateur d’insolvabilité d’ un autre Etat de prendre une mesure envisagée dans la Loi type. LaLoi
mentionne expressément certaines de ces mesures [par exemple, al’article 19-1) a) et b); aux articles 21-1 a) af)
et 21-2; ou al’article 27 a) ae)], aors que d’ autres sont englobées dans une formulation pluslarge telle que celle
qui aééretenueal’ article 21-1 g).

Paragraphe 2 (Procédures d’ insolvabilité soumises a un régime spécial)

60. Enprincipe laLoi typeaééformulée de maniére as appliquer atoute procédure visée a I'article 2 @), quelle
que soit la nature du débiteur ou son statut particulier au regard de laloi nationale. L es seules exceptions possibles
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envisagées dans le texte de la L oi type lui-méme sont indiquées au paragraphe 2 (voir cependant e paragraphe 66
ci-apres, pour les considérations relatives aux “consommateurs’).

61. Lesbanques et les compagnies d’ assurance sont citées comme exemples d’ entités que I’ Etat adoptant peut
décider d' exclure du champ d' application de la L oi type. Cette exclusion s expliqueraen régle générale par le fait
quel’insolvabilité de telles entités rend nécessaire la protection des intéréts vitaux d’un grand nombre de particuliers
ou exige habituellement des mesures particuliérement rapides et prudentes (par exemple pour éviter des retraits
massifs de dépbts). C’est pourquoi I’administration de I’insolvabilité de ce type d’ entités est soumise dans de
nombreux Etats & un régime spécial.

62. Lepaagraphe 2 indique que |’ Etat adoptant peut décider d’ exclure des entités autres que les banques et les
compagnies d’ assurance; par exemple lorsque les considérations de politique générale qui sous-tendent le régime
spécia appliqué en matiéere d' insolvabilité pour ces autres types d’ entités (par exemple des entreprises de services
publics) exige des solutions spéciales dans les cas d' insolvabilité internationale.

63. |l n"est pas souhaitable d’ exclure tous les cas d’ insolvabilité des entités mentionnées au paragraphe 2. En
particulier, I’ Etat adoptant peut souhaiter traiter, aux fins de reconnaissance, une procédure d'insolvabilité étrangére
relative a une banque ou une compagnie d' assurance comme une procédure d’insolvabilité ordinaire, si, en matiére
d’insolvabilité, la succursale ou les biens de I’ entité étrangére dans I’ Etat adoptant ne sont pas soumis a la
réglementation nationale. L’ Etat adoptant peut aussi souhaiter ne pas exclure la possibilité de reconnaissance d’ une
procédure étrangére concernant une de ces entités, si laloi de |’ Etat d’ origine ne soumet pas cette procédure & une
réglementation spéciale.

64. Lorsqu'il adoptera le paragraphe 2, |’ Etat souhaitera peut-étre s assurer que ce paragraphe ne limitera pas
par inadvertance et de maniéreindésirable le droit de I’ administrateur de I’ insolvabilité ou du tribunal de demander
a I’ éranger une assistance ou la reconnaissance d une procédure d’ insolvabilité ouverte sur le territoire de |’ Etat
adoptant, au seul motif que I'insolvabilité est soumise a un régime spécial. En outre, méme s I'insolvabilité
particuliére est régie par une réglementation spéciale, il est souhaitable, avant d’ exclure de maniére générale ces cas
de la Loi type, de déterminer s'il serait utile de conserver certains ééments de la Loi type (par exemple sur la
coopération et la coordination et éventuellement sur certains types de mesures discrétionnaires) applicables
également aux procédures d’ insolvabilité soumises & une réglementation spéciale.

65. En tout état de cause, pour améliorer la transparence de la légidation nationale sur I'insolvabilité (dans
I"intérét des utilisateurs étrangers de laloi fondée sur la Loi type), il est souhaitable que les exclusions du champ
d application de laloi soient expressément mentionnées par I’ Etat adoptant au paragraphe 2.

Non-commercants et personnes physiqgues

66. Dans les systémes juridiques ou, soit il n’existe pas de régime d'insolvabilité des consommateurs, soit
I"insolvabilité des non-commercants reléve d'un régime juridique distinct, I’ Etat adoptant souhaitera peut-étre
exclure du champ d' application de la L oi type les insolvabilités relatives a des personnes physiquesy résidant dont
les dettes ont été contractées essentiellement pour des raisons personnelles ou familiales, plutt que pour des raisons
commerciales, et les insolvabilités concernant les non-commercants. L’ Etat adoptant souhaitera peut-étre aussi
indiquer que cette exclusion seralevée lorsgue latotalité de la dette dépasse un certain montant.

Examen de !’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 141 a 150 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 102 2106, 179 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 29 & 32 (Groupe de travail, vingtiéme session)
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A/CN.9/422, par. 24 a 33 (Groupe de travail, dix-neuvieme session)

* % %

Article 2. Dé&finitions
Aux finsdela présenteLoi :

a) leterme“procédure étrangére’ désigne une procédure collective judiciaire ou administrative,
y comprisune procédure provisoire, régie par uneloi relative a l'insolvabilité dansun Etat étranger, dans
le cadre de laquelle les biens et les affaires du débiteur sont soumis au contréle ou a la surveillance d'un
tribunal étranger, aux finsderedressement ou deliquidation;

b) leterme*procédureérangéreprincipale’ désigneune procédureérangérequi alieu dans!'Etat
ou le débiteur alecentre de sesintérétsprincipaux;

) leterme* procédureétrangére non principale” désigne une procédure étrangeére, autre qu’une
procédure étrangére principale, qui alieu dansun Etat ou le débiteur a un établissement au sensdel'alinéaf)
du présent article;

d) leterme“représentant éranger” désigne une personne ou un organe, y comprisune personne
ou un organedésignéatitre provisoire, autorisé dansune procédur e étrangére a administrer le redressement
ou laliquidation des biens ou des affaires du débiteur, ou a agir en tant que représentant dela procédure
étrangeére;

€) leterme“tribunal é&ranger” désigneuneautorité, judiciaire ou autre, compétente pour contr oler
ou surveiller une procédure étrangere;

f) le terme “ établissement” désigne tout lieu d’opérations ou le débiteur exerce de fagon non
transitoire une activité économique avec des moyens humains et des biens ou des services.

Alinéasa) ad)

67. Commelaloi type seraincorporée danslalégisation nationale sur I'insolvabilité, I’ article 2 peut se limiter
adéfinir les termes particuliers aux insolvabilitésinternationales. Ainsi, laLoi type définit les termes “procédure
étrangere’ (alinéaa)) et “représentant éranger” (alinéad)), mais ne définit pas la personne ou I’ organe pouvant étre
chargé d’ administrer les biens du débiteur dans une procédure d’insolvabilité ouverte dans I’ Etat adoptant. Dans
lamesure ouil serait utile, danslaloi nationale, de définir le terme utilisé pour désigner une telle personne ou un tel
organe (plutét que d’ employer uniquement le terme courant), cette définition peut étre ajoutée a celles qui figurent
danslaloi donnant effet alaLoi type.

68. En précisant les caractéristiques requises de la “ procédure étrangére” et du “représentant étranger”, les
définitions limitent le champ d' application de la Loi type. Pour qu’ une procédure puisse étre reconnue ou faire
I objet d’ une coopération au titre de laLoi type, et pour qu’ un représentant étranger puisse avoir acces aux tribunaux
locaux au titre de laméme Loi, la procédure étrangére et |e représentant étranger doivent satisfaire aux conditions
énoncées aux alinéas a) et d).

69. Lesdéfinitionsénoncéesaux alinéas a) et d) visent également une “ procédure provisoire” et un représentant
“désigné atitre provisoire”’. Dansun Etat ou les procédures provisoires sont inconnues ou he correspondent pas aux
termes de la définition, peut se poser la question de savoir s la reconnaissance d'une “procédure étrangére
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provisoire” risque d’avoir des conséquences potentiellement perturbatrices dans le cadre de la Loi type, que la
situation ne justifie pas. 1l serait bon de conserver la référence ala “procédure provisoire” al’ainéaa) et aun
représentant étranger désigné “a titre provisoire” a I’ainéa d), quelle que soit la fagon dont les procédures
provisoires sont traitées dans|’ Etat adoptant. Dans de nombreux pays, en effet, les procédures d’ insolvabilité sont
souvent, e méme couramment, engagées atitre “ provisoire” et, sauf pour ce qui est de ce caractére provisoire, elles
remplissent toutes les autres conditions de la définition figurant al’ ainéa d) del’article 2. Elles demeurent souvent
“provisoires’ pendant des semaines ou des mois sous I’ administration des personnes désignées atitre “provisoire”

et cen'est que quelque temps gprés que le tribunal émettra un ordre mettant fin ala nature provisoire de la procédure
ou de la nomination. Les objectifsdelaLoi type s appliquent pleinement a ces “ procédures provisoires’ (si les
conditions énoncées aux ainéas a) et d) sont remplies); en conséquence, il ne doit pas étre fait de différence entre
elles et d’autres procédures d'insolvabilité simplement sur la base de leur caractére provisoire. Le fait qu'une
procédure provisoire et le représentant étranger doivent répondre atoutes les conditions de I’ article 2 est souligné
au paragraphe 1 de ' article 17, aux termes duquel une procédure érangére ne peut étre reconnue que s “la procédure
étrangére est une procédure au sens de I'alinéa a) de I'article 2" et s “le représentant étranger demandant la
reconnaissance est une personne ou un organe au sensde l’dinéad) del’ article 2”.

70. L’article 18 vise le cas ou, aprés la demande de reconnaissance ou apres la reconnaissance, la procédure
étrangére ou le représentant étranger, provisoire ou non, cesse de remplir les conditions des dinéas a) et d) de
I'article 2. L’article 18 fait obligation au représentant étranger d’informer rapidement le tribunal, a compter dela
présentation de la demande de reconnaissance de la procédure étrangére, de “toute modification substantielle du
statut de la procédure étrangére reconnue ou du statut de la nomination du représentant étranger” . Cette obligation
apour objectif de permettre au tribunal de modifier les conséquences de lareconnaissance, ou d'y mettre fin.

71. On a évité, dans les définitions des procédures ou des personnes relevant de juridictions étrangeéres,
d employer des expressions pouvant avoir une signification technique différente selon les systémes juridiques et
on adonc préféré décrire leur but ou leur fonction. L’ objectif était d’ éviter de restreindre par inadvertance lagamme
des procédures érangéres pouvant étre reconnues et d’ éviter tout conflit inutile avec la terminologie employée dans
lesloisde |’ Etat adoptant. Commeil est indiqué au paragraphe 50 ci-dessus, le terme “insolvabilité’ est un exemple
de terme pouvant avoir un sens technique dans certains systémes juridiques, mais qui, al’ainéaa), s applique au
sens large aux sociétés connaissant de graves problémes financiers.

72. Lestermes*“centredesintéréts principaux” (dinéab)) visant adéfinir une procédure étrangére principale sont
auss utilisés dansla Convention de I’ Union européenne relative aux procédures d’ insolvabilité.

73.  Aux termes de |’ dinéa c), une “procédure étrangére non principale” alieu dans un Etat ol le débiteur aun
“établissement”. Ains, une telle procédure susceptible d' étre reconnue en vertu de I’ article 17-2) ne peut étre
qu’ une procédure ouverte dans un Etat ol le débiteur a un établissement au sensde I’alinéaf) del’article 2. Cette
régle n’a pas d'incidence sur la disposition de I’ article 28, selon laguelle une procédure d’insolvabilité peut ére
ouverte dans |’ Etat adoptant si |e débiteur y posséde des biens. 11 convient de noter, toutefois, que les effets d’ une
procédure d'insolvabilité ouverte uniquement en raison de la seule présence de biens dans I’ Etat sont normalement
limités aux biens situés dans ledit Etat; si d' autres biens du débiteur situés al’ éranger devaient, en vertu delaloi
de I’ Etat adoptant, étre administrés dans le cadre de ladite procédure d'insolvabilité (comme cela est envisagé a
I"article 28), cette question de caractére transnational devrait étre traitée au titre de la coopération et de la
coordination internationales (art. 25 a 27 delaLoi type).

Alinéae)
74.  Une procédure érangére qui satisfait aux conditions énoncées al’ alinéa a) de |’ article 2 doit étre traitée de

laméme fagon, qu’ elle ait éé ouverte et supervisée par un organe judiciaire ou par un organe administratif. Pour
éviter dedevoir mentionner une autorité non judiciaire étrangére a chaque fois qu'il est fait référence aun tribunal
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étranger, la définition des termes “tribuna étranger” a I'alinéa €) englobe donc également les autorités non
judiciaires. L'dinéae) donne une définition analogue a celle qui figure al’alinéad) del’article 2 de la Convention
de !’ Union européenne relative aux procédures d'insolvabilité.

Alinéaf)

75. Ladéfinition du terme“ établissement” (alinéaf) est inspirée del’alinéah) del’article 2 de la Convention de
I"Union européenne relative aux procédures d'insolvabilité. Ce terme est employé dans la définition d’'une
“procédure érangére non principae’ (art. 2 ¢)) et dansle cadre de I’ article 17-2, selon lequel pour qu’ une procédure
étrangére non principale soit reconnue, le débiteur doit avoir un établissement dans I’ Etat étranger (voir aussi
ci-dessus, par. 73).

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 152 a 158 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 108 & 113 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 33 441, 147 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 34 a 65 (Groupe de travail, dix-neuvieme session)
A/CN.9/419, par. 95 a 117 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article3. Obligationsinter nationales du présent Etat

En cas de conflit entre la présente L oi et une obligation du présent Etat découlant d'un traité ou de
toute autre forme d'accord auquel I'Etat est partie avec un ou plusieurs autres Etats, les dispositions du
traité ou del'accord prévalent.

76. L aticle3, qui énoncele principe de la préséance des obligations internationales de I’ Etat adoptant sur le droit
interne, est inspiré de dispositions analogues d’ autres lois types élaborées par le CNUDCI.

77. Lorsdel adoption del’article, le légidateur peut souhaiter déterminer s'il serait souhaitable de prendre des
mesures afin d’ éviter une interprétation inutilement large des traités internationaux. En d’ autres termes, I’ article
pourrait aboutir adonner la préséance a des traités internationaux qui traitent certes des questions visées par laLoi
type (acces aux tribunauix et coopération entre ces derniers ou les autorités administratives par exemple), mais dont
I’ objectif est de résoudre des problémes autres que ceux sur lesquels est axéela Loi type. Certains de ces traités,
du smplefait del’imprécision ou du caractére général de leur libellé, peuvent étre interprétés atort comme traitant
également de questions régies par laLoi type. Celaaurait pour conséguence de compromettre I’ objectif delaLoi
type, qui est d’ assurer I’ uniformité et de faciliter la coopération international e pour les questions d'insolvabilité, et
disposer que, pour quel’ article 3 prévae sur une disposition delaloi nationale, il doit exister un lien suffisant entre
letraitéinternationa visé et laquestion régie par ladisposition de laloi nationale en question. Une telle disposition
permettrait de ne pas restreindre par trop et par inadvertance la portée delaloi d’ application de laLoi type. Elle ne
devrait cependant pas aller jusqu’ aexiger que le traité porte spécifiquement sur I’insolvabilité pour que la condition
soit remplie.

78. Il estanoter ques, dans certains Etats, lestraités internationaux ayant force obligatoire sont automatiquement
exécutoires, dans d' autresils ne le sont pas a certaines exceptions prés, car ils exigent |’ adoption d’ une loi nationale
pour le devenir. Pour ce dernier groupe d’ Etats, compte tenu de leur pratique en matiére de traités et d’ accords
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internationaux, il serait inapproprié, voire superflu, d’inclure I'article 3 dans leur Iégidlation ou il pourrait ére
approprié del'inclure sous une forme modifiée.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 160 a 162 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 114 a117 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 42 et 43 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 66 et 67 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

* % %

Article4. [Tribunal ou autorité compétent]?

L esfonctions visées dansla présente L oi relatives ala reconnaissance des procédur es étr angeér es et
ala coopération avec lestribunaux érangers sont exer cées par [préciser letribunal, lestribunaux, I'autorité
ou les autorités compétents pour s'acquitter de ces fonctions dans|'Etat adoptant].

3L 'Etat dans lequel certaines fonctions liées aux procédures d'insolvabilité ont été dévolues a des
fonctionnairesou a desorganesdésignés par le gouver nement pourrait souhaiter incluredans|'article 4, ou
ailleursdansle chapitre premier, la disposition suivante :

Aucune disposition dansla présente L oi ne porte atteinte aux dispositions régissant, dansle présent
Etat, les pouvoirsd’[insérer letitre dela personne ou de|'organe désignés par le gouvernement].

79. S, dans|*Etat adoptant, I’ une quelconque des fonctions visées al’ article 4 est exercée par une autorité autre
qu’un tribunal, I’ Etat insérera dans cet article, et dans toute autre disposition appropriée de laloi qu'il adoptera, le
nom de I’ autorité compétente.

80. Dansl’Etat adoptant, destribunaux différents pourront avoir compétence pour exercer les diverses fonctions
judiciaires traitées dans la Loi type. L’ Etat adoptant adaptera donc |e texte de I’ article & son propre systéme de
compéencejudiciaire. L’article 4, tel qu'il aura été incorporé dans un Etat donné, aura pour intérét o améiorer la
transparence et de faciliter I' utilisation de lalégidlation sur I'insolvabilité, au profit notamment des représentants
étrangers et des tribunaux étrangers.

81. Il estimportant de noter que, lorsqu’ elle définirala compétence pour les questions visées al’ article 4, laloi
donnant effet alaLoi type ne devra pas sans raison limiter la compétence d' autres tribunaux de I’ Etat adoptant,
notamment en ce qui concerne I’examen de demandes de mesures provisoires adressées par des représentants
étrangers.

Note

82.  Dansun certain nombre d Etats, lalégislation sur I’ insolvabilité confie certaines taches liées ala supervision
générale delaprocédure d’ insolvabilité dans le pays & des personnes nommées par I’ Etat qui sont généralement des
fonctionnaires ou des officiersjudiciaires et qui occupent leurs fonctions atitre permanent. Les noms sous lesquels
ces personnes sont connues varient d’un Etat a1’ autre (par exemple, “ administrateur judiciaire”, “curateur” ou
“liquidateur”), tout comme leurs activités, ains que |’ é&endue et la nature de leurs fonctions. LaLoi type nelimite
pas |’ autorité de ces personnes, point que certains Etats adoptants souhaiteront peut-étre préciser dans laloi, comme
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il est indiqué dans la note figurant au bas de I’ article. Toutefois, selon lelibellé choisi par I’ Etat adoptant dans les
articles 25 et 26 pour le “titre de la personne ou de I'organe chargé d administrer le redressement ou la
liquidation conformément a la loi de I'Etat adoptant”, ces personnes peuvent étre soumises au devoir de
coopération en vertu des articles 25 a 27.

83. Dans certaines juridictions, les personnes mentionnées dans le paragraphe précédent peuvent aussi étre
nommeées comme administrateurs dans desinsolvabilitésindividuelles. Elles seraient alors couvertes par laLoi type.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 163 a 166 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 118 & 122 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 44 et 45 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 68 et 69 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
A/CN.9/419, par. 69 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article 5. Autorisation donnéea [insérer letitre dela personne ou del'organe
chargé d'administrer un redressement ou une liquidation
en vertu delaloi del'Etat adoptant] d'agir
dansun Etat étranger

Un(e) [insérer le titre de la personne ou de I'organe chargé d'administrer un redressement ou une
liquidation en vertu de la loi de I'Etat adoptant] est autorisé(e) a agir dans un Etat étranger au titred'une
procédur e ouverte en vertu de[indiquer leslois de ' Etat adoptant relatives a I'insolvabilité], dansla mesure
ou laloi étrangére applicable le per met.

84. L’article 5 a pour objet de donner aux administrateurs ou autres autorités désignés dans le cadre d'une
procédure d insolvabilité ouverte dans I’ Etat adoptant la possibilité o agir a1’ éranger en tant que représentants
étrangers de cette procédure. Dans certains Etats, I’ absence d' une telle autorisation s est révélée étre un obstacle
aune coopération internationale efficace en matiére d’ insolvabilité internationale. Un Etat adoptant dans leque! les
administrateurs ont déja la possibilité d'agir en tant que représentants étrangers pourra décider de ne pasinclure
I’article 5, encore qu'il puisse vouloir le conserver pour consacrer cette autorité dans un texte.

85. Onnoteraquel’aticle5 est rédigé de maniére a préciser que I’ étendue des pouvoirs exercés al’ étranger par
I’administrateur dépendra delaloi et destribunaux étrangers. Les mesures que voudra peut-étre prendre dans un
pays éranger I’ administrateur nommé dans |’ Etat adoptant seront du type de celles qui sont traitées dansla L oi type,
mais le pouvoir d’'agir dans un pays étranger ne sera pas fonction de I’adoption ou non, dans ce pays, d une
|égidation fondée sur la L oi type.

Examen de !’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 167 a 169 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 123 et 124 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 46 449 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 70 a 74 (Groupe de travail, dix-neuvieme session)
A/CN.9/419, par. 36 a 39 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %
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Article 6. Exception d'ordrepublic

Aucunedisposition dansla présente Loi n’interdit au tribunal derefuser de prendre une mesurerégie
par cette Loi, lorsque ladite mesure serait manifestement contrairea !’ ordre public du présent Etat.

86. Lanotiond ordre public étant ancrée dans lalégisiation nationale et pouvant étre différente selon les Etats,
on n’apastenté d’ en donner une définition uniforme al’ article 6.

87. Danscertains Etats|’ expression “ordre public” peut avoir un sens large, & savoir se rapporter en principe a
toute régle impérative du droit national, alors que, dans d’ autres, I’ exception d’ ordre public est habituellement
interprétée comme se rapportant uniguement aux principes fondamentaux du droit, en particulier aux garanties
condtitutionnelles; dans ces Etats, dle sera utilisée uniquement pour refuser |’ application de lalégisiation étrangére,
ou lareconnaissance d’ un jugement ou d’ une sentence arbitrale étrangers, lorsgu’ une telle action irait al’ encontre
de ces principes fondamentaux.

88. Pour |’ applicabilité de I’ exception d’ ordre public dans le contexte de la Loi type, il est important de noter
gu’ un nombre croissant de systémes juridiques reconnaissent la dichotomie entre la notion d’ordre public, telle
qu’ appliquée aux affaires intérieures, et la notion d ordre public utilisée pour les questions de coopération
internationale et lareconnaissance des effets des lois étrangéres. C’est particuliérement dans ce dernier casquel’on
donne a I’ ordre public un sens plus restreint qu’a I’ ordre public intérieur. Cette dichotomie refléte la prise en
considération du fait que la coopération international e serait inddment entravée si I'on donnait ala notion d’ ordre
public un senslarge. [englobant essentiellement le droit impératif du pays.]

89. L’adverbe“manifestement”, employé égaement dans beaucoup d' autres textes juridiques internationaux pour
déterminer I’ expression “ordre public”, vise ainsister sur le fait que les exceptions d’ ordre public devraient étre
interprétées de maniére restrictive et que I'article 6 ne devrait &re invoqué que dans des circonstances
exceptionnelles pour des questions d’ une importance fondamentale pour |’ Etat adoptant.

Examen de !’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 170 a 173 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 125 4128 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 156 & 160 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 84 a 85 (Groupe de travail, dix-neuvieme session)
A/CN.9/419, par. 40 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article 7. Assistance additionnélle en vertu d’autreslois

Aucunedispostion dela présente Loi nelimitele pouvoir d'un tribunal ou d’'un(e) [insérer letitre de
la personne ou de I'organe administrant un redressement ou une liquidation en vertu de la loi de I’ Etat
adoptant] defournir une assstance additionnellea un représentant étranger en vertu d’autresloisdu présent
Etat.

90. LaLoi type apour objectif d accroitre et d’harmoniser I’ assistance que I’ Etat adoptant peut fournir aux
représentants érangers. Toutefois, puisque lalégisation de I’ Etat adoptant peut, au moment de |’ adoption de la Lo
type, contenir dgja diverses dispositions permettant & un représentant étranger de bénéficier d’une assistance
internationae et, puisgue la Loi type n'a pas pour objectif de prévaloir sur ces derniéres dans la mesure ou elles
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permettent d offrir une assistance différente ou complémentaire de celle qu’ elle-méme prévoit, ¢’ est a I’ Etat adoptant
de déterminer si I’ article 7 est ou non nécessaire pour préciser ce point.

Examen del’ article au sein de laCommission

A/52/17, par. 175 (Commission, trentiéme session)

* % %

Article 8. Interprétation delaprésente L oi

Pour I'interprétation de la présente Loi, il est tenu compte de son origine internationale et de la
nécessité de promouvoir I'uniformité de son application et le respect de la bonne foi.

91. Unedisposition andogue acdle qui figureal’ article 8 existe dans un certain nombre de traités de droit privé
( par exemple article 7-1 de la Convention des Nations Unies sur les contrats de vente internationale de
marchandises, Vienne 1980). Plusrécemment, il a été reconnu que dans un texte n’ ayant pas caractére de traité, tel
qu’ une loi type, unetelle disposition serait utile dans la mesure ol un Etat adoptant une loi type aintérét a ce que
son interprétation soit harmonisée. L'article 8 est inspiré de I'article 3-1 de la Loi type de la CNUDCI sur le
commerce éectronique (1996).

92. Une interprétation harmonisée de la Loi type sera facilitée par le Systéme d'information concernant la
jurisprudence relative aux instruments de la CNUDCI, dans e cadre duquel le secrétariat de la Commission publie
des sommaires de décisions judiciaires (et, le cas échéant, de sentences arbitrales) qui interprétent les conventions
et les lois types découlant des travaux de la Commission. (Pour de plus amples informations sur ce systéme, voir
ci-dessous par. 202.)

Examen de |’ article au sein de la Commission

A/52/17, par. 174 (Commission, trentiéme session)

* % %

CHAPITRE II. ACCESDESREPRESENTANTSET DESCREANCIERSETRANGERS
AUX TRIBUNAUX DU PRESENT ETAT

Article9. Droit d’accésdirect

Un représentant étranger est habilitéa s adresser directement a un tribunal du présent Etat.

93. L’article 9 selimite aénoncer le principe de I’ accés direct du représentant étranger aux tribunaux de I’ Etat
adoptant, dispensant aing ledit représentant de formalités telles que licences ou actions consulaires. 1l ne traite pas,
en particulier, de I'octroi aux tribunaux de I' Etat adoptant du pouvoir d’accorder des mesures au représentant
étranger.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 176 a 178 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 129 4133 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 50 &4 58 (Groupe de travail, vingtiéme session)
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A/CN.9/422, par. 144 2151 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
A/CN.9/419, par. 77 a79, 172 et 173 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article 10. Compétencelimitée

Lesaul fait qu’une demande soit présentée par un représentant éranger en vertu dela présente Loi
aun tribunal du présent Etat ne soumet pas ledit représentant ni lesbiens ou affaires du débiteur al’ étranger
alacompétence destribunaux du présent Etat pour d’autresfins que cellesindiquées dansla demande.

94. Cette disposition constitue une “clause de sauvegarde” visant a garantir que le tribunal de I’ Etat adoptant
n’' éendra pas sa compétence al’ ensemble des biens du débiteur au seul motif que le représentant étranger aurait
introduit une demande de reconnaissance d’ une procédure étrangére. Elleindique auss clairement que la demande
de reconnaissance '’ est pas a elle seule un motif suffisant pour que le tribunal de I’ Etat adoptant fasse valoir sa
compétence sur le représentant éranger pour des questionsnon liées al’insolvabilité. Elle vise & apaiser les craintes
manifestées par les représentants ou créanciers étrangers devant cette possibilité d' extension de la compétence
résultant d’ une demande de mesure au titre de la L oi (type).

95. Lalimitation de la compétence sur le représentant étranger, énoncée al’ article 10, n’est pas absolue. Ellea
pour unique objet de protéger suffisamment le représentant étranger pour ne pas le dissuader de s adresser aux
tribunaux. Pour ce faire, I'article 10 dispose que le fait qu’un représentant étranger présente une demande de
reconnaissance & un tribunal de I’ Etat adoptant ne soumet pas I’ ensemble des biens sous la supervision dudit
représentant a la compétence de ce tribunal. D’autres motifs possibles d exercice de la compétence sur le
représentant éranger ou les biens en vertu des lois de I’ Etat adoptant ne sont pas affectés. Ainsi, un acte délictuel
ou une inconduite du représentant étranger peut condtituer un motif de déclaration de compétence pour connaitre des
conséquences d’ une telle action. En outre, le représentant étranger qui demande des mesures dans |’ Etat adoptant
doit respecter les conditions auxquelles le tribunal peut subordonner |es mesures accordées (art. 22-2).

96. L’article pourra sembler superflu dans les Etats oul les régles relatives & la compétence n’ autorisent pas un
tribunal & se déclarer compétent pour connaitre d' une demande, au seul motif que le demandeur avait comparu devant
lui. Néanmoins, il serait utile d’incorporer I’ article, méme dans ces Etats, de maniére a dissiper toute crainte des
représentants ou créanciers érangers quant ala possibilité d’ une déclaration de compétence, uniquement fondée sur
une demande de mesure.

Examen de !’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 179 a 182 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 134 4136 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 68 &4 70 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 160 a 166 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

* % %
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Article11. Demanded’ouverture par lereprésentant étranger d’une procédure en vertu de
[indiguer leslois del'Etat adoptant relatives a I’ insolvabilité]

Un représentant éranger est habilité a demander I’ ouverture d’une procédur e en vertu de[indiquer
lesloisde ' Etat adoptant relatives a I’ insolvabilité€], si les conditions d’ ouverture d’ unetelle procédur e sont
par ailleursréunies.

97. De nombreuses lois nationales, lorsgu’ elles énumerent les personnes pouvant demander |’ ouverture d’' une
procédure d' insolvabilité, ne mentionnent pas le représentant d’ une procédure étrangére; on peut alors se demander
s ce représentant est habilité a présenter une telle demande.

98. L’article 11 a pour objet de garantir que le représentant étranger (d'une procédure étrangére aussi bien
principale que non principale), est habilité & demander I’ ouverture d’ une procédure d’ insolvabilité (ou ala“|égitimité
procédurale’). Toutefois, il y est précisé (par lesmots “si les conditions d’ ouverture d’ une telle procédure sont par
allleursréunies’) qu'il ne modifie pas par ailleurs les conditions dans lesquelles une procédure d’insolvabilité peut
étre entamée dans |’ Etat adoptant.

99. Lereprésentant éranger peut seprévaloir de ce droit sans avoir a demander auparavant la reconnaissance de
la procédure étrangére, car I’ ouverture d’ une procédure d’ insolvabilité peut étre cruciale dans les cas oul il est urgent
de préserver les biens du débiteur. L’ article reconnait que non seulement le représentant d’ une procédure étrangére
principale, mais aussi un représentant d' une procédure étrangére non principale, peuvent avoir un intérét |égitime
dans I’ouverture d une procédure d insolvabilité dans I’Etat adoptant. L’obligation de satisfaire aux autres
conditions d’ ouverture d’ une telle procédure en vertu de laloi de I’ Etat adoptant constitue une garantie suffisante
contre des demandes abusives.

Examen de !’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 183 a 187 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 137 & 146 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 71 475 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 170 2177 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

* % %

Article 12. Participation du représentant étranger a une procédur e ouverte en vertu de
[indiguer leslois del'Etat adoptant relatives a I’ insolvabilité]

Déslareconnaissanced’ une procédure étrangeére, lereprésentant étranger est habilité a participer a
une procédure concer nant le débiteur ouverte en vertu de [indiquer leslois de |I'Etat adoptant relatives a
I"insolvabilité].

100. Cettedisposition apour objet de garantir que, lorsqu’ une procédure d' insolvahilité al’ encontre d’ un débiteur
alieu dans|’ Etat adoptant, le représentant éranger d’ une procédure concernant le débiteur a la capacité procédurale
(oula“légitimité procédura€e’) de présenter une requéte, une demande ou des conclusions concernant des questions
telles que la protection, laréalisation ou la répartition des biens du débiteur ou la coopération avec la procédure
étrangére.

101. L’articleselimite en particulier ahabiliter le représentant étranger sans lui donner des pouvoirs ou des droits
spécifiques. 1l ne précise pas |es types de demandes que peut présenter |e représentant étranger et ne modifie pas
les dispositions de lalégislation sur I’insolvabilité de I’ Etat adoptant régissant la suite donnée aux demandes.
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102. Silaloi del’Etat adoptant utilise un terme autre que “ participer” pour exprimer cette notion, cet autre terme
pourra étre utilisé danslaloi donnant effet alaLoi type. Toutefois, s le [égislateur propose comme autre terme
“intervenir”, il convient de noter que ce terme est déa employé a |’ article 24, dans lequel il vise le cas ol le
représentant étranger prend part & une action individuelle intentée par ou contre le débiteur (par opposition aune
procédure d’insolvabilité collective).

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 188 et 189 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 147 & 150 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 58 (Groupe de travail, vingtiéme session)

A/CN.9/422, par. 114 et 115, 147, 149 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

* % %

Article 13. Accésdescréanciersrésidant al'éranger aune procédur e ouverteen vertu de
[indiquer leslois del'Etat adoptant relatives a l'insol vabilité]

1 Sousréservedesdispasitions du paragraphe 2 du présent article, lescréanciersrésidant al'étranger
ont, en ce qui concerne I'ouverture d'une procédure et la participation a cette procédure en vertu de
[indiquer leslois de I'Etat adoptant relatives a I'insolvabilité€], les mémes droits que les cr éancier sr ésidant
dansle présent Etat.

2. L e paragraphe 1 du présent article ne porte pas atteinte au rang de priorité des créances dans une
procédur e ouverteen vertu de[indiquer leslois de |’ Etat adoptant relatives a I'insolvabilité], & ceci prés que
lescréancesdu créancier résdant al'éranger n'ont pasunrang deprioritéinférieur a[identifier la catégorie
descréances non préférentielles non garanties et indiquer que les créances étrangeres doivent avoir un rang
de prioritéinférieur a celui descréances non préférentielles non garanties, si des créances locales équivalentes
(par exemple, créances découlant d' une sanction pécuniaire et créances dont le paiement a été différé) ont un
rang de prioritéinférieur a celui des créances non préférentielles non garanties]®.

b 'Etat adoptant pourraenvisager deremplacer le paragraphe 2 del’article 13 par letexte suivant :

2. Leparagrapheldu présent article ne porte pas atteinte au rang de priorité des créances dans
une procédure ouverte en vertu de [indiquer leslois del’ Etat adoptant relatives a I’insolvabilité], ni &
I’exclusion d'une telle procédure des créances des autorités fiscales et des organismes de sécurité
sociale étrangers. Néanmoins, les créances des créanciersrésidant al’ étranger autres que cellesqui
se rapportent aux obligations fiscales et de sécurité socialen’ont pasun rang de prioritéinférieur a
[identifier la catégorie des créances non préférentielles non garanties et indiquer que les créances
étrangéres doivent avoir un rang de priorité inférieur a celui des créances non préférentielles non
garanties, si des créances locales équivalentes (par exemple, créances découlant d une sanction
pécuniaire et créances dont le paiement a été différé) ont un rang de priorité inférieur a celui des
créances non préférentielles non garanties].

103. Abstraction faite de I'exception contenue au paragraphe 2, I'article énonce le principe selon lequel les
créanciers étrangers qui demandent |’ ouverture d’'une procédure d'insolvabilité dans I’ Etat adoptant ou qui
produisent des créances dans une telle procédure, ne doivent pas étre moins bien traités que les créanciers locaux.
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104. 1l ressort clairement du paragraphe 2 que le principe de non-discrimination consacré au paragraphe 1 n’ affecte
pas les dispositions relatives au rang des créances dans les procédures d’insolvabilité, y compris toutes dispositions
pouvant assgner un rang spécial aux créances des créanciers érangers. On notera a cet égard que peu d’ Etats ont
actuellement des dispositions assignant un rang spécial aux créanciers érangers. Toutefois, afin que des dispositions
accordant lerang le moins élevé aux créances étrangéres ne vident pas le principe de non-discrimination de son sens,
le paragraphe 2 établit le rang minimum pour les créances des créanciers érangers, a savoir celui de créances
ordinaires non assorties de sliretés. |l est prévu une exception a cette régle dans les cas ou la créance en question
aurait, s elle &ait produite par un créancier local, un rang inférieur aux créances ordinaires non assorties de siretés
(il peut s agir par exemple de créances d’ une autorité publique pour des peines pécuniaires ou des amendes, ou de
créances dont le paiement est différé en raison de I existence d'une relation particuliére entre le débiteur et le
créancier ou encore de créances produites gprés I’ expiration du délai fixé). Ces créances particuliéres peuvent venir
aprés les créances ordinaires non assorties de sliretés pour des raisons autres que la nationalité du créancier ou le
lieu oU il setrouve, comme prévu dans laloi de |’ Etat adoptant.

105. L’'dternative figurant danslanote ne différe deladisposition du texte que dans la mesure ou €lle propose aux
Etats, qui refusent de reconnaitre les créances des autorités fiscales et des organismes de sécurité sociale étrangers,
une formulation leur permettant de maintenir cette discrimination.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 190 a 192 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 151 4156 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 77 485 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 179 4187 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

* % %

Article 14. Notification aux créanciersrésidant al'éranger d'une procédureouverte en vertu
de[indiquer lesloisdel'Etat adoptant relatives a |'insol vabilité]

1 L orsqu'en vertu de[indiquer lesloisdel'Etat adoptant relatives a I'insolvabilité], notification doit étre
donnée aux créanciersrésdant dans e présent Etat, notification est également donnée aux créancier s connus
qui n'y ont pasd’adresse. Letribunal peut ordonner que des mesur es appropriées soient prises pour aviser
tout créancier dont I'adresse n’ est pas encor e connue.

2. Cette notification est adressée individuellement aux créanciersrésidant al'éranger, a moinsquele
tribunal ne juge, en fonction des cir constances, qu'une autr e forme de notification serait plus appropriée.
Aucune commission rogatoire ou autre formalité similaire n’est requise.

3. L orsque la natification d’'une procédur e doit étre adressée a descréanciersrésidant al’étranger, la
naotification doit :

a) indiguer un ddai raisonnable a observer pour la production des cr éances et spécifier lelieu ou
elles doivent étre produites;

b) indiquer si les créanciers dont la créance est assortie d'une sireté doivent produire ladite
créance; et

C) contenir toute autreinformation requise pour la notification aux créancier s conformément ala
loi du présent Etat et aux décisionsdu tribunal.
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Paragraphes 1 et 2

106. Lanotification aux créanciers étrangers prévue au paragraphe 1 a pour objectif principa d'informer ces
derniersde I’ ouverture de laprocédure d'insolvahilité et des délais dans lesgquelsils doivent produire leurs créances.
Enoutre, I' article 14 exige, comme corollaire au principe de I’ égalité de traitement établi dans |’ article 13, que les
créanciers étrangers soient avisés dans tous les cas ol une notification est exigée pour les créanciers de I’ Etat
adoptant.

107. Les Etats ont des dispositions ou des pratiques différentes concernant les méthodes de notification aux
créanciers; cette notification peut prendre laforme, par exemple, d’ une publication au journa officiel ou dans des
journaix locaux, de natificationsindividuelles, d affichages dans les locaux des tribunaux ou peut associer plusieurs
de cesméhodes. Si laforme delanctification était déterminée par laloi nationale, les créanciers étrangers seraient
désavantagés par rapport aux créanciers locaux, puisqu’ils n’ont en régle générale pas directement accés aux
publications locales. C’est pourquoi le paragraphe 2 exige par principe une natification individuelle pour les
créanciers étrangers, tout en laissant au tribunal la possibilité d’ en décider autrement (par exemple, dans le cas ol
une natification individuelle entrainerait des colits trop élevés ou ne semblerait pas réalisable vu les circonstances).

108. Sagissant delaforme delanotification individuelle, les Etats peuvent recourir & des méthodes spéciales pour
les notifications qui doivent étre adressées dans une juridiction étrangére (envoi par la voie diplomatique par
exemple). Mais dans les procédures d’insolvabilité, ces méthodes seraient souvent trop lourdes et lentes et ne
garantiraient en général pas une notification en tempsvoulu aux créanciers étrangers de la procédure d'insolvabilité.
I serait donc bon que ces notifications soient adressées par |es moyens rapides que le tribunal juge appropriés. Ces
considérations sont ala base de la clause du paragraphe 2 selon laguelle “ aucune commission rogatoire ou autre
formalité similaire n’ est requise”.

109. De nombreux Etats sont parties & des traités bilatéraux ou multilatéraux sur la coopération judiciaire, qui
contiennent souvent des dispositions sur les procédures de communication d’ actes judiciaires ou extrgjudiciaires a
des destinataires se trouvant al’ étranger. La Convention relative alasignification et alanotification al’ étranger
des actes judiciaires et extrgjudiciaires en matiére civile et commerciale (1965), adoptée sous les auspices de la
Conférence de La Haye de droit international privé, en est un exemple. Les procédures prévues par ces traités
peuvent certes condtituer une simplification par rapport aune communication traditionnelle par lavoie diplomatique,
mais elles seraient souvent, pour les raisons indiquées au paragraphe précédent, inappropriées pour les affaires
d insolvabilitéinternationale. On peut sedemander si la disposition du paragraphe 2, qui permet de ne pas recourir
aux commissions rogatoires ou a des formalités analogues, est compatible avec ces traités. Chaque Etat devra
examiner cette question alalumiére de ses obligations conventionnelles, mais on peut affirmer de maniére générale
que ladisposition du paragraphe 2 n’ engendrera pas de conflit avec les obligations internationales de I’ Etat adoptant,
cela parce que I’ objectif des traités évoqués plus haut est généralement de faciliter la communication et non pas
d’exclure I' utilisation de procédures de natification encore plus simples que celles qu'ils ont éablies; ains
I’ article 10 de la Convention susmentionnée énonce ce qui suit :

“La présente Convention ne fait pas obstacle, sauf si |’ Etat de destination déclare s'y opposer :

a) a la faculté d'adresser directement, par la voie de la poste, des actes judiciaires aux personnes se
trouvant al’ éranger,

b)  alafaculté, pour les officiers ministériels, fonctionnaires ou autres personnes compétentes de I’ Etat
d origine, defaire procéder a des significations ou notifications d’ actes judiciaires directement par les
soins des officiers minigtériels, fonctionnaires ou autres personnes compétentes de I’ Etat de destination,
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) a la faculté, pour toute personne intéressée a une instance judiciaire, de faire procéder a des
significations ou natifications d’ actes judiciaires directement par les soins des officiers ministériels,
fonctionnaires ou autres personnes compétentes de I’ Etat de destination.”

Si persiste néanmoins un conflit entre la deuxiéme phrase du paragraphe 2 et un traité, I article 3 de la Loi type offre
lasolution.

110. Leparagraphe 2 indigue que les commissions rogatoires constituent une formalité qui n’est pas obligatoire
pour une notification au sens de |’ article 14, mais on notera que dans de nombreux Etats de telles notifications ne
seraient jamais transmises sous forme de commission rogatoire. Dans ces Etats, elle serait employée ad autres fins,
par exemple pour demander des preuves dans un pays étranger ou I’ autorisation d'y effectuer tout autre acte
judiciaire. Untel emploi est régi, par exemple, par la Convention sur I obtention des preuves al’ éranger en matiére
civile ou commerciale (1970), adoptée sous les auspices de la Conférence de La Haye de droit international privé.

Paragraphe 3

111. Dans certains systémes juridiques, un créancier qui produit une créance assortie d'une slreté dans une
procédure d'insolvabilité est réputé avoir renoncé ala siireté ou a certains des priviléges attachés ala créance, et
dans d' autres un créancier qui e produit pas sa créance renonce automatiquement a cette sireté ou a ces priviléges.
Dans ce cas de figure, il conviendrait que I’ Etat adoptant inclue au paragraphe 3 b) une clause selon laquelle la
notification doit comporter des informations concernant les effets de la production ou de la non-production de
créances assorties de slretés.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 193 a 198 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 157 & 164 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 86 498 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 188 a 191 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
A/CN.9/419, par. 84 487 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

CHAPITRE I1l. RECONNAISSANCE DE LA PROCEDURE ETRANGERE
ET MESURESDISPONIBLES

Article 15. Demande dereconnaissance de la procédure érangére

1 Unreprésentant éranger peut demander au tribunal de reconnaitrela procédure étrangére dansle
cadredelaquelle lereprésentant étranger a été désigné.

2. Une demande de reconnaissance doit étre accompagneée :

a) d'une copie certifiée conforme de la décision d’ouverture de la procédure étrangére et de
désignation du représentant étranger; ou

b)  d'un certificat du tribunal étranger attestant I’ouverture de la procédure étrangére et la
désignation du représentant étranger; ou
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C) en |'absence des preuves visées aux alinéas a) et b), detoute autre preuvedel’ouverturedela
procédure étranger e et dela désignation du représentant éranger susceptible d’ étr e acceptée par letribunal.

3. Une demande dereconnaissance est également accompagnée d’ une déclar ation identifiant toutesles
procédur es étrangér es concer nant le débiteur qui sont connues du représentant étranger.

4, Letribunal peut exiger latraduction desdocumentsfournisal’appui dela demande de reconnaissance
dansunelangue officielle du présent Etat.

Ensemble del’ article

112. Cet article définit les principales conditions de procédure pour une demande de reconnaissance émanant d’un
représentant étranger. Lors de I'incorporation de la disposition dans le droit interne, il est souhaitable de ne pas
dourdir le processus en y gjoutant I’ exigence de piéces autres que celles mentionnées. Avec I’ article 15, associé a
I’article 16, la Loi type offre a un représentant étranger qui demande une reconnaissance une démarche simple et
rapide.

Paragraphe 2 et article 16-2

113. LaLoai typepat du principe que les documents soumis al’ appui de la demande de reconnaissance n’ ont pas
a ére authentifiés d une maniére particuliére, notamment par |égalisation : en vertu de |’ article 16-2, le tribunal est
habilité a présumer que ces documents sont authentiques, qu’ils aient été ou non légalisés. “Légalisation” est un
terme souvent employé pour désigner laformalité par laguelle un agent diplomaticque ou consulaire de I’ Etat dans
lequel I’ acte doit étre produit atteste de la véracité de la signature, laqualité en laquelle le signataire de |’ acte a agi
et, le cas échéant, I’ identité du sceau ou du timbre dont cet acte est revétu.

114. De I'article 16-2 (selon lequel le tribunal “est habilité & présumer” |'authenticité des documents qui
accompagnent |a demande de reconnaissance), il découle que le tribunal atoute liberté de refuser de se fonder sur
la présomption d’ authenticité ou de conclure que la preuve du contraire prévaut. Cette souplesse tient compte du
fait que le tribunal peut trés bien ére en mesure de vérifier lui-méme s tel ou tel acte provient d’'un tribunal
particulier méme il n'apas étélégalisé, maisauss du fait que dans d' autres cas le tribunal peut ne pas étre disposé
a se fonder sur un acte étranger n’ayant pas été légalisé, en particulier lorsque les actes émanent d'un systéme
juridique qu'il connait mal. La présomption est utile dans la mesure ou les procédures de | égalisation peuvent étre
lourdes et prendre du temps (et auss parce que dans certains Etats elles font intervenir diverses autorités a différents
niveaux).

115. Encequi concerneladisposition dispensant de toute |égalisation, peut se poser la question d’ un conflit avec
les obligations internationales de I’ Etat adoptant. Plusieurs Etats sont en effet parties a des traités bilatéraux ou
multilatéraux relatifs ala reconnaissance mutuelle et alalégaisation des actes, tels que la Convention supprimant
I'exigence de lalégalisation des actes publics étrangers (1961), adoptée sous les auspices de la Conférence de La
Haye de droit international privé, qui prévoit des procédures simplifiées particuliéres pour lalégalisation des actes
émanant des Etats signataires. Toutefois, commeil a été indiqué plus haut & propos du recours aux commissions
rogatoires et a des formalités analogues, les traités sur lalégalisation des actes n’ affectent pas, dans de nombreux
cas, leslois et les réglementations qui ont aboli ou smplifié les procédures de Iégalisation, d’ ol I'improbabilité d’ un
conflit. Par exemple, la Convention de la Haye susmentionnée énonce dans son article 3-2 ce qui suit :

“Toutefois la [Iégalisation] mentionnée a I'alinéa précédent ne peut étre exigée lorsgue soit les lais,
réglements ou usages en vigueur dans I’ Etat oul I acte est produit, soit une entente entre deux ou plusieurs
Etats contractants I’ écartent, la simplifient ou dispensent I’ acte de |égalisation.”
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Au cas ou demeurerait un conflit entre la Loi type et un traité, aux termes de I’ article 3 de la L oi type, le traité
prévauit.

Paragraphe 2 ¢)

116. Afinde ne pasempécher lareconnaissance en raison du non-respect d' un simple point de détail (par exemple
lorsque le demandeur N’ est pas en mesure de soumettre des documents conformes en tous points aux conditions
énoncées alx alinéas a) et b) du paragraphe 2, I’ alinéa c) du paragraphe 2 permet de prendre en considération les
preuves autres que celles qui sont indiquées aux alinéas a) et b); cette disposition, cependant, n’ empiéte pas sur le
pouvoir du tribunal d'insister sur la présentation des preuves qu'il juge acceptables. |l est donc souhaitable de
conserver cette souplesse lors de I’ adoption de la Loi type. Le paragraphe 2 de I’ article 16, qui dispose que le
tribunal est “habilité a présumer” de |’ authenticité des documents accompagnant la demande de reconnaissance,
s applique également aux documents soumis au titre du paragraphe 2 ¢) (voir ci-dessus par. 114 et 115).

Paragraphe 3

117. Aux termes du paragraphe 3, une demande de reconnaissance doit étre accompagnée d’une déclaration
identifiant toutes les procédures étrangéres concernant le débiteur qui sont connues du représentant étranger. Le
tribunal abesoin de cette information non pas tant pour sa décision concernant la reconnai ssance elle-méme que pour
toute décision accordant des mesures en faveur de la procédure étrangére. En d' autres termes, pour adapter les
mesures accordées comme il se doit et veiller a ce qu'eles soient compatibles avec une autre procédure
d'insolvabilité concernant le méme débiteur, le tribunal doit avoir connaissance de toutes les procédures étrangéres
engagées a |’ encontre de ce débiteur dans des Etats tiers.

118. Unedisposition établissant expressément le devoir d’informer est utile, tout d’ abord parce que le représentant
étranger disposeraaing certainement d'informations plus complétes que le tribunal sur les affaires du débiteur dans
des Etats tiers et deuxiémement parce que le représentant éranger peut avoir avant tout intérét & obtenir des mesures
en faveur de saprocédure étrangére et se soucier moins de la coordination avec une autre procédure érangére. (Le
devair d’'informer le tribunal d’ une procédure étrangére portée a la connaissance du représentant étranger aprés la
décision de reconnaissance est énonceé a I’ article 18; pour ce qui est de la coordination de plusieurs procédures
étrangéres, voir |’ article 30.)

Paragraphe 4

119. Leparagraphe 4 autorise, mais ne contraint pas, le tribunal a demander une traduction de certains ou de la
totalité des documents accompagnant la demande de reconnaissance. Si cette discrétion est compatible avec les
procédures du tribunal, elle est utile puisqu’ elle permet, lorsque le tribunal comprend les documents, de réduire le
temps nécessaire al’ adoption d' une décision sur la reconnaissance et de réduire les co(ts.

Notification

120. Il existe différentes réponses a la question de savoir s le tribunal est tenu de notifier une demande de
reconnaissance. Dans un certain nombre de systémes juridiques, les principes fondamentaux de la garantie d’une
procédure réguliére, parfois consacrés dans la congtitution, peuvent étre interprétés comme exigeant qu’ une décision
del’'importance de la reconnaissance d’ une procédure d’insolvabilité étrangére ne soit prise qu’ aprés audition des
parties visées. Dans d autres Etats, en revanche, on considére que les demandes de reconnaissance de procédures
étrangeres doivent étre traitées rapidement (car elles sont souvent présentées lorsqu’il y a un risgque imminent de
dispersion ou de dissimulation des biens) et que, pour cette raison, la publication d’ une notification avant toute
décison du tribunal sur lareconnaissance n’est pas nécessaire. Dans ce méme ordre d'idées, I'imposition de cette
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condition entrainerait des retards inutiles et serait incompatible avec I article 17-3 qui dispose que ladécision relative
a une demande de reconnaissance d’ une procédure étrangere doit étre rendue le plus tot possible.

121. LalLoi type ne résout pas les questions de procédure relatives a la notification, qui sont donc régies par
d autres dispositions [égidatives de I’ Etat adoptant. L’ absence de référence expresse alanotification d’ une demande
de reconnaissance ou de la décision d'accorder la reconnaissance n’empéche pas le tribunal de publier une telle
notification, lorsqu’ elle est exigée par laloi, conformément a ses propres reégles concernant les procédures civiles
ou les procédures d'insolvabilité. De laméme maniére, laLoi type ne comporte aucune disposition imposant la
publication de cette notification, lorsqu’ une telle disposition N’ existe pas dans la légidation nationale.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 199 a 209 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 165 & 173 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 59 467, 99 & 104 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 76 493, 152 a 159 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
A/CN.9/419, par. 62 269, 178 a 189 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article 16. Présomptions concer nant la reconnaissance

1 Si ladécision ou lecertificat visésau paragraphe 2 del'article 15 indiquent que la procédur e étrangére
est uneprocédureau sensdel’alinéa a) del’article 2 et que lereprésentant étranger est une personne ou un
organeau sensdel’alinéad) del’article 2, letribunal peut présumer qu'il en est ains.

2. Le tribunal est habilité a présumer que les documents soumis a I'appui de la demande de
reconnaissance sont authentiques, qu’ils aient ou non été |égalisés.

3. Sauf preuve contraire, le siége statutaire, ou, dansle casd’un particulier, larésidence habituelledu
débiteur est présumé étre le centre de sesintéréts principaux.

122. Cet article &ablit des présomptions permettant au tribunal d’ accélérer le processus relatif ala preuve, ce qui
n’empéche pas, conformément au droit procédural applicable, la demande ou I’ évaluation d’ autres preuves si la
conclusion découlant de la présomption est mise en doute par ledit tribuna ou par une partie intéressée.

123. Pour les commentaires sur le paragraphe 2, qui concernent la dispense de légalisation, voir ci-dessus les
paragraphes 113 4115.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 204 a 206 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 170 a172 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)

* % %

Article 17. Décision dereconnaitre une procédur e étrangére

1 Sans préjudice desdispositionsdel’article 6, une procédur e étrangére est reconnues :
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a) laprocédureétrangereest uneprocédureau sensdel’alinéaa) del’article 2;

b) lereprésentant éranger demandant lareconnaissance est une personne ou un organe au sens
del'alinéad) del’article 2;

C) la demande satisfait aux exigences du paragraphe 2 del’article 15; et
d) lademandeaétésoumiseau tribunal vistal article 4.
2. L a procédure étrangére est reconnue:

a)  entant queprocédureérangéreprincipales ellealieu dans|’Etat ol le débiteur ale centrede
sesintéréts principaux; ou

b)  en tant que procédure étrangére non principale si le débiteur a un établissement au sens de
I’alinéaf) del’article 2 dans|’Etat étranger.

3. L a décision relative a une demande de reconnaissance d’ une procédur e étrangér e est rendue le plus
tot possible.

4, L es dispositions des articles 15, 16, 17 et 18 n’empéchent pas la modification ou la cessation de la
reconnaissance il apparait que les motifs de la reconnaissance éaient totalement ou partiellement absents
ou qu’ilsont cessé d’exister.

Paragraphes1 a3

124. Cet article a pour objet d’indiquer que si la reconnaissance n’est pas contraire a1’ ordre public de I’ Etat
adoptant et si la demande est conforme aux conditions énoncées dans I’ article, la reconnaissance sera accordée
d office.

125. 1l convient de noter que, sauf pour ce qui est de I’ exception d’ ordre public (voir art. 6), les conditions de
reconnaissance n'incluent pas celles qui permettraient au tribunad examinant la demande de reconnaissance d’ évaluer
lesmérites deladécison du tribunal étranger qui a entamé la procédure ou du représentant étranger désigné. 1l est
souvent essentiel pour le représentant étranger d’ obtenir rapidement la reconnaissance (et d’ étre ainsi en mesure
d'invoguer en particulier les articles 20, 21, 23 et 24) pour éviter par un moyen efficace que les biens du débiteur
ne soient dispersés ou dissimulés; ¢'est pour cette raison que le paragraphe 3 fait obligation au tribunal de rendre
sa décision sur lademande “le plustét possible’. Danslapratique, le tribunal devrait étre en mesure de conclure
la procédure de reconnaissance dans ces délais limités.

126. Leparagraphe 2 du méme article &ablit une distinction fondamental e entre les procédures étrangeres classées
“principales’ et celles qui ne le sont pas, en fonction de leur base juridictionnelle (voir par. 75 ci-dessus). Les
mesures découlant de la reconnaissance peuvent dépendre de la catégorie dans laquelle entre la procédure étrangére.
Par exemple, la reconnaissance d'une procédure “principale’ entraine une interdiction ou une suspension
automatique des actions individuelles des créanciers ou des mesures d’ exécution sur les biens du débiteur (art. 20-
13) et b)) et, acertaines exceptions prés indiquées al’ article 20-2, un “gel” automatique de ces biens (art. 20-1 ¢)).

127. Il n'est pas souhaitable d' utiliser plus d’ un critére pour classer une procédure étrangere dans la catégorie des
procédures “principales’ et de prévoir que sur la base de |’ un quelcongue de ces critéres une procédure peut étre
réputée principale. Cette “multiplicité” des critéres risquerait d entrainer des demandes concurrentes de
reconnaissance de procédures étrangeres comme procédure principale.
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128. Encequi concernel’dinéab) du paragraphe 2, il a été indiqué au paragraphe 73, que la L oi type n’ envisage
pas lareconnaissance d’ une procédure ouverte dans un Etat éranger dans lequel le débiteur a des biens mais n’apas
d éablissement au sensdel’ainéac) del’article 2.

Paragraphe 4

129. Une décison de reconnaissance d' une procédure étrangére pourra normalement étre soumise a réexamen ou
a annulation, comme toute autre décision d’un tribunal. Le paragraphe 4 précise que la question du réexamen de
ladécision de reconnaissance est déterminée par les régles de procédure de |’ Etat adoptant autres que |es dispositions
donnant effet ala Loi type s'il apparalt que les motifs de la reconnaissance étaient totalement ou partiellement
absents ou qu'ils avaient cessé d’ exister.

130. La modification ou I'annulation de la décision de reconnaissance peut provenir d'un changement des
circonstances apres ladite décision, par exemple si la procédure étrangére reconnue a cessé ou s elle achangé de
nature (par exemple une procédure de redressement peut étre transformée en procédure de liquidation). En outre,
desfaits nouveaux exigeant ou justifiant un changement de la décision du tribunal peuvent intervenir, par exemple
s le représentant étranger n’ a pas respecté les conditions auxquelles le tribunal a accordé des mesures.

131. Une décision de reconnaissance peut étre également soumise a réexamen afin de déterminer si, dans le
processus de prise de décisions, les conditions relatives a la reconnaissance ont été respectées. Certaines procédures
d’ appel régies par leslois nationales donnent ala cour d appel la faculté de se prononcer quant au fond et de se
pencher sur lesdémentsdefait. Aux finsde cohérence avec I’ objectif delaLoi type et avec lanature de ladécision
accordant la reconnaissance (qui se limite & vérifier s le demandeur arépondu aux conditions de I’ article 17), il
conviendrait qu’ un appel de la décision selimite & déterminer si la décision de reconnaitre la procédure étrangére
était conforme aux dispositions des articles 15 et 16.

Notification de la décision de reconnaitre les procédures étrangeres

132. Commeil est &éindiqué (par. 120 et 121), la Loi type ne traite pas des questions de procédure relatives ala
natification de ladécision d' accorder |a reconnaissance, qui doivent étre régies par d’ autres dispositions de laloi de
I’ Etat adoptant.

Examen de !’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 29 a 33, 201 et 202 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 167 a173 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 99 a4 104 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 76 a 93 (Groupe de travail, dix-neuvieme session)
A/CN.9/419, par. 62 469 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article 18. Informationsultérieures

A compter de la présentation de la demande de reconnaissance de la procédure étrangére, le
représentant étranger informerapidement letribunal :

a) de toute modification substantielle du statut de la procédur e étrangeére reconnue ou du statut
dela nomination du représentant étranger; et
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b)  detouteautre procédure érangére concernant le débiteur qui a été portée a sa connaissance.

Alinéa a)

133. 1l peut arriver qu'apres la demande de reconnaissance ou aprées la reconnaissance, des changements
interviennent dans |a procédure étrangére, qui auraient influé sur la décision de reconnaissance ou sur les mesures
accordées sur la base de ladite reconnaissance. Par exemple, la procédure étrangere peut cesser ou devenir une
procédure de redressement aprés avoir été une procédure de liquidation, ou encore les conditions de nomination du
représentant éranger peuvent étre modifiées ou cette nomination peut étre elle-méme annulée. Ladisposition tient
compte du fait que les modifications techniques apportées au statut de la procédure ou aux conditions de nomination
sont fréquentes, mais que certaines de ces modifications seulement sont telles qu’ elles influeraient sur la décision
d’ accorder des mesures ou la décision de reconnaitre la procédure; il n’est donc demandé des informations que sur
des modifications “ substantielles’. 1l est probable que le tribunal tienne tout particuliérement & demeurer informé
lorsgue sa décision de reconnaissance concerne une “procédure étrangére provisoire” ou lorsqu’un représentant
étranger a été “nomme atitre provisoire” (vair art. 2 @) et d)).

Alinéab)

134. Aux termes du paragraphe 3 de I’ article 15, une demande de reconnaissance doit étre accompagnée d’ une
déclaration identifiant toutes les procédures étrangéres concernant le débiteur qui sont connues du représentant
étranger. L’alinéa b) de I'article 18 étend cette obligation jusqu’aprés la présentation de la demande de
reconnaissance. Cette information permettra au tribunal de déterminer si les mesures déja accordées doivent étre
coordonnées avec |’ existence de la procédure d' insolvahilité qui a été ouverte aprés la décision de reconnai ssance
(voir art. 30).

Examen del’ article au sein de laCommission

A/52/17, paragraphes 113 2116, 201 et 202, 207 (Commission, trentiéme session).

* % %

Article 19. M esuresdisponibles désla demande de reconnaissance
d’une procédure étrangere

1 Entre I'introduction d’'une demande de reconnaissance et le prononceé de la décision relative a la
reconnaissance, lorsqu’il est urgent de prendre des mesures pour protéger les biens du débiteur ou les
intéréts des créanciers, le tribunal peut, a la demande du représentant étranger, prendre les mesures
provisoires suivantes :

a) interdireou suspendrelesmesuresd’exécution al’encontre desbiensdu débiteur;

b)  confier I'administration ou laréalisation detout ou partie desbiensdu débiteur situésdansle
présent Etat au représentant étranger ou a une autre personne nommeée par letribunal, afin de protéger et
préserver la valeur de ces bienslorsgque, de par leur nature ou en raison d’autres circonstances, ils sont
périssables, susceptibles de se dévaluer, ou autrement menaceés;

C) accorder toutes mesuresvisées aux alinéasc), d) et g) du paragraphe 1 del’article 21.

2. [Insérer les dispositions (ou mentionner les dispositions en vigueur dans|’ Etat adoptant) relatives a la
notification.]
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3. A moins qu’elles ne soient prolongées en vertu de I'alinéa f) du paragraphe 1 de I'article 21, les
mesures accordées conformément au présent article cessent dés qu'il est statué sur la demande de
reconnaissance.

4, Le tribunal peut refuser d’accorder les mesures visées au présent article s ces mesures risquent
d’entraver I’administration de la procédure étrangére principale.

Paragraphe 1

135. L’article 19 traite des mesures “urgentes’ qui peuvent étre ordonnées a |’ appréciation du tribunal et qui
peuvent étre accordées dés la demande de reconnaissance d’ une procédure étrangére (contrairement aux mesures
prévues a |'article 21, qui sont aussi discrétionnaires mais qui ne peuvent étre accordées qu’au moment de la
reconnaissance).

136. L’article 19 autorise le tribunal a accorder le type de mesures habituellement applicables seulement dans les
procédures d'insolvabilité collectives (¢’ est-a-dire le méme type de mesures que celles qui sont autorisees au titre
del'article 21, contrairement aux mesures de caractére “individuel” qui peuvent étre accordées avant I’ ouverture
d une procédure d'insolvabilité au titre des régles de la procédure civile (par exemple les mesures visant des biens
particuliersidentifiés par un créancier). Toutefois, les mesures discrétionnaires collectives prévues al’ article 19 sont
un peu plus restreintes que celles qui sont prévues al’ article 21.

137. Si des mesures collectives ont été prévues, quoique de maniére restreinte, ¢'est parce qu'il peut étre urgent
d’ en accorder avant méme la décision de reconnaissance afin de protéger les biens du débiteur et les intéréts des
créanciers. L’exclusion de mesures collectivesirait al’ encontre de ces objectifs. D’autre part, |a reconnaissance
n’ayant pas encore été accordée, elles sont limitées a des mesures urgentes et provisoires. |l et fait d'ailleurs
allusion al’urgence de ces mesures dans le chapeau du paragraphe 1, I'dlinéa 1 @) de ce paragraphe limitant la
suspension ou I’ interdiction aux mesures d' exécution, et lamesure mentionnée al’ alinéa b) étant restreinte aux biens
périssables et aux biens susceptibles de se dévaluer ou autrement menacés. Les autres mesures disponibles au titre
de I’ article 19 sont par ailleurs essentiellement les mémes que celles qui sont prévues al’ article 21.

Paragraphe 2

138. Lalégidation de nombreux Etats prévoit une notification (soit par I’administrateur de I’ insolvabilité sur ordre
du tribund, soit par letribunal lui-méme) de I’ octroi de mesures du type mentionné al’ article 19. Le paragraphe 2
est I’ endroit oul I’ Etat adoptant doit prévoir une telle notification.

Paragraphe 3

139. Les mesures applicables au titre de I’ article 19 sont provisoires en ce sens que, comme il est énoncé au
paragraphe 3, elles cessent dés qu'il et statué sur lademande de reconnaissance; toutefois, le tribunal alapossibilité
delesprolonger, commeil est prévu au paragraphe 1 f) del’ article 21, ce qu'il peut souhaiter faire, par exemple pour
éviter une interruption entre la mesure provisoire accordée avant la reconnaissance et la mesure accordée aprésla
reconnaissance.

Paragraphe 4

140. Le paragraphe 4 vise le méme objectif que celui de I'article 30 a), a savoir que si une procédure étrangére
principale est en cours, toute mesure accordée en faveur d’ une procédure étrangére non principale doit étre conforme
alaprocédure étrangére principale (ou ne pasinterférer avec elle). Pour favoriser une telle coordination des mesures
préalables alareconnaissance avec toute procédure étrangére principale, le paragraphe 3 de I article 15 dispose que
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le représentant étranger demandant |a reconnaissance doit joindre a ladite demande une déclaration identifiant toutes
les procédures étrangéres concernant le débiteur qui sont connues du représentant étranger.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 34 a46 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 17 a 23 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 110 & 114 (Groupe de travail, vingtiéme session)

A/CN.9/422, par. 116, 119, 122 et 123 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
A/CN.9/419, par. 174 a177 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article 20. Effetsdelareconnaissance d’ une procédure étrangére principale

1 Deéslareconnaissance d’une procédur e étrangér e qui est une procédur e étrangére principale,

a) I'ouverture des actions ou des procédures individuelles visant les biens, les droits ou les
obligations du débiteur est interdite et la pour suite desdites actions ou procédur es est suspendue;

b) lesmesuresd’ exécution contrelesbiensdu débiteur sont interdites ou suspendues; et

C) le droit de transférer les biens du débiteur, de constituer des slretés sur ces biensou d’en
disposer autrement, est suspendu.

2. La portée et la modification ou la cessation des mesures d’interdiction et de suspension visées au
paragraphe 1 du présent article sont subordonnées[seréférer a toutes dispositions de la loi de |’ Etat adoptant
relative & I'insolvabilité applicables aux exceptions ou restrictions concernant les mesures d’interdiction et
de suspension visées au paragraphe 1 du présent article, ainsi qu’a la modification ou a la cessation desdites
mesures).

3. L’alinéa a) du paragraphe 1 du présent article n’affecte pas le droit d'engager des actions ou
procéduresindividuelles, dansla mesureol cela est nécessaire pour préserver une créance contre le débiteur.

4, Leparagraphe 1 du présent article n’affecte pasle droit de demander I’ ouvertured’une procédure
[en vertu desloisde I’ Etat adoptant relatives a I’ insolvabilité] ou le droit de produir e des cr éances dans une
telle procédure.

141. Silesmesuresprévuesaux articles 19 et 21 sont discrétionnaires, les effets énoncés al’ article 20, par contre,
ne le sont pas. En d' autrestermes, ils découlent automatiquement de la reconnaissance de la procédure étrangére
principale. 1l existe une autre différence entre les mesures discrétionnaires prévues aux articles 19 et 21 et les effets
énoncésal’ article 20, asavair que les premiéres peuvent étre accordées pour des procédures aussi bien principales
gue non principales, aors que les seconds découlent uniquement des procédures principales.

142. DanslesEtatsou il faut un ordre approprié du tribunal pour que les effets de I’ article 20 se produisent, I’ Etat
adoptant devrait, pour atteindre I’ objectif dudit article, inclure (éventuellement dans |le chapeau du paragraphe 1 un
libellé invitant le tribunal a émettre un ordre donnant effet aux conséquences énoncées aux alinéas a), b) et ¢) du

paragraphe 1.
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143. Lesconséguences automatiques envisagées al’ article 20 sont nécessaires afin que soient prises des mesures
pour organiser une procédure d’insolvabilité internationale coordonnée et équitable. Pour cefaire, il est justifié
d'imposer au débiteur insolvable les conséquences de I’ article 20 dans I’ Etat adoptant (¢’ est-a-dire le paysou il a
une présence commerciale limitée) méme s I Etat ol se trouve le centre de ses intéréts principaux impose des
conditions différentes (peut-&tre moins strictes) pour I’ ouverture d’' une procédure d’insolvabilité ou mémesi les
effets automatiques de la procédure d’insolvabilité dans le pays d’ origine sont différents des effets de I’ article 20
dans I’ Etat adoptant. Cette approche refléte un principe fondamental qui sous-tend la Loi type, a savoir que la
reconnaissance d’ une procédure érangére par letribunal de I’ Etat adoptant produit des effets jugés nécessaires pour
une conduite coordonnée et équitable d’ une insolvabilité internationale. La reconnaissance a donc pour avantage
de produire ses propres effets plutét que d'importer les conséquences de la loi étrangére dans le systéme
d’insolvabilité de I’ Etat adoptant. Si la reconnaissance doit, dans une affaire donnée, aboutir a des résultats
contraires aux intéréts |égitimes d’ une partie intéressée, y compris le débiteur, laloi de I’ Etat adoptant doit donner
des possibilités de protéger ces intéréts, comme il est indiqué au paragraphe 2 de I’ article 20 (voir également le
paragraphe 149 ci-aprés).

144. Conformément al’ article 2 a), les effets de lareconnaissance s éendent également ala*“ procédure provisoire”
étrangere. Unetelle solution est nécessaire puisque, commeil est expliqué plus haut au paragraphe 69, il ne faut
pas distinguer les procédures provisoires (s elles remplissent les conditions de I’ article 2 &)) des autres procédures
d’insolvabilité du seul fait de leur caractére provisoire. Si, aprés la reconnaissance, la “procédure étrangére
provisoire’ cesse d' ére suffisamment fondée pour que I’ article 20 produise ses effets automatiques, il peut é&tre mis
fin alasuspension automatique conformément alaloi de I’ Etat adoptant, commeil est indiqué au paragraphe 2 de
I"article 20. (Voir également I'article 18, qui porte sur |’ obligation faite au représentant étranger “d’informer
rapidement letribuna de toute modification substantielle du statut de la procédure étrangére reconnue ou du statut
de lanomination du représentant étranger”.)

145. Enn’éablissant pas de distinction entre les divers types d’ actions individuelles, I’ alinéa a) du paragraphe 1
vise également celles qui sont engagées aupres d'un tribuna arbitral. Aing, la limitation impérative de
I'applicabilité de I’ accord d' arbitrage établi par I article 20 s’ gjoute aux autres restrictions de la liberté des parties
de choisir un arbitrage pouvant exister dans une législation nationale (par exemple restrictions quant a la possibilité
de recourir al’ arbitrage ou la capacité de conclure un accord d' arbitrage). De telles restrictions ne sont pas contraires
a la Convention pour la reconnaissance et I’ exécution des sentences arbitrales étrangéres (New Y ork, 1958).
Toutefois, compte tenu des particularités de I’ arbitrage international, en particulier son indépendance relative par
rapport au systéme juridique de I’ Etat ol la procédure o arbitrage alieu, il pourrait étre parfoisimpossible, sur le
plan pratique, de donner effet ala suspension ou al’ interdiction automatique de la procédure d’ arbitrage. Cela étant,
lesintéréts des parties peuvent justifier |’ autorisation de la poursuite d' une procédure arbitrale, possibilité envisagée
au paragraphe 2 et qui est a déterminer par lalégisiation de |’ Etat adoptant.

146. L’ainéa a) du paragraphe 1 fait référence a la fois aux “actions individuelles’ et aux “procédures
individuelles’ afin de couvrir, outre les “actions’ engagées par des créanciers auprés d'un tribunal al’ encontre du
débiteur ou de seshiens, les mesures de recouvrement prises par les créanciers en dehors des procédures judiciaires,
mesures que lesdits créanciers sont autorisés & prendre dans certaines conditions dans plusieurs Etats. L’alinéab)
du paragraphe 1 a été gjouté pour bien préciser que la suspension et I'interdiction portaient également sur les
mesures d’ exécution &I’ encontre des biens du débiteur.

147. LalLoi typenetraite pas des sanctions pouvant éventuellement s appliquer aux actes accomplis en violation
des mesures de suspension des transferts de biens visées au paragraphe 1 ¢) de | article 20. Ces sanctions varient
d’un systéme juridique a |’ autre et peuvent comprendre aussi bien des sanctions pénales que des pénalités et des
amendes, ou bien les actes eux-mémes peuvent ére considérés comme nuls ou étre susceptibles d’ annulation. |l
convient de noter que, du point de vue des créanciers, le principal objectif de ces sanctions est de faciliter le
recouvrement pour la procédure d'insolvabilité de tout bien indiment transféré par le débiteur et que, a cette fin, il
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est préférable d’annuler de telles transactions plutét que d'imposer des sanctions pénales ou administratives au
débiteur.

Paragraphe 2

148. Nonobstant |e caractére “automatique” ou “obligatoire” des effets prévus al’ article 20, il est expressément
indiqué que |a portée de ces effets est subordonnée aux exceptions ou restrictions pouvant exister dans laloi de |’ Etat
adoptant. |l peut s agir, par exemple, du recouvrement de créances par des créanciers bénéficiant d’ une slrreté, de
paiements effectués par le débiteur dans le cours normal de ses affaires, des actions en justice pour des créances
postérieures a I’ ouverture d’une procédure d'insolvabilité (ou a la reconnaissance d'une procédure étrangére
principale), ou encore de |’ achévement d’ opérations en cours sur les marchés financiers.

149. |l peut étre parfois souhaitable que le tribunal modifie ou fasse cesser les effets de I’ article 20. Lesregles
régissant le pouvoir du tribuna en lamatiére varient. Dans certains systémes juridiques, les tribunaux sont autorisés
aaccorder des exceptions individuelles sur demande d’ une partie intéressée, en respectant les conditions prescrites
par laloi locae, dorsque dans d’ autres, ils n’ ont pas ce pouvoir, en vertu du principe qui veut que les tribunaux ne
soient en général pas habilités a passer outre une régle de droit établie. Si I’on investissait les tribunaux d'un tel
pouvair, certains systémes juridiques devraient normalement établir les bases sur lesquelles le tribunal pourrait
modifier ou faire cesser les effets abligatoires de la reconnaissance au titre du paragraphe 1 de I’ article 20. C'est
pourquoi le paragraphe 2 de cet article prévoit que la modification ou la cessation des mesures d’interdiction et de
sugpension qui y sont visées sont subordonnées aux dispositions de laloi de I’ Etat adoptant relative a I’ insolvabilité.

150. Demaniéregénérae, il e utile que les personnes qui sont 1ésées par I’ interdiction ou la suspension prévues
au paragraphe 1 de I’ article 20 puissent étre entendues par le tribunal, qui devrait alors étre autorisé a modifier ou
afaire cesser ces effets. Aux fins de cohérence avec les objectifs de la Loi type, il serait souhaitable que I’ Etat
adoptant énonce les dispositions qui régissent cette question, ou y fasse référence.

Paragraphe 3

151. Laloitypenetraite pasdelaquestion de savoir si le délai de prescription d’ une créance continue de courir
lorsgque le requérant est dans I'impossibilité d’ entamer une procédure individuelle du fait de I'application du
paragraphe 1 a) de I'article 20. 1l serait impossible d' établir une régle uniforme sur cette question. Toutefais,
puisqu’il est nécessaire de protéger les créanciers contre la perte de leurs créances en raison d’ une suspension en
application du paragraphe 1 a) de I’ article 20, le paragraphe 3 a été gjouté afin d’ autoriser I’ ouverture d’ actions
individuelles dans lamesure nécessaire pour préserver les créances a l’ encontre du débiteur. Une fois que la créance
aété préservée, I’ action demeure soumise ala suspension.

152. Leparagraphe 3 peut ssmbler inutile dans un Etat ol une demande de paiement ou d’ exécution présentée au
débiteur par le créancier a pour effet d'interrompre le délai de prescription, ou encore dans lequd le type
d'interdiction ou de suspension envisagé au paragraphe 1 a) entraine une telle interruption. Toutefois, méme dans
un tel Etat, le paragraphe 3 peut demeurer utile, premiérement parce que la question de I’ interruption du délai de
prescription peut, du fait des régles de conflit de lois, étre régie par laloi d’ un Etat autre que I’ Etat adoptant et,
deuxiémement, afin de garantir aux créanciers érangers que leurs créances pourront étre préservées dans|’ Etat
adoptant.

Paragraphe 4

153. Le paragraphe 4 précise smplement que I’ interdiction et la suspension automatiques prévues al’ article 20
N’ empéche personne, y compris le représentant étranger et les créanciers étrangers, de demander |’ ouverture d’ une
procédure d'insolvabilité locale et d'y participer. Le droit de demander I’ ouverture d'une telle procédure et d'y
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participer est traité de facon générale dans les articles 11, 12 et 13. Si une procédure locale est effectivement
ouverte, |' article 29 traite de la coordination de cette procédure avec |es procédures étrangeres.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 47 a 60 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 24 a 48 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 115 4126 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 94 a 110 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
A/CN.9/419, par. 137 a143 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article21. Mesuresdisponiblesdésla reconnaissance d’ une procédure étrangére

1 Lorsqu’il est nécessaire de protéger lesbiensdu débiteur ou lesintérésdes créanciers, letribunal peut,
déslareconnaissance d’une procédur e étrangeére, principale ou non principale, accorder, ala demande du
représentant étranger, toute mesure appropriée, notamment :

a) interdirel’ouverture des actionsindividuelles ou des procédures individuelles concer nant les
biens, lesdroits ou les obligations du débiteur ou suspendr e lesdites actions ou procédures, dansla mesure
ou cette interdiction ou suspension n’est pas intervenue en application del’alinéa a) du paragraphe 1 de
I"article 20;

b)  interdireou suspendrelesmesuresd’exécution contre les biens du débiteur, s cette interdiction
OuU suspension n’est pasintervenue en application del’alinéa b) du paragraphe 1 del’article 20;

) suspendreledroit detransférer les biens du débiteur, de constituer des sliretés sur cesbiensou
d’en disposer autrement, dansla mesure ol ce droit n’a pas été suspendu en application del’alinéa c) du
paragraphe 1 del article 20;

d) faireinterroger destémoins, recueillir despreuvesou fournir desrenseignements concer nant
lesbiens, les affaires, lesdroits ou les obligations du débiteur;

€) confier I'administration ou laréalisation detout ou partie des biensdu débiteur, situésdansle
présent Etat, au représentant éranger ou a une autr e personne nommée par letribunal;

f) prolonger les mesures accor dées en application du paragraphe 1 del’article 19;

0) accorder toute autre mesure que pourrait prendre [insérer le titre d'une personne ou d'un
organe administrant un redressement ou uneliguidation en vertu desloisde |’ Etat adoptant] en vertu deslois
du présent Etat.

2. Déslareconnaissance d’une procédur e étrangére, principale ou non principale, letribunal peut, ala
demandedu représentant éranger, confier ladigtribution de tout ou partie desbiensdu débiteur situésdans
le présent Etat au représentant éranger ou a une autre personne nommée par le tribunal, si le tribunal
estime que lesintér éts des créanciers se trouvant dans le présent Etat sont suffisamment protégés.

3. Lorsqu’il accorde unemesureen vertu du présent article au représentant d’une procédure érangeére
non principale, letribunal doit s assurer quela mesure accor dée serapporte a des biensqui, en vertu dela
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loi du présent Etat, devraient &readministrésdans la procédur e étrangére non principale, ou quela mesure
atrait a desrenseignementsrequis dans cette procédure.

154. Les mesures prévues al’article 21 sont discrétionnaires, comme celles qui sont visées al’article 19. Les
mesures énumeérées au paragraphe 1 sont les plus courantes ou les plus fréguentes dans les procédures
d'insolvahilité; toutefais, laliste N’ est pas exhaustive afin de ne pas restreindre inutilement le pouvoir du tribunal
d’ accorder le type de mesures applicables en vertu de la loi de I Etat adoptant et nécessaires en fonction des
circonstances de la cause.

155. L’explication relative & I’emploi des termes “actions individuelles’ et “procédures individuelles’, au
paragraphe 1) a) del’article 20, et al’inclusion des mesures d’ exécution (vair ci-dessus par. 145 et 146) s applique
également al’article 21-1 a).

156. Lesmesures discrétionnaires sont par nature congues de maniére a ce que le tribunal puisse les moduler en
fonction de |’ affairejugée. Cette idée est renforcée par le paragraphe 2 de |’ article 22, selon lequel le tribunal peut
subordonner les mesures qu'’il accorde aux conditions qu’il juge appropriées.

Paragraphe 2

157. La“remise” des biens au représentant étranger (ou a une autre personne), envisagée au paragraphe 2, est
discrétionnaire. 1l convient de noter que laLoi type contient plusieurs garanties visant a assurer la protection des
intéréts locaux avant que les biens soient remis au représentant étranger. Ces garanties comprennent : I’ énoncé
général du principe de protection des intéréts locaux al’ article 22-1; la disposition, au paragraphe 2, selon laquelle
letribunal ne doit pas autoriser laremise des bienstant qu'il N’ est pas assuré que les intéréts des créanciers locauix
sont protégés; et |’ article 22-2 selon lequd le tribunal peut subordonner les mesures qu'’il accorde aux conditions
qu'il juge appropriées.

Paragraphe 3

158. Un point important a prendre en considération lorsque I’ on adapte les mesures est de savoir s celles-ci
s gppliquent a une procédure étrangére principae ou non principale. 1l ne faut pas perdre de vue que les intéréts et
I autorité du représentant d’ une procédure étrangére non principal e sont généralement plus limités que lesintéréts
et |'autorité du représentant d’ une procédure étrangére principale, qui cherche normalement a disposer de tous les
biens du débiteur insolvable. Le paragraphe 3 traduit cette idée en prévoyant @) que les mesures accordées en faveur
d’ une procédure étrangére non principale devraient étre limitées aux biens qui doivent étre administrés dans cette
procédure non principale et b) que, S e représentant étranger demande des informations concernant les biens ou les
affaires du débiteur, les mesures doivent porter sur les informations demandées dans cette procédure. L’ objectif est
d'indiquer au tribunal que les mesures en faveur d’ une procédure étrangére non principale ne devraient pas donner
des pouvoirs inutilement étendus aux représentants étrangers et ne devraient pas interférer avec I’ administration
d’ une autre procédure d’insolvabilité, en particulier la procédure principale.

159. L’ expresson“en vertudelaloi du présent Etat” traduit le principe sur lequel repose la Loi type, a savoir que
reconneitre une procédure étrangere ne signifie pas étendre les effets de ladite procédure qui peuvent étre prescrits
par laloi de |’ Etat étranger, mais faire que cette procédure étrangére produise des effets prévus par laloi de |’ Etat
adoptant.

160. L’idée qui sous-tend I'article 21-3 apparait également dans |’ article 19-4 (mesures avant reconnaissance),
dans I'article 29 c) (coordination d'une procédure étrangére avec une procédure locale) et dans I'article 30
(coordination de plus d' une procédure étrangére).
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Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 61 a 73 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 49 a 61 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 127 & 134, 138 et 139 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 111 4113 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
A/CN.9/419, par. 148 & 152, 154 a 166 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

Article 22. Protection descréanciers et des autres per sonnes intér essées

1 Lorsgu’il accorde ou refuse toute mesure conformément al’article 19 ou 21, ou lorsqu’il modifie ou
fait cesser lesmesuresaccor déesen application du paragraphe 3 du présent article, letribunal doit s'assurer
quelesintérétsdescréanciers et desautres personnesintéressées, y comprisle débiteur, sont suffisamment
protégés.

2. Le tribunal peut subordonner aux conditions qu'il juge appropriées toute mesure accordée
conformément al'article 19 ou 21.

3. Letribunal, gatuant alademandedu représentant étranger ou de toute per sonne physique ou morale
|ésée par toute mesure accordée en vertu del’article 19 ou 21, ou statuant d’ office, peut modifier ou faire
cesser ladite mesure.

161. L’idéesousjacenteal’aticle22 est qu'il devrait y avoir un équilibre entre les mesures pouvant étre accordées
au représentant étranger et les intéréts des personnes susceptibles d’ étre [ésées par ces mesures. Cet équilibre est
indispensable pour que soient atteints les objectifs de lalégislation relative al’insolvabilité internationale.

162. Laréférence aux intéréts des créanciers, du débiteur et des autres parties intéressées, au paragraphe 1, fournit
des éléments utiles pour aider le tribuna a exercer ses pouvoirs au titre de I’article 19 ou de I'article 21. | est
clairement indiqué que le tribunal, pour pouvoir mieux moduler les mesures, est autorise a les subordonner a
certaines conditions (par. 2), ales modifier ou ales faire cesser (par. 3). Le paragraphe 3 comporte un éément
supplémentaire, a savoir qu'il habilite expressément les parties pouvant étre |ésées par les conséquences des
articles 19 et 21 ademander au tribunal de maodifier ou de faire cesser ces conséquences. Par ailleurs, |'article est
destiné & s appliquer dans le contexte du systéme procédural de I’ Etat adoptant.

163. Tressouvent, les créanciers |ésés seront les créanciers “locaux”. Toutefois, il n'est pas souhaitable, lors de
I'adoption de I’ article 22, de tenter de limiter ce dernier & ces créanciers. Toute référence expresse aux créanciers
locaux au paragraphe 1 exigerait que I’on en donne une définition. Toute tentative d'éaboration d’une telle
définition (et de critéres selon lesguels une catégorie particuliére de créanciers pourrait recevoir un traitement
spécid), non seulement ferait apparditre la difficulté de I entreprise, mais montrerait aussi qu’il N’ est pasjustifié de
faire une différence entre les créanciers sur la base de critéres tels que I’ établissement ou la nationalité.

164. Laprotection de toutes les personnes intéressées est liée aux dispositions des |ois nationales concernant les
exigences en matiére de notification; il peut s agir d’ exigences générales de publicité visant ainformer les personnes
potentiellement intéressées (par exempleles créanciers locaux ou les agents locaux d'un débiteur) qu’ une procédure
étrangére a &é reconnue, ou bien il peut y avoir des exigences de natifications individuelles que le tribuna, en vertu
de ses propres régles de procédure, doit adresser aux personnes qui seraient directement 1ésées par la reconnaissance
ou les mesures accordées par le tribunal. Leslois nationales varient quant alaforme, au délai et au contenu de la
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natification aadresser concernant lareconnaissance d’ une procédure étrangeére, et laLoi type ne tente pas de modifier
ceslois (voir également ci-dessus, par. 132).

Examen de !’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 82 a 93 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 72 a 78 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 140 & 146 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 113 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

* % %

Article 23. Actionsvisant a annuler les actes préjudiciables aux créanciers

1 Déslareconnaissance d’ une procédur e étrangér e, le représentant étranger a capacité pour engager
[indiquer lestypes d actions que peut engager une personne ou un organe administrant un redressement ou
une liquidation dans le présent Etat pour annuler ou rendre sans effet de toute autre maniére les actes
préjudiciables aux créanciers|.

2. L orsquelaprocédure étrangere est une procédur e étrangére non principale, letribunal doit s'assurer
quel’action serapporte a deshbiens qui, en vertu delaloi du présent Etat, devraient é&re administrésdans
la procédur e étrangére non principale.

165. En vertu de nombreuses lois nationales, tant les créanciers individuels que les administrateurs de
I'insolvabilité ont le droit d’ engager des actions pour annuler ou rendre sans effet de toute autre maniére des actes
préudiciables aux créanciers. |l est fréquent que ce droit, pour autant qu’il s applique a des créanciers individuels,
soit régi, non par lalégidation relative al’insolvabilité, mais par les dispositions générales du droit (telles que le
Codecivil); il n"est pas nécessairement lié al’ existence d’ une procédure d’insolvabilité al’ encontre du débiteur, de
sorte que I'action peut étre engagée avant |’ ouverture d'une telle procédure. En général, ce droit est accordé
uniquement au créancier [ésé et non a une autre personne telle que I’ administrateur de I’ insolvabilité. En outre, les
conditions requises pour ces actions des créanciers individuels sont différentes des conditions applicables & des
actions smilaires pouvant étre engagées par un administrateur de I’insolvabilité. |l convient de noter que la capacité
d engager des actions conférée par I'article 23 s'éend uniquement aux actions qui sont a la disposition de
I'administrateur local de I’insolvabilité dans le cadre d' une procédure d'insolvabilité, et que I’ article ne met pasle
représentant étranger sur un pied d' égalité avec les créanciers individuels qui peuvent avoir des droits analogues en
vertu de conditions différentes. De telles actions émanant de créanciers individuels sortent du champ d’ application
del’article 23.

166. LalLoitypeindique expressément qu’ un représentant étranger ala*“ capacité’ (notion désignée dans certains
systémes par les expressions “|égitimité procédurale active’, “légitimité active” ou “1égitimité”) pour engager des
actionsvisant aannuler ou rendre sans effet de toute autre maniére des actes juridiques préjudiciables aux créanciers.
Cette disposition a une portée restreinte dans la mesure ol elle ne créée aucun droit substantiel concernant
I’introduction detelles actions et n’ offre aucune solution pour ce qui est des conflitsdelois. Elle apour effet de ne
pas empécher un représentant étranger d’introduire de telles actions pour la seule raison qu'il n'est pas

I’ administrateur de I’ insolvabilité nommé dans |’ Etat adoptant.

167. Lefait de donner au représentant éranger la capacité procédurale pour engager de telles actions n'’ est pas sans
poser de problémes. En particulier, de telles actions peuvent ne pas étre considérées favorablement en raison du
risque d’incertitude qu’ elles font peser sur les transactions conclues ou exécutées. Toutefois, du fait que le droit de
lesintenter est essentiel pour protéger I’ intégrité des biens du débiteur et que ¢’ est souvent le seul moyen rédiste
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d assurer unetelle protection, il aété jugé important de faire en sorte que ce droit ne soit pas dénié a un représentant
étranger au seul motif que celui-ci N’ a pas é&é nommé localement.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 210 a 216 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 62 a66 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 134 (Groupe de travail, vingtiéme session)

* % %

Article 24. Intervention du représentant éranger dansles procédures ouvertes
dansle présent Etat

Dés la reconnaissance d’une procédure érangere, le représentant étranger peut, si les conditions
prévues par laloi du présent Etat sont réunies, intervenir dans toute procédure alaquelle le débiteur est
partie.

168. Cetarticleapour objet d' éviter que le représentant étranger se voie dénier la capacité “d’intervenir” dans une
procédure du simple fait que lalégidation procédurale peut ne pas|’avoir inclus parmi les personnes ayant cette
capacité. Cet article s applique aux représentants étrangers des procédures alafois principales et non principales.

169. Leterme‘“intervenir’ dansle contextedel’article 24 vise le cas ou le représentant étranger intervient devant
le tribunal et présente ses arguments dans la procédure, qu’il s agisse d actions individuelles ou d’ autres types de
procédures (y compris des procédures extrajudiciaires) engagées par le débiteur al’ encontre d’ un tiers ou par un
tiersal’ encontre du débiteur, et n’ ayant pas été suspendues ou interdites au titre du paragraphe 1 a) de I’ article 20
ou du paragraphe 1 a) del’article 21.

170. L’article, qui selimite a donner une capacité procédurale, précise bien (par |’ expression “si les conditions
prévues par laloi du présent Etat sont réunies’) que toutes les autres conditions de lalégislation locale & remplir pour
étre autorisé aintervenir demeurent applicables.

171. Le droit procédura de nombreux pays, sinon de tous, prévoit le cas ol une partie (en I’ occurrence le
représentant éranger), qui démontre qu’ elle a un intérét 1&gitime dans|’issue d' un litige entre deux autres parties,
peut étre autorisée par le tribunal a étre entendue dans la procédure. Ces systémes procéduraux emploient pour
désigner de telles situations diverses expressions parmi lesguelles on reléve fréquemment le terme “intervention”.
Si I’ Etat adoptant emploie une autre expression, cette derniére serait appropriée pour I’ application de |’ article 24.

172. |l convient de noter que le terme “participer”, employé al’ article 12,vise le cas ol | e représentant étranger
présente ses arguments dans une procédure d' insolvabilité collective (voir ci-dessus, par. 102), alors que le terme
“intervenir”, employé al’article 24, vise le cas ol le représentant étranger prend part a une action individuelle
introduite par le débiteur ou a son encontre.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 117 a 123 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 79 a 84 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 51, 58 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 148 et 149 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
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CHAPITRE IV. COOPERATION AVEC LESTRIBUNAUX ETRANGERS
ET LESREPRESENTANTSETRANGERS

Article 25. Coopération et communication directe entreletribunal du présent Etat
et lestribunaux érangersou lesreprésentants érangers

1 En ce qui concerne les questions visées a I article premier, le tribunal coopére dans toute la mesure
possible avec lestribunaux érangersou lesreprésentants érangers, soit dir ectement, soit par I'intermédiaire
d’un(e) [insérer letitre de la personne ou de |’ organe chargé d administrer le redressement ou la liquidation
conformément & la loi de |’ Etat adoptant].

2. Letribunal est habilité a communiquer directement avec lestribunaux étrangersou lesreprésentants
étrangers, ou aleur demander directement desinformations ou une assistance.

Article 26. Coopération et communication directe entrele[insérer letitre dela personne ou
del’organe chargé d’ administrer le redressement ou la liquidation
conformément & laloi de!’ Etat adoptant] et lestribunaux
étrangersou lesreprésentants étrangers

1 En cequi concernelesquestionsviséesal’article premier, un(e) [insérer letitre de la personne ou de
I’ organe chargé o’ administrer le redressement ou la liquidation conformément a la loi de I’ Etat adoptant],
dans!’exercice de sesfonctions et sousréservedu contrdledu tribunal, coopér e danstoute la mesure possible
avec lestribunaux étrangersou les représentants étrangers.

2. Dans |’ exercice de ses fonctions et sousréserve du contrdle du tribunal, le (1a) [insérer letitredela
personne ou de I’organe chargé d’administrer le redressement ou la liquidation conformément & la loi de
I’ Etat adoptant] est habilité(€) & communiquer directement avec lestribunaux étrangersou lesrepr ésentants
étrangers.

Article 27. Formesdela coopération

L a coopération visée aux articles 25 et 26 peut étre assurée par tout moyen approprié, notamment :
a) la nomination d’une personneou d’un organe chargéd’ agir suivant lesinstructionsdu tribunal;
b)  lacommunication d'informations par tout moyen jugé approprié par letribunal;

C) la coordination del’administration et de la surveillance des biens et des affaires du débiteur;

d) [I'approbation ou I'application par lestribunaux des accords concer nant la coordination des
procédures;

€) la coor dination des procédur es concur rentes concer nant le méme débiteur;

f) [I’Etat adoptant voudra peut-étre énumérer des formes supplémentaires ou des exemples de
coopération].

Ensemble du chapitre IV




A/CN.9/442
Francais
Page 47

173. Lechapitre IV (articles 25 a 27) relatif ala coopération internationale est un élément clef delaLoi type. Il
a pour objectif de permettre aux tribunaux et aux administrateurs d'insolvabilité de deux pays ou plus d’ étre
efficaces et d' obtenir des résultats optimaux. La coopération, telle qu’ elle est décrite dans ce chapitre, est souvent
le seul moyen réaliste, par exemple de prévenir la dissipation des biens, d’en maximiser la valeur (par exemple
lorsque des éléments de I’ outil de production situés dans deux Etats ont une plus grande valeur s'ils sont vendus
ensemble que S'ils sont vendus séparément), ou de trouver les meilleures solutions pour la réorganisation de
I’ entreprise.

174. Lesaticles 25 et 26 non seulement autorisent une coopération internationale, mais |’ imposent en disposant
queletribuna et I'administrateur de I’insolvabilité “ coopérent dans toute lamesure du possible”’. Ces articles visent
a pallier le manque fréquent, dans les Iégidations nationales, de régles donnant un fondement juridique a la
coopération entre les tribunaux locaux et les tribunaux étrangers pour traiter des insolvabilités internationales.
L’ éablissement d’ un tel fondement juridique serait particuliérement utile dans les systémes juridiques ou la latitude
donnée aux juges pour sortir du cadre des autorisations statutaires expresses est limitée. Toutefois, méme dans les
pays ou lesjuges, traditionnellement, ont un plus grand pouvoir discrétionnaire, il s est révélé utile d' établir un tel
cadre |égidlatif pour la coopération.

175. Danslamesure ol lacoopération judiciaire internationale est fondée, dans I’ Etat adoptant, sur le principe de
la courtoisie entre nations, |’ application des articles 25 a 27 offre une possibilité de concrétiser ce principe et de
I’ adapter aux caractéristiques particuliéres des insolvabilités internationales.

176. DanslesEtats ol le fondement juridique de la coopération internationale dans le domaine de I’ insolvabilité
internationale N’ est pas le principe de la*“ courtoisie”, mais un accord international (par exemple un traité bilatéral
ou multilatéral ou un échange de lettres entre les autorités coopérantes) fondé sur le principe de la réciprocité, le
chapitre IV delaLoi type peut servir de modé e pour I’ éaboration de tels accords.

177. Les articles laissent aux tribunaux et, sous la supervision de ces derniers, aux administrateurs de
I"insolvabilité, le soin de décider du moment et de la forme de la coopération. LaLoi type ne subordonne pasla
coopération d'un tribuna (ou d' une personne ou encore de |’ organe mentionné aux articles 25 et 26) avec un tribunal
Ou un représentant étranger a une décision formelle de reconnai ssance de cette procédure étrangére.

178. La capacité donnée aux tribunaux, avec due participation des parties, de communiquer “directement” et de
demander “directement” information et assistance a des tribunaux étrangers ou a des représentants étrangers vise
aéviter lerecours aux longues procédures traditionnellement suivies, telles que les commissions rogatoires. Cette
capacité est fondamentale lorsque les tribunaux estiment devoir agir trés vite. Pour insister sur le caractére souple
et potentiellement urgent de la coopération, |’ Etat adoptant peut juger utile d’ gjouter une disposition autorisant
expressément les tribunaux, lorsqu’ils communiquent avec les tribunaux étrangers ou les représentants étrangers
comme le prévoit |’ article 25, a ne pas accomplir les formalités (par exemple, communication par le biais d' une
juridiction supérieure, commissions rogatoires ou autres moyens diplomatiques ou consulaires) qui ne correspondent
pas aux principes qui sous-tendent la disposition.

179. L’importance qu'il y a a donner aux tribunaux la souplesse et la latitude voulues pour coopérer avec les
tribunaux étrangers ou les représentants étrangers a été soulignée au deuxieme Colloque judiciaire multinational
CNUDCI-INSOL relatif aux aspects transnationaux de I’insolvabilité. A ce collogue, des juges ont fait état d’ une
coopération judiciaire dans un certain nombre d' affaires sur lesquelles ils avaient travaillé. Plusieurs points sont
ressortis de ces témoignages, pouvant étre résumés comme suit : & une communication entre les tribunaux est
possible, mais il faut faire preuve de prudence et prévoir des garanties appropriées pour protéger les droits
fondamentaux et les droits de procédure des parties; b) la communication doit étre ouverte, avec notification
préalable aux parties intéressées et en présence de ces derniéres, sauf dans des cas extrémes; ¢) les types de
communication possibles sont nombreux et comprennent I’ échange d’ ordonnances ou de jugements officiels des
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tribunauix, lafourniture d' écrits officieux contenant des informations, des questions et des observations de caractére
généra, et la transmission de comptes rendus d'audience; d) les moyens de communication comprennent le
téléphone, la télécopie, le courrier électronique et la vidéo; et €) lorsqu’ une communication est nécessaire et est
utilisée intelligemment, les personnes intéressées et 1ésées par I’ insolvabilité internationale peuvent en tirer des
avantages considérables. Le Colloque s est tenu les 22 et 23 mars 1997 paralléement au cinquiéme Congrés
mondial de I'Association internationale des praticiens de I'insolvabilité (INSOL) (Nouvelle-Orléans,
23-26 mars 1997). Les paragraphes 17 & 22 du document A/52/17 donnent un bref compte rendu des travaux du
Callogue.

Article 26

180. L’inclusion del’article 26 relatif ala coopération internationale entre les personnes chargées d’ administrer
les biens des débiteurs insolvables montre e réle important que peuvent jouer ces personnes dans la conception et
I’ exécution d' arrangements de coopération, dansleslimitesde leur autorité. Ladisposition indigque clairement qu’un
administrateur d' insolvabilité agit sous le contrdle général du tribunal compétent (par I’ expression “dans |’ exercice
de sesfonctions et sous réserve du contrdle du tribunal”). Laloi type ne modifie pas les régles existant déja, dans
la loi relative & I’insolvabilité de I’ Etat adoptant, sur les fonctions de contréle du tribunal sur les activités de
I'administrateur del’insolvabilité. Une certaine latitude et un certain degré d'initiative laissés aux administrateurs,
dans les limites générales du contréle judiciaire, sont fondamentaux pour la coopération du point de vue pratique,
et il est donc souhaitable que I’ Etat adoptant n'y change rien lors de I’incorporation de la Loi type. En particulier,
il nefaudrait pas envisager laddlivrance d' une autorisation ad hoc pour chague communication entre |I” administrateur
et un organe étranger.

Article 27

181. |1l est proposé que |’ Etat adoptant se fonde sur I’ article 27 pour donner aux tribunaux une liste indicative des
types de coopération autorisés par les articles 25 et 26. Unetelle liste peut étre particuliérement utile dans les Etats
n'ayant pas une longue tradition de coopération judiciaire internationale et dans ceux ou la compétence
discrétionnaire est traditionnellement restreinte. Toute énumeération des formes de coopération possibles ne doit pas
prétendre al’ exhaudtivité, car cdarisquerait d’ exclure par inadvertance certaines formes de coopération appropriées.

182. Lesactivités de coopération seraient soumises a toutes régles impératives applicables dans I’ Etat adoptant;
par exemple, dans le cas d’ une demande d' informations, les régles limitant la communication d’informations (afin
de protéger lavie privée par exemple) s appliqueraient.

183. L’alinéa f) de I'article 27 doit permettre & I’ Etat adoptant d’ gjouter des formes supplémentaires de
coopération, qui pourraient comprendre, par exemple, la suspension ou la cessation de la procédure existante dans
|edit Etat.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 124 a 29 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 85 a94 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)

A/CN.9/433, par. 164 a172 (Groupe de travail, vingtiéme session)

A/CN.9/422, par. 129 a 143 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

A/CN.9/419, par. 75 et 76, 80 & 83, 118 &4 133 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* % %

CHAPITRE V. PROCEDURES CONCURRENTES
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Article 28. Quvertured’une procédure en vertu de[indiquer leslois de |’ Etat adoptant relatives
al'insolvabilité] apréslareconnaissance d’une procédure
étrangéreprincipale

Apreéslareconnaissance d’une procédure érangére principale, une procédur e ne peut ére ouverteen
vertu de[indiquer leslois de I’ Etat adoptant relatives a I’insolvabilité] que si le débiteur a desbiensdansle
présent Etat; les effets de cette procédure sont limités aux biens du débiteur qui sont situés dansle présent
Etat et, dansla mesure nécessaire pour donner effet aux mesures de coopér ation et de coor dination visées
aux articles 25, 26 et 27, aux autres biens du débiteur qui, en vertu delaloi du présent Etat, devraient étre
administrés dans cette procédure.

184. L’article 28 prévoit, conjointement avec |'article 29, que la reconnaissance d’'une procédure étrangére
principale n"empéche pas |’ ouverture d’'une procédure d'insolvabilité locale a I’encontre du méme débiteur a
condition que ce débiteur ait des biens dans |’ Etat.

185. Laposition adoptée al’ article 28 est essentiellement la méme que |a position adoptée dans plusieurs Etats.
Toutefois, dans certains Etats, la simple présence de biens dans I’ Etat n’ est pas suffisante pour donner au tribunal
compétence pour ouvrir une procédure d'insolvabilité locale. 1l faut en outre que le débiteur y ait une activité
économicue (pour reprendre la terminologie de la Loi type, le débiteur doit avoir un “ établissement” dans |’ Etat au
sensdel’aticle2f)). Laloi type aopté, dans cet article, pour la solution la moins restrictive dans un contexte ou
le débiteur participe déjaaune procédure érangére principale. Si cette solution offre de larges possibilités d' ouvrir
une procédure locale aprés reconnaissance d’'une procédure érangére principale, elle a surtout pour objectif
d’indiquer que, si le débiteur n’a pas de biens dans I’ Etat, les tribunaux n’ont pas compétence pour ouvrir une
procédure d'insolvabilité.

186. Toutefois, I’ Etat adoptant peut souhaiter retenir lasolution la plus restrictive, & savoir permettre I’ ouverture
d une procédure locale uniquement i le débiteur a un “ établissement” dans |’ Etat. Un tel choix peut se justifier par
lefait que, S lesbiens situés dans |’ Etat adoptant ne font pas partie d’ un établissement, I’ ouverture d’ une procédure
locae ne sera en général pas le moyen le plus efficace de protéger les créanciers, y comprisles créanciers |ocaux.
En adaptant les mesures accordées en faveur de la procédure étrangére principale et en coopérant avec le tribunal
et le représentant éranger, letribunal de I’ Etat adoptant aura suffisamment de possibilités de garantir que les biens
qui sont situés seront administrés de maniére que les intéréts locaux soient convenablement protégés. En
conséquence, |’ Etat adoptant se conformeraala philosophie de la Loi type s'il remplace dans I’ article les mots “ que
si le débiteur a des biens dans e présent Etat” dans|le libellé actuel de I’ article 28 par les mots “que si le débiteur
aun établissement dans le présent Etat”.

187. Habituellement, le type de procédure locale envisagée dans I article est limité aux biens situés dans |’ Etat.
Toutefois, dans certains cas, pour bien administrer la procédure d’insolvabilité locale, il peut étre nécessaired'y
inclure certains biens al’ étranger, en particulier lorsqu’ aucune procédure étrangére ne s impose ou n’est possible
dans|’ Etat ol les biens sont situés (par exemple lorsque I’ établissement local posséde une usine en exploitation dans
unejuridiction étrangére; lorsqu’il serait possible de vendre les biens du débiteur dans I’ Etat adoptant et les biens
al’éranger comme s'il s agissait d' une entreprise saine; ou lorsque les biens sont transférés frauduleusement de
I’ Etat adoptant dans un Etat éranger). Pour qu’une procédure locale puisse étre éendue de fagon limitée a
I’ étranger, le paragraphe 1 se termine par les mots “aux autres biens du débiteur qui, en vertu delaloi du présent
Etat, devraient étre administrés dans cette procédure”. Deux restrictions ont été incluses dans I’ article concernant
I @argissement possible des effets d’ une procédure locale aux biens situés a |’ étranger : premiérement, I’ extension
est autorisée “ dans lamesure nécessaire pour donner effet aux mesures de coopération et de coordination visées aux
aticles 25, 26 et 27", et deuxiémement, ces biens érangers doivent étre administrés dans |’ Etat adoptant “ en vertu
delaloi [de’ Etat adoptant]”. Cesrestrictions sont utiles pour éviter de créer une possibilitéillimitée d’ étendre les
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effets d’une procédure locale aux biens situés a I’ étranger, possibilité qui serait source d'incertitude quant a
I’ application de la disposition et pourrait conduire a des conflits de compétence.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 94 a2 101 (Commission, trentiéme session)

A/CN.9/435, par. 180 4183 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 173 &181 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 192 2197 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

* % %

Article 29. Coordination d’une procédure ouverte en vertu de [indiquer les lois del’ Etat
adoptant relatives a I’ insolvabilité] et d’ une procédure érangére

L orsqu’ une procédure étrangére et une procédure ouverte en vertu de [indiquer les lois de I’ Etat
adoptant relatives a I'insolvabilité] ont lieu concurremment a I'encontre du méme débiteur, le tribunal
s efforced’assurer la coopération et la coordination visées aux articles 25, 26 et 27, aux conditions suivantes

a) lorsque la procédur e ouverte dans le présent Etat est en coursau moment ol est introduite la
demande de reconnaissance de la procédure étrangere,

i) toute mesure prise en vertu des articles 19 ou 21 doit étre conforme a la procédure
ouvertedansle présent Etat; et

i) si la procédure étrangére est reconnue dans le présent Etat en tant que procédure
étrangére principale, I'article 20 ne s'applique pas;

b)  lorsque la procédure ouverte dans le présent Etat est entamée aprés la reconnaissance de la
procédure érangére ou apreés|’introduction de la demande de reconnaissance de ladite procédure,

i) toutemesurepriseen vertu desarticles 19 ou 21 est réexaminée par letribunal et modifiée
ou levées elen’est pasconformeala procédure ouverte dansle présent Etat; et

ii) s la procédure étrangére est une procédure étrangére principale, les mesures
d’interdiction et de suspension visées au paragraphe 1 del’article 20 sont modifiéesou
levées conformément au paragraphe 2 de |'article 20 si elles ne sont pas conformesala
procédur e ouverte dans le présent Etat;

) lorsgu’il octroie, prolonge ou modifie une mesure accordée au représentant d’une procédure
érangérenon principale, letribunal doit s'assurer que la mesure porte sur desbiens qui, en vertu delaloi
du présent Etat, devraient ére administrés dans la procédure étrangére non principale, ou quela mesure
atrait a desrenseignementsrequis dans cette procédure.

188. Caet article donne des orientations au tribunal qui connait d' affaires ou le débiteur fait I’ objet alafois d’'une
procédure érangeére et d’ une procédure locae. En vertu des premiers motsde la disposition, le tribunal doit s assurer
danstous les cas la coopération et |a coordination visées au chapitre IV delaLoi type, ¢’ est-&-dire aux articles 25,
26 et 27.



A/CN.9/442
Francais
Page 51

189. Leprincipeessentiel consacré dans cet article est que I’ ouverture d’ une procédure locale n’ empéche ni ne fait
cesser la reconnaissance d’ une procédure étrangere. Ce principe est fondamental pour laréalisation des objectifs
de la Loi type dans la mesure ol il autorise le tribunal de I’ Etat adoptant & accorder des mesures, en toutes
circonstances, en faveur de la procédure étrangére.

190. Cependant, I'article consacre la prééminence de la procédure locale sur la procédure étrangére, et ce de
plusieurs fagons : premiérement, toute mesure pouvant étre accordée en faveur de la procédure étrangére doit étre
conforme ala procédure locale (alinéa a) i)); deuxiemement, toute mesure qui a déja été accordée en faveur de la
procédure étrangére doit étre réexaminée et modifiée ou levée s elle n'est pas conforme & la procédure locale
(dinéab) i)); troisémement, s la procédure étrangére est une procédure principale, les effets automati ques découlant
de I'article 20 doivent étre modifiés ou levés S'ils ne sont pas conformes a la procédure locale (ces effets
automatiques ne cessent pas automatiquement puisqu’ils peuvent étre positifs et que le tribunal peut souhaiter les
maintenir) (alinéab) ii)); quatriémement, lorsqu’ une procédure locale est en cours au moment ou une procédure
étrangére est reconnue comme procedure principale, la procédure étrangére ne bénéficie pas des effets automatiques
deI’article 20 (alinéa @) ii)). L’ article évite d' éablir une hiérarchie rigide entre les procédures dans la mesure ou
cdlagénerait inutilement la possibilité pour le tribunal de coopérer et d’ exercer sadiscrétion au titre des articles 19
et 21. 1l est souhaitable de ne pas limiter cette latitude du tribunal lors de |’ adoption de I’ article.

191. L’dinéac) incorpore le principe selon lequel une mesure accordée en faveur d’ une procédure étrangére non
principale doit &tre limitée aux biens devant étre administrés dans cette procédure non principale ou doit concerner
les informations requises dans cette procédure. Ce principe est exprimé a l’article 21-3 (qui traite de maniére
générale du type de mesures pouvant étre accordées a un représentant étranger) et énoncé de nouveau dans le présent
article (qui porte sur lacoordination de procédures locales et étrangéres). L' article 19-4 (sur les mesures accordées
avant la reconnaissance) et I’ article 30 (sur la coordination de plusieurs procédures étrangéres) sont inspirés du
méme principe. (Voir également les commentaires ci-dessus, par. 140.)

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 106 a 110 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 190 et 191 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)

* % %

Article 30. Coordination de plusieurs procédur es érangéeres

Pour lesquestionsviséesal’article premier, lorsque plusieurs procédur es étrangér es ont été ouvertes
al’encontre du méme débiteur, letribunal s efforce d’assurer la coopération et la coor dination visées aux
articles 25, 26 et 27, aux conditions suivantes:

a) toutemesureaccordéeen vertu desarticles19 ou 21 au représentant d’ une procédur e étrangére
non principale aprés la reconnaissance d’'une procédure étrangére principale doit étre conforme a la
procédure étrangére principale;

b) s uneprocédure érangére principale est reconnue aprés la reconnaissance d’une procédure
étrangére non principale ou aprés!’'introduction d’une demande de reconnaissance d’ unetelle procédure,
toute mesure prise en vertu desarticles 19 ou 21 est réexaminée par letribunal et modifiée ou levéesi elle
n’est pas conforme ala procédure étrangére principale;
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) si, apreés la reconnaissance d’une procédur e étrangére non principale, une autre procédure
érangerenon principale et reconnue, letribunal accorde, modifie ou fait cesser les mesur es accor dées, dans
le but defaciliter la coordination des procédures.

192. Cet aticletraite des cas ol le débiteur fait I’ objet d’ une procédure d insolvabilité dans plus o un Etat étranger
€t ou les représentants étrangers de plus d’ une procédure étrangére demandent une reconnaissance ou des mesures
dans |’ Etat adoptant. La disposition s applique, que la procédure d insolvabilité soit ou non en cours dans I’ Etat
adoptant. Si, en plus de deux procédures étrangéres ou plus, il y a une procédure dans I’ Etat adoptant, le tribunal
doit se conformer aux articles 29 et 30.

193. L’objectif del’article 30 est analogue a celui de I’ article 29 dans la mesure oul la principale question en cas
de procédures concurrentes est de promouvoir la coopération, la coordination et la cohérence des mesures accordées
aux différentes procédures. Cette cohérence est assurée par une adaptation appropriée des mesures a accorder ou
par lamodification ou lalevée des mesures déja accordées. Contrairement al’ article 29 (qui donne la primauté par
principe ala procédure locale), I article 30 donne la préférence ala procédure étrangére principale, le cas échéant.
Lorsgu’il y a plusieurs procédures étrangéres non principales, la disposition ne donne pas la préférence a priori a
I'une quelconque d’ entre éles. Lapriorité aaccorder ala procédure étrangére principale trouve son expression dans
lacondition que toute mesure en faveur d’ une procédure étrangere non principale (qu’ elle ait été déja accordée ou
non) doit étre conforme ala procédure étrangére principale (alinéas a) et b)).

Examen del’ article au sein de laCommission

A/52/17, par. 111 et 112 (Commission, trentiéme session).

* % %

Article31. Présomption del’insolvabilité du débiteur fondée sur la reconnaissance
d’une procédur e étrangére principale

Sauf preuve contraire, la reconnaissance d’' une procédure étrangére principale atteste, aux fins de
I'ouvertured’une procédure en vertu de [indiquer lesloisde |’ Etat adoptant relatives a I’ insolvabilité], que
le débiteur est insolvable.

194. Dans certaines juridictions, la preuve de I'insolvabilité du débiteur est nécessaire pour |’ ouverture d’' une
procédure d’insolvabilité. Dans d' autres, une telle procédure peut étre ouverte dans des circonstances précises
définies par laloi et n'impliquant pas nécessairement I’ insolvabilité du débiteur, telles que la cessation de paiements
ou I’ accomplissement par le débiteur de certains actes tels qu’ une décision concernant I’ entreprise, la dispersion de
ses biens ou |’ abandon de son établissement.

195. Lorsguel’insolvahilité est une condition préalable al’ ouverture d' une procédure d'insolvabilité, I' article 31
établit, aprés reconnaissance d' une procédure étrangére principal e, une présomption réfragable d’insolvabilité du
débiteur, aux fins de I’ ouverture de la procédure dans |’ Etat adoptant. Cette présomption ne s applique pas si la
procédure érangére est une procédure non principale, car une procédure d’insolvabilité ouverte dans un Etat autre
que |’ Etat ol le débiteur ale centre de ses intéréts principaux ne signifie pas nécessairement que ledit débiteur doit
étre soumis aux lois relatives a I’ insolvabilité d’ autres Etats.

196. Pour lesloisnationaes ou lapreuve del’insolvabilité du débiteur n' est pas nécessaire pour |’ ouverture d’' une
procédure d'insolvabilité, la présomption éablieal’ article 31 peut n’avoir qu’ une utilité pratique restreinte et I’ Etat
adoptant peut décider de I’ omettre.
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197. L’aticlerevétirauneimportance particuliére lorsgue I’ éablissement de la preuve de I’ insolvabilité comme
condition préalable a I'ouverture d' une procédure d'insolvabilité demande beaucoup de temps et procure peu
d avantages supplémentaires compte tenu du fait que le débiteur fait déal’ objet d’ une procédure d’ insolvabilité dans
' Etat ou il ale centre de sesintéréts principaux et ol il peut &tre urgent d ouvrir une procédure locale pour protéger
les créanciers locaux. Néanmoins, le tribunal de |’ Etat adoptant n’est pas lié par la décision du tribunal éranger,
et les critéres locaux concernant I’ éablissement de la preuve de I’insolvabilité demeurent applicables, comme le
précisent les mots “ sauf preuve contraire”.

Examen de |’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 94, 102 a 105 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 180, 184 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
A/CN.9/433, par. 173, 180 a189 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 196 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)

* % %

Article 32. Régle de paiement en casde pluralité de procédures

Sansprégudicedesdroaitsdestitulaires de créances assortiesde siretésou des droitsréels, un créancier
ayant obtenu satisfaction partielle en ce qui concer ne sa créance dans une procédur e ouver te conformément
auneloi relative a I'insolvabilité dans un Etat étranger ne peut étre payé pour la méme créance dansune
procédur e concer nant le méme débiteur ouverte en vertu de [indiquer leslois del’ Etat adoptant relatives a
I’insolvabilité] tant que le paiement accor dé aux créanciersde mémerang est proportionnellement inférieur
au paiement que ledit créancier a déa obtenu.

198. Larégleénoncéeal article 32 (parfois appelée régle du “hotchpot™) est une sauvegarde utile dans un régime
juridique pour la coordination et la coopération dans I’ administration des procédures d’ insolvahilité internationale.
L’ objectif est d'éviter le cas ou un créancier pourrait bénéficier d’ un traitement plus favorable que les autres
créanciers de méme rang en obtenant paiement de sa créance dans plusieurs procédures menées simultanément dans
différentesjuridictions al’ encontre du méme débiteur. Par exemple, un créancier dont la créance n’ est pas garantie
arécupéré 5 % de son montant dans une procédure d' insolvabilité étrangére; ce créancier participe égaement ala
procédure d’insolvabilité dans I’ Etat adoptant, ol le taux de distribution est de 15 %; pour qu’il soit dans une
position égale & celle des autres créanciers dans I’ Etat adoptant, il recevra dans ce dernier 10 % du montant de sa
créance.

199. L’atiden’influe pas sur lerang des créancesfixé par laloi de |’ Etat adoptant et vise uniquement a établir
une égalité de traitement entre les créanciers de méme rang. Dans la mesure oul les créanciers ayant des créances
assorties d’ une sireté ou ayant des droits réels obtiennent pleine satisfaction (ce qui dépend delaloi de |’ Etat ou
est menée la procédure), ils ne sont pas |ésés par la disposition.

200. L’'expression “créances assorties de slretés’ vise généralement les créances garanties par des avoirs
particuliers, dorsquelestermes“droitsrédls’ visent les droits relatifs a un bien particulier et opposables adestiers.
Td ou tel droit peut correspondre aux deux expressions, selon la classification et laterminologie de laloi applicable.
L’ Etat adoptant peut employer un ou plusieurs autres termes pour exprimer ces notions.

Examen de !’ article au sein de la Commission et du Groupe de travail

A/52/17, par. 130 a 134 (Commission, trentiéme session)
A/CN.9/435, par. 96, 197 et 198 (Groupe de travail, vingt et uniéme session)
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A/CN.9/433, par. 182 et 183 (Groupe de travail, vingtiéme session)
A/CN.9/422, par. 198 et 199 (Groupe de travail, dix-neuviéme session)
A/CN.9/419, par. 89 a 93 (Groupe de travail, dix-huitiéme session)

* k% %
VI. ASSISTANCE DU SECRETARIAT DE LA CNUDCI

a)  Aideal’éaboration d' unelégidation

201. Lesecréariat delaCNUDCI peut aider les Etats, par des consultations techniques, & élaborer une |égislation
fondée sur la Loi type. Pour de plus amples informations, s adresser au secréariat de la CNUDCI, Centre
international de Vienne, boite postale 500, A-1400 Vienne (Autriche); téléphone : (43-1) 21345-4060; télécopie
: (43-1) 21345-5813 (anoter toutefois que les chiffres 21345 seront remplacés par 26060 dans le courant de 1998);
courrier électronique : <uncitral @unov.un.or.at>; page d’ accueil sur Internet <http://www.un.or.at/uncitral>.

b)  Information sur I'interprétation de |alégislation fondée sur la L oi type

202. Unefois adoptée, laLoi type seraincluse dans le systéme de collecte et de diffusion d’informations sur la
jurisprudence relative aux conventions et lois types ayant résulté des travaux de la Commission (Jurisprudence
relative aux instruments de la CNUDCI). Ce systéme a pour objectif de faire connaltre dans le monde entier les
textes juridiques formulés par la Commission et de faciliter une interprétation et une application uniformes de ces
textes. Le secrétariat publie, dans les six langues de I’ Organisation des Nations Unies, des recueils de décisions, et
diffuse dansleur langue d origine, contre remboursement des frais de copie, les décisions sur la base desquelles les
recueils ont été établis. Ce systéme est expliqué dans le document A/CN.9/SER.C/GUIDE/L, que I'on peut se
procurer au secrétariat, ains que sur la page d'accueil d’ Internet indiquée au paragraphe précédent.

* % %



