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Introduction

1. Leprésentrapport de la Commission des Nations Unigs

(2004), Thailande2004) et Uuguay 004, en alter-
nance annuelle avec I’Argentine a partir H@99).

A I’exception de I'Algérie, de Fidji, du Kenya et de

pour le droit commercial international porte sur les travauxOuganda, tous les membres de la Commission étaient
de sa trente-deuxieme session, tenue a Vienne du 17 maj@présentés a la session.

4 juin 1999. 6.

Ont assisté a la session les observateursHias

2. Conformément a la résolution 2205 (XXI) adoptée pauivants: Afrique du Sud, Arabie saoudite, Arménie, Azer-
I’Assemblée générale le 17 décemilr@66, le rapport est baidjan, Bélarus, Belgique, Bolivie, Canada, Chypre, Costa
présenté a I'Assemblée et également soumis pour obserRéca, Croatie, Cuba, Gabon, Géorgie, Gréce, Guinée, Indo-
tions a la Conférence des Nations Unies sur le commercengisie, Koweit, Liban, Malaisie, Maroc, Namibie, Pologne,

le développement.

République de Corée, République tchéque, Saint-Siege,

Slovaquie, Suéde, Suisse, Tunisie, Turquie, Ukraine, Vene-
zuela et Yémen.

Chapitre premier

. . . 7.
Organisation de la session

A. Ouverture de la session

3. LaCommission des Nations Unies pour le droit com-
mercial international (CNUDCI) a commencé sa trente-
deuxiéme session le 17 mai 1999. La session autérte par

le Secrétaire de la Commission, au hom du Secrétaire général
adjoint aux affaires juridiques.

B. Composition et participation

4.  La résolution 2205 (XXI) de I'Assemblée générale,
portant création de la Commission, prévoyait que celle-ci
serait composée de Fats élus par 'Assemblée. Par sa
résolution 3108 (XXWI) du 12 décembrel 973, I'Assemblée

aporté de 29 a 36 le nombre des membres de la Commission.

Les membres actuels de la Commission, élus le 28 novembre
1994 et le 24novembrel 997, sont legtats ci-aprés, dont

le mandat expire la veille de I'ouverture de la session annuelle
de la Commission pour I'année indigiée :

Algérie (2001), Allemagne (2001), Argentine (2004,
en alternance annuelle avec I'Uruguay a partir de
1998), Australie (2001), Autriche (2004), Botswana
(2001), Brésil 2001), Bulgarie (2001), Burkina Faso
(2004), Cameroun (2001), Chine (2001), Colombie
(2004),Egypte (2001), Espagne (2004tats-Unis
d’Amérique (2004), Fédération de Russ®(1), Fidji
(2004), Finlande (2001), France (2001)ortluras 8.

Les organisations internationales suivantes étaient

également représentées par des observateurs:

a) Systéme des Nations Unies

Commission économique pour I'Europe

Organisation des Nations Unies pour le développement
industriel

Fonds monétaire international

b) Organisations intergouvernementales

Comité consultatif juridique afro-asiatique

Cour permanente d’arbitrage

Institut international pour I'unification du droit privé
Union asiatique de compensation

c) Organisations internationales non gouver-
nementales invitées par la Commission

Association mondiale des anciens stagiaires et bour-
siers de 'ONU

Association panaméricaine de cautionnement
Chambre de commerce internationale

Comité maritime international

Conseil international pour I'arbitrage commercial
Fédération internationale des praticiens de I'insolvabili-
té

Foundation for Democracy in Africa

International Federation of Commercial Arbitration
Institutions

Société de télécommunications interbancaires mondia-
les

La Commission a été sensible au fait que les organisa-

(2004), Hongrie £004), Inde (2004), Iran (Républiquetions iqternationales non gouvernementa.les_qui avaignt des
islamique d’) (2004), Italie (2004), Japon (2001)conna|ssanpes spécialisées sur les principaux points de
Kenya (2004), Lituanie (2004), Mexique (2001) f"orglre_ du jour de la préseqte session avalept accep_té
Nigéria (2001), Ouganda (2004), Paraguay (2004lj|n\(|tat|0r! aprendre parf[ a ladite session. Consciente qu'il
Roumanie (2004), Royaume-Uni de Grande-Bretagr‘?(i}_"’“t,Cruc'al pour la qgahté des textes élaborés par la Com-,
et d'Ilande du Nord (2001), Singapour (2001), SouddRiSsion que des organisations non gouvernementales compé-

1
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tentes participent a ses sessions et a celles de ses groupeskle Adoption du rapport

travail, la Commission a prié le secrétariat de continuer a

inviter de telles organisations a ses sessions, en fonctionide A sa 675 séance, le 4 juin 1999, la Commission a
leurs compétences particulieres. adopté le présent rapport par consensus.

C. Election du bureatr Chapitre 1l

Projets d’infrastructure

9. La Commission a élu le bureau ci-apres: < g .,
a financement privé

Président M. Reinhard G. Renger (Allemagne)
Vice-Présidents M. Antonio Paulo Cachapuz de Medeiros A. Historique

Brésil R
f\/l. Durzﬂtru Mazilu (Roumanie) 12. A sa vingt-neuviéme session, en 1996, aprés avoir

M. Abubakr Salih Mohamed Nur (Sou_examiné la note du secrétariat sur les projets de construc-
dan) tion-exploitation-transfert et les types de projets connexes
(A/ICN.9/424), la Commission a décidé d’établir un guide
législatif afin d’aider leFtats a élaborer ou moderniser la
Iégislation applicable a ces projéts . La Commission a prié
le secrétariat de passer en revue les questions qui pourraient
D. Ordre du jour constituer la matiére d'un tel guide et d’établir un
%vant-projet qui lui serait soumis pour examen.

Rapporteur M™e Shahnaz Nikanjam (République
islamique d’lran)

10. Lordre du jour de la session, tel qu'adopté par |
Commission & sa 651e séance, le 17 mai 1999, étaitlld. A sa trentiéme session, en 1997, la Commission a
suivant: examiné une table des matiéres annotée énumérant les sujets
dont il était proposé de traiter dans le guide législatif
(A/CN.9/438). Elle a également examiné les avant-projets de
chapitres premier, “Champ d'application, but et terminologie
du Guide” (A/CN.9/438/Add.1), Il, “Parties aux projets et
phases d'exécution des projets d’infrastructure a financement
privé” (A/CN.9/438/Add.2) et V, “Mesures préparatoires”
Suivi de lapplication de la Convention de(A/CN.9/438/Add.3).Aprés ayoir procédéaun échgnqe d.e
New York de 1958. vues sur la nature des questions & prendre en considération
8. Arbitrage commercial international: travauf.t sur les methodes envisageables pour en trai.ter, la Commis-
futurs envisageables. sion a dans I’ensgmble approuvé les onentatlo.ns proposées
9. Jurisprudence relative aux instruments de E‘ar le secrétariat telles qu’elles ressortaient de ces
CNUDCI. ocuments . Elle a prié le secrétariat de faire appel a des
experts extérieurs, le cas échéant, pour I'élaboration des

chapitres futurs et elle a invité les gouvernements a recenser
11. Etat et promotion des textes juridiques de Ié\es experts qui pourraient aider le secrétariat dans cette tache.

Ouverture de la session.

Election du bureau.

Adoption de I'ordre du jour.

Projets d’infrastructure a financement privé.
Commerce électronique.

Financement par cession de créances.

NookwbhE

10. Formation et assistance technique.

CNUDCI. 14. A satrente et uniéme session, en 1998, la Commission
12. Résolutions de I"’Assemblée générale sur ledait saisie de versions révisées des chapitres déja examinés,

travaux de la Commission. ainsi que d’'avant-projets de chapitres additionnels, qui
13. Coordination et coopération. avaient été élaborés par le secrétariat avec I'assistance

14. Questions diverses.
15. Date etlieu des réunions futures.
16. Adoption du rapport de la CNUDCI.
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d’experts extérieurs et en consultation avec d’autres organisa- les projets d’'infrastructure et, d'autre part, la protection des
tions internationales. Il s’agissait d’'une table des matieres intéréts du pays héte et des utilisateurs des infrastructures.
révisée (A/CN.9/444) et d’un projet d’introduction au guidelgl
Iégislatif (A/CN.9/444/Add.1) qui combinaient, avec de
modifications, la teneur des documents A/CN.9/438/Add.
et 2. Les autres documents étaient les avant-projets

chapitres premier, “Considérations générales sur la l1égis

La Commission a pris note de la structure du projet du
uide législatif, telle qu’elle figure dans le document
CN.9/458, et I'a approuvée dans I'ensemble. Il a été noté
il s'agissait la de la premiére occasion d’examiner le
o - i : ‘0jet de guide dans son intégralité. S'il a été jugé dans
tion (A/CN'%/444/Add'2)’ I, Strug‘ture et. reglement"J‘t'onl’ensemble que les projets de chapitres traitaient de la plupart
des secteurs” (A/CN.9/444/Add.3)l, “Sélection du conces- des questions centrales aux projets d'infrastructure a finance-

S|onr!a.ure" (A/9N19444/Add‘4)’ et IV, “Conclusion gt ment privé, il a toutefois été avancé que ce document était
conditions générales de l'accord de projet’

. N plutdt long et que des ajustements seraient nécessaires pour
(A/CN.9/444/Add.5). La Comm|53|on a examiné d|yers<e| rendre plus accessible aux lecteurs.

suggestions concernant les projets de chapitres, ainsi que des

propositions de modification de la structure du guide législa#®- La Commission a également noté que le style et la
et de réduction du nombre de chapitres . Elle a prié le secrdpigsentation des recommandations concernant la législation
riat de poursuivre I'élaboration d’autres chapitres, avetvaient été modifiés afin de donner effet a la notion de

Iassistance d’experts extérieurs, en vue de les lui soumet@igncipes leégislatifs concis, a laquelle elle s’était référée a sa
A sa trente-deuxieme session. trente et uniéme session . Il a été rappelé a la Commission

A | ) . | ission était saisie d qlu’il fallait rédiger le guide de maniére a ce qu'il soit utile
15. A lapresente session, la Commission etait saisie &%eux auxquels il était destiné. Il a été noté que ce guide

totalité du projet de guide législatidiont la structure était la constituerait un outil précieux pour les pays désireux de

suivante: “Introduction et informations générales sur Iq’%voir et de moderniser leur législation relative aux projets

prOjer d |“nfrast.r;<':tur.e a fma,m(;en;ent pr|V(|a elt C_h?p',treg?infrastructure a financement privé. Il a toutefois été avancé,
prem!er, Consi era'ltlons genera es sur a. €gis at,'onq’u’étant donné que chaqu&tat avait sa propre culture
Il, “Risques de projet et appui des pouvoirs publics

“Sélection d . AN dd - 'juridique, le guide devrait recenser et examiner diverses
lll, “Sélection u concessionnaire’, IV, HCC‘,’V e projet’, questions, puis offrir un éventail d’'options possibles. Il a été
V, “Construction et exploitation de [linfrastructure”

VI, “Achevement du projet, prorogation et résiliation”

'noté qu’en fonction de la tradition juridique du pays hote, les
VII, “Droit applicable”, VIII, “Reglement des différends”

'questions examinées dans le guide Iégislatif pourraient se
N : L rattacher a plus d’'un instrument Iégislatif. En outre, dans
(NCN'9/45,8/A,dd'1 a,g’ resp.e,cnvement). Ellg a'ete 'nform?@ertains pays, aucune mesure législative nouvelle ne serait
que le sgcr,etarlat.avan modifié la gtructure générale du gu'ggut-étre nécessaire pour un certain nombre des questions
et combiné certains de ses chapitres. traitées dans le guide. Afin de tenir compte des diverses
16. Lefait que tous les documents relatifs au projet de guide  options s’offrant au pays hote, il a été proposé que le guide

Iégislatif n’aient pas été disponibles dans toutes les langues comporte des clauses |égislatives types, le cas échéant.

0ff|C|le,IIes avapt le deb%’t de la sesspn ‘_‘e la ?c?mm[ssmrz%l Toutefois, divers représentants ont fait observer qu'il
susc[te des preoccupatlons. Le secret'arlat aete E’”e de_ fEH 8uait d’étre difficile, voire peu souhaitable, d’élaborer des

le necessaire pour assurer Ia,c.oherence et | e,XE}Ct't gpositions Iégislatives types sur les projets d’infrastructure
technique des versions du guide législatif dans les d'ﬁeremfﬁnancement privé, vu la complexité des problémes juridi-
langues. gues que soulevaient en général de tels projets, dont certains
se rattachaient a des questions de politique générale, ainsi que
la diversité des traditions juridiques et des pratiques adminis-
tratives nationales. Il a en outre été noté que, tels qu’ils
- , P . étaient actuellement libellés, les projets de chapitres étaient
17. LaCommission s’est félicitée des progres des trava ﬁfﬁsamment souples pour que les législateurs, organismes

d'elaboration du guide legislatif. Ce projet de guide a etc?e réglementation et autres autorités de chaque pays puissent

considéré comme particulierement intéressant pour les PeRir compte des réalités locales lorsqu’ils mettraient en
qui s’efforcent d’attirer des investissements étrangers po%r

! . . ) ; uvre, le cas échéant, les recommandations législatives qui
financer de tels projets. La Commission a toutefois noté un) figuraient

importait d’assurer un équilibre approprié entre, d'une part, '

I'objectif consistant a attirer des investissements privés pour

B. Remarques générales
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21. Compte tenu des divers avis exprimés, il a été estimé

gue la Commission devrait garder a I'esprit le fait gu'il étaiﬁsl Selon une opinion, on pourrait exposer plus clairement
souhaitable d'elaborer des dispositions legislatives typef%bjetdu guide en faisant référence, dans 'actuelle section-
lorsqu’elle examinerait les recommandations concernantﬁl’ aux exigences et aux objectifs associés aux projets d'in-
Iégislation qui figuraient dans les projets de chapitres. Ainsf}’astructure a financement privé du point de vue tant du

glle devrait recenser Igg questions pour _Iesquelles "é'ab9 cteur public que du secteur privé. Pour le secteur privé, il
tlor} dg telles dispositions augmenterait la vqleur du gui eagissait d'éléments tels que le besoin de certitude, de
(voir ci-apres par. 90 a 93). Quelle que soit la OIeCISIOQabilité et de transparence, la protection des investissements

qu'elle prendrait a ce propos, il a été convenu que les recoftyes garanties appropriées contre une ingérence intempes-

mandations concernant la législation qui figuraient d?'fi%e de l'autorité contractante. Quant au secteur public, ses

chague chapitre devraient étre reformulées de manicre a %tlriﬁcipaux soucis étaient d’assurer la continuité du service,

davantage uniformisées. Les membres de la Commission SI%nFespect des normes en matiére d’environnement et de

con\{er'ws que le secrétariat devrglt, avec | a'dej d eXpe,rg%curité, un suivi adéquat des résultats du projet et la possibi-
revoir 'ensemble des recommandations de facon a en ameélioz révoquer une concession lorsque desditions

rer la cohérence et cohésion.

Section A. Obijectif et portée du guide

applicables n’étaient pas respectées. Il conviendrait d'ajouter
des renvois, selon les besoins, aux parties suivantes du guide
ou ces questions étaient traitées de facon plus détaillée.

26. Afinde préciser la relation entre les recommandations
et les notes correspondantes, la Commission a décidé d’insé-
rer, apres le paragraphe 2 de l'introduction, le libellé suivant:

C. Examen des projets de chapitres

Introduction et informations générales sur les
projets d’infrastructure a financement privé

(A/CN.9/458/Add.1) “Chacun des chapitres du Guide est divisé en deux

22. La Commission avait examiné un précédent projet
d’introduction (A/CN.9444/Add.1) a sa trente et uniéme
sessioh .

parties, a savoir les Recommandations concernant la
Iégislation (“Recommandations”) et les Notes sur les
recommandations concernant la Iégislation (“Notes”).

Les Recommandations contiennent un ensemble de
principes recommandés. Les Notes offrent une intro-

duction analytique comportant des références aux
guestions financiéres, réglementaires, juridiques, aux
guestions de politique et autres questions liées au sujet
examiné. Elles présentent des informations générales
visant & éclairer les Recommandations.”

23. La Commission a examiné diverses propositions visant
arestructurer I'introduction. Selon un avis, I'objet du guide
apparaitrait plus clairement si I'introduction était précédée
d’'une courte description des projets d'infrastructure a
financement privé, de leur spécificité et de leurs modes de
financement, ainsi que du contexte historique dans lequel ils
se placaient. |l serait possible, a cette fin, d’ajouter un bref
exposé liminaire a lintroduction actuelle, qui pourrait

s'inspirer des paragraphes 54 & 59. On pourrait alors donner Selon un avis, la notion d'“infrastructure publique”
a l'introduction un titre différent, tel que “Portée du guidey ¢tajt pas correctement définie au paragraphe 6 car elle était
définitions et informations générales sur les projets d'infragge 3 |a notion de “services publics” qui était, elle, définie
tructure a financement prive”. au paragraphe 8 par référence aux “infrastructures publi-

24. Selon une autre Observation, appuyée par div&f@esn. Cette situation reflétait, a-t-on déClaré, la difficulté a
représentants, il n’était pas nécessaire d’ajouter un expd@gmuler une définition des “services publics”, notion qui
liminaire séparé de l'introduction et il était possible d@ouvaitétre comprise diféremment dans les divers systemes

préciser davantage I'objet du guide en réorganisant IBgidiques. Il a été proposé que le secrétariat, lorsqu'il
différentes parties de I'introduction sans par ailleurs dgverraitlintroduction, envisage d'autres manieres de décrire

changer le titre. Il a été proposé, en particulier, decpt les les types d'infrastructure et de services visés dans le guide.

paragraphes 54 a 56 avant la section A de I'introduction g8,  On a fait observer qu'il faudrait revoir la terminologie
de les faire suivre des informations sur le contexte historigdghployée dans les diverses langues, de maniére a ce que les

figurant aux paragraphes 57 a 82 et des actuelles sectiongfhressions mentionnées au paragraphe 15 pour désigner les
C, D et E, dans cet ordre.

Section B. Terminologie employée dans le guide
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autorités publiques du pays héte soient utilisées de facon phe 43, il faudrait, selon une opinion, éviter de donner I'im-
uniforme dans I'ensemble du guide. pression dans le guide que la fourniture de fonds ou de
subventions publics pour le financement de projets d’infras-
tructure, lorsque tel était le cas, entrainait I'acceptation par

le secteur public de risques qui, du fait de la nature méme des
29. Les paragraphes portant sur les formes de participatigiyjets d'infrastructure a financement privé, devraient étre

Section C. Formes de participation du secteur
privé aux projets d’'infrastructure

du secteur privé n'ont pas suscité de commentaires.  sypportés par le secteur privé. On a fait remarquer que, dans
Section D. Structures de financement et sources Ccertains systemes juridiques, une des caractéristiques essen-
de financement des projets d’infrastructure tielles des opérations visées par le guide était que les risques

- . . L. . étaient supportés par le concessionnaire.
30. Ilaété noté, de maniére générale, que la section D, qui PP P

porte sur les structures de financement et les sources de Section E. Principales parties associées a la mise
financement, était étroitement liée a la fois au chapitre Il, ~ €n ceuvre de projets d’infrastructure

relatif aux risques de projet et a I'appui des pouvoirs publicg4.  S'agissant du paragraphe 47, il a été déclaré que la
etalasection B.1 du chapitre IV, relative aux arrangemerigtion de “promoteurs du projet” pouvait préter a confusion,

financiers dans I'accord de projet. Il a été proposé d'établgy |e terme “promoteur” était employé dans certains systémes
plus clairement le lien entre ces parties, par exemple Rlyidiques pour désigner, non pas les entreprises privées
rassemblant les diverses parties du guide traitant des qugsmouvant le projet, mais les organismes publics ayant la
tions financieres dans un seul chapitre. responsabilité générale de I'exécution des projets d'infrastruc-

31. Selon une opinion, la notion de “financement de projettyre a financement privé. Il a été proposé, soit d’'employer des
telle que décrite aux paragraphes 27 a 30, pourrait éfR§mes autres que “promoteurs”, soit d’adapter le texte de
précisée en insistant sur les différences entre ce type rﬂ@niére a éviter toute pOSSlblllté de malentendu. Il a égale-
financement et les opérations de financement plus classiquBgnt €té proposé de faire référence, dans la derniere phrase
On a fait remarquer que les différences ne résidaient psparagraphe 47, au fait que la société de projet doit souvent
essentiellement dans I'existence ou I'absence de garanties §&@ constituée conformément a la Iégislation du pays hote.

les actionnaires de I'emprunteur ou de podi#s de recours 35, || a été proposé de faire référence, au paragraphe 49,
contre ces actionnaires, mais davantage dans le fait que, dagg seulement a la négociation d’accords intercréanciers,

le financement classique, les préteurs se fiaient a la solvabilifgis également a la possibilité d’une négociation par les
et la situation financiere de I'emprunteur et que c’étafrateurs d’un accord de prét commun.

I'absence de ces deux éléments qui faisait du financement de
projet la modalité privilégiée pour la plupart des projets
comprenant la construction d’infrastructures nouvelles. Les
paragraphes 27, 28 et 30 devraient donc étre adaptés pour 36. La premiere phrase du paragraphe 61 donnait, a-t-on
tenir compte de ces circonstances. estimé, une impression franchement négative des monopoles

32. Il a été noté que les paragraphes 31 a 41 avaientqﬁﬁs le domaine des infrastructures, en particulier dans

double objectif: d’'une part, identifier les sources po:ssibl&?rtameS langues. Il a été proposé de remanier cette phrase

de financement des projets d’'infrastructure a financemeqﬁ facon a ne pas donner I'impression que le guide prenait

privé et, d'autre part, décrire divers types de ressourcie® positign ,de principe surun suje'_t guqugl se rattachaient,
pouvant étre mobilisées pour ces projets |l a été proposé a’);'on estimé, des questions de politique intérieure.

mentionner également d’autres types de financement tels que 37. Onademandé sila derniére phrase du paragraphe 66,
le leasing, les effets de commerce, les garanties ou les accords qui semblait étre quelque peu directive, pouvait étre sup-
de soutien de compagnies d'assurance. Il a aussi été proposé primée. Il a été répondu que la phrase en question faisait
de faire référence au paragraphe 41, ainsi que dans d’autres  uniquement référence a I'un des intéréts dont tenaient compte
parties du texte portant sur des questions analogues, non les pays en développement lorsqu’ils examinaient les avanta-
seulement aux organismes de crédit a I'exportation mais ges d’une ouverture de certains secteurs a la concurrence et
également a la couverture des risques politiques offerte par qu’elle faisait suite a une suggestion qui avait été avancée a
les organismes qui encourageaient I'investissement des latrente et unieme session de la Coimmission .
ressortissants de leur pays dans des pays étrangers.

Section F. Politique en matiére d’'infrastructu-
res, structure du secteur et concurrence

33. S’agissantde la notion d’association d’'un financement
public et d'un financement privé, mentionnée au paragra-
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38. Selon une opinion, le paragraphe 82, en particulier la recommandations en des termes plus fermes. Il a également
deuxiéme phrase, semblait préconiser la privatisation des été convenu que différentes options concernant la formulation

exploitants d’infrastructures pour qu’un pays puisse réformer desrecommandations pourraient étre envisagées lors de leur
efficacement son secteur infrastructurel. Cette phrase, a-t-on  examen par la Commission, étant entendu qu'il fallait garder

estimé, devrait étre supprimée et le reste du paragraphe présente a I'esprit la nécessité d’assurer la plus grande
remanié en conséquence. uniformité possible en la matiére.

Chapitre premier. Considérations générales sur 44. Pour ce qui estdu projet de chapitre lui-méme, il a été
la l1égislation (A/CN.9/458/Add.2) proposé que I'on y souligne les principes généraux devant
inspirer le cadre législatif national applicable au projet

d’infrastructure a financement privé, notamment les principes

39. La Commission a noté qu'un précédent projet des transparence, d'équité, d’ouverture et de concurrence.
chapitre premier avait été publié sous la cote

A/CN.9/444/Add.2. Elle a également noté que la section ﬂ)s llaéte noté.que Ig question de Ig loi régissant ]a misg
du projet du chapitre premier actuel reprenait la teneur [ ceuvre des projets d’infrastructure a financement privé était

certaines parties de I'ancien chapitre Il, “Structure et rég| giquement liée aux questions traitées dans le projet de

mentation des secteurs” (A/CN.9/444/Add.3), qui traitaierﬁpapitre‘ :l a SIOTC,fltCé dgrag?édzi :ge projet o!eAchapit'.[)re, V!I’
des questions d’organisation et d’administration relatives agroitapplicable (A/CN.9/458/Add.8), pourrait éire abrege

fonctionnement des organismes de réglementation, Commgombiné avec le projet de chapitre premier. Il a ét€ répondu

suite a la décision prise par la Commission a sa "e”teoé{/g&egm\ﬂagg 5 anterleure' ddu chapltre. prgmuaé
unieme session de supprimer I'ancien chapitre |l et déﬁ‘ ) -2) comportait, dans ses sections B et C,

inclure la teneur dans d'autres chapitres du guide . un examen des ingidences possibles d"autres. domaines du
N droit sur la bonne mise en ceuvre des projets d’infrastructure
40. A titre d’observation générale, il a été proposé dgfinancement privé et des incidences éventuelles d’accords
réduire le nombre de recommandations concernant la l€gislgrernationaux conclus par le pays hote sur la législation
tion figurant dans le guide et de limiter ces recommandatiofgtionale applicable a ces projets. Cet examen avait été élargi
aux questions de caractere clairement législatif. Selon un aig maniere a incorporer diverses propositions qui avaient été
certaines des recommandations €taient de caractére Rlies lors de la trente et uniéme session de la Commi&sion

descriptif et il serait plus approprié de les inclure dans I@§, afin que sa lecture en soit plus facile, il avait été déplacé
notes. La Commission est convenue que le guide ne devigit projet de chapitre VI, “Droit applicable”

pas comporter un nombre excessif de recommandationg £1CN.9/458/Add.8).
gu’il faudrait garder présent a I'esprit cet objectif lors de
I’examen des différents chapitres du guide. 46

Remarques générales

La Commission a estimé que les différentes versions
linguistiques du prochain projet de guide Iégislatif devraient

41. La Commission a débattu du style des recommandgre soigneusement examinées, de maniére a en assurer

tions. Selon un avis, qui a ét€ appuyeé par divers représentapiactitude terminologique et I'uniformité. Des représentants

le style de ces recommandations était par trop prudent epfft ét¢ invités a présenter au secrétariat des suggestions afin

faudrait utiliser un langage plus ferme. Il a été noté que, dagaméliorer la terminologie utilisée dans le projet guide.
de nombreux cas, les conseils figurant dans les notes étaient

libellés en des termes plus fermes que les recommandations
elles-mémes.

Considérations générales (recommandation 1 et
par. 1 a4 15)

42. Enréponse aces observations, il a été noté que, lors'de Selonunavis, la premiére phrase de la recommandation

la trente et unieme session de la Commission, le secrétaﬂia‘? etait pas suffisamment précise quant au pouvoir dont

avait été prié de rédiger les recommandations concernan fa/aient disposer les autorités contractantes pour octroyer des
législation sous la forme de “principes législatifs con&ls” projets d'infrastructure. Il a également été noté que les

et que I'on s'était prononcé pour I'utilisation d’'un Iibelléé\utorités contractantes n’étaient pas identifiées dans la
souple, plutdt quimpératif recommandation 1. Il a donc été proposé que cette recomman-

dation soit modifiée de maniere a étre plus claire.
43. Aprésexamen des divers avis exprimés, il a été conven8u Il 2 616 16 d | iond . ; it
gue le guide n’avait pas pour objet d’'empiéter sur la souveré‘i- o a’ete repondu que fa ql{.estlon € sav0|r,qU| avgut €
neté nationale et ne devait pas étre trop directif quant ahguvor d'octroyer des projets d'infrastructure dependait de

teneur des lois nationales. Néanmoins, la Commission ajdéioéganisation constitutionnelle, des traditions juridiques et

dans I'ensemble qu'il serait approprié de formuler ce e la structure administrative du pays et qu'’il ne serait peut-
étre pas possible de formuler la recommandation 1 de maniéere
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plus précise sans avoir a décrire les complexités de la struc- 53. S’agissant des paragraphes 12 a 15, un certain nombre
ture interne et des pouvoirs des autorités contractantes dans de questions ont été soulevées concernant la mention de
les différents pays. Il a été avancé qu’une référence générale I'application, dans certains systémes juridiques, d’un “régime
aux organismes autorisés, telle qu’elle figurait aux paragra- juridique spécial” aux projets d’infrastructure a financement
phes 17 et 18 des notes, serait peut-étre suffisante aux fins  privé. On a fait observer, en particulier, que le pouvoir ou le
du projet de chapitre. droit des pouvoirs publics de révoquer ou de modifier un

49. La Commission est convenue que, pour plus de clar?@,ntrat’ pour des raisons d’intérét général, soulevait un

'on ajoute les mots “pouvoir assorti, le cas échéant, g&grtain nombre de problémes. Selon un avis, le financement

conditions qui pourront étre jugées appropriées” a la premiéi%s p'ro_Je.tsld m:rastructttjtr'e exc;gealt untenV|é?nnerr:§nt stablte
phrase de la recommandation 1. Pour la méme raison,elt’al'orevISI € €1, pour atlirer des capitaux dinvestissement,

Commission est également convenue d'ajouter des mots deg pays auraient intérét a restreindre ce pouvoir de révoquer
u de modifier le contrat. lls pourraient, a-t-on déclaré,

la révision” aprés les mots “lors de la mise en place” a : o Lo o
paragraphe 1 des notes. souha_lter adoptgr}une I_eglsla'gon redu_lsant au minimum le
pouvoir d'une entité publique d’intervenir une fois le contrat
50. Pour ce qui est de la deuxieme phrase de la recommagnclu. Le guide devrait éviter de donner I'impression qu’en
dation 1, il a été jugé qu'il ne serait pas approprié que |gentionnant I'existence de telles prérogatives spéciales dans
guide recommande un réexamen des dispositions constitutigBrtains systémes juridiques il les approuvait implicitement.
nelles existantes, processus politiquement délicat dansgleoutre, il devrait indiquer clairement que le cocontractant
nombreux pays. On a également noté qu’une révision ou Uit en droit de recevoir une indemnisation raisonnable et

envisagee dans la recommandation 1, était une procédgigdification du contrat par les pouvoirs publics.
compliquée, qui n'était sans doute pas necessaire pour On a fait observer, en réponse a ces observations, que
atteindre les objectifs |égislatifs énoncés dans le guide. ' P 4

but, a savoir encourager les investissements privés, rele\}gﬁparagraphgs 13et15 refle,ta.ue'nt de mamerg succmcte'm.als
en fait du droit administratif, plutot que constitutionnel. Il &orrecte certaines des caractéristiques essentielles du régime

été proposé que référence soit plutdt faite & un examen aggisgant les proje.ts .d’.infrastructure. a financement prive de
dispositions |égislatives. Dans le méme ordre d’idées, jjGgrains systemes juridiques. On afait observer que, dans ces

également été avancé que, telle qu’elle était actuelleméﬁf?t?mes’ I autgrlte contractante avai, en v'ertu ‘?'es re?'es
gﬁnerales applicables aux contrats administratifs, méme

libellée, la deuxieme phrase de la recommandation 1 aur , . ) . ]}
davantage sa place dans les notes. quand ces derniers ne précisent rien sur ce point, des préroga-
tives exceptionnelles qui ne pouvaient pas étre Iégalement
51. Enréponse aces observations, il a été fait observer qgigses. Ces prérogatives incluaient, comme il était mentionné
le guide s’adressait aux |égislateurs et dirigeants des pays paragraphe 13, le pouvoir de modifier les clauses des
désireux de promouvoir les investissements privés dans {@trats administratifs ou de révoquer ces contrats, ou encore
projets d'infrastructure. Le guide lui-méme ne préconisait pae demander a ce qu’ils soient résiliés par un organe judi-
l'ouverture du secteur des infrastructures aux investissemegtisire pour des raisons d'intérét général. Ces prérogatives
privés, mais se contentait de donner des conseils sur @&gaordinaires se justifiaient par le devoir qu’avait 'adminis-
questions d’ordre législatif aux législateurs et dirigeants ggytion d'agir dans lintérét général. L'exercice de ces
pays ayant pris la décision d'attirer les investissements priviggrogatives, outre qu'il n’était en aucun cas arbitraire et était
pour la réalisation de projets d'infrastructure. L'objet de 1@ tout état de cause sujet & contréle judiciaire, imposait des
référence, dans la recommandation 1, a un examen @gfgations contraignantes a I'administration, en particulier
dispositions constitutionnelles, était d’attirer I'attention ddg|le d'assurer la continuité du service public et d’'indemniser
lecteur sur la nécessité de recenser les obstacles juridiqiegoncessionnaire en cas de préjudice da & la modification
potentiels a la mise en ceuvre des projets d'infrastructur@@a |a résiliation du contrat. Dans la mesure ot des chapitres

financement prive. subséquents du guide (par exemple, le chapitre V “Construc-

52. llaété proposé que la derniére phrase du paragraphdi®0 et exploitation de l'infrastructure”, et le chapitre VI
soit modifiée, afin qu'il soit bien clair que le guide se pronon-Achévement du projet, prorogation et résiliation”) traitaient
cait non pas contre une législation sectorielle détaillée en sé€s conséquences juridiques de I'exercice par l'autorité
mais seulement contre une |égislation comportant des dispggintractante de certaines prérogatives particulieres, les
tions excessivement détaillées sur la teneur des arrangeméiiglietudes exprimees pourraient étre apaisees en ajoutant
contractuels entre I'autorité contractante et le concessiciH paragraphe 13 des renvois appropriés.

naire.
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Etendue du pouvoir d’octroyer des concessions
(recommandation 2 et par. 16 & 25)

55.
chapeau de la recommandation était inutilement prudent. Il

a été proposé de remplacer les mots “voudra peut-étre envisa-
ger” par “devrait envisager”.

56. Ilaété suggéré de développer I'alinéa b) de lareco
mandation 2 de maniére a tenir compte du fait que, dafign-
certains systéemes juridiques, le régime régissant les conces-
sions comprenait des principes de droit qui découlaient de la
jurisprudence. 64.

57. La Commission est convenue que le paragraphe 16
devait étre revu de maniére a préciser le sens de I'expression
“entités décentralisées”. 65

58. S’agissantdu paragraphe 17, il a été déclaré que dans
certains pays il pouvait étre impossible de décrire de maniére
positive I'étendue du pouvoir d’'octroyer des concessions et
gue le guide devrait faire référence a la technique parfois
utilisée qui consistait a circonscrire ceyvoir en indiquant
les domaines d’activités dans lesquels aucune concession ne
pouvait étre octroyée (par exemple, les activités liées a la
défense et a la sécurité nationales).

Coordination administrative (recommandation
et par. 27 a 32)

59. Selon une opinion, il faudrait inclure a I'alinéa a) de |
recommandation 3 une référence ala réalisation, par I'auto
té contractante, d’études permettant de déterminer le résu'l X
attendu du projet, de donner des arguments suffisants pQE}F
justifier 'investissement, de proposer des modalités pour
participation du secteur privé et de décrire une solution

particuliére a I'obligation de résultats. Dans certains pays,

une telle étude était désignée, dans la pratique, par les termes
“analyse de rentabilisation’business cage

60.

66.

Il a été proposé par ailleurs de memther a I'alinéa a)

On a fait observer que le libellé employé dans le 63.
différents échelons de I'administration, question mentionnée

avec la société de projet. Il a été proposé d’inclure une
recommandation a cet effet dans la recommandation 3.

S'agissant de la répartition des pouvoirs entre les

au paragraphe 32, il a été proposé de renforcer le texte en

invitant instamment les pays a coordonner leurs efforts aux
gljvers échelons et dans les divers domaines de I'administra-

Pouvoir de réglementer les services d’infrastruc-
ture (recommandations 4 et 5 et par. 33 & 55)

Il a été suggéré d’'indiquer dans la recommandation 4
que les décisions de tout organisme de réglementation doivent
respecter les lois sur la transparence dans I'administration.

On a fait observer que la notion d’'indépendance et
d’autonomie des organismes de réglementation, telle qu’envi-
sagée al'alinéa b) de la recommandation 4, comportait deux

aspects principaux, a savoir l'indépendance vis-a-vis du
gouvernement du pays hote et I'indépendance vis-a-vis de
I'industrie soumise a la réglementation. Il a été proposé de

combiner la deuxiéme partie de I'alinéa a) de larecommanda-

tion 4, qui mentionnait une des conditions a respecter pour
assurer I'indépendance des organismes de réglementation,
3 avec I'alinéa b) de cette méme recommandation.

S’agissant de la méme question, on a fait observer que

giﬁérents systéemes juridiques prévoyaient des formes de
recours différentes, y compris un recours administratif, et que
gsitermes “procédures d'appel” a l'alinéa b) de la recomman-
ion 5 ne devraient pas donner a penser que les recours ne
[Pé)uvaient étre que judiciaires.

67.
5, on a noté que I'évolution récente de la |égislation de

S’agissant toujours de I'alinéa b) de la recommandation

certains pays avait entrainé une extension des possibilités de

recours contre des décisions réglementaires de maniére a
reconnaitre les droits de certains tiers, tels que les consomma-

de larecommandation 3 la nécessité de réaliser des étudestgﬂfs ou les usagers d'infrastructures, de faire appel de

l'impact attendu du projet proposeé sur le secteur infrastruct
rel visé et, selon les cas, sur d’autres secteurs infra-struc
rels.

61.
avant les mots “le fonctionnement” a I'alinéa b) de la rt—:‘corrfi
mandation 3.

Il a été convenu d'insérer les mots “la construction 9{3’8'

ecisions réglementaires qui allaient a I'encontre de leurs
roits. Il a été proposé de développer en conséquence I'ali-
nea c) de la recommandation 5.

Selon une opinion, une clarification des procédures

appel, qu’elles soient administratives, arbitrales ou judiciai-
res, pourrait aider a attirer les investissements privés vers les

projets d'infrastructure publique. Le guide devrait insister sur

62.

La Commission a €té informée que I'expérience intergrnécessité pour les organismes de réglementation de prendre

tionale récente avait montré qu'il était utile de créer uges décisions en temps voulu.

service central au sein de I'administration du pays hote

chargé de formuler la politigue générale et de fournir dg :
orientations pratiques sur les projets d’infrastructure
financement privé ainsi que de coordonner les contributio

On afait observer que la possibilité de déléguer a des

%perts extérieurs certaines taches de réglementation, ques-
fign évoquée au paragraphe 48, ne constituait pas une solution

des principaux organismes publics qui seraient en relatiaﬂpmpriée dans toutes les situations, en particulier dans les
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pays ou les ressources étaient limitées. Il fallait faire preuve
de prudence pour éviter de potentiels conflits d’intérét. Il a
été convenu que la derniere phrase du paragraphe 48 dev;gi}
étre supprimée.

particulieres du financement sur projet, du point de vue des
risques de projet et de la répartition de ces risques.

Il a été proposé d’ajouter, aprés le paragraphe 2 des
notes se rapportant aux recommandations, le libellé suivant:

Chapitre Il. Risques de projet et appui des pou-
voirs publics (A/CN.9/458/Add.3)

Remarques générales

70. Selonun avis, les considérations relatives aux risques
liés aux projets d’infrastructure a financement privé et les
solutions contractuelles classiques de répartition des risques,
actuellement présentées dans la section B du projet de
chapitre, se rattachaient logiqguement aux arrangements
financiers relatifs a I'exécution de projets d'infrastructure,
qui étaient traités dans d’autres portions du guide, a savoir
la section D de l'introduction (A/CN.958/Add.1) et la
section B.1 du chapitre IV, “L'accord de projet”
(A/CN.9/458/Add.5). Il a donc été proposé que I'examen de
ces questions soit regroupé dans un seul nouveau chapitre
concernant les arrangements financiers relatifs aux projets
d’infrastructure a financement privé.

71. Dans le méme ordre d’'idées, il a été noté que la
section C du projet de chapitre, qui présentait des considéra-
tions de politique générale concernant I'appui direct des
pouvoirs publics et examinait d'autres mesures d’'appui, ainsi
gue les sections D et E, qui mettaient I'accent sur les garan-
ties et mesures d’appui pouvant étre fournies par deguns
tions financiéres internationales et bilatérales, étaient étroite-
ment liées aux arrangements contractuels relatifs a I'exécu-
tion des projets d’infrastructure a financement privé. Il a donc
été proposé que les sections C a E soient incorporées au
chapitre IV.

72. Selon un autre avis, qui a recu un large appui, un
chapitre distinct traitant des questions liées aux risques de
projet et a I'appui des pouvoirs publics était utile, car il
mettait I'accent, pour le lecteur, sur I'importance d'une
répartition efficace des risques de projet, afin d’assurer la
bonne exécution des projets d'infrastructure a financement
privé. Il a également été noté que le niveau de I'appui que les
pouvoirs publics fourniraient aux projets d’infrastructure a
financement privé pourrait étre déterminé par secteur, et non
pas seulement par projet. Ainsi, il ne serait pas souhaitable
de considérer les questions examinées dans le projet de
chapitre comme d’ordre purement contractuel.

73. Biengu'il ait été dans I'ensemble convenu de conserver
le projet de chapitre, il a été jugé que le lien entre les ques-
tions qui y étaient traitées et les considérations financiéres
examinées ailleurs dans le guide pourrait étre établi plus
clairement. A cette fin, il serait par exemple possible d’insé-
rer dans le chapitre une bréve section soulignant les exigences

“Autrefois, le financement par I'emprunt des projets
d’infrastructure se faisait par sollicitation de crédits
auprés des promoteurs du projet, d’organismes de
crédit a I'exportation multilatéraux et nationaux, des
pouvoirs publics et d'autres tiers. Ces derniéres
années, ces sources traditionnelles n’ont pas été en
mesure de faire face aux besoins croissants de capi-
taux pour les infrastructures et le financement devient
de plus en plus souvent un financement sur projet.

Le financement sur projet, comme modalité de finan-
cement, vise a établir la solila® propre de la
société de projet avant méme le début des travaux de
construction ou la création de revenus, et a emprunter
amaetfsur cette solvabilité. Des commentateurs
ont fait observer que le financement sur projet pouvait
étre un moyen de mobiliser la masse de capitaux
virtuellement disponibles sur les marchés financiers
pour les investir dans les infrastructures. Toutefois,
le financement sur projet présente, d'un point de vue
financier, des caractéristiques particuliéres et contrai-
gnantes. La plus importante est le fait que, dans une
structure de ce type, les parties au financement doi-
vent compter essentiellement pour étre remboursées
sur les actifs et le cash flow de la société de projet. Si
le projet échoue, ils ne pourront pas se retourner, ou
seulement de fagon limitée, contre un promoteur du
projet ou une autre tierce partie pour se faire rem-
bourser.

La méthodologie financiére sur laquelle se base le
financement sur projet exige une projection précise
des dépenses d'investissement, des recettes et des
co(ts, frais, taxes et engagements liés au projet. Pour
prévoir avec précision et certitude ces montants, et
pour créer un modeéle financier pour le projet, il est
généralement nécessaire de partir d'une “hypothése
de base” pour les recettes, colts et frais de la société
de projet, couvrant une longue période — souvent 20
ans ou plus —, afin de déterminer le montant des
emprunts et des fonds propres que I'on peut envisa-
ger. La détermination et la quantification des risques
sont deux éléments fondamentaux de cette analyse.
C’est pourquoi la détermination, I'évaluation, la
répartition et I'atténuation des risques sont, d’'un point
de vue financier, au caeur méme de ce type de finance-
ment.
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Parmi les risques qu'il est le plus important, mais projets d'infrastructure a financement privé. Toutefois, cette
aussi le plus difficile, d'évaluer et d’atténuer, ilyale proposition n'a pas recu un appui suffisant.

“risqueApolitique" (risque.de mesures défavqrables du79. Il a été noté que les paragraphes 6 a 15 faisaient
pays hot.e, de ses organismes (?u de S€s t'r|bunaux, ?Qrgement référence aux risques pour la société de projet,
p,art|cu'l|er.pour ce qw,est de | oct'r0| de Ilgences\et mais n'accordaient pas une attention suffisante aux risques
d agt}opsaﬂong, de]a reglemen,tatlon a}p.pllcak,)'le ala,6,r autorité contractante. Il a donc été convenu que les
spmete de’pro'jet gtases marf:he_s, durégime d'impos paragraphes 6 a 15 mentionneraient également les risques
tion et de 'exécution des obligations contractuelles)propres a l'autorité contractante, notamment les risques liés

etle ;l:squbgl'dfa chalnge (I’ISQL.JSITEJa(thf alla valeur, ,Iaau transfert de l'infrastructure a I'autorité contractante au
transférabilité et la convertibilité de la monnaie terme du projet.

locale). C'est en raison de ces risques, en particulier,

que le financement sur projet est souvent assorti d’'un80. Il @ €té noté que le paragraphe 7 faisait référence au
assurance ou de garanties d'organismes de créditsaue d’une interruption du projet causée par des événements
multilatéraux et d’agences de crédit & 'exportation,imprévus ou extraordinaires échappant au controle des
ainsi que de garanties du pays hote.” parties, alors que le paragraphe 8 mentionnait le risque que

L g r ble | I’exécution du projet soit influencée négativement par des
75.  LaCommission a approuve dans I'ensemble la tenelilies de rautorité contractante, d'une autre entité publique

de I’aj.o'ut propose etapriéle s'(,acr,(_atar,lat d’examiner a qu(% de I'organe Iégislatif du pays héte. On a fait observer que,

erjdl’OIt‘H s.eraltlle plus approprie d Inserer le r,louveat,'.teXE?ans certains systémes juridiques, il existait des principes

(c egt-a-dwe sq|t dans le projet de chathr'e,,so['F da,ns I 'r]tr?t]ridiques bien établis permettant de faire face a de telles

duct|op du gwdg?. Elle a en outre degde d INSErer, a ”_{?tuations. Par exemple, dans le cas visé au paragraphe 7,

endroit approprie du projet de chapitre, un texte IIbe”(‘f“ertains systémes juridiques imposaient au concessionnaire

comme suit: I’obligation de continuer de fournir les services, malgré la
“D’autres chapitres du présent guide traitent d’as- survenance desdits événements imprévus ou extraordinaires,
pects du régime juridique du pays héte qui ont un dans des limites raisonnables et sous réserve de la fourniture
rapport avec I'analyse des crédits et des risques liés d’'une assistance appropriée, financiére ou autre, par l'autorité
a un projet. Laccent mis sur ces questions variera de contractante, par exemple le paiement d’'un dédommagement
toute évidence selon le secteur et le type de projet. Le approprié pour compenser les dépenses supplémentaires
lecteur se reportera en particulier aux chapitres engagées par le concessionnaire. En outre, dans le cas visé
suivants: chapitre IV “L'accord de projet”, chapitre au paragraphe 8, certains systémes juridiques reconnaissaient
V “Construction et exploitation de 'infrastructure”, que le concessionnaire pouvait avoir droit a un certain
chapitre VI “Achevement du projet, prorogation et dédommagement, dans la mesure ou I'exécution du projet
résiliation”, chapitre VII “Droit applicable” et cha- avait été négativement affectée par des actes de l'autorité
pitre VIl “Réglement des différends”.” contractante elle-méme, d’une autre entité publique, ou de

76. llaété noté que le guide comportait un grand nomblr,grgane Iégislatif du'pa.ys h@te. Puisque}ni le pafagra‘_phe 7

|rl_e paragraphe 8 n’'indiquaient les conséquences juridiques
?tels cas, il a été convenu d'inclure des références appro-
ﬁ' 8es aux autres parties du guide ou ces questions étaient

d’expressions techniques utilisées dans la pratiqgue comm
ciale et financiere et il a été convenu que le texte final devr

comporter un glossaire des termes techniques utilisés d8 s > e
traitées plus en détail.

le guide.
Risques de projet et répartition des risques (re- 81. Il aété proposé, pour plus de clarté, de remplacer au
commandation 1 et par. 3 & 24) paragraphe 17 le mot “négociateurs” par les mots “autorités
' contractantes”.

77. Selonun avis, il étaitimportant que 'autorité contrac-

tante dispose de suffisamment de pouvoirs pour conveﬁi%' | llaété p'ropgsebque Iefpafragrgphe 18lment|onne le fait
d’une répartition des risques répondant aux exigences es garanties de bonne fin fournies par les enirepreneurs

projet, non seulement de son point de vue a elle, mais éga%_es fournisseurs d eguipement etaient souvent completees

ment compte tenu des intéréts de toutes les parties en jeLP.G“ des garanties similaires fournies par le concessionnaire

a donc été convenu de supprimer les mots “du point de vl bénéfice de 'autorité contractante.
de I'autorité contractante” dans la recommandation 1. 83. Il aété convenu que la référence aux garanties contre

78. lla été proposé que la recommandation 1 fasse éga{]%)_(propriation ou la nationalisation, qui étaient mentionnées
ment référence a la nécessité d’'attirer des capitaux pour fxé;sparagraphe 19, ne devait pas étre interprétée comme un
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renoncement de la part des pouvoirs publics a invoquer leur pleinement le projet, voire finiraient par le reprendre a leur
droit souverain d'acquérir les actifs du projet par une expro- frais sila société de projet faisait défaut, méme s’ils n’étaient
priation ou une procédure similaire, a condition qu'un pas tenus légalement de le faire. Selon un avis également,
dédommagement approprié soit payé, conformément aux cette mise en garde figurant au paragraphe 36 était utile, car
régles en vigueur dans le pays hote et aux régles pertinentes une prise de participation pouvait entrainer le transfert aux
du droit international. pouvoirs publics d’'une portion des risques du projet et la
o Pefte de fonds publics, au cas ou la société de projet devien-
d%ri{ait insolvable, aurait inévitablement des conséquences
é)é)litiques. Il a toutefois étéanvenu que le sens du para-

aphe 36 devrait étre précisé, notamment la référence aux

négociateurs a répartir les risques de projet de facon éq |if_ferents moyens utilisables par les pouvoirs publics pour

librée. Il a été convenu qu'il serait utile de donner une plaéé[a,pro:t,ager conge Iﬁs nsquzs qL(lely eta!::jnt mentltonn;es.llll a
plus éminente a cette méme idée a la sous-section B.2. (,3 e, note, en par |_cu 1er, gue es |spos'| |ons contrac ue. es
libérant les pouvoirs publics de toute obligation de souscrire

Appui des pouvoirs publics (recommandation 2 et 3 des actions supplémentaires, au cas ou il serait nécessaire
par. 25 a 56) d’augmenter le capital de la société du projet, risquaient

85. La Commission est convenue que le mot “indiquan€fétre contraires a la législation nationale dans certains pays.

dans la recommandation 2 ne mettait pas suffisammejy. pour ce qui est du paragraphe 39, il a été noté qu'il
Iaccent sur la nécessité de bien préciser les formes de I'appiportait également de garder présentes a I'esprit, outre les
pouvant étre fourni par lesomivoirs publics du pays hote et|gis nationales sur la concurrence, les obligations du pays
qu’il faudrait le remplacer par le mot “énoncant”. héte en vertu d’accords internationaux d’intégration écono-

86. Etantdonné que le chapitre décrivait diverses forméRique régionale ou de libéralisation des echanges. Il a été
d’appui des pouvoirs publics, dont toutes n’étaient pas @¥ancé que ces considérations s’appliquaient également aux
caractére financier, il a été convenu d’adapter en conséqueR@éagraphes 51 a 53.

la recommandation 2 et le paragraphe 26. 91. Selon un avis, I'expression “garanties souveraines”

87. Selon un avis, la derniére phrase du paragraphe 28, fi@iirant au paragraphe 40 ne reflétait pas la teneur de cette
mettait en garde les organismes publics contre le risque $RUS-section et pourrait impliquer une référence au droit
prendre trop d’engagements en Octroyant des garanties pmﬁrnaﬁonal pUbliC, notamment a I'immunité souveraine. Il
un projet donné, était superflue ou, en tout cas, ne devait [Faété proposé de revoir I'utilisation de cette expression.

etre interprétée comme une sorte d'ingérence dans la p@p, || a été suggéré que le paragraphe 41 a) mentionne le
tique du pays hote. Il a été répondu que la paragraphe @& ou il ne serait pas possible de satisfaire aux attentes en
donnait des avis précieux aux législateurs, qui devraient &gty d'un accord d’enlévement, du fait de la privatisation de
conservés dans le guide. Il a été noté que certains pays ayaiité publique intéressée.

une expérience considérable des projets d’'infrastructure a ) ., )

financement privé avaient jugé nécessaire d'introduire d8§ !_e .rlsque lié aux f'“““"ﬂ‘_“?”? des taux de f:hange, a-t-on
techniques appropriées de budgétisation des mesures d’apﬂ?ﬁ‘?’ €tait normalement considéré comme un risque commer-

des pouvoirs publics ou d’évaluation du codt total d’autrédd" comm(? il était indiqué au p.a}ra'lgraphe.44: Ngqnmoms,
formes d'appui, afin d'éviter le risque d'un engagemerﬁnaavance que, lorsque la société de projet était incapable
financier excessif des organismes publics e rembourser des fonds empruntés en devises en raison de

R . o ] fluctuations extrémes des taux de change, le risque de change
88. A propos du paragraphe 31, il a été noté que legyrrait étre considéré comme un risque politique. Dans la

obligations du pays hote en vertu d'accords internationagxatique, les pouvoirs publics acceptaient parfois d’aider dans

d'intégration économique régionale ou de libéralisation de tels cas la société de projet.

échanges risquaient également de limiter son aptitude . a . . L,

fournir certaines formes d’appui autres qu’un appui financigrA" A propos de,s paragraphes 5; a53, on a.est|m‘e quelles

aux sociétés opérant sur son territoire. assurances donnees par les pouvoirs pubhc; visant a'protieger
le concessionnaire de la concurrence risquaient parfois d'étre

89. Enréponse a une question concernant 'objet et I'utilitf§compatibles avec les obligations du pays héte en vertu

du paragraphe 36, il a été noté que, dans certains paysg'cords internationaux d'intégrationgmmique régionale

participation des pouvoirs publics a un projet donné faisajt; de libéralisation des échanges, circonstance qui devrait

souvent espérer que les pouvoirs publics appuieraiefife mentionnée dans le guide.

84. Selon un avis, la derniere phrase du paragraph
comportait un avertissement important aux Iégislateurs
pays hétes, indiquant qu’il n’était pas souhaitable d’avoir d
dispositions Iégislatives limitant inutilement la capacité d
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95. Ilaété convenu que le paragraphe 68, ainsi que d'au- 99. Il a toutefois été répondu que, dans certains pays,
tres sections pertinentes du guide, devraient mentionner ala conformémenta une tradition ancienne, les projets d’infras-
fois les organismes de crédit a I'exportation et les organismes tructure a financement privé (faisant intervenir une conces-
de développement national. Il a également été convenu que sion de service public de la partiteumedique) étaient

le titre de la sous-section devrait étre libellé comme suit:  soumis a un régime juridique spécial, différent & de nombreux
“Garanties fournies par des organismes de crédit a I'exporta- égards du régime applicable en général a la passation de
tion et des organismes de développement national”. marchés de biens, de travaux et de services. Ce régime spécial

96. Les organismes de crédit a exportation, a-t-on indiqu@ettait laccent sur la liberté de I'organe délégant de choisir

garantissaient en général le paiement lorsque I'acheteur, pb?peratgqr Ie.mleux adaptg a.ses besoins, du pomt.de vu.(? de
quelque raison que ce soit, ne pouvait 'effectuer. Dans 28S qualifications professionnelles, de sa surface financiére,
sens, ces organismes fournissaient une forme d’assurarﬂ?e?or? aptitude & assurer la continuité d.u service et l’ég‘_"‘!ité
Afin de préciser la portée des garanties offertes par I’ass%? tralte_ment deg “Sagers e,t de !a qua“te o!e sa prop05|t|on.
rance sur le crédit a I'exportation, il a été convenu d’ajout%romefo's’ cette liberté de négociation ne signifiait pas que

au début du paragraphe 69 a) les mots “Dans le contexte ol pouvait procéder a un choix arbitraire et les lois de ces

financement des projets d'infrastructure é\financementprivé}‘fles enoncaient des procédures permettant d'assurer la

transparence et I’équité du processus de sélection.

Chapitre Ill. Sélection du concessionnaire L .
(AICN.9/458/Add.4) 100. La Commission, rappelant son examen de la question

o 0 . a sa session précédetfte (A/53/17, par. 12B38), et
Considérations générales (recommandation 1 et considérant que le guide Iégislatif devrait étre utilisable dans
par. 1 a 30) le monde entier, a approuvé la recommandation 1 quant au

97. Il a été convenu que les recommandations expriméesd, étant entendu qu'il serait précise que cette recommanda-
au chapitre Il devraient étre réexaminées et ajustéestign devrait étre mise en ceuvre conformément a la tradition

nécessaire, afin qu'il soit bien certain que tous les conseilidique de IEtat intéressé.
donnés dans les notes qui justifiaient une disams |égisla- Présélection des soumissionnaires (recomman-
tive étaient refiétés comme il convient dans les recommanda-  datijon 2 et par. 39 a 56)

tions, sans toutefois que soient ajoutées des références

superflues, dans lesdites recommandations, a I’administratio?#',t ”da et? rappelé qug’t,s' la proceglur.;a‘de p{gselgcﬂog
de la procédure de sélection du concessionnaire. ecrite dans la recommandation ressemblait a certains égards

aux procédures traditionnelles de présélection
98. Différents avis ont été exprimés en faveur des méthOCt&ﬁre_qua"fication’) pour la passation de marchés de biens
de sélection du concessionnaire faisant appel a la concgfe services, il importait de distinguer ces deux procédures
rence, sous réserve d'ajustements appropriés pour temifin d'éviter la connotation d'une qualification (ou disquali-
compte des exigences particulieres des projets d'infrastrifigation) automatique, inhérente aux procédures traditionnel-
ture a financement privé. Selon certains avis, il fallait s’eag de présélection). Il a donc été confirmé qu'il était appro-
tenir aux méthodes faisant appel a la concurrence, afifé d'utiliser, dans la version anglaise du projet de chapitre,

d’éviter des pratiques abusives ainsi que la corruption @dxpression pre-selection proceedinyplutdt que I'expres-
d'obtenir la meilleure valeur, tant pour le pays hote que podfon “pre-qualification proceedings®

les utilisateurs des infrastructures a financement privé. Il a2 Il 2. 618 , | dation 2 ‘|
été noté que la Loi type de la CNUDCI sur la passation c}eo - Ilaete propose que la recommandation 2 roent les

marchés de biens, de travaux et de services, qui se fondait €iF"eS de préselection des soumissionnaires, de méme que

la notion de marché public ouvert a la concurrence, constitu {ecommandanon 6 d) énoncait des criteres pour I'évalua-

une base appropriée pour la conception de procédurest'ag des propositions des soumissionnaires. En outre, il a été

sélection dans le cadre des projets d’infrastructure a finan&?—dafe que la recommandation était incompléte, en ce sens

ment privé. Vu la relation entre les méthodes de passation (%gelle n‘énoncait pas toutes les conditions mentionnées au

marchés prévues dans la Loi type et les méthodes de sélecﬂgﬁagraphe 43 et qu'il faudrait la modifier afin de tenir

pour les projets d’infrastructure a financement privé, il staPmpte de la teneur de ce paragraphe.

possible de faire référence a la Loi type dans le guide législa- 103. Il aétéenu de souligner, dans la dernieére phrase

tif, chaque fois que cela était approprié, et de limiter de ce fait du paragraphe 50, qu'il était nécessaire d’annoncer a I'avance
le chapitre Il aux dispositions qui différaient de celles qui  sonintention d’'appliquer des préférences nationales dans le
étaient énoncées dans la Loi type. cadre de la procédure de présélection.
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104. Sile maintien de larecommandation 2 d) (envisageant paragraphe 84 c). En outre, il a été proposé de faire référence,
de donner a l'autorité contractante la podl#id d’annoncer dansle paragraphe 73, au chapitre 1V, “LCaccord de projet”,
dans I'invitation a participer a la procédure de présélection quidonnait davantage d’indications au lecteur sur les ques-
gue les soumissionnaires seraient indemnisés des dépenses tions traitées dans ce paragraphe.
engagees par egx.pqur pre'parer les doguments de preselegtlon Eclaircissements et modifications (recommanda-
en cas d'impossibilité d’exécuter le projet) a recu un certain ;

) : . , L, i tion 7 et par. 75 et 76)
appui, I'avis qui a prévalu a été que cette recommandation o o o _
devrait étre supprimée car, dans de nombreux pays, une téft8. Il a €t propose d'établir une distinction plus claire, aux
indemnisation n’était pas envisagée. Il a toutefois été conve@ragraphes 75 et 76, entre les éclaircissements et les
de conserver les paragraphes 51 et 52 des notes, qu| d@ﬁdiﬁcations et de faire référence, dans la recommandation 7,
naient des informations utiles sur cette possibilité. Il a ég&la possibilit¢ de prolonger le délai de soumission de propo-
proposé de souligner, dans la derniére phrase du paragvélons, en cas de modifications importantes apportees aux
phe 52, que I'autorité contractante devait annoncer satflicitations de propositions. Pour ce qui est de la recomman-
tarder son intention d'indemniser les soumissionnaires da#tion 7 b), il a été jugé dans I'ensemble qu'il importait

certaines circonstances, de préférence dans I'invitatiorfiZnoncer I'obligation de dresser un proces-verbal des

contractante. Néanmoins, il a été indiqué que les conséquen-
ces juridiques d'un défaut d'établissement de proces-verbaux
n'avaient pas a étre traitées dans le guide juridique et que ces
conséquences pourraient étre régies par d'autres regles

Sollicitation de propositions en une étape ou en
deux étapes (recommandations 3 a5 et par. 58 &
64)

105. Le secrétariat a été prié de préciser (dans les recom-
mandations et dans les notes y relatives) les différences entre
a) les discussions entre I'autorité contractante et les soumis-
sionnaires concernant la teneur des propositions; b) les
demandes d’'éclaircissements que les soumissionnaires
pouvaient adresser a I'autorité contractante; et c) les négocia-
tions finales telles que décrites dans la recommandation 12

juridiques applicablesduliteade I'autorité contractante.

I a été avancé qu'un défaut d'établissement de pro-
cés-verbaux appropriés ne devrait pas nécessairement
conduire a conclure que la sélection était viciée.

Teneur des propositions définitives (recomman-
dation 8 et par. 77 & 82)

et aux paragraphes 92 et 93. Il a été noté que de telles prd§9. Il a été onvenu que les mots “peudshaiter”, dans la
sions exigeraient peut-tre une certaine restructuration '@¢ommandation 8, devraient étre remplacés par des mots

texte.

plus fermes; en outre, il faudrait préciser dans cette recom-

mandation que les propositions définitives devraient donner

Teneur de la sollicitation définitive de proposi-
tions (recommandation 6 et par. 65 a 74)

106. Il a été noté que I'un des problémes qui se posaient
fréquemment dans la pratique tenait au délai excessivement
long qui était requis pour attribuer le projet et négocier
I'accord de projet; a ce propos, il a étéggéré de souligner
l'importance de la recommandation 6 c) relative a I'inclusion,
dans la sollicitation définitive de propositions, des clauses
contractuelles de I'accord de projet. Si ces clauses étaient
présentes, sous une forme détaillée, dans la sollicitation
définitive, le délai requis pour la conclusion de I'accord de
projet s’en trouverait réduit et la transparence du processus
améliorée.

107. lla été proposé de reprendre dans la recommandation 6,

avec les ajustements nécessaires, la teneur des recommaﬁja-

des renseignements sur tous les facteurs pertinents afin de
permettre a I'autorité contractante d’établir la conformité de
la pitapognotamment les informations requises pour

évaluer le niveau d’appui des pouvoirs publics escompté par

le soumissionnaire; la garantie de soumission, comme il est
expligué aux paragraphes 81 et 82; des informations sur la

qualité des services; et tous les aspects de I'impact du projet

sur I'environnement). Pour ce qui est du paragraphe 79 d),

il a été proposé que les soumissionnaires soient priés d’'indi-
guer dans quelle mesure ils étaient préts a assumer des

risques de type “force majeure”, c'est-a-dire les risques liés

aux conséquences financieres d’événements imprévus.

Critéres d’évaluation (recommandations 9 et 10
et par. 83 & 86)

Il a été convenu que le respect des normes d’'enki-

tions 11 b) (rglat|ve au seuil cqqcernant la qualité .et Iq'ﬁent (recommandation 9 d)) était une exigence et ne devrait
aspects techniques des propositions) et 12 c) (relative a[}B(s étre inclus dans les critéres d’évaluation; en effet, on

clal{ses contra}ci[uelles d,es!gr.]ees comme non negomabl&%sait entendre, ce faisant, qu'il était possible de s’écarter
Il a également été proposé d'aligner le paragraphe 71 e), d?igsces normes. Il a été décidé d'incorporer la recommanda-
les versions linguistiques ou cela était nécessaire, aveqil)q1 9 d) dans la recommandation 8
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111. lla été proposé que, puisque I'on ne pouvait supposer d’une proposition avait été établie, il n’était pas prévu que
gu'’il serait procédé dans tous les cas a une présélection des la procédure d’'évaluation se poursuive.
soumissionnaires, les recommandations comportent
disposition relative a I’
soumissionnaires.

3 . o Un éventuel chevauchement ayant été mentionné, il a
evaluation des qualifications c}leéfté expliqué que larecommandation 8 décrivait les éléments

gue I'autorité contractante pouvait exiger de voir figurer dans
112. llaété noté que, dans la pratique de certains pays, un laproposition, alors que la recommandation 11 prévoyait le
nouveau critére d'évaluation était apparu, sur la base duquel rejetdes propositions incomplétes qui n’avaient pas satisfait
le pays hbte était a méme d’évaluer I'impact social ou la a ces exigences.

valeur sociale du projet (par exemple, S€s ava,ntage.s pour f’fé. Il a été estimé que les dispositions du paragraphe 87,
9“?”995 de personnes ou des,, e'ntre.pnses glefavonses) ‘?&liBn lesquelles les propositions recues par I'autorité contrac-

fte pr?pose que le guide legislatif mentionne ce critefg, o apres la date limite de soumission ne devaient pas étre
social”. ouvertes, étaient trop séveres et qu’'une telle situation appelait

113. Il a été noté que la déclaration figurant au paragra- des dispositions plus détaillées. Il a également été proposé
phe 84 b), selon laquelle il fallait prévoir, lorsque cela était qu’afin de promouvoir la transparence on insere dans le
possible, le transfert de la technologie utilisée a chaque phase paragraphe 88 une disposition selon laquelleitiesmpropos

du projet, exprimait un avis qui ne serait peut-étre pas devraient étre ouvertes lors d'une séance publique. En
toujours acceptable en raison des droits exclusifs qui se réponse a ces observations, on a considéré qu’il serait peut-
rattachaient en général aux informations protégées. |l a été étre préférable que ces questions soient laissées aux lois
proposé de remplacer au paragraphe 84 c) les mots “peuvent régissant la passation des marchés dans le pays concerné.

ggmlprencliret par Iss m?tsll o!evcrja|en} comprendre dei,dﬁg. En réponse & une question sur le lien entre le projet de
eplacer la teneur de cet alinea dans les recommanada 'Ogﬁ'rde Iégislatif et les régles internationales relatives a la

114. Il a été proposé d'inclure au paragraphe 10 b) une passation des marchés, telles que celles figurant dans les
expression telle que “les arrangements financiers proposés”. accords sur les marchés publics conclus sous les auspices
Il a également été proposé d’'ajouter au paragraphe 10 c)

(parmiles colts a examiner dans les propositions financieres)

la valeur actuelle des dépenses de maintendfteat donné

gu’il avait été admis précédemment que I'appui dea\wirs

publics ne se limitait pas a un appui financier, il a été convenu

de modifier en conséquence le paragraphe 10 d). Il a en outre

été convenu d’'ajouter a la recommandation 10 un autre critére

concernant I'importance du risque pris en charge par le

soumissionnaire.

Soumission, ouverture, comparaison et évalua-
tion des propositions (recommandation 11 et
par. 87 4 91)

115. Concernantles paragraphes 89 a 91, on a estimé qu'’il
importait de maintenir une procédure d’'évaluation en deux
étapes dans laquelle les critéres non financiers seraient pris
en considération séparément des critéres financiers, et peut-
étre avant eux, de facon a éviter de donner un poids excessif
au critere de prix au détriment des autres critéres non finan-
ciers. Cet avis a été accueilli favorablement sans toutefois
gu’ait été approuvé le systeme “a deux enveloppes”, selon
lequel l'autorité contractante devait évaluer les éléments
techniques de la proposition sans étre influencée par le volet
financier de celle-ci.

116. En réponse a une question, il a été précisé que les
alinéas a), b) et c) de la recommandation 11 ne devaient pas
étre lus comme des variantes. Une fois que la non-conformité
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de I'Organisation mondiale du commerce, il a été expliqué considérés comme des circonstances dans lesquelles des
gue la question était traitée au chapitre VIl intitulé “Droit négociations directes se justifiaient. En ce qui concerne
applicable”. Il a été suggéré que le secrétariat demande a I'alinéa e) de la recommandation 14 (qui autorisait des
I'Organisation mondiale du commerce de faire des commen- négociations directes en cas de manquadel pepri-
taires sur le projet de chapitre Ill du guide législatif. menté ou d'absence d’une structure administrative adéquate),
Négociations finales (recommandation 12 et il aété di:[ que ceFte ci.rcc'Jnstan_ce ne devrait pas jugtifier le

par. 92 et 93) repours a des nggoizlatlong dlr(?ctes car la procédure de

sélection risquerait d'étre sujette a des abus. Le recrutement

120. On a fait observer que, si la recommandation ¥& consultants et de conseillers qui aideraient a sélectionner
présentait des dispositions concernant les négociations finglegoncessionnaire a été considéré comme la solution pratique
entre l'autorité contractante et le soumissionnaire ayag§propriée en I'espéce. Selon un avis contraire toutefois, le
présenté la proposition la plus avantageuse, I'autorité CORanque de personnel expérimenté était pour certiats
tractante pouvait étre amenée a négocier avec un aygieprobléme réel, dont on devait tenir compte au moment
soumissionnaire, si le premier soumissionnaire décidait gesjaborer des dispositions législatives sur la sélection du
ne pas accepter le contrat. Il a été suggeré de modifierdgncessionnaire. L'avis selon lequel le manque dequersl
recommandation afin qu'il soit tenu compte de cette possibilkyparimenté ne devrait pas constituer une exception pouvant

té. On a également suggéré de remplacer le mot “jugéesi@e invoquée au cas par cas a été favorablement accueilli.

I'alinéa c) par les mots “désignées comme”. L, 3
124. Laprudence a été recommandée concernant la recom-

Avis d'attribution du projet (recommanda- mandation 15, ainsi que les notes figurant au paragraphe 100,
tion 13 et par. 99 selon lesquelles il était permis de changer de méthode de
121. Aucun commentaire n’a été formulé sur la recommandiglection et d’opter pour des negociations directes apres
tion 13 et le paragraphe 94 des notes. gu’une procédure de sélection avec appel a la concurrence

. - . . avait été engagé&tant donné qu’un tel changement était
Negomaﬂc\ms directes (recommandations 14 et 15 sujet a des abus, il a été indiqué que les conditions de ce
et par. 95 2 100) changement devraient étre exprimées de maniére plus

122. Il a été largement admis que les principes de concugstrictive et &étre soumises a certaines exigences de transpa-
rence et de transparence étaient essentiels a la réalisationrdase, telles que la publication d’un avis dans la sollicitation
objectifs fixés dans le projet de guide législatif et que, damsitiale de propositions.

le cadre des projets d’infrastructure a financement privé, les
négociations dir'ectes devaient étre utili_sé(?s,dans,des circons- les négociations directes (recommandation 16 et
tances exceptionnelles. Il a toutefois été noté que, dans par. 101 a 107)

certains pays, les négociations directes étaient utilisées et

qu’assorties de mesures visant a accroitre la transparehé®. Il a ét€ sggéré d’inclure dans cette recommandation
elles donnaient des résultats satisfaisants. Il a donc &fge disposition selon laquelle une justification écrite serait
convenu que le paragraphe 98 devrait &tre remanié afin@€gée chaque fois qu'il serait dérogé aux principes de
rendre plus fidélement compte de la pratique et des inciden&@gcurrence. Il a également éte suggére d'insérer une disposi-

des négociations directes dans la sélection du concessi@n selon laguelle 'accord de projet devrait étre ouvert a

naire. I'inspection du public et d’exiger la publication d’'un avis
123, Sel . la liste d . i d’attribution du projet. On a fait observer que I'obligation
- >elonunavis, comme a liSte des CIrConstances exCabg;qpir yn proces-verbal de la procédure de sélection,

tionnellt_as autorisgnt des negociations directes n’éta.it. P&&crite au paragraphe 107, ne figurait pas dans la recomman-
exhaustive et posait des problémes sur lesquels les pollthldg on. Il a été estimé que I'alinéa g) de la recommandation

nationales pouvaient diffé:rer, il conviendrait d’inclure Pett%lait de soi et qu'il pouvait &tre supprime.

liste dans les notes, plutdt que dans la recommandation 14.

S'agissant des éclaircissements demandés sur les situatibd@. Il a été sggére d'insister, dans les notes, sur le fait qu'il
d’'urgence qui justifieraient des négociations directes (al. dpportait de préserver la confidentialité. Il a également eté
de la recommandation 14), il a été expliqué que I'interruptidifécisé qu’une fois la procédure d’appel a la concurrence ou
de la fourniture des services au public pouvait constituer I#f Négociations directes terminées et I'information tombee
exemple. Les raisons de défense nationale, les cas ou da8s le domaine public, I'obligation de confidentialité
seule source était en mesure de fournir le service requis et¢@gcernant cette information prendrait fin.

raisons impérieuses d'intérét général ont également été

Mesures visant & améliorer la transparence dans
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127. lla été signalé que I'expression “négociations directes” 133. S’agissant de I'alinéa b) de la recommandation 20, il
et non “négociations” devait étre utilisée invariablement dans a été proposé de préciser que “le résumé des éléments
cette recommandation et dans les notes correspondantes. essentiels de la proposition” devant étre communiqué a

128. On a fait observer qu'il y avait une incohérence entpéautres parties intéressées devrait étre limité, dans la mesure

le titre de la recommandation 16 et son contenu, qui englobgH possible, aux éléments de la proposition concernant le

des questions autres que les mesures visant a accroTtr(aprzgdu't (par exemple la capacité de linfrastructure, la

transparence, notamment les mesures visant a assure(r“ﬁ“t(_a du ppdmt ou du SETvIce, le [)'er,un|ta|re) etf,‘“"' ne Y
confidentialité. Il a par ailleurs été suggéré de modifier | evrait pas inclure, en par_tlcuher,' d'éléments des '“”a_”ts
recommandation 16 de la méme maniére que la recomman ar e3<gmple, la cAoncept.lo,n de | ouvrage, la technolqglg et
tion 14, en incluant la liste d’exemples dans les notes. Il a éfémate,r]el de?’a,”t, etre ut|I!se_s). La raison de ces restrlcpons
décidé de supprimer le titre de la recommandation 16 et fait qu il fallait éviter de dévoiler aux concurrents potentiels

laisser cette derniére sous le titre général de “Négociatio 85 mformgtlons exclgs_wes detenues par la personne qui
directes” avait soumis la proposition.

134. Onanoté que I'alinéa b) du paragraphe 125 mention-

129. Selon un avis, il était décornlié d’inclure au para- ) L ibl | .
graphe 101 une mention selon laquelle, dans certains pa@g',t comme |n(,:|tat|on POSSIDIE pour encourager 1es proposi-
spontanées une “marge de préférence”. Cette méthode

les lois sur la passation des marchés donnaient pratique : fait ob " qine d | "
toute latitude aux autorités contractantes pour conduire f@dl, a-t-on fait obServer, avait Son origin€é dans 1a passation

négociations comme elles I'entendaient, car cette mentigﬁs marchés de biens, de travaux et de services fonctionnait

pouvait étre interprétée a tort comme une approbation. Se@ﬁn lorsqu’elle était E.lpphql:leez aux glgmerlts de !a Proposi-
jon concernant le prix, mais était difficile a appliquer aux

un avis contraire, cette mention était une simple descriptiB 1. - . : 7
de la pratique et, partant, était acceptable. criteres d’évaluation ne portant pas sur le prix. Il a donc été
N ' ' ) . _ proposeé d’envisager de remanier quelque peu le libelle du
Propositions spontanées (recommandations 17 & paragraphe afin de donner des orientations un peu plus

20 et par. 108 a 128) précises quant a I'application de cette marge pour les propo-
130. On a fait observer qu’un certain nombre de pays n'gitions spontanees.
vaient pas de procédures spéciales pour les propositions procédures de recours (recommandation 21 et
spontanées et qu'en conséquence celles-ciy étaient traitées par 129 3 133)

dans le cadre des procédures généralement applicables a

I'attribution des projets d’infrastructure publique. Du poiniLgE" Il 2 ét€ proposé d’|n5|§ter dans !es, r'19te§, ainsi r{eut-etre
de vue de ces pays, la procédure complexe proposée darft4§ dan? la recomman"dat!on, §urll ut|I|'te d'un sy§teme de
version actuelle du projet de chapitre n’était donc peut-&tfgcours avant contrat’, ¢ est-,a-d|rg d une procedure\ de
pas nécessaire. La Commission, toutefois, rappelant r§§°9fs contre}des. actes de Iautprlte conFractante des la
débats de sa trente et unieme ses$ion a estimé quegrég:edure de selgcpon. Un tel systgme a\uralt pour avantage
propositions spontanées étaient dans I'intérétitass et de rendre l'autorité contractante mieux a méme de prendre

gu’il était donc utile de suggérer des procédures pour |8§3 mesures correctives avant qu'il y ait préjudice et de

traiter afin, d’une part, de les encourager et, d'autre part, a%duwe le nombre de cas ol une indemnisation monétaire

veiller a ce que les projets soient attribués dans éeslitions restait la seule option possible pour réparer un préjudice d0
optimales a un acte irrégulier de I'autorité contractante.

Procés-verbal de la procédure de sélection (re-

131. Onaestimé que I'indication, dans la recommandation . .
commandation 22 et par. 134 & 141)

17, du fait que les propositions spontanées devaient étre
traitées conformément aux procédures établies dans laloi (ces 136. On a estimé que la Commission devrait envisager de
procédures étaient proposées et commentées dans les recom- rempireedéela recommandation par “Procés-verbal
mandations 18 a 20) renforcerait I'utilité de cette recomman- de la procédure de sélection et d’attribution”. Il a été suggéré
dation et la rendrait plus claire. d’aligner larecommandation 22 sur les notes, en particulier

132. llaété proposé d’inclure, a un endroit approprié, uk@ur lui donner la méme force que ces derniéres.
recommandation supplémentaire selon laquelle I'autorité

contractante serait tenue, aprés avoir attribué un projet

résultant d’'une proposition spontanée, de publier un avis

d’attribution.
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Chapitre IV. L'accord de projet sion, non souhaitable, que lesdits bureaux ou organismes
(A/CN.9/458/Add.5) pourraient étre indiqués uniquement apres I'achévement de
la procédure de sélection du concessionnaire. Il a donc été
convenu de transférer la deuxieme phrase de la recommanda-

137. 1l a été declare, titre d'observation générale, qu'il tion 1 & un endroit approprié du projet de chapitre premier
serait peut-étre nécessaire de revoir la relation entre ce projegnsidérations générales sur la législation”
de chapitre et d’autres parties du guide. On a fait remarqu@jCN.9/458/Add.1).

gu’un certain nombre de questions examinées au chapitre V . L . .
“Construction et exploitation de Iinfrastructure” 144. Selon une opinion, il étaithcessaire de remanier la

(A/CN.9/458/Add.6), et au chapitre VI “Achévement dLPIeuxiéme phrase du paragraphe 4, afin qu’il soit clair qu’elle
projet, prorogation et résiliation” (A/CN.858/Add.7) avait trait a la l1égislation générale plutbt qu'a une législation

portaient sur des paints qui étaient généralement traités dSRECINIAUE gue certains pays devaient peut-étre adopter pour
les accords de projet. certains projets.

Remarques générales

138. Il serait possible, a-t-on déclaré, d’améliorer la stru&-45' Il a €té déclaré que la derniére phrase du paragraphe 8
ture du projet de chapitre en faisant suivre la sous-seqeVvrait étre revue afin de préciser de quelle maniere l'autorité
tion B.1, intitulée “Arrangements financiers” deLontractante pouvait indemniser le candidat sélectionné

sous-sections B.8 “Durée de l'accord du projet’, et B ?rsque I'approbation finale de I'accord de projet, si elle était
) ’ ‘nécessaire, n'était pas donnée.

“Statut juridique du concessionnaire”, dans cet ordre.
Arrangements financiers (recommandations 2

139. Cette propdon n'a suscité aucune objection, mais on .
et3etpar. 104 21)

a fait observer que la Commission devait, pour élaborer le

guide législatif, se pencher sur diverses questions qui étaient 146. Il a été admis que l'alinéa a) de la recommandation 2
traitées différemment, au niveau législatif et contractuel, selon  recoupait, quant au fond, la recommandation 6 et que les deux
les systemes juridiques. La Commission a donc été instam- recommandations devraient étre combinées. Il a aussi été
ment priée d’adopter une approche pragmatique pour la proposé de regrouper dans un seul alinéa les alinéas b) et c)

structure générale du guide et de poursuivre 'examen de la de la recommandation 2.

tgneur des projets de_ chgpitre avant de prendre une déCiSigf':}. Selon un avis, la derniére phrase du paragraphe 12, qui
finale sur leur organisation. mentionnait I'importance de Wler a ce que la législation du

140. Il a été proposé que certaines des recommandations pays hote ne limite pas a I'excés la capacité du concession-
préconisent expressément |'adoption d'une I|égislation naire d'offrir une slireté adéquate a ses bailleurs de fonds,
permettant d’atteindre les objectifs énoncés dans le chapitre. n’était pas tout a fait compatible, quant au fond, avec les

141. Selon une opinion, les notes reflétaient certes dameqﬁa,ragraphes 32 a40, qui évoquaient les obstacles juridiques

et de fagon équilibrée, les solutions adoptées dans difl‘t-i‘reﬂ%ss'bleS a la constitution de certains types de sretés et

systémes juridiques, mais le projet de chapitre semblgi’?u”es dispositions de protection de I'intérét général. Il a

mettre davantage l'accent sur la nécessité d’attirer del convenu de supprimer la phrase en question.

capitaux pour les projets d'infrastructure a financement privé  148. On a fait observer que le paragraphedrihaielei

qgue sur le caractere de service public de la plupart de ces r0le joué par les entités a but spéspiegial(purpose
projets. vehicled) dans les opérations de titrisation. Selon une
opinion, le projet de chapitre devrait également comporter
une recommandation portant spécifiquement sur cette ques-
tion. On a fait observer, en réponse a cette suggestion, que
142. La Commission estonvenue de remplacer le mofja notion de $pecial purpose vehiclégtait inconnue dans
“simplifier” dans la recommandation 1 par le mot “faciliter"qe nombreux systémes juridiques et que leur utilisation pour
ou par un autre mot ayant un sens equivalent. les opérations de titrisation exigeait un cadre juridique

143. S'agissant de la référence, dans la recommandatio@@proprié dans d'autres domaines du droit. Puisque le projet
alanécessité d'indiquer & I'avance les bureaux ou organfi chapitre ne pouvait pas traiter cette question de maniere
mes Compétents pour approuver et Signer I’accord de proj@]_(’haustive, il aété prOpOSé de mentionner I'utilité de |’ad0p'
il a été déclaré qu'une telle indication était un élémeion de dispositions facilitant la création de tellesigss dans
essentiel du cadre institutionnel pour I'exécution des projds partie appropriée du chapitre VII “Droit applicable”
d'infrastructure a financement privé dans le pays hote. Uf@/CN.9/458/Add.8), plutot que dans le projet de chapitre IV.
telle mention dans le projet de chapitre pourrait créer I'impre§elon une autre opinion, la question des opérations de

Conclusion de I'accord de projet (recommanda-
tion 1 et par. 5 a 8)
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titrisation était traitée trop en détail au paragraphe 13, qui 157. On afait observer que les slretés prises par les préteurs
gagnerait a étre raccourci. qui accordaient des crédits pour des projets d’infrastructure
financement privé avaient un role essentiellement défensif,
sur quoi il faudrait insister au paragraphe 32. On a aussi
%claré que les paragraphes 32 a 40 devraient mentionner le
%usque les accords de prét prévoyaient souvent que les

des usagers. On a fait observer que certains de ces arrahgyenus des projets d'infrastructure devaient étre déposés sur

ments pourraient comporter une forme de subvention a\fj compte sequestre gere par un administrateur fiduciaire

société de projet et pourraient donc étre incompatibles aJEynme par les préteurs.

les obligations contractées par le pays hote en vertu d’accodds8. On a fait observer que, dans certains systémes juridi-
internationaux sur I'intégration économique régionale oula ques, les concessions de service public étaient attribuées au
libéralisation du commerce. vu des qualifications particulieres et de la fiabilité du conces-

150. Selon un avis, la description des différentes ritéa sionnaire et n'étaient pas librement transférables. Du fait de

des accords d’enlevement figurant aux alinéas a) et b) &% principe général, toute sﬂ'reté donnég aux prétegrs leur
paragraphe 20 n’était peut-étre pas nécessaire dans le gd?&;mettant de reprendre le projet ne pouvait étre permise que

puisque ces modalités étaient de nature essentiellemgﬂ@s des circonstances exceptionnelles et a certaines condi-
contractuelle tions particuliéres, a savoir les suivantes: I'autorité contrac-

tante devait donner son accord; la sreté devaita@toardée
151. Il a été onvenu de supprimer la troisiéme phrase dgnhiquement pour faciliter le financement et I'exploitation du
paragraphe 21 qui, a-t-on jugé, n’était pas nécessaire. projet; et elle ne devait pas avoir d’effets sur les obligations
Site du projet (recommandation 4 et par. 22 contractées par le concessionnaire. Ces conditions, qui
a27) devraient étre mentionnées aux paragraphes 32 a 40, décou-
laient de principes de droit généraux ou de dispositions
%’gales et ne pouvaient étre levées par I'autorité contractante
par le biais d’arrangements contractuels.

149. Il a été noté que le paragraphe 17 décrivait des arrang
ments selon lesquels l'autorité contractante ou un au

organisme public effectuait directement des paiements
concessionnaire en remplacement ou en sus des droits pe

152. Aucun commentaire n'a été fait sur la recommand
tion 4 et les paragraphes 22 a 27 des notes.

Servitudes (recommandation 5 et par. 28 4 31) 159. llaété déclaré que la derniere phrase du paragraphe 36,

153. Ilaété onvenu que la recommandation 5 devrait étrgui évoquait la possibilité de ne pas exiger des approbations
reformulée de maniere a 'y énoncer que le pays hote voudpgcifiques pour chacun des avoirs pour lesquels une siireté
peut-étre adopter des dispositions |égislatives facilitaétait constituée, était inappropriée dans le contexte des
I'acquisition par le concessionnaire des servitudes gparagraphes 34 a 36 et devrait étre supprimée.

peuvent étre nécessaires pour la construction, I’exploitati(i%O Selon un avis. les sdretés sous forme de cessions de

etla maintenance de l'infrastructure. créances jouaient un role fondamental dans les arrangements
154. On a fait observer que le terme “servitudes” avait tfinanciers relatifs aux projets d'infrastructure, et cette
sens étroit dans certains systemes juridiques et que le pouvpiestion devrait étre développée dans les paragraphes 37
que la loi conférait au concessionnaire, par exemple degsl a 39, ou il faudrait aussi insister sur I'importance d’un cadre
des tuyaux ou des cables électriques sur un terrain appajieidique approprié pour la cession des créances commercia-
nant a des tiers, pouvait ne pas étre nécessairement consitséll a été convenu d’insérer, a un endroit approprié, la
comme une servitude. Il a donc été convenu de tenir compémeur du paragraphe 24 du projet de chapitre VIl “Droit
de ce fait dans le paragraphe 29. applicable” (A/CN.9/458/Add.8).

Sdretés (recommandation 6 et par. 32 a 40) 161. llaété onvenu de supprimer le mot “inutilement” dans

155. 1l a été proposé de faire référence, dans la recommantgf 0isieme phrase du paragraphe 40.

tion 6, a la constitution de siretés sur les actions de la société  Statut juridique du concessionnaire (recomman-
de projet, de maniere a tenir compte de ce qui figurait au  dations 7 et 8 et par. 41 a 51)

paragraphe 40. 162. On afait observer que, lorsque le concessaire était

156. Il a été proposé paillaurs de reformuler la recomman-tenu en vertu de la législation du pays hote de se constituer
dation 6 de fagcon a y indiquer les obstacles et limites posgia société, I'autorité contractante pouvait ne pas étrditésh

bles a la constitution de sdretés, en fonction de la traditi@ever cette exigence sans autorisation Iégislative. Pour des
juridigue du pays hote, question examinée aux paragmaisons de clarté, il a été convenu que la recommandation 7
phes 32 a 40. devrait étre remaniée de fagon a bien préciser que la loi
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donnait a I'autorité contractante la posi§ité, mais non le Chapitre V. Construction et exploitation de I'in-
pouvoir, de lever des obligations légales. frastructure (A/CN.9/458/Add.6)

163. Il aété onvenu, a des fins de clarté, d'inverser I'ordr&kemarques générales

des deux premiéres phrases du paragraphe 46. 169. A titre d’observation générale, on a proposé de déplacer

164. S’'agissant du paragraphe 48, on a fait valoir que les sections D a H du projet de chapitre V au chapitre IV
I'obligation faite aux entreprises exécutant des projets d’in- intitulé “L’'accord de projet” (A/@S8&Add.5).

frastructure d'apporter un montant minimum de fonds propres
pourrait étre incompatible avec les obligations contractées

par le pays héte en vertu des accords internationaux sufié0. S'agissantde l'alinéa &) de la recommandation 1, on a
libéralisation du commerce des services. estimé gu’il ne suffisait pas d’indiquer a l'autorité ontractante

. . . les noms et qualifications des sous-contractants engagés par

Cessmn\ de la concession (recommandation 9 et le concessionnaire. On a fait observer que I'autorité contrac-

par. 52 a 55) tante pouvait avoir un intérét |égitime a examiner tous les
165. Selon une opinion, la question des sous-concessions, principaux contrats négociés par lonoagesst pas
brievement examinée au paragraphe 55, avait dans certains seulement ceux qu’il avait conclus avec ses propres action-
systemes juridiques de grandes incidences qui méritaient naires ou associés. La Commission est convenue de supprimer
d’étre mentionnées dans le guide. Toutefois, ce sujet était plus I'alinéa a) de larecommandation 1 et d'étoffer I'alinéa b) de
étroitement lié a la question des contrats conclus par le sorte qu'il couvre tous les principaux contrats conclus par le
cocontractant et devrait, par conséquent, étre traité a un concessionnaire.

endrqit qpproprié du projet de chapitre V “Construction &'71. Onafait remarquer que, dans certains systemes juridi-
exploitation de linfrastructure™ (A/CN.9/458/Add.6). gues, les entrepreneurs publics n’étaient pas libres de faire

Cessibilité des actions de la société de projet (re- appel a des sous-contractants sans 'accord préalable de
commandation 10 et par. 56 & 63) I'autorité contractante et qu'il existait, dans le cadre de

166. En dehors deugigestions concernant la forme et |§ertains accords d'intégration régionale, des régles prescri-

terminologie, et le rappel de certaines remarques généra‘f@gt Ietrettzours Zdes procedyres spemfgjques pour I attgll?utlog
formulées antérieurement, les recommandations et Q\%con rats par des concessionnaires de Services publics. On

paragraphes des notes s'y rapportant n‘ont pas susciteSdest inquiéte de ce que la recommandation 1 e't les potes:
commentaires. correspondantes semblaient pencher en faveur d’une liberté

totale pour le concessionnaire d’engager des sous-contrac-

Durée de I'accord de projet (recommandation 11  ants. || a été suggéré de revoir les notes en conséquence. Il

et par. 64 a67) fallait par ailleurs supprimer la quatrieme phrase du para-
167. En réponse a une question relative iilité de la graphe 3 selon laquelle, dans le cas des projets d'infrastruc-
recommandation 11, on a fait observer que I'expérience Biie a financement prive, il n’existe probablement plus aucun
matiére de concessions d'infrastructures avait montré qumotif imperieux d’intérét général pour indiquer au conces-
était souhaitable d’exiger que de telles concessions aient §ignaire la procédure a suivre en vue de I'octroi de contrats.
durée limitée. Toutefois, la durée maximale n’avait pas
nécessairement a étre prévue dans la législation. Projets de construction (recommandation 2 et

168. Selon une opinion, la durée des concessions pour les ?ar. 5a17)

infrastructures soulevait diverses questions de politiqdg2. A titre d’observation générale, on a jugé que l'alinéa b)

générale qu'il faudrait développer dans ce projet de chapita® la recommandation 2 était trop détaillé et qu'il serait

Il faudrait par ailleurs ajouter des renvois a des partigut-étre préférable d’indiquer simplement que I'accord de
subséquentes du guide, telles que le projet de chapitre prpjet devrait donner a l'autorité contractante le droit d’ordon-

“Achévement du projet, prorogation et résiliationmer une modification des modalités de construction et déter-
(A/CN.9/458/Add.7), qui traitaient d’autres questions liéeginer I'indemnisation a laquelle le concessionnaire devrait
a ce sujet. pouvoir prétendre.

Sous-traitance (recommandation 1 et par. 2 & 4)

173. On afait observer que le droit de l'autorité contractante
d’ordonner une modification, mentionné a I'alinéa b) de la
recommandation 2, ne se limitait pas aux modalités de
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construction et devrait également concerner les conditions de  ments dans lesquels étaient traitées les questions examinées
service. aux paragraphes 18 a 46 différaient en fonction des traditions
u pays concerné en matiere législative et administrative. Il
audrait donc préciser dans le guide que, lorsque le systeme
juridiqgue ne prévoit pas de réglementer I'exploitation de
175. On a fait observer que lscessiteé de limiter toute pinfrastructure par des moyens Iégislatifs, les questions sur
suspension du projet a la durée strictement nécessaire n@gguelles portent les recommandations 3 & 6 devraient étre
rapportait pas uniquement a I'exercice par l'autorité contragaijtées dans I'accord de projet. On a en outre fait remarquer
tante de ses droits de surveillance. On a darggeré de faire que les accords de projet complétaient souvent des disposi-
de la deuxiéme phrase de l'alinéa c) de la recommandatiofgns réglementaires, de sorte qu'il existait, en pratique,
une recommandation a part entiere. certains chevauchements dont il devrait étre tenu compte dans

176. On afaitremarquer que la pessabilité éventuelle de le guide.

l'autorité contractante pour les défauts découlant de l'inadg¢gs. || 3 été 8ggéré de reformuler le début de la troisiéme
quation des plans ou spécifications approuvés pouvait Sighrase du paragraphe 18 pour mentionner non seulement les
tendre au-dela des cas mentionnés dans la deuxieme phiggg disposant d'une Iégislation générale sur les concessions,
du paragraphe 9, qu'il faudrait étoffer en conséquence. mais également ceux qui prévoient de se doter d’une telle

177. Onaestimé que la deuxiéme phrase du paragraphdédislation.

devait également indiquer le délai dans lequel le concessiams, || a été proposé de modifier la derniére phrase du
naire devait effectuer les modifications ordonnées par I'autofiaragraphe 22 de facon a préciser qu'il ne serait pas simple-
té contractante. Il n'était cependant pas souhaitable, selongant souhaitable, mais essentiel, d’exiger que I'accord de
avis, de fixer un plafond pour les modifications ordonnées pgfojet détermine les circonstances dans lesquelles le conces-
Iautorité contractante, et la derniére phrase du paragraphesl@nnaire peut étre contraint de développer ses installations
ainsi que la derniere phrase de l'alinéa b) de la recommanggrservice ainsi que les méthodes appropriées permettant de
tion 2 devaient par conséquent étre supprimees. financer les dépenses occasionnées par une telle extension.

178. Selon une opinion, les deux derniéres phrases i@ €galement éte propose d'ajouter, au début du paragraphe,
paragraphe 13 n’'étaient pas claires et devraient étre reforrh@Xpression “dans certains systemes juridiques”.

lées. 186. On afait remarquer que, dans certains systémes juridi-

179. On a proposé de supprimer I'expression “dépassé&ttes, I'obligation qu'a le concessionnaire d'assurer la

cette durée” de la troisiéme phrase du paragraphe 14. continuité du service public découlait de principes géneraux

180. O Sr6 o . s Palinéa d) de | de droit ou de la législation, et qu’il ne serait donc pas
- Onasggeré d'exprimer, a l'alinéa d) de la recomma nossible de prévoir, dans I'accord de projet, quelles circons-

Eianon 2, "",’ee quell’:’;\grement de I’[nf(as.tructure ne devr Emces exceptionnelles justifieraient la suspension du service,
gtre refuse qu? si 'ouvrage se revelait substanﬂellem%tire libéreraient le concessionnaire de ses obligations. On
incomplet ou défectueux. a fait observer que la phrase selon laquelle la résiliation de
181. On est onvenu de supprimer la derniére phrase dtaccord exigeait en principe le consentement de 'autorité

paragraphe 16, qui risquait de créer une confusion entre temtractante ou une décision judiciaire risquait d'étre percue
pouvoirs de réglementation et le réle de I'autorité contracomme un conseil et devait donc étre supprimée ou refor-
tante. mulée. Une autre solution serait d’ajouter I'’expression “dans

“apprBa-S systemes juridiques ou cela est possible” a la derniére
phrase du paragraphe 24.

174. Onestconvenu d'aligner le libellé de I'alinéa c) de |
recommandation 2 sur celui de I'alinéa b).

182. Selon une opinion, la signification des termes
bation finale” et “autorisation finale”, concernant I'ouvrage
n’était pas claire et il fallait préciser, dans les paragraphed87. On a dit craindre que les notes ne fassent pas assez
a 17, qui était responsable de 'agrément des travaux réalis&drement ressortir les principes d’égalité et d’universalité

par le concessionnaire. du service. Selon un avis, le principe d’'égalité de traitement
Exploitation de I'infrastructure (recommanda- était analogue a celui dtcés aux services publics; selon un
tions 3 & 6 et par. 18 & 46) autre, ces deux principes étaient distincts. On a cité a titre

o _ o o d'exemple le fait que I'exploitant d’une infrastructure
183. A titre d'observation générale, on a déclaré que legpjique puisse étre tenu de couvrir certaines régions du pays

recommandations 3 & 6 portaient sur des qu.e'stions réglemgii-pouvaient ne pas étre rentables. On a estimé que, dans ce
taires qui ne seraient pas habituellement traitées dans 'accesd |e concessionnaire devrait avoir un droit direct 2 compen-
de projet, en réponse a quoi il a été note que les types d'insteation ou le droit de metre fin & la concession. Aprés que I'on
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eut fait remarquer que le paragraphe 37 du projet de chapi- 192. On a estimé que, du fait que dans certains systémes
tre Il intitulé “Risques de projet et appui des pouvoirs pu- juridiques seul un organe Iégislatifipédicter des regles,

blics” (A/CN.9/458/Add.3) traitait ce cas de figure, il a été laphrase du paragraphe 45 selon laquelle le cone@esi

décidé d’inclure un renvoi a cette partie du texte. On a par pourrait étre autorisé a édicter des regles régissant I'utilisa-
ailleurs fait observer que, dans certains systemes, ces princi- tioroderdige par le public devrait étre modifiée en

pes s’étendaient a I'adaptabilité, en vertu de quoi I'exploitant  conséquence. On a fait observer que I'approbation des régles
était tenu d’effectuer des transformations techniques pendant de fonctionnement proposées par le concessionnaire était
la concession. souvent une question de réglementation relevant des devoirs

188. S’agissant de la recommandation 4, il a été indiqué qlﬁ%l Etat. O_n a egtlme q; J ygvalt certa'un;,prlnmp(;s auxquels
ce ne serait pas toujours lI'accord de projet quicerait les € concessionnaire ne devrait paspoir deroger. En ouire,

mécanismes permettant de modifier périodiguement !)%S paragraphes 42 a 46 posaient probleme concernant la

exceptionnellement les formules de révision des prix. DaHEOteCt,'On deds usgtgers ?F[ de; (t:Jc_JI.r::,squm_?teurs'lc?,r Ielconce;s-
les pays ou ceux-ci seraient définis dans la Iégislation,Si'lonna're ne devrait pas €tre habilite a imiter uniiateralemen

pourrait ne pas étre possible d'établir des mécanismes responsabilité ou I'étendue de ses obligations générales

contréle des prix par convention. En réponse, il a été expliqag regard du service public.

gu'il fallait que les dispositions demeurent souples en raison  193. Selon une autre opin@raige avait été construit

des différences existant entre les mécanismes de réglementa- et appartenait a une personne privée, le propriétaire ou
tion des pays, mais il a été convenu de revoir la recommanda- I’exploitant devrait avoir le droit de fixemtisons

tion de maniere a tenir compte des préoccupations exprimées. d’utilisation dudit ouvrage par d’autres, le plus approprié

189. On afaitobserver que la premiére phrase du parag?égrllt quIe fa|red parl voie colfltrac:fqelle: I faIIa|t,| :Is}-t-on
phe 31 était circulaire et devait étre reformulée. Il a été estirﬂgC are, etre prudent lorsque l'on afirmait que seuf'orga-

qu'au paragraphe 33 le passage sur la révision des tafllsme de réglementation avait un droit d’approbation dans

devrait étre davantage précisé. Il a été indiqué que la méth(f&ecas' Il a également €té estimé que le droit d’approbation

du taux de rendement était principalement utilisée dans fggoque a la recqmmandaﬂon 6 devrait sader sur des
secteurs comportant un élément monopolistique, tels que ﬁ:@gdmons objectives.

télécommunications et la distribution d’électricité, de gaz et 194. Il a été généralement admis que le passage concernant
d’eau. Pour les secteurs ou la demande était élastique, tels le droit du concessionnaire d’édicter des régles régissant
gue les transports routiers, il se pourrait qu’une révision ['utilisation devfage par le public ne devait pas s’en-
périodique des prix ne permette pas toujours de maintenir le tendre comme un transfert au concessionnaire de pouvoirs
rendement du concessionnaire a un taux constant. Aussile d'édicter des régles de droit ou de fonctions relevant intrinsé-
paragraphe 34 devrait-il &tre revu. En réponse a ces remar- quemektate tien qu’il ait été reconnu que cette der-

ques, il a été noté que la question de la réglementation des niére notion évoluait constamment.

tarifs étqit t’r.és.complexe _et que le ptojet de chapitre ®5. Ila été onvenu de rempicer le mot “discrétionnaire”
contentait d'indiquer les prmmpales methodes de calcul Y, paragraphe 45 par “arbitraire”.

taux de rendement en fonction du type d’infrastructure. Il a

été reconnu toutefois que les notes étaient succinctes et qu’il  Garanties de bonne fin et assurance (recomman-

faudrait peut-étre les développer quelque peu. Il a été estimé dation 7 et par. 47 a 58)

que les modifications devraient mettre en évidence la comee. En réponse & unaggestion, on aanvenu de modifier

plexité de la question et I'importance que reveétait ung paragraphe 49 de maniére a y mentionner le réglement des
demande constante pour assurer la poursuite de I'exploitati@ifiérends en général plutot que les procédures d'arbitrage

de l'ouvrage. en particulier.

190. On a =ggeré d'indiquer, au paragraphe 38, I'impact97. |l a été estimé que, si le concessiaire était autorisé

éventuel des différentes solutions qui y étaient mentionnégsixer la somme payable en vertu de la garantie ou de la lettre

sur les décisions d'investissement du secteur prive. de crédit “stand-by” & un faible pourcentage du codt du projet,

191. llaété indiqué que le contrdle des résultats du conc€9mme cela était indiqué a la fin du paragraphe 52, il faudrait
sionnaire pourrait étre effectué par I'organisme de réglemeg-Préciser dans la sollicitation de propositions.

tation plut6t que par I'autorité contractante et que I'alinéa b)

de larecommandation 5 devrait étre modifié en conséquence.
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Changements de circonstances (recommanda-  graphe 88 ainsi que sur la derniére phrase du paragraphe 89.
tion 8 et par. 59 a4 68) Il a été expliqué qu'il pouvait arriver que le concessionnaire
trouve dans I'incapacité totale de fournir ses services; une

le soumissionnaire s’efforcera généralement d’inclure da ] e SItFJE;ltIOﬂ serait apparemmentAlrremec‘ilable et aUtOI’ISGI’E.lIt
élUtOI’Ite contractante ou les préteurs a exercer leur droit

sa proposition des mécanismes tels qu’un dispositif d& ‘ i | 2 616 noté le droit d'int i
protection contre les effets financiers et économiques néga pghtervention. 1l a €le note que le droit dintervention ne

d’événements extraordinaires ou imprévus qui n’avaient p gyrait etre exerce que dans un cas extréme.
pu étre pris en considération lorsque I'accord de projet a &65. Des précisions ont été demandées concernant le sens
négocieé. de la premiére phrase du paragraphe 90. Il a été expliqué que,

199. On a estimé que la derniére phrase du paragraphedé'é‘s pliu3|eu,rs. pays, il ava|t. été nécessaire d’'adopter des
positions législatives autorisant le transfert de la conces-

devrait étre reformulée de maniere a faire mieux ressortir |Ql§

deux points mentionnés. |l serait souhaitable a la fois d'intrg:O"n al une entite dﬁSlgnee‘par les p_rett'au‘rs. Toutef0|s., r|er]
duire un plafond pour le montant cumulatif des révision ans les paragraphes 87 a 91 ne visait a porter atteinte a

périodiques de I'accord de projet et de fixer le montant de ggwtgrdlcnon gen'era!le ,de transfergr des f:once.ss!o.ns de
service public, qui existait dans certains systémes juridiques.

198. On aestimé que le paragraphe 65 devrait indiquer

lafond.
P o _ Le transfert de la concession a un nouveau concessionnaire
Clauses exonératoires (recommandation 9 et en application du droit d’intervention des préteurs était
par. 69 a 79) toujours soumis a I'approbation de I'autorité contractante,

200. On a fait observer qu'au paragraphe 72 du texte angl&@dition sur laquelle on pourrait insister au paragraphe 91.
les mots the concessionnaifedevraient étre ajoutés au
début du dernier membre de la troisieme phrase. Chapitre VI. Achévement du projet, proroga-

201. Selon une opinion, le sens du paragraphe 73 n’était pas tion et reésiliation (A/CN.9/458/Add.7)
totalement clair et une distinction devrait &tre établie entRRemarques genérales

Iiexonération de responsabilite etXenération d’exécution. 5qg A titre d’observation générale, il a été noté que certains
A cette remarque, on a répondu que le paragraphe 73 av@ihects des notes relatives aux recommandations devraient
ete libellé en termes assez généraux car certains SyStegES axés plus clairement sur les questions propres aux projets
juridiques limitaient le droit qu'avaient les parties de prévoiginfrastructure a financement privé. En outre, 'expiration
des circonstances exonératoires. Dans de tels systemes, 0§, période de concession et une résiliation anticipée
circonstance exonératoire produisait des effets juridiques qﬁﬁjrraient ne pas avoir les mémes conséquences juridiques
qu’elle survenait alors que, dans d'autres, les conclusiogg des questions telles que le paiement d’actifs transférés a
préalables, par exemple d'un organe de reglement degiorité contractante, et cet aspect devrait étre traité dans
différends, etaient necessaires. Il a €té convenu que le pgE-notes. Il a été proposé que, lorsque cette question serait

graphe 73 devait étre formulé plus clairement. examinée, on établisse une distinction, dans le projet de
Défaillances et recours (recommandations 10 et 11 chapitre, entre les cas suivants:
etpar.80a91) a) Résiliation suivant des faits constituant un

202. On aestimé qu'il faudrait peut-étre préciser davantag@péchement, dans la mesure ou le concessionnaire n'a pas
I'expression “manque gravement” a I'alinéa a) de la reconaccepté d’assumer le risque relatif a ces faits. Dans ce cas,
mandation 11. En réponse & cette remarque, il a été indidii@demnisation du concessionnaire devrait comprendre le
que cette expression recouvrait différents termes spécialisggboursement de l'investissement effectué, a moins qu'il
utilisés dans les législations nationales et qu’elle avait &w&it déja été recouvré grace aux recettes du projet (y compris

employée dans d’autres textes élaborés par la Commissitiite subvention ou toute autre aide recue de l'autorité

203. Il a été aggéré de modifier la derniére phrase dﬁontractante ou des pouvoirs publics), et les colts imputables

, - , . al la résiliation. Cette indemnisation corresylrait normale-
paragraphe 84 de sorte qu’elle soit libellée comme suit: ‘i . . .
ment au montant combiné des fonds propres investis et de

importe de limiter le droit d'intervention de I'autorité contrac-, < . N ]
w . s . PN encours de la dette, & I'exclusion du manque a gagner;

tante”. Il a également été noté que la phrase précédente

interrompait le raisonnement exposé dans le paragraphe et b)  Résiliation due a des actes de I'autorité contrac-

devrait étre déplacée. tante ou des pouvoirs publics. Lindemnisation serait dans un

204. Des éclaircissements ont été demandés sur la signifitéaal\-Cas similaire a celle du cas precedent, mais pourrait inclure

. ; o s " un certain dédommagement pour le manque a gagner;
tion de I'expression “apparemment irrémédiable” au para-
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c) Résiliation au gré de l'autorité contractante. Prorogation de I'accord de projet (recommanda-
Lindemnisation dans ce cas serait similaire a celle prévue a tion1letpar.2a4)
l'alinéa a) ci-dessus, mais comprendrait normalement un 1

, T Il a été convenu que le libellé de la recommandation 1
dédommagement pour manque a gagner;

et des notes s’y rapportant, en particulier les références aux
d) Résiliation due a une contravention de I'autorité  circonstances exonératoires, devrait étre aligné sur les termes
contractante. Lindemnisation du concessionnaire serait alors  utilisés dans les précédents chapitres du guide.

similaire & celle qui est prévue a I'alinéa c) ci-dessus; 212. Selonun avis, larecommandation 1 semblait par trop

e) Résiliation due a une contravention du conces- restrictive, catagllgait a entendre que les concessions ne
sionnaire. Dans ce cas, les préteurs devraient normalement pouvaient étre octroyées que pour une période donnée. Il a
accepter de prendre en charge une partie du risque, et lI'indem-  été répondu que les concessions d'infrastructure comportaient
nisation du concessionnaire comprendrait le paiementde la souvent un aspect monopolistique et qu'un régime d’octroi
valeur résiduelle des actifs, compte tenu du montant des excessivement généreux risquerait de ne pas étre conforme
investissements non recouvrés effectués par le concession- aux lois et politiques relatives a la concurrence dans un
naire, a moins que l'autorité contractante ne puisse démontrer certain nombre de pays. Des regles claires en la matiére
gue ces actifs avaient une valeur marchande inférieure. étaient également nécessaires pour assurer la transparence
L'autorité contractante pourrait également demander des et protéger I'intérét général. Ainsi, il était bon de considérer
dommages-intéréts au concessionnaire, méme si I'on ne la pitssié proroger la période de concession comme une
pouvait vraiment espérer qu’une société de projettitiée  mesure a ne prendre que dans des circonstances clairement
spécialement pour exécuter le projet aurait les moyens définies par la loi. Les mots “circonstances exceptionnelles”,
financiers d’honorer une telle demande; et ace propos, ont été considérés comme vagues et susceptibles
é}l’interprétations différentes selon les systemes juridiques et

f) Expiration normale de I'accord de projet. Dan i N
%pevralent donc étre évités.

ce cas, tous les actifs devraient étre retournés gratuitem
a l'autorité contractante, a I'exception des actifs qui n’avaient 213. On a noté que la prorogation de la conoessiiin p

pas été prévus dans les estimations relatives a I'investisse-  étre utile en tant que mécanisme permettant d'offrir au
ment initial du concessionnaire, mais que le conaessire concesshnaire un délai supplémentaire pourgaerer son

avait été tenu de construire ou d’acquérir comme suite a des investissement, lorsque celui-ci avait subi des pertes dues a
demandes ultérieures de 'autorité contractante. des circonstances indépendantes de sa volonté. Toutefois, le

207. La Commission a estimé que I'analyse proposée, &r&lf de n’offrir cgtte pgs§ibilité que dans le cas ou le conces-
se fondait sur des éléments figurant déja dans le projet %fgnna.w,e avait droit a ,un dedgmnlagemen_t de Ia,pf';\rt de
chapitre, constituait une bastila pour son examen de CetteI’autor_lte contractante rlsquera!t d’étre mal mt\erprAete. On
guestion. Toutefois, plusieurs questions ont été poséé%uva,"t rencontrer d'an.s la pra“?“{e des cas ou, mgm,e Asans
concernant la justification des distinctions effectuées enfld €xiste un tel droit, il pourrait étre bon pour l'intérét

les différentes catégories de résiliation et les normes d’indeﬁfénera,I de \proroger la pe_rlode de conces§|on,, afin de per-
nisation proposées pour chaque catégorie. mettre 'achévement du projet. En outre, le libellé actuel des

alinéas a) et b) de la recommandation 1 semblait donner a
208. Pour ce qui est du libellé des recommandations, datendre qu'il devrait y avoir des normes différentes de
Commission est convenue que leur sens seraitdaute plus gadommagement pour les deux cas envisagés, ce qui n'a pas
clair si elles étaient rédigées de maniére a énoncer le princg{gjugé entiérement conforme au texte des notes s’y rappor-
genéral exprimeé dans chacune des recommandations, accg{Rt. || a été jugé dans I'ensemble que ces alinéas a) et b)
pagne, le cas échéant, des exceptions a ce principe.  devraient étre modifiés, de maniére a faire référence aux

209. Il a été proposé de transférer au projet de chapitréigconstances dans lesquelles une prorogation était justifiable,
I'examen la sous-section B.8 du projet de chapitre 1V, “L’acsans gue soit mentionnee la notion de déedommagement.

cord de projet” (A/CN.9/458/Add.5), qui traitait de la dur€é®14. Enréponse & uneggestion selon laquelle les alinéas-
de la période de concession. a) etb) de la recommandation 1 devraient étre fusionnés, il

210. Selon un avis, le mot “amortissement”, qui était parfofs€té noté que, dans la révision des recommandations, il serait
utilisé dans le projet de chapitre, avait un sens technique d&@¢haitable d’éviter toute confusion quant aux différentes
la pratique comptable et il serait préférable de faire référen&fuations pouvant entrainer une interruption de I'exécution

le cas échéant, au recouvrement de I'investissement (vBH Projet. Il s'agissait d’actes des parties aI'accord de projet,
aussi ci-apres, par. 246). d’actes de tiers (tels que des organismes publics du pays hote,

autres que l'autorité contractante), et de faits indépendants
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de la volonté de I'une ou I'autre partie. Il faudrait s'attacher qui pourraient étre employés pour les remplacer. Selon une

a éviter de donner a entendre qu’'une prorogation de la opinion, cette expression était ambigué, puisque les diverses
période de concession serait possible, méme lorsqu’elle serait  parties concernées pouvaient l'interpréter differemment, et
la conséquence d’une situation imputable au concessionnaire. il serait peut-étre préférable de parler simplement

215. Selon un avis, la référence a la suspension du prd e{ndemmsamon . Selon un autre avis, malgré une ambiguité

semblait donner a entendre qu’une prorogation de la pério pare_?te, Ilﬁxgressllont.etag utile dans la r.nesur'e %u eII$
de concession ne serait possible que lorsqu’une décision[rafgqf‘a' .que indemnisa |9n ueAau c.on,cess]onflalre eval
suspension du projet aurait été prise. La recommandat®ie équitable et ne pouvait pas étre fixée unilatéralement et

devrait donc aussi mentionner les retards dans I'exécution ?{lpnralre,ment par Fautorité Eoptractgnte: S(?Ion u? aut,re av.ls
encore, 'emploi des termes “réparation intégrale” refléterait

rojet. . . : . o
prol o o mieux la pratique de certains systémes juridiques. On a
Résiliation par I'autorité contractante (recom- toutefois fait valoir, & I'encontre de cette proposition, que ces
mandations 2 et 3 et par. 5 a 23) termes, qui impliquaient une indemnisation sur la base de la

216. A titre d’observation générale, la Commission a éf@eine valeur marchande, ne permettaient pas la souplesse
instamment priée d’aborder avec circonspection la questiBRcessaire pour la question a I'examen.

de 'indemnisation en cas de résiliation par 'autorité contrag1 9. || g été rappelé & la Commission que la norme pour ce
tante, car il s'agissait la d'un sujet prétant a controverse daggi est de I'indemnisation en cas de résiliation au gré de
de nombreux pays. Le projet de chapitre pouvait certegutorité contractante était une question délicate dans un
indiquer les normes appliquées dans la pratique a cet €ga¥ghtain nombre de pays car s’y attachaient des considérations
mais il n’était peut-étre pas souhaitable de tenter de formu@qmogues a celles qui s'appliquaient a la norme pour I'indem-
des recommandations précises sur ce que devraient étre@@tion en cas d’expropriation ou de nationalisation. I
telles normes dans les divers cas de figure examinés dang|®yrait tenir compte, dans le libellé employé dans le guide,
projet de chapitre. des divers principes directeurs généraux formulés sur la

217. Selon une opinion, la Commission devrait examingkestion, y compris ceux qui figuraient dans les résolutions
avec soin 'opportunité de mentionner la résiliation au gré ddloptées par '’Assemblée générale des Nations Unies.

l'autorité contractante, comme cela était le cas a l'alinéa gpo. S'agissant du paragraphe 13 des notes, il a été proposé
de la recommandation 2 et aux paragraphes 22 et 23 des neffifdiquer dans le texte que I'autorité contractante adresse
correspondantes. Ce type de résiliation accroissait le risqy notification au concessionnaire lorsqu'il était avéré que
auquel étaient exposés les investisseurs potentiels, ce galigernier avait gravement manqué a ses obligations. Il a
pourrait augmenter le colt du financement d'un projet. Oflssi été proposé de pondérer la référence au droit de substi-
afait observer, en réponse a cet argument, que dans certifign des préteurs en ajoutant des termes tels que “lorsqu'il
systemes juridiques la possibilité deifiadion unilatérale de gyjste”.

la concession par l'autorité contractante était un principe L, . . L, )
fondamental du droit régissant les contrats publics. L'autori 1. ,” getg onvenu que le projet de chap!tre devrait etapllr
contractante pouvait certes résilier I'accord de projet mérHE® d|st,|nct|on plus claire t.aqtre,la'sutzsntunon au c9nce58|on-
en I'absence d'une décision définitive d’'un organe de régl@g're, ‘_",“,”e no,uvglle entite .de5|g,nee par les pretegrs etla
ment des conflits (contrairement a ce qui était indiqué mssbmte Gbnnee,a'ces dernler§ d’engager temp'orgurement
paragraphe 9 des notes), mais cela ne signifiait pas quéjﬂatlers pour rt_amedler aux c'on‘se,qL.lepces de la défaillance du
concessionnaire n’était pas a I'abri d’actes arbitraires &"cesSlonnaire, mentionnee a'?“”ea b de la rec?mma“da'
I'autorité contractante, puisque ces derniers étaient généra“%r-‘ 3.En gutre, les 'recommar’1dat|ons etles n'ote's S’y rappor-
ment soumis & un controle judiciaire et qu'en cas de résilitant devraient mentionner qu’une telle substitution ou un tel

tion unilatérale le concessionnaire avait droit a une réparatiSﬂgagement' selon le cas, exigent normalement le consente-

intégrale. La Commission est convenue, cependant, quéqsnt de l'autorité contractante.

troisieme phrase du paragraphe 7 pouvait donner a penser gR2. Il a été estimé que le paragraphe 14 devrait étre revu,
I'on encourageait I'exercice par I'autorité contractante de ses car les cas mentionnés aux alinéas a) a tuseartdnms
droits de résiliation unilatérale et qu’elle devait donc étre tousdeditions a I'entrée en vigueur de I'accord de projet.

supprimée. 223. Onaestimé que les termes “prévues daarcbrd de

218. La Commission a pris note des divers points de vue projet”al'alinéa c) du paragraphe 16 étaient incompatibles
exprimés concernant I'emploi des mots “dédommagements avec la mention, dans la méme phrase, des obligations légales
équitables” a I'alinéa c) de la recommandation 2 et des termes et que ces termes devraient donc étre supprimés.
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224. Les motifs de régation mentionnés a I'alinéa d) du concessionnaire ne pouvait résilier le contrat que dans des
paragraphe 18 des notes semblaient, a-t-on estimé, recouper circonstances exceptionnelles. En outrenviesatgue

les cas indiqués a I'alinéa a) du méme paragraphe. Les deux le paragraphe 24 des notes se rapportant a la recommanda-
alinéas devraient donc étre réunis. tion 4 devrait indiquer que, dans certains systemes juridiques,
oncessionnaire n'avait pas le droit deiliésl'accord de

225. Il a été proposé, a des fins de clarté, de reformulerl?ac,

deuxiéme phrase du paragraphe 19 de la maniére suivaRtré):Jet unilatéralement, mais uniquement de demander a un

“Dans ces cas, il peut étre souhaitable de concevoir Jé%rs,tel gue le tribunal compétent, de déclarer cette résilia-
mécanismes efficaces de lutte contre la corruption activel"-

passive et de donner au concessionnaire la possibilité 220. On a fait observer que I'alinéa a) de la recommanda-
porter plainte pour demande de versements illégaux ou tion4, qui concernait le cas de défaillance grave de I'autorité
menaces illégales par des fonctionnaires du pays héte.” contractante ou d’un autre organisme public, ne donnait pas
d’exemple contrairement a la recommandation 3 qui portait

SHr la défaillance du concessionnaire. Il a été proposé d’'in-

clure des exemples appropriés dans les notes se rapportant

a la recommandation 4.

226. llaété onvenu qu’il conviendrait d’aligner le libellé
de l'alinéa c) de la recommandation 2 sur celui de s
alinéa b).

227. Selon une opinion, les termes “situations exaeptel- En ré N i 0 tion d
les” dans la cinquieme phrase du paragraphe 23 étaient tff%)l',f T; reponse a lfjr,'e question congtlalrnan ta men I?,n f cas
vagues et il a donc été proposé de les remplacer par les ter elaillance grave d organismes publics aulres que Fautori-

“aux cas dans lesquels” qui seraient placés avant “une raid nco.ntrac.tante, ”. a été ex_pliqué gue le type de défailllance
impérative d'intérét général”, qu'il faudrait faire suivre de ont il était question a l'alinéa a) de la recommandation 4

mots “au sens restreint du terme”. n’était pas seulement le manquement par I'autorité contrac-
tante a son obligation de paiement ou a d’autres obligations

Résiliation par le concessionnaire (recommanda- prévues dans I'accord de projet, mais également le manque-

tion 4 et par. 24 a 29) ment par d’autres organismes publics & leurs obligations a

228. On afait observer que la notion deitiésion unilaté- I'égard du concessionnaire, comme I'engagement de fournir
rale par le concessionnaire était inconnue dans certafh§e dernier certaines formes d’appui.

systemes juridiques. Dans ces systémes, le concessionngfig, || g été proposé d’ajouter dans la premiére phrase du
aurait uniquement la possibilité de demander a un tiers, fdragraphe 25 I'adjectif “substantielle” afin de préciser
que le tribunal compétent, de déclarer I'accord de projgtyune partie pouvait refuser de s'acquitter de ses obligations
résilié dans des circonstances exceptielles. On a fait ynjquement en cas de manquement substantiel par I'autre
observer, en réponse a cette observation, que de telestie. Selon une autre opinion, il serait plus approprié de
restrictions n'étaient pas universellement reconnues et dy@rler dans cette phrase de “certains types de” manquement

dans la pratique, les investisseurs potentiels pourraient &jegs la mesure otl tout manquement n’entrainerait pas le droit
réticents a investir dans des projets d’infrastructure dans |§s refuser I'exécution.

juridictions qui limitaient leur possibilité de résilier I'accord 3 Sel is il étaitd ire de dével |
de projet dans des situations telles que celles qui étaigr‘?’t - Selon un avis, Il etaitaressaire de developper le

mentionnées dans la recommandation 4. On a fait Obserp&r.agraphe ,25”af.in de préciser Ie; pr'océdures juvridiques
que, dans les cas décrits aux alinéas a) et b) du paragraphr %|§sant la r'eS|'I|at|on des contrats qui yetalent’ nmnrtegs., '

le concessionnaire ou les investisseurs voudraient avoirF?é_e_S que I exigence daPS, .ce'rtams pays d une deC|§|on
droit de racheter les parts de la partie défaillante. On a f&fplmawe pourju:stlﬂer la résiliation par Ie. concessionnaire.
valoir que, puisqu’une telle option serait intéressante po[:?ranS ces systémes, le concessmnr?awe ne pourrait pas
les investisseurs étrangers, il fallait la mentionner dans [E¥°dUerun maylinque,mer'lt de la partde l au'Forlte contractante
notes se rapportant & la recommandation 4. En tout étatM' J.ustufle,r linexecution de ses Ob|l§;1atI.0nS comme cela
cause, il a été déclaré qu’il ne serait pas souhaitable d’inchﬁ@'t indiqué dans les notes. Selon l'avis qui a prévalu,

dans cette recommandation une référence a l'exigence d’ Hgt'efms, Ies‘ notes tena|ent déja c_ompte, d? maniere equi-
décision judiciaire, qui n'existait pas dans de nombre rée, des régles pertinentes de divers systemes juridiques
systemes juridiques a cet égard et le paragraphe 25 pouvait étre conserve en I'état.

Résiliation par I'une ou I'autre partie (recom-

229. Ayant pris en considération les diverses vues expri- .
mandation 5 et par. 30 et 31)

mées, la Commission a convenu qu’il fallait conserver la
teneur de la recommandation 4; toutefois, le chapeau devrait 234. De I'avis d'un intervenant, I'alinéa a) de la recomman-
étre reformulé de maniére a indiquer plus clairement que le dation 5 était redondant et devait étre rattaché a I'alinéa b)
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de la recommandation 4. On a répondu que l'alinéa a) de la les pouvoirs publics pouvant souhaiter acquérir une slreté
recommandation 5 traitait des empéchements exonératoires réelle sans conserver les actifs. On a également jugé qu'il
pouvant jouer en faveur de I'une ou l'autre partie, tandis que était nécessaire, a I'alinéa c) du paragraphen®byee re
I'alinéa b) de la recommandation 4 concernait les change- auxalinéas a) et b) de ce méme paragraphe; ainsi, les actifs
ments imprévus des conditions, qui ne donnent le droit de demeurant la propriété privée du concessionnaire seraient
résilier 'accord de projet qu’au seul concessionnaire. ceux qui n'auraient pas a étre transférés a 'autorité contrac-
tante en vertu de l'alinéa a) du paragraphe 35 ni ne pourraient

235. Ons’estinterrogé sur l&cessité d’inclure une recom- : N i L
fre acquis par elle, a son gré, en vertu de l'alinéa b) du

mandation sur la possibilité, pour les parties, de résili&
I'accord de projet par consentement mutuel, comme il e%@ragraphe 35.

prévu au paragraphe 31. On a noté a ce sujet qu’il se pouvait Transfert d’actifs & un nouveau concessionnaire
gue dans certains systémes juridiques 'autorité contractante (recommandation 7 et par. 36)

n'ait pas le pouvoir de prendre une décision qui reviendraﬂhl_ On a proposé de supprimer dans la derniére phrase du

a interrompre des services sans I'approbation des aumrib%?agraphe 36 les mots “pendant la vie du projet”. On a fait

publiques compétentes. observer que la premiére phrase de I'alinéa b) de ce para-
Transfert d’actifs a I'autorité contractante (re- graphe n’'était pas claire et gu’il fallait expliquer la relation
commandation 6 et par. 33 & 35) entre la valeur résiduelle et les modalités de financement

236. Onausgggéré de reformuler le paragraphe 33 et d’év&-hoiSies par le concessionnaire.

guer, dans les notes portant sur le transfert d’actifs associés 242. lumgéré de préciser le sens de I'avant-derniére

au projet, les actifs construits par le concessionnaire. On a fait  phrase du paragraphe 37 en indiquant que les actifs devaient
observer que les actifs incorporels ne semblaient pas étre pris  étre remis a I'autorité contractante dans des conditions qui
en compte dans ces notes. permettraient a I'infrastructure de fonctionner normalement,

237. Onanoté que les recommandations 6 et 7 ne faisaiERfPte tenu des besoins du service.

pas la différence entre I'expiration de la concession alafin  Arrangements financiers lors de la résiliation
de la période prévue dans I'accord et la résiliation @edord (recommandation 8 et par. 39 & 45)

avant la fin de cette période. On a avancé que cette différeiks_ On a relevé que, dans la recommandation 8, le manque

ciafion ?t"f"t_ necessaire parce que le concessionnaire n-auk tagner était pris en compte pour le calcul de I'indemnisation
pas droit a indemnisation dans les deux cas, contraireme

. tait d dati 6et7. Sel oncessionnaire en vertu de 'alinéa b) mais non en vertu
ce quiressortait des recommandations 6 et 7. selon un al&éq’alinéa c). On a estimé qu’une cohérence était nécessaire,

aV|,§, ces rgcomma_ndaﬂons mdlqualent. assez clairement g6 yans les deux alinéas de cette recommandation que dans
gu’il devait advenir des actifs du projet au terme de IF;eS notes correspondantes. On a fait remarquer qu'une
concession, quelle que soit la facon dont elle prenait fin. recommandation de tenir compte du manque a gagner pour
238. On afaitremarquer qu’il était question d’achat contre calculer I'indemnisation du conuesise serait appréciée
paiement a une juste valeur marchande dans la recommanda- par les investisseurs.

tion E?'mals de transfert moyepnant une |’r.1demn|slat|o.n. 3P24. On afait observer gue les paragraphes 37 et 38 non plus
propriée dans Ia,recommandatlon 7, etqu'il faudrait Ut'l's‘?{e faisaient pas de distinction entre I’expiration de I'accord

des termes cohérents. de projet et la résiliation anticipée, comme cela avait été

239. On afait observer que, méme lorsque le concession- indigoaégemment. Par exemple, le droit gu’avait I'autori-

naire était supposé poursuivre I'exploitation de I'ouvrage, il té contractante de recevoir les actifs en bonne condition de
se pouvait que l'autorité contractante souhaite devenir fonctionnement, dont il était question au paragraphe 37, ne
propriétaire des actifs du projet. On a donc suggéré de revoir serait pas nécessairement applicable en cas de résiliation
l'alinéa a) du paragraphe 35 en conséquence. On a proposé anticipée.

de supprimer, a I'avant:d'ermere p‘r,}rase de I’al!nea b), %5. Selon un avis, le terme “négociation” employé dans la
paragrapht? 35,le Eerme S qttendre a. O,n apar gll!eurs Ju%i%rniére phrase du paragraphe 39 ne reflétait pas exactement
que la refgrence a des gctlfs donton s attgnda|t ace qH I& maniére dont étaient véritablement conclus les accords
30|ept entlerement a.mort|s, Et_ pour Ies.quels J pguArra|t n etﬁqndemnisation. Lorsque I'autorité contractante avait recours
payé qu’un prix nominal n'était pas claire et devait étre revug. jes procédures structurées d'appel a la concurrence pour

240. On a estimé qu’a la derniere phrase de l'alinéa b) du sélawr le concessionnaire, il arrivait souvent que les
paragraphe 35, le terme “rétention” avait un sens trop étroit, regles d’'indemnisation soient fixées a I'avance dans le projet
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d’accord joint a la shicitation de propositions. On a égale- quées pouvaient intervenir de nombreuses années apres
ment fait observer que le paragraphe 39 b) n’'indiquait pas I'achévementdes travaux de construction, ce qui n’était pas
gue la notion de co(t de remplacement pouvait étre utilisée le cas des mesures similaires prises en rapport avec les
pour établir la valeur de I'ouvrage inachevé. contrats de construction d’installations industrielles. Il a

246. Il a été indiqué que 'emploi du terme “amortissemenfs”galemem été estimé que la question traitée dans ces paragra-

au paragraphe 39 posait probléme. Selon une des interpr@tla(-as,' qui comportait plusieurs aspects contractugls, ne se
tions proposées, le terme, tel qu'il était employé dans [Jé),sanpa.s,unlquement au moment du trar'lsfertde I ogv[age
guide, désignait seulement le recouvrement de I’investissae-I autorllte contractante et que, o‘I‘e,ce fait, elle devalF e}re
ment; étant donné que les investissements destinés qporporee  au chapitre 1V, “L'accord de projet
infrastructures a financement privé se composaient généra‘f%/-CN‘gl458/Add'5)‘

ment a la fois d’une prise de participation et de dettes, I'amor- 251. On a fait observer que les mesures de liquidation et les
tissement des intéréts de la dette était déja compris dans cette mesures transitoires mentionnées aux paragraphes 46 a 58
interprétation. Selon un avis, la définition du terme “amortis-  seraient généralement pertinentes en cas d’expiration normale
sement”, qui était donnée a la derniére phrase du paragra- de la concession. Dans la pratique, il pourrait étre difficile
phe 39, apparaissait trop tard dans le projet de chapitre etil d’appliquer les dispositions contractuelles régissant ces
a été suggéré de la déggler, de maniére a la faire apparaitre questions si I'accord de projet était résilié par I'autorité
plus tét, a I'endroit ou ce terme était utilisé pour la premiére contractante contre le gré du concessionnaire.

fois. 252. S’agissant des paragraphes 47 a 51, il a été estimé que

247 llaété indiqué qu'au paragraphe 41 b), le concession- les obligations concernant le transfert de technologie ne
naire quittant le projet pourrait &tre celui qui soumettrait une pouvaient pas étre imposées unilatéralement au concession-
offre pour les actifs du projet en question. On a également fait  naire et que, dans la pratique, ces questions faisaient I'objet
observer que le mot “offerts” pourrait étre interprété comme de longues négociations entre les parties concernées. Le pays
signifiant que les actifs du projet seraient cédés gratuitement. hote avait certes un intérét Iégitime a accéder aux technolo-
Il a été estimé que la possibilité pour I'autorité contractante  giesssaires pour exploiter I'ouvrage, mais il fallait tenir
d’acquérir les actifs, méme si elle n’était pas prévue dans dlment compte des stratégies et intéréts commerciaux des
I'accord de projet, pouvait donner lieu a des abus dievoir  investisseurs privés.

et que, de ce fait, le passage faisant référence a cette i%%%_ On a fait observer que le concessiaire pourrait ne

devait étre supprime. pas étre a méme d'appliquer certaines des mesures transitoi-

248. Selonun commentaire, la hétle de calcul de I'indem-  res mentionnées aux paragraphes 46 a 58 car, dans la plupart
nisation décrite au paragraphe 42 était inexacte, il ne serait des cas, le concessionnaire aurait été constitué dans le seul
pas approprié de baser le calcul uniquement sur les recettes  but de mener a bien le projet et devrait acheter les technolo-
réalisées par le concessionnaire pendant les exerciéespr gies ou pieces détachées nécessaires a des tiers.

dents car, surtout en cas Qe,ré,siliationl gn'ticipée,AIe projet Chapitre VII. Droit applicable

pourrait ne pas encore avoir été rentabilisé. Le méme com- (A/CN.9/458/Add.8)

mentaire a été formulé a propos de la deuxiéme phrase du

paragraphe 45 b). Remarques générales

249. Il a été noté que la derniére phrase du paragraphe 42a$- La Commission a noté que les sections A et B du projet
indiquait que, dans la pratique contractuelle de certains pa§§, chapitre VIl étaient nouvelles, mais que la teneur des
les organismes publics n’étaient assujettis & aucune obligatf§i¢tions C et D était reprise d’'une version antérieure du projet
d’indemniser le concessionnaire pour manque a gagrg@rchapitre premier, “Considérations générales sur la l1égisla-
lorsqu’un grand contrat de travaux était résilié au gré di&n” (A/CN.9/444/Add.2). Elle a été informée qu’apres un

l'autorité contractante. Il a été estimé toutefois qu’une tel@bat approfondi sur la question lors de sa trente et unieme

pratique contractuelle n’était pas louable et que la dernies@Ssioff , les sections traitant de I'impact que peuvent avoir
phrase du paragraphe 45 a) devait &tre supprimée. d’autres domaines du droit sur le succés des projets d’infras-

tructure a financement privé avaient été considérablement

Mesures de liquidation et mesures transitoires augmentées.

(recommandation 9 et par. 46 & 58)
255. On a exprimé la crainte que ce projet de chapitre ne soit

250. A titre d'observation génerale, il a été estime que l‘??op ambitieux. Sil'on a reconnu que divers autres domaines

paragraphes 46 a 58, de‘,”a'e”t indiquer plus Cla'rement,%l?droit influeraient effectivement sur la conception et I'exécu-
les mesures de liquidation et les mesures transitoires évo-
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tion des projets d’infrastructure a financement privé, on a que le pays hdte devait énumérer toutes les lois concernant
estimé toutefois que les sections C et D portaient sur des de prés ou de loin les projets d’'infrastructure a financement
guestions quelque peu périphériques par rapport aux ques- privé. Un pays souhaitant adopter une Iégislation sur ce type
tions centrales examinées dans le guide. Il serait difficile, de projets pouvait désirer traiter les questions examinées dans
dans le cadre de ce projet de chapitre, de mentionner tous les les projets de chapitres précédents du guide dans plus d'un
domaines du droit pertinents ou d’examiner I'un quelconque instrument législatif. Un pays héte pourrait aussi adopter une
d’entre eux avec précision et concision. Il a donc été proposé Iégislation portant uniquement sur certaines questions qui
de résumer les dispositions du projet de chapitre VIl et de les  n’étaient pas encore traitées de maniére satisfaisante dans les
réincorporer au projet de chapitre premier. lois et les textes réglementaires existants. Par exemple, la
gislation générale sur les projets d’infrastructure a finance-
ent privé pouvait ne pas prévoir tous les détails des procé-

es de sélection du concessionnaire, mais faire uniqguement

256. Selon une autre opinion, ce projet de chapitre conéﬁ
tuait 'une des parties les plus importantes du guide car

présentait les questions fondamentales du régime juridiqug, 3 N AR )
interne qui auraient des répercussions directes sur les cha gg}rence, selon qu'il convenait, a la Iégislation existante sur

d’investissement dans les projets d'infrastructure a finance= udication des confrats publics. De méme, lorsqu'ils

ment privé. On a fait remarquer que les points examinés dﬂ%optaient une'législation sur les projets q:infrastr'ucture .é\
les sections C et D étaient essentiels pour informer |dgat\)ncement prive, :e§ pays P|10tes poyva|ent'ac\1/0|lr, b‘?s‘c’;”
gouvernements de la nécessité d'une réforme législative goroger certeyn_es oIS etreg emtlantat,lon:s qui, de Tavis de
de la complexité de ce type de projets. On pouvait craind rs organes législatifs, en entr.av§|e.ntl exécutfones fins
gu’une fois le contenu du projet de chapitre fusionné avec uﬂ% clarte,'lla recommgndaﬂon 1 |ny|ta|t le pays ho,te'a enoncer,
autre partie du projet du guide, on nen discerne plus I’impo?—elon qu’il gonvenayt, les principaux textgs |égislatifs ou
tance. Il a donc étéonvenu de conserver le projet de Chapi[eglemer!ta|res 'reglssant Paccord de projet et ceux dont
tre VII et le débat a ensuite porté sur le choix d'un titréapphcaﬂon etait exclue.

approprié. 260. Apres prise en considération des diverses vues expri-

257. Selon une opinion, litre “Droit applicable” prétait a mées, il a été généralement estimé qu'il serait certes utile

confusion dans la mesure ou la totalité du guide portait Sg’lmclure les explications concernant 'objet .de la recomman-

le droit applicable au projet. Selon une opinion contraire, %at!on dans I?S notes cqr@spondaqtgs, mais que la reco_rrjman-
reflétait bien le contenu du projet de chapitre, a savoir les |ofﬂ§‘,“9” eIIe-mgme devrait étre con3|derabl.emer.1t. remaniée. Il
qui régiraient les projets d'infrastructure a financement privé‘.ete proposé de la remplacer par une disposition telle que:

Selon une autre opinion encore, le titre donnait a penser ql.lrg pa\ys, hote voudra_peut-et‘re d!sposer.que Ie droit appl|.-
le chapitre était limité aux questions de choix de la I(ﬁablealaccord de projet est, a moins de dispositions contrai-

applicable ou de droit international privé. Les titres “Droit®S: le droit du pays hote”.

applicable aux risques du projet” et “Sécurité juridique 261. On a exprimé la crainte, toutefois, que la formulation
nécessaire pour 'investissement privé dans les infrastructu-  proposée ne donne lieu a différentes interprétations. Le texte
res” ont été proposés a la Commission pour examen. pourrait ainsi laisser penser que l'autorité contractante
devrait, avant de convenir d'un droit applicable adtord de

projet autre que celui du pays hoéte, obtenir une autorisation

du législateur. On pourrait penser aussi que la recommanda-
258. Des doutes ont €té exprimés concernant I'objet §4n 1, tout en reconnaissant de maniére générale que les lois
l'utilité de la recommandation 1. On a noté que, selon tougg, pays hote s’appliquaient & I'accord de projet, indiquait que
probabilité, aucun gouvernement n'avait promulgué degutorité contractante devrait étre habilitée a exclure I'appli-
dispositions indiquant toutes les dispositions legislativetion de certains domaines du droit ou de certaines lois.
applicables, ni ne serait en mesure de le faire. En outre, ffin, le libellé proposé pourrait donner & penser que le droit

a fait observer que, dans la mesure ou le régime juridique ggplicable serait celui du pays hote, sauf si les régles applica-
pays hote régirait I'accord de projet, il ne serait pas nécesies du droit international privé imposaient I'application du

saire de préciser laquelle des lois s’appliquerait. Par ailleuggoit d'une autre juridiction. Ces interprétations pourraient

le concessionnaire et ses préteurs demanderaient, avand gi&citer de nombreuses craintes, en particulier dans les
signer un accord de projet, des avis juridiques qui indiqugystemes juridiques qui n’habilitaient pas les organismes
raient les dispositions Iégislatives applicables. publics & convenir de I'application & leurs contrats d’un droit

259. Enréponse a ces remarques, on a fait observer qu'ilgiéanger ou dont les regles de droit international prive
s’agissait pas, dans la recommandation 1, de laisser enterifiigosaient 'application du droit interne aux contrats publics.

Droit applicable & I'accord de projet (recomman-
dation 1 et par. 4 et 5)
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262. La Commission a pris note de ces préoccupations. ]

Toutefois, il a été généralement estimé que le nouveau libelleé ~ Autres domaines pouvant appeler des mesures
proposé (voir ci-dessus, par. 260) traduisait plus clairement  €gislatives (recommandation 3 et par. 9)

gue le texte actuel I'objet du projet de chapitre. On a cert@g6. On a estimé que la recommandation 3 fournissait aux
reconnu que I'objectif premier du projet de chapitre VIEtats peu de d’orientations concrétes, en particulier parce
n’était pas d’examiner les questions de choix de la loi appliu’elle cherchait & couvrir un domaine trop large et parce que
cable ou de droit international privé, mais la recommandatiees conseils prenaient la forme d’exemples et n’avaient pas
devrait étre formulée, a-t-on estimé, d’'une maniére quhn caractére exhaustif. On a toutefois reconnu que les sujets
confirme le principe de la liberté contractuelle. Dans certajraités aux sections C et D du projet de chapitre ne se pré-
nes circonstances, les pouvoirs publics devraient avoirtient pas a I'énonciation de principes qu'il serait possible
faculté de choisir comme droit applicable le droit d'un autréincorporer dans la législation. La recommandation 3 n’en
Etat et pourraient en user. Il faudrait faire ressortir dans Ipermettait pas moins de rappeler utilement aux législateurs
notes les obstacles juridiques pouvant entraver I'applicatipationaux qu’il était nécessaire, pour mener a bien des projets
de ce principe dans certains systémes juridiques. d’infrastructure a financement privé, de disposer de régles

263. On a estimé qu'il faudrait, par souci de prudenc@,daptées dans un certain nombre de domaines du droit.

ajouter au paragraphe 5 une explication selon laquelle, sile  Promotion et protection des investissements
pays hote décidait d’énumérer dans son droit les textes (par. 10 et 11)

Iégislatifs et réglementaires s’appliquant directement ai?é?_ On asggéré dindiquer expressément que les disposi-
i

projets d’infrastructure a financement privé, il devra . N . . R
iy , . A . ons relatives a la protection contre la nationalisation ou
préciser qu'une telle liste n’était pas exhaustive. Selon upg o , . . . .
L . : . N . expropriation s’appliguaient au concessionnaire. La Com-
opinion, I'endroit le plus adéquat ou l'insérer serait un_. . : . : A
mission a discuté de la fagon dont cette protection devait étre

document non législatif, tel qu’une brochure promotionnell%,, . I la f lation la mi dapté
plutdt que des dispositions |égislatives. ecrite etg N acqn\{eng que "i‘.°'fm” ation fa mieux adaptee
dont on disposait était celletilisée au paragraphe 25 du
Droit applicable aux contrats conclus par le projet de chapitre IV intitulé “L'accord de projet”
concessionnaire (recommandation 2 et par. 6 & 8) (A/CN.9/458/Add.5).

264. On a demandé si la recommandation 2 (portant surJas. S’agissant demccords d’investissement bilatéragdient
faculté de choisir le droit applicable aux contrats) et lesest question au paragraphe 11, on a déclaré que, dans un
paragraphes 6 a 8 correspondants couvraient également,qeatain nombre de pays, les régles visant a faciliter et protéger
exemple, les garanties et assurances fournies par les pouvieissflux d’investissements (et dont certaines relevaient de
publics, 'engagement pris par un organisme public d’achetgdmaines tels que le droit de I'immigration, le controle des
de I'électricité ou de fournir du carburant et les contratignportations et la réglementation des changes) reposaient sur
passés entre le concessionnaire et les préteurs locaux. Qma |égislation ne découlant pas nécessairement d’un traité
répondu que la faculté de choisir le droit applicable awxlatéral, et que ce paragraphe devait en tenir compte. On a
contrats et aux autres relations juridiques, y compris cellafouté que les traités multilatéraux pouvaient eux aussi
mentionnées dans la question, était soumise a des conditioomporter des dispositions relatives a la protection des
et restrictions découlant de regles de droit international priugvestissements.

et de certaines regles de droit public en vigueur dans le pays
héte. On arelevé que, si les regles de droit international privé
donnaient, dans une trés large mesure, la possibilité de cho®9. Les paragraphes 12 a 14 n'alinné lieu a aucune
le droit applicable aux contrats commerciaux, cette facul@®servation de fond particuliere.

était limitée, dans certains pays, lorsqu’il s’agissait de Régles et procédures d’expropriation (par. 15 et 16)
contrats et relations juridiques non qualifiés de commerciaux

(comme certains contrats conclus par des organismes pubﬁzg', Onda fg:t remarquer que les terralnhs actes agx
ou les contrats passés avec des consommateurs). ter.raln:s ont il est question aux,parag.rap .e's 15etl pgu-
vaient étre obtenus par une procédure judiciaire ou adminis-

265. On a proposé de revoir la deuxieme phrase du pagagive d'expropriation ou par une loi ad hoc. On est convenu
graphe 7; on a noté a cet égard quettas parties a certains gye ces paragraphes devaient étre revus de fagon a souligner
accords d'intégration @momique régionale étaient tenus dgy yjl fallait trouver un éqilibre approprié entre la nécessité
promulguer des dispositions harmonisées de droit internatigs disposer de procédures rapides et efficaces d’expropriation

nal prive relatives aux contrats liant le concessionnaire a s§<elle de respecter les droits des propriétaires concernés.
contractants.

Droit de la propriété (par. 12 & 14)
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Quant a Il'utilisation du terme “expropriation”, qui a dan275. |l a été proposé d’indiquer au paragraphe 24, peut-étre
certaines langues une connotation négativaig@ant évoquer dans I'avant-derniére phrase, qu’une limitation des moyens

une confiscation sans dédommagement convenable), on a de recours pouvant étre invoquée en vertu des lois du pays
décidé, tout compte fait, de le conserver, étant donné que les héte augmenterait le colt des préts aux projets dans ce pays.
autres termes envisageables revétaient une signification
technique propre a certains systemes juridiques seulement et
étaient difficilement traduisibles ou compréhensibles pour #/6. Aucun commentaire n'a été formulé sur la teneur des
large lectorat auquel le guide s’adressait. paragraphes 31 a 34.

Droit de la propriété intellectuelle (par. 17 & 21) Pratiques comptables (par. 35)

271. Onaproposé de préciser, dans la partie portant suffe’- |l @ ét€ onvenu que, si la troisieme phrase du para-
droit de la propriété intellectuelle, qu'il était souhaitable qugraphe 35 etait maintenue dans le projet de chapitre, elle
le pays hote promulgue des dispositions de droit pénal vis&l@vrait faire I'objet d’'un paragraphe distinct.

a lutter contre les atteintes aux droits de propriété intelleg7g. || a été mggéré d’évoquer, dans la discussion sur les
tuelle. pratiques comptables, 'opportunité de recourir aux services
272. Onaégalement proposé d’indiquer que certétass de comptables ou de vérificateurs de comptes professionnels.
s'étaient dotés d’'une Iégislation destinée a protéger les drdifs question a €té posée de savoir si la notion de pratiques
de propriété intellectuelle liés a la conception de logiciels 6pMptables “modernes” et “généralement acceptées” était
de matériels informatiques, et de mentionner, au parag@fPropriée et pouvait étre comprise de la méme maniere dans
phe 18, I'Accord sur les aspects des droits de propri¢gs différents pays; d’autres expressions possibles ont été
intellectuelle qui touchent au commerce (Accord sur |g§entionnées, telles que les pratiques comptables “contempo-
ADPIC) conclu sous les auspices de 'Organisation mondidldines” ou “internationalement acceptables”.

du commerce. Droit des contrats (par. 36 et 37)

Sdretés (par. 22 a 30) 279. Onaestimé qu'il fallait revoir les paragraphes 36 et 37

273. A titre d’observation générale, on a relevé que |&fin de tenir compte du fait que, dans certains pays, certains
paragraphes 22 a 30 ne faisaient pas suffisamment ressdélgp contrats conclus par le concessionnaire n'entraient pas
le fait qu’en vertu de la tradition juridique de certains pay$lans la catégorie des contrats régis par le droit commercial
la constitution de sdretés, dans le cadre de projets d'infrastr@¢t Civil, mais relevaient plutot du domaine des contrats
ture & financement privé (en particulier en ce qui concerReblics ou administratifs. Les paragraphes 36 et 37 devraient
les biens du domaine public), était soumise a des restricticislimiter au droit des contrats privés et le titre devrait étre
visant & protéger I'intérét général. Les conseils donnés ddngdifié en conséquence.

ces paragraphes n'étaient donc pas compatibles avec ce type Regles applicables aux marchés publics et droit

de systemes juridiques. Il a été décidé d’harmoniser le texte  administratif (par. 38 a 41)

des paragraphes 22 a 30 de ce projet de chapitre avec le t
sur les sdretés figurant aux paragraphes 32 a 40 du proje
chapitre IV intitulé  “Laccord de  projet” Droit de I'insolvabilité (par. 42 & 44)

(A/CN.9/458/Add.5). On est égalememivenu que le projet 51— o a fajt observer que, dans certains systémes juridi-
de chapitre VIl devait faire apparaitre de facon appropriggies, des limites pouvaient exister concernant la liberté
gu'il existait dans certains pays des obstacles juridiques & avaient les créanciers et le débiteur de conclure des

const?tution dg stlr.etés en.raison du cargctére ir'1aliénable(,]ﬁi;x-*éord!5 établissant la priorité de certaines créances sur
certaines catégories de biens du domaine public. d’autres dettes du débiteur (question évoquée au par. 42) et
274. On a fait remarquer que leqaiuit de la vente, par le que des précisions devaient étre apportées a ce sujet. Il a été
concessionnaire, de biens ou de services, ou les créancesuggéré de supprimer I'expression “économiquement via-
résultant, ne découlaient pas toujours d’un contrat liant kdes” dans la deuxiéme phrase du paragraphe 42. S’agissant
concessionnaire et ses clients, mais pouvaient découterparagraphe 43, il a été estimé que le terme “priorité” ne
d'autres types de relations qui, dans certains systenmsivenait pas pour décrire le lien entre 'administrateur de
juridigues, n'étaient pas considérés comme contractuellé#solvabilité et les créanciers.

On ajugé que le paragraphe 28 devrait en tenir compte.

Droit des sociétés (par. 31 a 34)

%@t . Lateneur des paragraphes 38 a 41 a étéoappe.
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Droit fiscal (par. 45 & 50) phrase du paragraphe 56, selon laquelle les régles relatives

282. On a fait observer que, dans certains systémes juriay_fonctionnement des autorités contractantes et a la surveil-
ques, le niveau d'imposition changeait d'une année sur I'au paIce des marchfas ??3“05 devtrglent (Ttre revuiz ' pOl.Jt”f:'t
en fonction de I'évolution de la situation sociale. Dans 168" °'" ur: ,sen”s ng?'a ! t.an's cer amgs gn_gt;'ut[e.s ctdevral f re
pays concernés, les investisseurs pourraient étre favorisé§%ﬂr_mu ce. Il a ele estime que, si des Initiatives regionales
raison de circonstances économiques qui permettraiéﬁ/a'ent étre mentionnées au paragraphe 58, il faudrait alors

d’abaisser progressivement le niveau d’'imposition. Il a é{gclure toutes les régions.
proposé que le libellé du paragraphe 46, qui insistait sur  Accords internationaux (par. 59 a 63)

I'importance de la stabilité et de la prévisibilité du régim%86 Il a été mggéré d'ajouter dans le paragraphe 59 le
fiscal, soit modifié afin de tenir compte de cette possibilité;nembre de phrase “outre les autres instruments internatio-

Protection de I'environnement (par. 51 a 54) naux mentionnés dans le projet de guide |égislatif’ de sorte
283. Il a été noté que 'importance de la Iégislation relativaue I'examen de certains accords internationaux faisant suite
' ﬁge paragraphe ne semble pas exclure d'autres accords. Il a

a la protection de I'environnement avait été examinée dans 6 d i <qal ds réai
d’autres parties du projet de guide législatif et que le projgfe suggéré de mentionner égalementatenrds régionaux.

de chapitre devait étre axé sur les mesures pouvant étre
incorporées dans cette Iégislation afin de réduire les risques
gue I'on jugeait associés aux investissements dans les projets (A/CN.9/458/Add.9)
d'infrastructure a financement privé. On a fait observeRemarques générales
gu’'outre les instruments internationaux mentionnés
pfslrggraphe 511 il fallait me,ntlonner I,es: dl,ff,erents InStrLJ,menir.%‘ormations de base sur les modes de reglement des diffé-
régionaux. Il a également été suggéré d’évoquer la nécessite

A ) . L ~.Tends étaient certes utiles (en particulier celles sur les modes
et I'utilité des études d’'impact sur I'environnement. |l a été

S . N . qui n’étaient pas trés connus ou qui étaient apparus récem-
estimé que le paragraphe 54, qui touchait a des questlc% P q bp

. e . . . . mgnt), mais que le projet de chapitre devait étre davantage
sensibles, n'était pas nécessaire dans ce projet de chapitre et . v ‘o o
N ) . axeésur les projets d’infrastructure a financement privé et se
il a été proposé de le supprimer. , . : e s "
fonder sur I'expérience pratique des différents pays. Il a été
Droit relatif & la protection des consommateurs  généralement considéré que, si les questions traitées n’étaient

(par. 55) pas suffisamment axées sur le sujet du guide et n’étaient pas

284. On a fait observer qu'un seul paragraphe était un pBifSentees de facon plus concise, les messages importants
court pour aborder le droit relatif a la protection des consorfdr€SSes aux legislateurs ne ressortiraient pas assez claire-

mateurs, en regard notamment des parties consacrédgeqt:

d’autres domaines du droit dans le projet de chapitre. Il a €&188. 1l a été déclaré que le projet de chapitre devrait men-
indiqué que, dans certaines regions, les organes législatifmner les différentes phases d'un projet d’infrastructure a
étaient de plus en plus sensibles a ces questions. Il a gt&ncement privé et les divers modes de réglement des
suggere d’ajouter un renvoi aux dispositions du projet @ifférends qui convenaient ou seraient probableméhisés
chapitre VIII, intitulé “Réglement des difféerends”pour chacune de ces phases. Il a été estimé que le projet de
(A/JCN.9/458/Add.9), qui portait sur les moyens dont dispazhapitre devait examiner les différents modes de réglement
saient les consommateurs pour le reglement des differendes différends en fonction de leur contribution possible a la

Il a été estimé par ailleurs que le passage faisant référencebanne exécution des projets et a la prévention ldegs

droit qu'a le concessionnaire de cesser de fournir des serviegserts.

a des clients qui ne “paient pas leurs factures”
reformulé en des termes plus bienveillants.

Chapitre VIIl. Reglement des différends

7. Atitre d’observation générale, il a été indiqué que les

pourrait etﬁ%g. Dans la mesure ou les plaintes contre des décisions
prises par des organismes de réglementation seraient abor-
Mesures anticorruption (par. 56 a 58) dées dans le projet de chapitre, il a été proposé que ce dernier

285. Ila été aggéré d'inverser 'ordre des paragraphes ggxamine ?galement la quegt?qn de I'utilisation des mécanis-
et 57. Il a également été estimé que les mesures évoquiBs de reglement non judiciaire, tels que les groupes d’ex-
pourraient comprendre des dispositions visant a conférePgrts, Ies organismes consultatifs ou l'arbitrage.

caractere d’infraction pénale aux actes de corruption actige0. On a généralement fait observer que certains pays, en
et passive et aux pratiques illicites connexes, afin de découparticulier ceux ol les contrats conclus entre I'autorité
ger ce type d’activite. On a fait observer que la deuxieémgntractante et le concessionnaire étaient considérés comme

31



A/54/17

des contrats administratifs, imposaient traditionnellement différends relatifs aux investissemeritmentreressortis-
d’'importantes restrictions a la liberté de recourir & l'arbitrage.  sants d’afitags (Washington, 1965).

Siquelques exceptions a ces restrictions avaient été introdui-
tes, glles étaient en regle générglg étroitement délimitée; par .oncessionnaire (recommandation 1 et par. 4
la loi ou se fondaient sur un traité. En outre, elles n'avaient 64)

pas, du moins dans certains de ces pays, modifié le principe

selon lequel les projets d'infrastructure a financement privd@4. Concernant l'alinéa a) de larecommandation 1, il a été
étaient considérés comme des contrats administratifs @t due la signification du mot “inutiles” n'était pas claire et
partant, les différends découlant de ces contrats n’étaient &4 ce mot devait étre supprime. Si certains étaient favorables
arbitrales. Il a été indiqué que le projet de chapitre devaicette suppression, d'autres ont déclarée que le mot avait pour

rendre diment compte de la position de ces systémes jurigit d'indiquer, a juste titre, que la disptien recommandant
ques. la suppression des restrictions lIégales a la liberté de I'autorité

. de I'arbi il 2 6t di | . contractante d'accepter des modes de réglement des diffé-
291. S'agissant de l'arbitrage, il a ete dit que le projet ci‘énds ne concernait que les restrictions jugées inutiles selon

chapitre semblait §0us-est|mer I?S, difficultés que pouv"i“g;ppréciation souveraine du pays héte; aussi un libellé plus
poser ce mode de reglement des différends, telles que le cQut, stait-il préférable a la suppression de ce mot.
potentiellement élevé de la procédure, les risques de retard

ou les conséquences éventuellement négatives de la confid$R. En ce qui concerne les alinéas b) et c) du paragraphe 2
tialité de la procédure. des notes, il a été indiqué que, dans certains systémes juridi-

Eues, certaines des rubriques mentionnées dans ces alinéas

Différends entre I'autorité contractante et le

2|92' D'un autre (?Ote’,'l adete S(I),uhgne(?ge la p_rets?tnt.:te du Gurraient ne pas étre considérées comme des contrats ou
clause compromissoire dans faccord de projet €tait Congly e ges contrats commerciaux (par exemple, un péage

derec?f?f;\r d(; ”Omk_’refjxl',“‘c’jes“sse,‘}rs coﬁmme une gargngle ﬁgﬁr I'utilisation d’une route, ou les contrats conclus par
tout différend serait réglé de maniere efficace et équitable|gf 1o ita contractante).

gue, du fait que cette garantie était souvent pergcue comme une

condition essentielle pour attirer des capitaux privés en fave2#6. Il a été sggéré d'indiquer, au paragraphe 8, que la
des projets, 'autorité contractante devrait étre libre de §E0cédure arbitrale pouvait €également se fonder sur une
soumettre a I'arbitrage. En outre, il a été estimé que glisposition législative et non, comme cela était généralement
chapitre devrait mettre davantage I'accent sur la liberté #ecas, sur un accord d'arbitrage. Il a également été indiqué
choisir le lieu de l'arbitrage (dans le pays héte ou ailleurs, i€ le passage concernant le caractere exécutoire des senten-
qui aurait une incidence sur la possibilité pour les tribuna®@s arbitrales devait étre nuance par un libellé expliquant que,
du pays héte d’intervenir dans la procédure arbitrale), #ns certains pays, I'exécution d’'une sentence arbitrale
liberté de choisir les arbitres et la confidentialité de 1§Xigeait une décision judiciaireXequatuy et que I'exécution
procédure. Il a toutefois été ajouté qu'a premiére vue le liait précédee d'une vérification, certes limitée, visant a
d’exécution du projet était le plus approprié pour une procgéterminer si certains principes fondamentaux d’ordre public
dure d’arbitrage (du fait que les éléments de preuve ghavaient pas été enfreints.

trouvaient et que le colt de la procedure y serait tres probgg7. La question a été posée de savoir si les paragraphes 11
blement le plus faible). et 12 (concernant la négociation) étaient nécessaires. S'agis-

293. Il a été estimé que le projet de chapitre devait étab$iant du reglement des différends par un expert-arbitre ou par
une distinction entre I'arbitrage “national” (a savoir I'arbi-Un conseil de reglement des différends (par. 21 a 29), pratique
trage entre des personnes ayant leur établissement darfgogrante dans les contrats de construction, il a été estimé
pays ol la procédure avait lieu) et I'arbitrage “internationaflu’on pourrait, d'apres les enseignements tirés de I'utilisation
(en d’autres termes, I'arbitrage entre des personnes ayant Id@rces techniques de reglement des différends pendant la
établissement dans des pays différents, ou I'arbitrage qgﬁriode suivant la construction, déterminer si elles étaient
pour une autre raison, était considéré comme internationapplicables pendant I'exécution de 'accord de projet. Il a été
cette distinction et les conséquences en découlant étaid@nande de préciser, au paragraphe 23, la nature juridique
importantes dans les pays ol des dispositions Iégislativdne décision rendue par un expert-arbitre ou par un conseil
différentes s’appliquaient a I'arbitrage national et a I'arbide reglement des différends.

trage international. En outre, il fallait davantage insister sg9g. Un certain nombre de déclarations ont été faites au sujet
le mécanisme de reglement des différends du Centre interga-'immunité de IEtat souverain, dont il était question a
tional pour le reglement des différends relatifs aux investissigalinéa b) de la recommandation 1 et aux paragraphes 51
ments (CIRDI) issu de la Convention pour le reglement dgs55. On a fait remarquer que la question de savoir si le pays
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héte ou l'autorité contractante pouvait invoquer 'immunité réponse a I'observation selon laquelle il était déplacé de
de I'Etat souverain (pour empécher I'exercice de la compdonner & penser, au paragraphe 62, que les tribunaux pou-
tence ou I’exécution de la sentence) était considérée par les vaient favoriser I'autorité contractante, on a précisé que I'on
investisseurs comme essentielle. S’agissant de la position des  entendait indiquer en fait que les parties a I'accord de projet
pouvoirs publics, on a déclaré qu’en raison de considérations risquaient d’avoir une telle crainte.

d’intérét général, il ne devait pas y avoir de renonciatio§|01_
automatique au droit d’'invoquer I'immunité souveraine, o
toute renonciation devrait étre laissée a I'appréciation
I Etat. De I'avis d’un intervenant, le guide ne devait pa
traiter une question si délicate, qu'il était impossible d

Il a été aggéré que, lors de la future révision du
aragraphe 65, on tienne compte des caractéristiques d’'un
Bntrat qui en faisaient un contrat commercial. On a cité le

Zontrat de fourniture de carburant conclu par un organisme

her s ion devait & bordé ublic comme exemple pertinent a cet égard. Selon une autre
trancher; sila question devait étre abordee, aucune sugges thion, il ne serait pas souhaitable de s'attarder, dans ce

ne devait figurer dans le guide. Selon un autre mtervenagé jet de chapitre, sur le sens & donner aux expressions

il gtalt nec,gss.alre de re,v0|r les lois qatlona!es sur le SUielyntrat commercial” ou “différend commercial” étant donné
puisque c’était de clarté dont on avait besoin; les investis-

o . . , u'elles avaient des sens trés différents en fonction des
seurs en particulier avaient besoin de savoir de fagon cla Ifstémes juridiques.
si I'autorité contractante, qui contractait des obligations e
concluant un accord de projet, était réputée avoir renonc8@2. On afait observer que la caliation n’était générale-
son immunité. Quant au libellé de I'alinéa b) de la recommaf?ent pas prévue dans les “instruments internes”, expression
dation 1, on I'a critiqué au motif que son objet n’était paylilisée dans le titre du paragraphe 67 et jugée peu claire. On
clair, ou qu'il était interventionniste sur un point politique-2 €galement estimé que le termeofontary’, qui apparait
ment sensible. En réponse & ces critiques, on a fait valoir i@ns le texte anglais, exigeait des précisions étant donné qu'il
les investisseurs ayant besoin de clarté en la matiére et auci@#fsait entendre que la conciliationyvait &tre “volontaire”
solution harmonisée n'ayant encore été trouvée, la recomm@&#- involontaire”.

dation ne devait pas avoir pour objet ni pour idée maitresgg3. On a relevé que le paragraphe 69, qui porte sur les
de suggérer une solution particuliere, mais simplemegéntrats de travaux, n'avait pas de rapport direct avec le
d’inciter les Etats a rendre aussi clgire que possible leygglement des différends. On a par ailleurs proposé de
législation relative a I'immunité de Etat souverain. On a mentionner, dans la partie consacrée aux contrats de travaux,
ajouté que des précisions s'imposaient sur plusieurs aspggtsmécanismes de réglement des différends mis au point par

de ce sujet, y compris sur la question de savoir si I'immuni{g§ Fédération internationale des ingénieurs-conseils (FIDIC).

s’appliquait aux instances tant étrangeres gue nationales. el .
PPiq 9 q Différends entre d’autres parties (recommanda-

Réglement des différends commerciaux (recom- tions 3 et 4 et par. 77 & 82)

mandation 2 et par. 65 a 76 .
P ) 304. On afait remarquer que le terme “consommateurs” des

299. On a jugé que létre de la recommandation 2 étaithiens ou des services produits par un concessionnaire pouvait
susceptible de créer une confusion et qu'il fallait le modifietlecouvrir des réalités trés diverses: il pouvait aussi bien s’agir
de facon a indiquer qu'il s’agissait du reglement des differune seule entreprise de services publics appartenaktat I
rends entre le concessionnaire et des entités autres gtgchetant de I'électricité ou de I'eau au concessionnaire que
I'autorité contractante. de plusieurs milliers de particuliers empruntant une route a

300. Ons'estdit préoccupé tant par le fond que par la forrR€age. Le type de mécanisme de réglement des différends
des paragraphes 60 & 64, qui traitaient de la procéd(if&enu devrait donc étre adapte a chaque situation. On a fait
judiciaire. On a estimé qu'il y avait un manque d’équilibref€émarquer que, si la distinction entre ces différents types de
aussi bien pour ce qui était de la longueur que du ton efRNsommateurs était effectivement faite dans les notes, elle
ployé, entre ces paragraphes et d'autres parties du projefig¥ait I'étre également dans la recommandation 3.

chapitre qui portaient sur d’autres mécanismes de reglemgot. Selon un intervenant, étatanné que le nombre et le
des differends. Ainsi, le texte relatif aux autres methodgslume des projets d'infrastructure a financement privé
possibles, telles que 'arbitrage, en donnait une descriptigfllaient augmenter, les différends avec les consommateurs
ce qui n'etait pas le cas pour la procédure judiciaire. En outigeviendraient plus fréquents et la nécessité de disposer de
les paragraphes portant sur la procédure judiciaire semblaigfécanismes de réglement des différends se ferait plus
laisser entendre que cette derniére n’était pas une solutfgftement sentir. On a estimé que la recommandation 4, qui
souhaitable pour regler les différends. On a suggeré gertait sur ce point, était importante mais que les notes
formuler lesdits paragraphes de fagon plus nuancée. &trespondantes passaient trop rapidement sur le sujet.
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306. Unautre intervenant a jugé qu'il serait important que

les consommateurs aient le droit de recourir aux tribunaux
pour régler de tels différends. On a estimé souhaitable que le
pays hote prévoie une |Iégislation qui contienne des disposi-
tions relatives aux infractions contre les consommateurs et
a la publicité mensongeére, et qui reconnaisse le droit aux

organismes de défense des consommateurs d’intenter des
la maniére dont ces questions pourraient étre abordées dans
adre juridique internationalement acceptable. Toutefois,

proces.

3A%a trente et uniéme session, en 1998, la Commission
a noté que le Groupe de travail avait eu des difficultés

manifestes, a ses trente et uniéme et trente-deuxiéme sessions,
a parvenir a une position commune sur les nouvelles ques-
tions juridiques découlant de I'utilisation accrue des signatu-
res numériques et autres signatures électroniques. Il a été
également noté gqu'il n’y avait toujours pas de consensus sur

307. Il a été proposé d'aborder aussi d’autres questions teﬁ%&c o e d r bl : N
gue larelation entre organismes de réglementation et proCe- omn|1.|s§|on a,.e.st)m(.a, alms' ensem Ie, que eds p(ogglres
dures d’arbitrage et le traitement des informations confidefSCOMPlis jusqu'ici etaient le signe que le projet de regles

tielles divulguées lors du réglement d’'un différend avec Lleformtels iur les Zl,gnaturtes (ilectrciq!qusls pglnalt p,rofgf;!res'sr
organisme public de réglementation. vement la forme d’une structure utilisable. Elle a réaffirmé

la décision qu’elle avait prise a sa trentieme session sur la
faisabilité de la rédaction de telles régles uniforthes et s’est
déclarée certaine que le Groupe de travail progresserait
encore dans ses travaux a sa trente-troisieme session (New-
York, 29 juin-10 juillet1998) sur la base du projet révisé
établi par le secrétariat (A/CN.9/WG.IV/WP.76). Au cours
du débat, la Commission a noté avec satisfaction que le
Groupe de travail était désormais unanimement considéré

308. Il a été rappelé qu'a sa trentiéme session, en 1997CfMMe un forum international particulierement important
Commission avait confié au Groupe de travail sur le conpour les échanges de vues sur les problémes juridiques liés
fl4 commerce électronique et la recherche des solutions

GiLespondantés .

Chapitre Ill
Commerce électronique

A. Projet de regles uniformes
sur les signatures électroniques

merce électronique la rédaction de regles uniformes sur
aspects juridiques des signatures numériques et des auto
de certification. On s’était alors accordé a reconnaitre qu’aBi0. A sa présente session, la Commission était saisie du
cune décision ne pouvait étre prise a un stade aussi précomeport du Groupe de travail sur les travaux de ses trente-
guant au champ d’application et a la forme exacts de cgeisiéme et trente-quatriéme sessions (A/CN.9/454 et 457).
regles. On avait estimé également que, s’il était justifié qule a dit sa satisfaction des efforts faits par le Groupe de
le Groupe de travail axe son attention sur les questiotravail pour rédiger le projet de régles uniformes sur les
relatives aux signatures numériques, étant donné le r@lgnatures électroniques. On s’est généralement accordé a
apparemment prédominant joué par la cryptographie a cfafnser que des progrés sensibles avaient été faits lors de ces
publique dans la nouvelle pratique du commerce électroniqeessions concernant la définition d’'une position commune sur
les régles uniformes a rédiger devraient cependant ékg aspects juridiques des signatures électroniques, mais on
compatibles avec I'approche techniquement neutre adoptéégalement estimé que le Groupe de travail avait eu du mal
dans la Loi type de la CNUDCI sur le commerce électronique.parvenir a un consensus sur les principes législatifs sur
Ainsi, les régles uniformes ne devraient pas découradesquels les régles uniformes devraient étre fondées.

I'utilisation d’.aL,Jtre;s techniques d’authgntlﬁcatlon. Enoutrey11  gelon une opinion, Papproche qu'avait adoptée jusqu'i-
pour ce qui était de la cryptographie a clef publique,

it Btre né ; les real " i le Groupe de travail ne tenait pas suffisamment compte de
pourfa', elre necessaire que 1es re,g es Lfn' ormes pr?nnenFﬁeﬁécessité, dans le monde des affaires, d’'une souplesse dans
considération divers niveaux de sécurité et reconnaissent

|'Bifllisation des signatures électroniques et autres techniques

divers effets Jur!d|gues et niveaux de rgsponsab|l!te COM&Pauthentification. Les regles uniformes, telles qu’actuelle-
pondant aux différents types de services fournis dans

. .. o Tient envisagées, mettaient trop I'accent sur les signatures
contexte des signatures numériques. S'agissant des aumrﬁtﬁrﬁériques et, dans cette technique méme, sur une applica-

de certification, la Commission a certes reconnu la valeur.dﬁ&n particuliére impliquant la certification d'un tiers. On a

normes issues du mar.che, mais ) a ete Iargement c,(?nsmllg{) ¢ proposé de limiter les travaux sur les signatures électro-
gue le Groupe de travail pourrait envisager utilement I'établi

de certification transnationdfe . allant dans le méme sens, aux fins du commerce international,
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la plupart des questions juridiques liées a I'utilisation des de regles uniformes devrait étre prét pour examen et adoption
signatures électroniques avaient déja été résolues dans la Loi  parla Commission a sa trente-troisieme session. Selon I'avis
type de la CNUDCI sur le commerce électronique. Une quiaprévalu, aucun délai précis ne devrait étre fixé. Toute-
réglementation de certaines utilisations des signatures fois, la Commission a instamment prié le Groupe de travail
électroniques était peut-étre nécessaire en dehors du droit de s’employer a terminer le plus vite possible ses travaux.
commercial, mais le Groupe de travail ne devrait participer Dans le cadre de ce débat, un appel a été lancé a toutes les
a aucune activité de ce type. délégations pour qu’'elles s’engagent de nouveau a rechercher
anctivement un consensus concernant I'objet et la teneur du

312. Selon l'avis qui a largement prévalu, le Groupe : N )
tgiet de régles uniformes.

travail devrait poursuivre sa tache sur la base de son mant
original (voir ci-dessus, par. 308). S’agissant du besoin de .

régles uniformes sur les signatures électroniques, on B- Travaux futurs dans le domaine

expliqué que, dans de nombreux pays, les gouvernements et des signatures électroniques

les organes législatifs qui avaient entrepris I'élaboration

d’une |égislation sur les questions relatives aux signaturg@$5. Diverses sggestions ont été faites concernant les
électroniques, y compris la mise en place d’une infrastructutravaux futurs dans le domaine du commerce électronique,
fondée sur la clef publique ou d’autres projets sur des quegie la Commission et le Groupe de travail pourraient exami-
tions étroitement liées (voir AICN.9/457, par. 16), attendaientr une fois terminée la rédaction des régles uniformes sur
des orientations de la CNUDCI. Quant a la décision prise plas signatures électroniques. Il a été rappelé, qu'a la fin de la
le Groupe de travail de se concentrer sur les questions etrlente-deuxieme session du Groupe de travail, il avait été
terminologie de la cryptographie a clef publique, on a rappebioposé que ce dernier examine, a titre préliminaire, la
gue le jeu des relations entre trois types distincts de partigsssibilité d’élaborer une convention internationale fondée
(les détenteurs des clefs, les autorités de certification et s les dispositions pertinentes de la Loi type de la CNUDCI
parties se fiant aux clefs) correspondaient a un modédaer le commerce électronique et du projet de régles uniformes
possible de cryptographie a clef publique, mais que d’autresir AICN.9/446, par. 212y . La Commission a été informée
étaient aussi concevables (sans intervention d'une autogigun certain nombre de pays s'étaient déclarés intéressés par
de certification indépendante, par exemple). L'un des prindi€élaboration d’un tel instrument.

paux.avantages quil yavait'a S€ concentrer sur Igs questigﬁ%_ Lattention de la Commission a été appelée sur un projet
relat|v.es. a !a cryptographie a.clef publique était que "OEre recommandation adopté le 15 mars 1999 par le Centre
pouv;t;ut, ansi s'Eruct.urer pI.us facHerPent les reg'l,es un|form$§)ur la facilitation des procédures et pratiques dans I'adminis-
par référence a trois fonctions (ou r6les) associées aux Paf€Sion le commerce et les transports (CEFACT) de la

de clefs, a savoir la fonction d’émetteur de la clef (ou abo'&ommission économique pour 'Europe (CERU). Dans

né), la fonction de certification et la fonction de confiance. O@e texte, le Centre recommandait que la CNUDCI envisage
s’est généralement accordé a penser que ces trois foncti ’

s N . o Ri¥mesures a prendre pour veiller a ce que les tefémd”,
étaient communes a tous les modéles de cryptographie a Géer‘énature" et “document” dans les conventions et accords

publique, et qu'il fallait les traiter, quelles soient exerCéer"“elatifs au commerce international soient entendus comme
par trgls entlites sAeparees ou que deux d (Iantlre e”esrso'gﬂforisant les équivalents électroniques. L'élaboration d’un
assurees par laméme personne (par exemple, lorsque aUI[.‘?rrb'tocole général visant a modifier les régimes juridiques des

té de certification etait également une partie se fiant a la Clelfl)aités multilatéraux pour faciliter le recours accru au com-
En outre, il a été largement estimé, qu’en se concentrant S ce électronique a bénéficié d'un appui

les fonctions typiques de la cryptographie a clef publique et _ o o . '
non sur un modéle particulier, on parviendrait peut-étre pl@d 7. D'autres sujets ont €té proposes, a savoir: transactions

facilement & élaborer, & un stade ultérieur, une régle tout & flgctroniques et droit des contrats; transfert électronique de
neutre sur le plan technique (ibid., par. 68). droits sur des biens corporels; transfert électronique de droits

313. A I' du débat. la C L < affirme incorporels; droits sur les données électroniques et les
4 |ss,ue,d u debat, a‘ lo;n_r;;)séilorll a}rga ',rmeds%giciels (éventuellement en coopération avec I'Organisation
fa(:||3|ons_]E)rece entgs q'ugnta alal 389a re ?Ct'%n, Ie mondiale de la propriété intellectuelle (OMPI)); clauses types
regles unitormes (voir ci- essus, par. st ) ets'est déclan §ur la formation de contrats par des moyens électroniques
certaine que I? Groupe _de travail pourrait progresser enc Eventuellement en coopération avec la Chambre de com-
a ses prochaines sessions. merce internationale (CCI) et I'Internet Law and Policy
314. S’agissant des délais dans lesquels le Groupe de trafFailum (ILPF); droit applicable et compétence (éventuelle-
devrait s'acquitter de sa tache, il a été déclaré que le propaént en coopération avec la Conférence de La Haye de droit
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international privé); et systémes de réglement des litiges 821. A sa trente-deuxiéme session, la Commission était
ligne®. saisie des rapports du Groupe de travail sur les travaux de ses
vingt-neuvieme et trentieme sessions (A/CN.9/455 et
éCN.9/456). Il a été noté qu’a sa vingt-neuviéme session,
SGroupe de travail avait adopté, quant au fond, le préambule
ittles projets d’articles 1-1 et 2 (champ d’application), 5 g)

318. La Commission a pris note des propioss susmen-
tionnées. Il a été décidé que, lorsqu’il aurait terminé sa tac
actuelle, a savoir la rédaction du projet de regles uniform

sur les signatures électroniques, le Groupe de travail pourr§ M ; . o ) g
dans le cadre de la fonction consultative générale qu'il exer@é) ‘(def|n|t|(')ns'),' 18-?{3|s(pa|emenf[ I!berat0|_re du de_b|,teur),
a 33 (priorité et régles de droit international privé) et 41

en matiére de commerce électronique, examiner une parf] | final A/CN.O/455 1K o
ou la totalité des sujets susmentionnés ainsi que tous auﬁ’er’so (clauses finales) ( '  par. 1R)sa trentieme

sujets, en vue de faire a la Commission des propositions pftI S|_or|1 il avait a.dorftzldfngz’ ;e/fggambulfset IIEes prOJe,ts
précises concernant les travaux futurs. articles premier a 24 ( ' , par. 18). En conse-

guence, 'ensemble du projet de Convention avait été adopté
a l'exception des régles de droit matériel facultatives s’appli-

Chapitre \VJ guant aux questions de priorité.

Financement par cession de créances322. Notantque le projet ded@vention avait suscité I'inté-
rét de la communauté commerciale et financiére internatio-

319. Il a été rappelé que la Commission avait examiné |g§Ie, la Commission s’est félicitée des progrés considérables
guestions juridiques relatives a la cession de créances dé\g%orr)plls parle Qroupe de trava_ll. Dans I’(_ensembAIe, |I,a ete
vingt-sixiéme a sa vingt-huitiéme session993 a 1995 estimé que le projet de Convention pouvait accrpltr_e I'offre

et qU'a sa vingt-huitiéme session, tenuel@95, elle avait de crédits a des taux plus abordables. Il a été indiqué que

chargé le Groupe de travail des pratiques en matiére Icfg)sence totale de crédits sur la base de créances internatio-

contrats internationaux de préparer une loi uniforme surrl‘é?‘IeS ou leur offre unlquement a C,‘es taux eleves entrava\mnt
financement par cession de créariées gravement le commerce international dans la mesure ou de

nombreuses transactions internationales n’auraient pas lieu

320. Ila ete note que le Groupe de travail avait commenggte de crédits ou de crédits a des taux abordables. On a
ses travaux a sa vingt-quatrieme session et tenu cing sessfiglement fait observer que cette situation réduisait la
entre la vingt-huitieme et la trente et unieme sessions dedgnpétitivité des parties des pays en développement, puisque

Commission. Il a également ét€ noté qu’a sa vingt-quatrierggjes-ci avaient un accés limité aux crédits a plus faibles
session, le Groupe de travail avait été instamment prié gg,x.

s'efforcer d’élaborer un texte juridigue ayant pour effet

d’accroitre I'offre de crédits a des taux plus bas (A/CMZ0, 323. Enméme tgmps, Ia,C'olmmlssEon a'note quun certaln,
par. 16). En outre, il a 6té noté qu’a ses vingt-cinquiéme nembre de questions spécifiques n'avaient pas encore été

vingt-sixiéme sessions, le Groupe de travail avait décidéfrg'teeS par le Gr,oupe. de trayall, nota,mment Ie; suwrfmt.es'. la
-onvention ne s'appliquerait-elle qu’aux cessions réalisées

titre d’hypothése de travail, que le texte a élaborer revétira ) i N ; }
la forme d’une convention (A/CN.882, par. 28) et qu'il a des fins de financement ou a d’autres cessions également;

comprendrait des dispositions du droit international pri\fé?rta,‘ine_s cessions (dans le_ cadre d’opérations sur titres ou
(A/CN.9/434, par. 262). De plus, il a été noté, d'une par?l opérations de compensation, par exemple) devaient-elles

gu'a sa vingt-septiéme session, le Groupe de travail avgffe gxclu?s ou si'mplement traij[fé(a's de fggon dAifférer}t(.e;.Ia
décidé que les regles fondamentales régissant les quest'rﬂHéat',on geographlqm? d’un'e sgmete devait-elle gtre definie,
de priorité dans le projet de Convention seraient les régles%ﬁﬁX fins du s:hgrpp d arJ,p!lcatlon ‘de la F:onyenﬂon et S‘eS
droit international privé et que les régles du droit matéritléfgle,S de pr.|or|te., par r?feren_ce ason .etlabhs_sement, ason
applicables a ces mémes questions dans le projet serali§ytd'immatriculation ou ason lieu d’administration centralg;
facultatives pour leEtats (A/CN.9/445, par. 26 et 27A sa Igs clauses de'non-ce.ssmn flggrant dansAdes cor.1t,rats d’attribu-
vingt-huitiéme session, le Groupe de travail avait adopt'ié?n,de marchés publllcs devaient-elles étre traitées de facon
quant au fond, les projets darticles 14 & 16, concernant @lgerente de celles figurant dans d’autres types de contrats;

liens entre le cédant et le cessionnaire, et les projets d’articﬁé@g'_ssam cju produ'lt d,es creanc?s, la régle de priorité
18 a 22, portant sur les liens entre le cessionnaire etqg,valt-elle etrg app"qlﬂee de la mem‘e facon que. pour les
débiteur (A/CN.9/447, par. 161 & 164). créances; devait-on avoir recours aux regles du droit interna-

tional privé pour combler les lacunes des dispositions de droit
matériel du projet de Convention ou pour unifier le droit
international privé portant sur les cessions en général (au-dela
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du champ d’application de la Convention); et les regles de travail 'autorisant a déterminer le champ d’application de la
droit matériel facultatives concernant la priorit¢ de- Convention.

vaient-ellgs étre élfflrg,ies ou, au contraire, étre conserv%eﬁ_ En ce qui concerne la relation entre, d’une part, le
cOmme principes generaux. projet de Convention et, d'autre part, la Convention sur

324. Certains représentants aloinné des avis sur la facon I'affacturage international (Otta®w8&8), la @nvention de

dont le Groupe de travail pouvait traiter ces questions. Il a par I'Union européenne sur la loi applicable aux obligations
exemple été avancé: que le projet de Convention ne devrait contractuelles (R98&®, et le projet de @vention
s’appliqguer qu'aux opérations de financement; qu'il ne relative aux garanties internationales portant sur des matériels
faudrait pas aller a I'encontre des pratiques nationales; qu’il  d’équipement mobiles et ses protocoles relatifs aux aéronefs,
faudrait faire preuve d’une prudence particuliére s'agissant au matériel d’équipement spatial et au matériel roulant
de certaines opérations de financement telles que les opéra- ferroviaire (“le projet de Convention d’Unidroit”) actuelle-
tions portant sur des produits dérivés et les opérations de ment élaboré par un groupe constitué de représentants de
compensation pour éviter de géner le fonctionnement de I'Institut international pour l'unification du droit privé
pratiques efficaces; qu'il faudrait revenir sur I'exclusion des  (Unidroit), de I'Organisation de I'aviation civile internatio-
cessions de créances extra-contractuelles; et qu'il faudrait nale et d’autres organisations, la Commission s’est félicitée
définir la situation géographigue d’'une société de facon des progrés réalisés par le Groupe de travail en vue d'éviter
appropriée (par référence a son siége statutaire, a son lieu ou de réduire au minimum les possibilités de conflit.

d’administration centrale ou & son établissement principal PR3 Au sujet de la relation entre le projet derention et
exemple). On a également estimé que le projet de Conventigrbrojet de Convention d’'Unidroit, la Commission a noté

devait reconnaitre: e principe de I'autonomie des parﬂe&u,a satrentieme session, le Groupe de travail avait envisagé

s’ggigsant dela relati.on entre I? cédant gt le CeSSionnair?d,ﬁérentS moyens d’éviter tout conflit (A/CN.9/456, par. 232
principe de la !orotegtlon du debﬁgur, s'agissant de .Ia relat|.<ar1239). On a relevé qu'a ladite session, le Groupe de travail
entre' le cessionnaire etle det_"te““ _Et la nécessité d eY'HVait retenu deux solutions, a savoir exclure du champ d’appli-
toute incertitude quant aux droits de tiers tels que les créaion du projet de Convention ou de la Convention d'Uni-

ciers du cédant. droit la cession des créances découlant de la vente ou de la
325. Ence quiconcerne la disiti@n du projet de ©nven- location de matériel de grande valeur et, plutdt que de régler
tion donnant au cessionnaire un droit réel sur le produit des le probleme par exclusion, décider de faire prévaloir I'un ou
créances, on a exprimé la crainte qu’elle soit incompatible |'autre de ces textes en cas de conflit.

avec des principes fondamentaux du droit dans certains pay:
On arépondu que, conformément aux lois en vigueur dans

Somk{reux pa)fz,,un d,rf)t't ';eel du ceSdS|onr|1a|re ;ut)r[;egodgélon une opinion, les cessions des créances découlant de la
€ creances cedees n etaitreconnu, dans 1€ projebaeeil- o o ge |a location de matériel de grande valeur devaient

tion, que dans un nombre limité de cas (a savorr, Iorsqueéﬁe exclues du champ d’application de la Convention, étant

cédant avait regu un paiement en especes au nom du Cessd%%'né gue ces créances étaient, en pratique, un élément du

naire et détenait le produit du paiement sur un compte Sépﬂﬁ%ncement du matériel. Selon un autre avis, il serait peut-

et facilement identifiable). Il a été ajouté qu’en tout état d@tre préférable, au lieu d'exclure ces cessions du champ

cause 'ejEFatS devralent comparer le,s_ mcc\mvements pOt(?B"application de la Convention quelles que soient les circons-
tiels, minimes, d'une telle disposition a ses retombé

" . o . NbeE3nces, que la Convention d’Unidroit s’applique ou non (ce
positives potentielles, considérables, sur le co(t et la dispo i risquerait de créer des vides juridiques si le projet d’Uni-

bilité du crédit dans le cadre d'opérations telles que g . atait pas largement adopté), de ne faire prévaloir la

titrisation ou I'escompte de factures sans divulgation. L@onvention d’Unidroit & légard de ces créances que si elle

Commission a renvoyeé ces .declaratlons et observatlons&é{it applicable dans un cas particulidrce sujet, on a fait

Groupe de travail sans en discuter. remarquer que la question de savoir lequel de ces textes

326. S'agissant du champ d'application du projet de¥&n- devait prévaloir en cas de conflibyvait étre abordée de

tion, on s’est demandé s'il était de la compétence du Groupe facon différente selon le type de matériel visé dans chaque cas

de travail de décider que la Convention devait s’appliquer a particulier, étant donné que, selon certaines pratiques du

des opérations qui n’'étaient pas réalisées a des fins de financement du matériel, les créances étaient un élément du

financement au sens strict. En réponse, la Commission a financement du matériel tandis que, selon d’autres, elles ne

réaffirmé qu’elle avait donné un large mandat au Groupe de I'étaient pas. Une autre opinion encore était qu'il fallait
également envisager la possibilité d’exclure certaines ces-

9. Un certain nombre d’opinions ont été exprimées sur la
Eon dont le Groupe de travail pouvait traiter la question.
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sions du champ d’application de la Convention d’UnidroitChapitre VI

La Commission a renvoyé ces opinions au Groupe de travail. Arbitrage commercial international:
330. La Commission s’est félicitée du travadcompli par travaux futurs possibles

le Groupe de travail, qu’elle a prié de poursuivre sa tache
sans retard de fagcon & ce que le projet de Convention ainsi qlﬁ
le rapport du Groupe de travail sur les travaux de sa pro-"
chaine session puissent étre distribués en temps voulu aux - ) o
gouvernements pour observations, et que le projet de Convans: Durant sa trente et unieme session, la Commission a
tion soit examiné par la Commission & sa trente-troisier692nisé, le 10 juin 1998, la Journée de nention de New
session (en 2000) pour adoption. S’agissant de la procédfgk: &fin de commémorer le quarantieme anniversaire de la
ultérieure d’adoption de la Convention, la Commission a nofgPnvention pour la reconnaissance et 'exécution des senten-
qgu'elle devrait décider & sa prochaine session si elle recof#s arbitrales etrangeres (New York, 10 jun ,1958)' Outre les
manderait une adoption par 'Assemblée générale ou par Jfi@resentants gtats membres de la Commission etd'observa-

conférence diplomatique qui serait spécialement convoqUg#'s: environ 390 invités ont participé a cette manifestation.
par I'Assemblée générale a cette fin. La déclaration d'ouverture a été prononcée par le Secrétaire

général de I'Organisation des Nations Unies. En sus des
discours d’anciens participants a la conférence diplomatique
Chapitre V ayant adopté la Convention, d’éminents spécialistes de
.. ) . . I'arbitrage ont présenté des exposés sur des questions telles
Suivide | appl!catlon gue la promotion de la Convention, son adoption et son
de la Convention de New York application. Des exposés ont également été présentés sur des
de 1958 questions dépassant la Convention elle-méme, par exemple
l'interaction entre la Convention et d’autres textes juridiques
internationaux relatifs a I'arbitrage commercial international
331. llaetérappele que la Commission, a sa vingtiéme et les problémes rencontrés dans la pratique, mais non traités

session tenue en 1995, avait appvé le projet, entrepris dans les textes actuels, |égislatifs ou non, sur I'arbittage .

conjointement avec le Comité D de I'’Association internatios . . . .
334. Dans les exposés présentés lors de cette conférence,

nale du barreau, qui visait a suivre I'application, dans les Ioas i P X N
. . . . .diverses propositions ont été faites tendant a soumettre a la
nationales, de la Convention pour la reconnaissance et I'exégu-

. . . N ommission certains des problémes mis en évidence dans la
tion des sentences arbitrales étrangéres (New York, 2958) . . ) , . ! . " . .
ratique, afin qu’elle puisse déterminer s’il serait souhaitable

llaéte soyllgne que Ig p'rOJ_et‘, tel qu |I'ava.ut ete approuve p ert possible qu’elle entreprenne des travaux dans ce domaine.
la Commission, se limitait a cet objectif et, en particulier, -
n’avait pas pour but de suivre toutes les décisions judiciaird85. A satrente et unieme session, en 1998, la Commission,
appliquant la Convention. Afin dequvoir établir un rapport se référant aux débats ayant eu lieu lors de la Journée de la
sur la question, le secrétariat avait envoyé Etats parties Convention de New York, a considéré qu’il serait utile
ala Convention un questinaire relatif au régime juridique d’étudier les travaux futurs possibles dans le domaine de
régissant, dans cé&sats, la reconnaissance et I'exécution dd&rbitrage a sa trente-deuxiéme session, en 1999. Elle a prié
sentences arbitrales étrangeres. le Secrétariat d'établir une note qui servirait de base aux

332. Jusqu’a la présente session de la Commission,c}ll‘?ebaltS de la Commissiéh .

secrétariat avait recu des réponses dé&&s (sur les 121 336. A la session en cours, la Commission était saisie de la
actuellement parties & la Convention). La Commissionr@te demandée, publiée sous la cote A/CN.9/460. Cette note
demandé auktats parties a la Convention qui n’avaient pase fondait sur les idéesyggestions et observations présen-
encore répondu au questionnaire de le faire le plus rapidemtgfs dans différents contextes, notamment la Journee de la
possible ou, au besoin, d’informer le secrétariat de tout f&konvention de New York, le Congrés du Conseil international
nouveau survenu depuis leur réponségétente. Le secréta-pour l'arbitrage commercial (Paris, 3-6 mai 1998) et
riat a été prié d’établir, pour une prochaine session de déautres conférences et réunions internationales, telles que
Commission, une note présentant les conclusions tiréesldeéConférence “Freshfields” de 1998 . La note examinait
'analyse des renseignements ainsi recueillis. certains des problémes et questions mis en évidence par la
pratique arbitrale, afin d’aider la Commission a déterminer
s'il serait bon d’inscrire certaines de ces questions a son
programme de travail. Les débats de la Commission sur ces

Introduction
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guestions sont résumés ci-aprées (par. 337 a 376 et 380). b) Changement de circonstances aprés la conclusion
Durant ces débats, les participants ont mentionné diverses d'un contrat etlp@gsibr les parties de charger un tiers

autres questions qu’il serait peut-étre possible d’inscrire au  ou un tribunal arbitral d’adapter le contrat au changement de
programme de travail futur de la Commission (par. 339 et circonstances;

340). c) Liberté des parties d’étre représentées, dans une
procédure arbitrale, par une personne de leur choix et restric-
tions apportées a cette liberté sur la base, par exemple, de la
nationalité, ou de I'appartenance a une association profes-

o . . ..., . sionnelle;
337. La Commission s’est félicitée detcasion qui lui était

donnée d'étudier s'il était souhaitable et possible de dévelop-  d) Questions lies a l'interprétation de dispositions
per encore le droit de I'arbitrage commercial internationdggislatives telles que l'article 11-3 de la Convention de

Il a été jugé dans 'ensemble que I'heure était venue d’évaludgw York pour la reconnaissance et I'exécution des senten-
I'expérience, riche et positive, accumulée grace a I'adopti&gs arbitrales étrangeres (ou I'article 8-1 de la Loi type de la
de lois nationales fondées sur la Loi type de la CNUDCI s&NUDCI sur l'arbitrage commercial international) qui, dans
I'arbitrage commercial international (1985) ettilisation la pratique, aboutissent a des résultats divergents, notamment
du Réglement d’arbitrage et du Réglement de conciliation 8Ur ce qui est des pouvoirs dont dispose le tribunal judiciaire
la CNUDCI, ainsi que d’étudier, au sein de I'instance unive@) pour décider de renvoyer ou non les parties a I'arbitrage,
selle que constituait la Commissionatceptabilité des idéesb) pour étudier si la convention d’arbitrage est caduque,

et propositions d’amélioration des lois, régles et pratiques E@pérante ou non susceptible d’étre exécutee, et c) lorsque
matiére d’arbitrage. le défendeur fait valoir qu’'une procédure arbitrale est en

. , . ., cours ou qu’une sentence arbitrale a été rendue;
338. La Commission auvert ses débats sans avoir une idée

arrétée sur la forme que prendraient en définitive ses travaux ~ ©) Questions liées aux cas ou une demande de
futurs. Il a été convenu que tout débat quant a cette forme fig§onnaissance ou d’exécution d’un jugement étranger a été
pourrait &tre que provisoire a ce stade et que des décisi®fgsentée, mais ou le défendeur invoque a titre d’exception
plus fermes seraient prises ultérieurement, lorsque la ten@lir’existence d’une convention d’arbitrage, ou b) le fait
des solutions proposées serait plus claire. Des dispositi¢sune procedure arbitrale est en cours, ou c) le fait qu'une
uniformes pourraient ainsi prendre la forme d'un textgentence arbitrale a été rendue sur la méme question. Il a été
législatif (par exemple, des dispositions Iégislatives types 8@t€ que ces cas n'étaient en général pas régis par les traités
un traité) ou d’un texte non législatif (par exemple, des régléglatifs a la reconnaissance et I'exécution des jugements
contractuelles types ou un guide de pratique). Il a été souliggiéangers. Des problémes se posaient en particulier lorsque
que, méme si on envisageait d’adopter un traité internationig {raité applicable était concu pour faciliter lacenaissance
I'intention n’était pas de modifier la Convention pour It I'exécution des jugements, mais ne permettait pas de
reconnaissance et I'exécution des sentences arbitraléfiser lareconnaissance ou I'exécution au motif quite
étrangéres (New York, 1958) (voir ci-aprés, par. 34349). ayant fait'objet du jugement entrait dans le champ d'applica-
On ajugé que, méme si, en derniére analyse, aucun nouvé@i d’'une convention d'arbitrage, était examiné dans le cadre
texte uniforme n'était établi, une discussion approfondiedune procédure arbitrale en cours, ou avait fait I'objet d’'une
laquelle prendraient part des représentants de tous les gragRigence arbitrale.

systémes juridiques, sociaux et économiques représentés a

la Commission, éventuellement accompagnéeugdgsstions
visant a promouvoir une interprétation uniforme, déngrait

une contribution utile pour la pratique de I'arbitrage commer- -
cial international. a. Conciliation (A/CN.9/460, par. 8 a 19)

339. A divers stades du débat, les questions suivantes, oi340. Ons’esaccordé a penser que les trois sujets indiqués
celles qui étaient présentées dans le document A/CN.9/46@ns la note du secretariat (a savoir I'admissibilité de certains

ont été citées parmi celles gu'il serait sans doute utile queMPYyens Qe preuve dans les procg_dures judiciaires ou arbitra-
Commission aborde ultérieurement: les ultérieures; le réle du conciliateur dans les procédures

laissé | ies d | ultérieures; et la procédure d’exécution des accords de
a) Lacunes laissees par les parties dans leurs Cont'i?ﬁ?ﬁsaction) étaient particulierement importants et faisaient

et gomblement de ces Iacungs parun tlgrs ou un t”bu,%tuellement I'objet de débats parmi les professionnels du
arbitral sur la base d'une autorisation donnée par les part'?é:‘glement des différends (voir AICN.9/460, par. 8 a 19)

B. Remarques générales

C. Examen de certains points
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Selon un avis largement partagé, il serait bon d’examiner, en b. Prescription de la forme écrite pour la

plus de ces trois sujets, l'interruption possible des délais de convention d’arbitrage (A/CN.9/460,
prescription du fait de l'ouverture d'une procédure de par. 20 a 31)
conciliation.

344. On a constaté dans I'ensemble que l'alinéa 2 de

341. Selonunavis, les questions relatives a la dation  I'article Il de la Convention dd958 pour la regnnaissance
pourraient ne pas se préter facilement a une unification etl'exécution des sentences arbitrales étrangeres (Convention
internationale par le biais d'une Iégislation uniforme. On s’est de New York), exigeant que la convention d’arbitrage se
demandé s’il était vraiment souhaitable d’établir des régles présente sous forme écrite “dans un contrat, ou un compro-
Iégislatives uniformes, étant donné que le souci général était mis, signés par les parties ou contenus dans un échange de
de préserver la souplesse des régles régissant la conciliation. lettres ou de télégrammes”, et les dispositions uniformes qui
On a déclaré que la plupart des difficultés de procédure se sont ultérieurement inspirées de cet article étaient souvent
pouvant surgir dans le domaine de la ciliation pourraient jugés dépassés. La discussion a donc été axée sur la mesure
probablement étre résolues par accord entre les parties. dans laquelle dedagtaire d'actualiser la Convention de

New York pour ce qui est de la formation de la convention

Commission devrait examiner la possibilité d’établir ded arb'tr?_%?' alcr;iltque S;” la paturelet ICurgen.ce.des trav?ux
régles législatives uniformes visant a promouvoir un recou§§scep Ibles d'elre entreprns par fa Lommission aux Tins

accru a la conciliation. On a expliqué que certaines questio%gne telle actualisation. Selon une opinion, dans la majorité

(telles que I'admissibilité de certains moyens de preuve daﬂ%s cas les parties n'avaient aucune difficulté a se conformer

les procédures judiciaires ou arbitrales ultérieures, ou le réHx pr.escr|pt|ons. de‘ f‘?”Pe .act‘uellgsl, ces presE:n,ptlons
du conciliateur dans les procédures ultérieures) pourrai(91?("(9]%"%t les parties aréfiechir tres sérieusement a Fexclu-
généralement étre résolues par référence a un ensembl&'d8 de la procédure judiciaire et, par consequent, si des

régles telles que le Réglement de conciliation deNUDCI travaux devaient étre entrepris, ils devraient se limiter a

mais que, dans de nombreux cas, on ne convenait pas de télgé%boratlon'd un gtl“dg pratlgug. B'eg‘?‘{‘; f:ette cijp|n|on ait
régles. La conciliatiopourrait ainsi bénéficier de I'élabora-€U des partisans, la Commission a decide que des travaux

tion de dispositions |égislatives facultatives, qui seraieervra'ent étre entrepris a propos des questions découlant de

applicables lorsque toutes les parties souhaitaient L}[?élnea 2'de ! grtlcle Il de la Conventlon.d(.a' New ’York etque
conciliation mais n'avaient pas convenu d'un ensemble Jjgn devait envisager, entre autres possibilités, d’entreprendre

régles de conciliation. En outre, dans les pays ou, en matié’lrétrava'l Iégislatif.

civile ou commerciale, ces accords avaient un effet incertaidg5. S’agissant de 'ampleur des travaux qui seraient menés

une législation uniforme pourrait clarifier utilement les sur l'alinéa 2 de I'article 1l de la Convention de New York,
choses. Par ailleurs, on a fait observer, s’agissant de ques- onaen général estimé que ces travaux pourraient porter sur
tions telles que la facilitation de I'application dascords de les deux points généraux traités dans la note du secrétariat
transaction résultant d’'une conciliation (par exemple, les faire  (A/CM®/ par. 22 a 31), a savoir: la question de la
appliquer de la méme fagcon que les sentences arbitrales) et  prescription de la forme écrite et ses implications pour ce qui
I'effet de la conciliation sur le délai de prescription, qu’il ne  est des moyens de communication modernes et du commerce
serait possible de parvenir a la prévisibilité et a la certitude électronique, et la questiamplaiméntale de dccord des
nécessaires pour favoriser la conciliation que par I'adoption parties a une convention d’arbitrage lorsque cette derniére
d’'une loi. Il a été largement considéré que ces questions n’avait pas été consignée dans un échange de lettres ou de
devraient étre traitées par la Commission a titre hautement télégrammes.

prioritaire. 346.

342. Selon l'avis qui a largement prévalu, toutefois,

Outre ces deux points généraux, on a fait remarquer

343. Aprésundébat, la Commission a décidé qu’'un groupe qu’il serait peut&tessaire d’'accorder une attention

de travail auquel serait confié le sujet (voir ci-aprés par. 380) particuliere a des cas concrets qui posaient des problémes

devrait examiner la question de savoir si, pour encourager et graves au regard de la Convention de New York; il s’agit

faciliter la conciliation, il serait utile d’établir des disptiens notamment de I'acceptation tacite ou verbale d’'un bon de

I€gislatives types harmonisées qui traiteraient des questions commande écrit ou d’'une confirmation écrite de vente; d'un

susmentionnées et éventuellement d’autres questions. contrat conclu verbalement avec référence a des conditions
générales écrites (par exemple, une référence verbale a une
forme de sauvetage) ; ou certaines notes de courtiers, connais-
sements et autres instruments ou contrats qui transmettent des
droits ou des obligations a des tiers non-signataires (a savoir
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des tiers qui n’étaient pas parties a I'accord initial). On peut long processus d’harmonisation s'appuyant sur la jurispru-
citer a cet égard les exemples suivants: transmissions a titre dence. On a toutefois indiqué que la Commission pouvait
universel (successions, fusions, scissions et acquisitions de contribuer utilement a I'accélération de ce processus en
SOCiétés) ou a titre particulier (cession de contrat, de créances élaborant (outre une loi type) des principes directeurs ou
ou de dettes, novation, subrogation, stipulation pour autrui); d'autres textes n’ayant pas force obligatoire a I'intention des
ou encore, en cas de parties multiples, de groupe de contrats tribunaux diliskesient comme des consedsnnés par

ou de groupe de sociétés, extension implicite de la convention la communauté internationale pour I'application de la
d’arbitrage a des personnes qui n'y sont pas expressémennvedtion de New York. On a également émis I'idée que
parties (A/CN.9/460, par. 25). toute loi type susceptible d’étre élaborée au sujet de la
é%rmation de la convention d’arbitrage pourrait comporter une

procéder pour actualiser la Convention de New York. Onddsposition §’inspirant de l'article 7 de la .Convenf[ion des
notamment estimé que les questions relatives a Iaformatfgﬁ‘t'ons Umes s.ur I,es cor.lFrats,.de vepte'lnternan'or)ale de

de la clause compromissoire devraient étre traitées pa{rpgrchan_dlsgs, afm den faC|I|ter | mterpretathn par référence

biais d'un protocole additionnel a la Convention de New? des principes internationalement acceptes.

York. On a expligué que le remaniement de I'alinéa 2 de 349. Selon une autre opinion encore, il faudrait rechercher
l'article Il ou la promotion d’une interprétation uniforme de une solution intermédiaire, afin d’éviter a la fois les risques

cet alinéa n'atteindraient leur objectif que s'ils étaient dotés que pourrait comporter une révision de la Convention de
de l'autorité nécessaire, sous la forme de dispositions conven- New York et les inconvénients qu’il pourrait y avoir a se
tionnelles de nature analogue a celles de la Convention de contenter d’'une harmonisation progressive grace a une loi
New York. Si certains intervenants se sont rangés a cet avis, type etal'interprétation de la jurisprudence. On a ainsi jugé
d’autres ont craint qu’une tentative de révision de la Conven- que l'on pourrait envisager d'élaborer une convention
tion de New York ne mette en danger les excellents résultats  distincte de la Convention de New York, en vue de traiter des
obtenus au cours de plus de quarante années de reconnais- cas qui échappent au champ d’application de cette derniére,
sance et d’application internationales des sentences arbitrales y compris (non exclusivement) les cas ou la convention
étrangéres grace a 'acceptation de la Convention dans le d’'arbitrage n’a pas respecté la prescription de forme établie
monde entier. En réponse a cette crainte, on a toutefois fait al'alinéa 2 de I'article Il. Cette suggestion a bénéficié d’'un
remarquer que le succés méme de la Convention de New- certain appui. Selon une autre opinion, toutefois, I'expérience
York et son statut de norme mondiale devraient permettre & montrait que I'adoption et la ratification par un grand nombre
la CNUDCI d’entreprendre une révision limitée du texte si de pays d'moevelle convention pouvait prendre de

cela était nécessaire, afin d’adapter les dispositions de la nombreuses années et il y aurait dans I'intervalle une absence
Convention a I’évolution des réalités commerciales et pour d’uniformité peu souhaitable. On a indiqué que la solution
faire en sorte qu’elle conserve, ou pour lui rendre, la place proposée serait particulierement appropriée pour traiter d’un
centrale qui est la sienne dans le domaine de I'arbitrage certain nombre de cas concrets mentionnés plus haut et posant
commercial international. des problémes sérieux au regard de la Convention de New-

348. D'autres intervenants ont estimé que I'on ne devra\ﬁork (voir par. 346). Toutefois, pour un certain nombre de

pas entreprendre de réviser la Convention de New vofkS cas (a savoir le transfert de droits ou d’obligations a des

directement, mais qu'il était possible de parvenir au résultté(?rzlpon-S|gnataers), on tadjuge d?ns ! er)sgmtl)le qulet'les
souhaité concernant I'alinéa 2 de I'article 1l en élaborant uEOP'€MES ENJEUTEIEVaIent de questions generales relatives

loi type. Cette derniére, qui pourrait &tre a l'intention ded la teneur et a la validité de I'opération sous-jacente. On a

Iégislateurs nationaux, viserait a remplacer les dispositioﬂgr conséquent douté qu'il soit souhaitable et possible de

dépassées de cet alinéa 2 de I'article Il en se fondant suﬁfﬁter de regle'r ces problemeslp?r le b@s g uln ensemblg de
disposition sur la loi la plus favorableéncée a I'article VI Ispositions visant avant tout la formation de la convention

de la Convention. Si certains se sont déclarés partisansdfi%rb'trage'

cette solution, on a fait remarquer qu’elle ne serait envisa- 350. S’agissant de I'établissement des priorités, on a
geable que si l'alinéa 2 de l'article Il n’était plus considéré déclaré, gu’a moins qu’il ne soit envisagé de modifier la
comme une régle uniforme établissant la prescription de la Convention de New York par un protocole ou d’élaborer des
forme écrite minimale, mais plutbt la prescription de forme dispositions qui prendraient la forme d’un traité, les travaux
maximale. On a fait remarquer qu’il n’était pas garanti sur les questions posées par l'alinéa 2 de I'article Il de la
actuellement qu’une telle interprétation soit acceptée dans le  Convention de New York ne devraient pas constituer une
monde entier, et qu’elle ne pourrait I'étre qu'a I'issue d’'un  priorité, étant donné qu’on ne devait s’attendre a trouver

347. Divers avis ont été exprimés quant a la facon
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aucune solution satisfaisante. Un appui a été exprimé en 355. La Commission a prié le secrétariat de suivre ces
faveur de cet avis. Toutefois, selon I'opinion qui a largement travaux et de faire rapport sur les résultats a une date ap-
prévalu, la Commission devait, pour l'instant, reconnaitre propriée.

qu’il fallfelit acc.orc.ie,r,dan,s le programme q?s tr‘avaux futulrs e. Jonction de plusieurs instances arbitrales

un degré de pr|.or|te eleye aux questions liées a la formgnon (A/CN.9/460, par. 51 & 61)

de la convention d’'arbitrage, et qu'aucune des solutions

proposées ci-dessus ne devait étre écartée avant d’avoirdf. 1l a €té noté que la jonction de plusieurs instances

examinée attentivement par le Groupe de travail auquel ce®itrales n'était pas une question nouvelle et qu’elle revétait
tache serait confiée (voir par. 380). une importance pratique dans ['arbitrage international,

notamment lorsqu’un certain nombre de contrats liés entre
c. Arbitrabilité (A/CN.9/ 460, par. 32 & 34) eux, ou une chaine de contrats, étaient conclus. Il a donc été
o i o ) jugé qu’il pourrait étre utile d'étudier plus avant cette
351. Il a été noté que les ind&tudes quant au point de g estion. Les opinions ont divergé, cependant, quant au rang
savoir sil'objet de certains litiges se prétait ou non a 'arbige priorité a lui donner. Il pourrait aussi étre utile que la
trage etaient source de problémes dans I'arbitrage commggmmission élabore des principes directeurs, afin d’aider les

cial international (par exemple, lorsque les arbitres ou 1% ties 4 rédiger des conventions d’arbitrage envisageant la
parties, notamment s'ils étaient des étrangers dans le paysfiftion d’instances.

I'arbitrage, ignoraient qu’une question donnée ne pouvait étre o ] o , i
soumise  l'arbitrage, ou lorsque la loi n'était pas claire et 169 7- Selonunautre avis, il ne serait pas réaliste d'espérer
parties et les arbitres ne savaient pas dans quelle mesure&@3éSer a ce stade des progres importants dans ce domaine

question pouvait faire I'objet d’une procédure arbitrale). et la question ne devrait pas étre inscrite au programme de

) o o travail actuel. Aprés un débat, il a été décidé que cette
352. Selon certains avis, il pourrait étréle d’inclure la question recevrait un rang de priorité peu élevé.

guestion de 'arbitrabilité dans le programme de travail, ou . oo . ]
pour le moins de prier le secrétariat d'étudier cette question ~ f-  Confidentialité de I'information dans les

plus avant. Dans la mesure ou cette question devrait &tre procédures arbitrales (A/CN.9/460, par 62
examinée, I'objectif ne devrait pas étre de tendre vers I'unifor- ari)
mité, mais de promouvoir la transparence des solutions. L858. [l a été noté que la question de la confidditéade

activités pourraient, par exemple, étre axées sur I'élaboratidnformation dans les procédures arbitrales présentait deux
d’une disposition uniforme présentant trois ou quatre quesgspects. Le premier se rattachait au caractére “privé” de
tions considérées en général comme non arbitrables et prieatbitrage, tel qu'il ressortait des réglements, des conven-
les Etats d’enumerer, immédiatement a la suite, toutes Iei®ns ou des méthodes par lesquelles les participants a une
autres questions considérées par eux comme non arbitrabfgscédure arbitrale veillaient & ce que les non-participants

353. Cependant, on a craint qu'une liste nationale dB§ soient pas informés de la procédure. Le second se ratta-
questions non arbitrables ne soit contraire a I'objectif vis&hait a I'obligation de confidentialité, c’est-a-dire I'obligation
du fait de son manque de souplesse. Il a été déclaré qué®§ Participants a une procédure arbitrale de préserver la
question de Iarbitrabilité évoluait sans cesse (notamment ggnfidentialité des questions se rattachant a la procédure
la jurisprudence) et que certaiBats pourraient juger peu arbnralg. Ila e:[e pote que, sila qugshon du caragtfare privé
souhaitable d’entraver cette évolution. Il a été convenu g€ 'arbitrage était dans une certaine mesure traitée par les

cette question devrait recevoir un rang de priorité peu éley€glements d'arbitrage, tels que le Réglement d'arbitrage de
la CNUDCI, les questions liées a la confidentialité I'étaient

d. Immunité de I' Etat soyverain rarement dans les réglements d’arbitrage ou dans les lois
(A/CN.9/460, par. 35 a 50) nationales.

354. La Commission a noté que la Commission du drofsg  certains ont estimé que cette question devrait étre
intern’ational continuait d’examiner la question de “mmunit%rioritaire.A I'appui de cet avis, il a été expliqué que les
de 'Etat souverain et que I'Assemblée générale, par paties aux procédures arbitrales étaient de plus en plus
résolution 53/98 du 20 janvier 1999, avait décide de créer Ypsccupées par I'absence de régles relatives a la confidentia-
groupe de travail de la Sixieme Commission chargé d'exaniis on a jugé qu'il serait utile d’étudier toutes ces questions,
ner, a la cinquante-quatrieme session, les questions de feRglstaient de plus en plus complexes et épineuses. Selon un
restant a reégler concernantle projet d'articles sur les immunig e avis, cette question mériterait certes d’étre examinée,
tés juridictionnelles dektats et de leurs biens, projet établi,4is 1a Commission ne devrait pas lui donner un rang de

par la Commission du droit international. priorité élevé, du fait de I'absence de toute solution viable.
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Il semblait a certains peu probable que I'on aboutisse a autre  exemples de solutions Iégislatives. Selon un autre avis, les
chose qu’une régle disposant que “I'arbitrage est confidentiel, cas de tribunaux incomplets étaient rares dans la pratique. On
sauf sila loi en dispose autrement”. Selon I'avis qui a préva- ajugé qu'il ne serait pas souhaitable de tenter de Iégiférer sur

lu, cette question, quoiqu’intéressante, n’était pas prioritaire.  cette question qui posait des problémes délicats, notamment

g. Demandes aux fins de compensation lorsqu’il s’agissait de reconnaitre et d’exécuter une sentence

(A/CN.9/460, par. 72 & 79) pron_oncge par un t.r|bunal mcomplet etqu |.I serait difficile
o o ' _d'arriver a des solutions concertées. On a fait remarquer que
360. Il a eté expliqué que, parfois, dans une proceéduggs tribunaux incomplets avaient statué méme en I'absence

arbitrale, le défendeur invoquait une créance qu'il avalfe regles formelles. Il a été décidé que la question recevrait
contre le demandeur, non en tant que demande reconventigRyang de priorité peu élevé.

nelle, mais en tant qu’exception aux fins d’'une compensation. . . .

Il a été noté que, si l'on supposait souvent qu’'une créance I Resp0n§abll|te des arbitres (A/CN.9460,

invoquée aux fins de compensation devait entrer dans le par. 92 a 100)

champ d’'application de la convention d’arbitrage, il exista@64. |l a été noté que les lois nationales comportant des

des regles (telles que I'article 27 du Reglement d’'arbitrage  dispositions sur cette question se répartissaient en général en
international de la Chambre de commerce de Zurich) qui deux catégories. Dans une catégorie, I'accent était mis sur la
étaient moins restrictives, dans la mesure ou elles disposaient délimitation de la responsabilité des arbitres, ainsi que, dans
que le tribunal arbitral avait également compétence sur les certains cas, d’autres participants (darStatstdmsette
exceptions invoquées aux fins de compensation, méme sila catégorie, les arbitres étaient considérés comme des juges et
créance compensée n’entrait pas dans le champ d’application se voyaient accorder des immunités similaires). Dans I'autre
de la clause compromissoire. catégorie, on s'attachait a décrire la norme de responsabilité

361. Selon certains avis, il était en général jugé bon qu,&ﬂans certains pays, les arbitres étaient considérés comme des

tribunal arbitral ne puisse connaitre d'une demande quesgemallstes aux services remuneres, auxquels S appllqualent

celle-ci entrait dans le champ d'application de la conventi fiS normes de responsabilité applicables aux autrgs spéciglis-
d’'arbitrage et I'examen de cette question ne serait sans doutg’ Dans de nombreux pays, cette question n'était pas traitee

pas productif. Il a été convenu que la question devrait redd@ la législation.
Voir un rang de priorité peu élevé. 365. Selon un avis, cette question devrait étre examinée
h. Décisions prises par des tribunaux arbi- plus en avant. Il a été _déclaré que, E:omme de pompreux pays
traux incomplets (A/CN.9/460, par. 80 4 91) n'avaient pas de lois en la matiére, il serait utile que la

Commission donne des solutions types.
362. |l a été noté que si, durant une procédure arbitrale

devant un tribunal composé de trois arbitres, I'un des arbitréga t'SelonI unlautre ?V'S‘ vu I,Z,S dlfferlent((:as ap.prqches
démissionnait de mauvaise foi, peut-étre en collusion av OPIEES Selon 'es Sysiemes juridiques, 1a L.ommission ne

I'une des parties, il ne serait peut-étre pas équitable gvrait pas examiner cette question, car il était peu probable

retarder la procédure pour trouver un remplagant a cet arbilﬂjée ,I optarr|ve aun consensus §ur une sloJ[I.utlon I\Il'able' Si etIIe
et que, dans certains cas, les deux arbitres restants devrafeft/>a!t Sans pou,\'/0|r parvenira une sofution, etle augmente-
It inutilement I'importance du sujet et serait source de

étre habilités a poursuivre la procédure et prendre uh@ . L, ) .- )
décision en tant que tribunal “incomplet”. Il a été noté qugonfusmn. Il a été convenu que la question (qu’il serait plus

plus la démission intervenait a un stade avancé de la pro@QPmp”e d’|nt|tuI§r ‘flrpmunl'fe dgs arbitres”) devrait rece-
dure, plus les problemes et la perte de ressources étalgqif un rang de priorité peu €leve.

graves. Il a été noté que certains réglements d’arbitrage j. Pouvoir du tribunal arbitral d’accorder des
(comme il est indiqué dans le document A/CN.9/460), intéréts (A/CN.9/460, par. 101 & 106)

permettaient, da'ns certaines c?rconstances, que les sentenges  n anoté que leypvoir du tribunal arbitral diccor-

soient prononcées par des tribunaux incomplets. der des intéréts était une question trés importante sur le plan

363. Selon certains avis, la question devrait étre étudiée pratique, qu’elle se posaittset pouvait concerner des

plus avant par le secrétariat et Etre examinée par la Commis- sommes d’argent considérables. On a précisé que dans
sion. Certains ont considéré que cette question devrait étre certains systémes juridiques ce pouvoir n’était pas implicite
traitée au niveau des réglements d’arbitrage, alors que d’au- en I'absence d’'accord entre les parties et que la question
tres ont jugé que I'on pourrait également envisager une englobait également les régles (relevant en grande partie du
disposition législative type. Il a été noté qu'il existait déja des droit applicable au folitigh) relatives a des questions
solutions dans des réglements d’arbitrage, ainsi que des
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connexes telles que celles mentionnées au paragraphe 106 du mais qu'il ne fallait pas perdre de vue que ces mesures se
document A/CN.9/460. distguaient des sentences arbitrales en quelques points

368. Onaestimé que cette question était importante, qdrnportants (ainsi, une mesure Conservgtoire pouyait Etre
pourrait étre utile de I'étudier de facon plus approfondie d_qnnee par défaut, et revue par un tr|buna'l arbitral a la
que I'absence de dispositions législatives types pos miere de circonstances nouvelles). En ce qui concerne les

probleme, en particulier dans les cas ou cela empéchali{TPgSL_Ires adc‘)ptees. par défaut, on a fait obsgrve[ que, dans
tribunal arbitral d’accorder des intéréts certains systemes juridiques, elles ne pouvaient étre ordon-

nées que pour une période limitée (10 jours, par exemple) et
369. Selon une autre opinion, si cette question meritgjt;une audience devait par la suite se tenir afin de revoir
d'étre étudiee ultérieurement, elle n'était pas prioritaire, §gdite mesure. Il a aussi été proposé d’examiner la question
particulier parce qu’elle était généralement traitée dans Igg I'aide des juridictions étatiques dans I'arbitrage (sous

contrats et que I'on devait laisser les parties en décider. @me de mesures provisoires ou conservatoires avant le
a déclaré toutefois que fournir des conseils et des solutiafshut de la procédure arbitrale).

types faciliterait I'arbitrage. On a fait observer que le droit . .
islamique interdisait d’accorder des intéréts, mais que ceel 3. '\On egt ",”Ye”” de ranger cette question parmi les
n’empéchait pas de trouver des solutions appropriées p&mamleres priorites.

les autres systemes juridiques. On est convenu d’accorder un ~ m. Possibilité d’exécution d’'une sentence an-
degré de priorité peu élevé a la question. nulée dans IEtat d’origine (A/CN.9/460,

k. Frais d’'arbitrage (A/CN.9/460, par. 107 a par. 128 a 144)
114) 374. Onestgénéralemertrovenu que les cas d’exécution
cﬂ;‘une sentence annulée daniStit d’origine, quoique rares,

370. On a en général estimé qu'il n'était pas urgent ont btre | q bl Jils d .
traiter les différentes questions relatives aux frais d’'arbitra .c_)urra|ent etre la source de problemes graves; ils donnaient

De nombreux réglements d'arbitrage comportaient d gua d,e§ cllvgges _Gt’ a;molns o:e kt)rou;/er o_les solut|onds
dispositions a cet égard et il valait mieux laisser aux partiggrmomsees, risqualent de gener le bon fonctionnement du

le soin de s’accorder sur la question. On a décidé de ne @gteme d arb|tra|1geccommer9|al |.ntern.at|onatlé Ona dtgnc !uge
placer cette question parmi les questions prioritaires. necessaire que 1a Lommission INScrive cetie question a son

) . ~ordre du jour et charge un groupe de travail d’étudier diverses
|l Force exécutoire des mesures conservatol- - solutions envisageables. Plusieurs solutions possibles ont été
res (A/CN.9/460, par. 115 a 127) évoquées, sans que I'on en discute de fagon approfondie.

371. Onestlargemenbovenu, au sein de la Commissiong7s.  Une de ces solutions consistait & faire une distinction
que la question de la force exécutoire des mesures provisoig@gre les motifs de refus de I'exécution d’une sentence qui
ou conservatoires ordonnées par un tribunal arbitral était 8@jent reconnus internationalement et ceux qui ne I'étaient
la plus haute importance sur le plan pratique, mais que, daj}s: cette solution pouvait s'inspirer de I'article 1X de la
de nombreux systémes juridiques, elle n’était pas traitée @gnvention européenne sur 'arbitrage commercial internatio-
fagon satisfaisante. On a estimé que les solutions quenlg (Genéve, 1961). Une autre solution était d’élaborer des
Commission €laborerait a cet égard constitueraient une réefj§positions qui compléteraient et préciseraient I'article VII
contribution a la pratique de I'arbitrage commercial interngte |a Convention de New York, en vertu duquel une partie
tional. On a décide de traiter cette question par la Vojgsut demander I'exécution d’une sentence arbitrale dans un
législative. Alors que certains intervenants ont estimé qu’élggat autre que celui ol cette sentence a été prononcée, en se
borer une convention serait une fagon satisfaisante de progshdant sur des dispi®ons de droit plus favorables que
der, on s’est également exprimé en faveur de I'élaboratig@|les de la Convention de New York. On a avancé qu’une
d’'une legislation type. autre solution pouvait étre de ne pas tenir compte, aux fins

372. S’agissant de la teneur des travaux futursi p|usielﬂ%|,eXéCUti0n, du seul fait que la sentence ait été annulée. On
observations et propositions ont été faites. Il a notamment 8t80té qu'il pourrait étre utile que la Commission publie une
suggéré d'envisager, outre 'exécution des mesures proviségclaration de principes sur la question.

res ou conservatoires dan&tt ot 'arbitrage a lieu, I'exécu- 376, Onestanvenu d'accorder a cette question un degré
tion de ces mesures €galement hors du territoire deteet gjevé de priorité.

On a avancé que les travaux futurs pourraient avoir pour

objectif de rendre exécutoires les mesures provisoires ou

conservatoires au méme titre que les sentences arbitrales,
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n. Examen et révision possible de la Conven- mentdu commerce, de I'industrie et des entreprises, lorsqu-
tion européenne (1961) de la Commission ’ils détermineraient le mandat du Groupe de travail du WP.5
économique pour I'Europe sur la Convention d’arbitrage, de se concentrer sur les

377. Pour ce qui est de I'examen actuel et d’une révisic%‘eStionS propres a Ig région européenne ou sur le fonction-
future possible de la Convention européenne sur I’arbitraggment, dle I:a\/Cor}vent[on e_uropeer'\nt,élsél (pr?r exercr;’prle',
commercial international (conclue en 1961 a Genéve sous 0 art!c elVetle mgcanlgmg ‘3“' S ylrattac €), et eV|ter.
auspices de la Commission économique pour I'Europ ‘examiner des questions d’intérét général concernant I'arbi-
mentionnés dans la note du Secrétariat (A/CH6D), par. 6), tragg, qui seraient probablement traitées par Ie.Group('a de
des déclarations ont été faites par I'observateur de la Clt:révaII de I,a CNUDCI surl a.rb!trage. La Commission apre
(ONU) et les deux vice-présidents du Groupe de trav pn secrétariat, dans la limite des ressources existantes,
spécial officieux (le “Groupe de travail du WP.5 sur | 'aider le Groupe de travail de la CEE (ONU) dang cettg
Convention d'arbitrage”) établi a cette fin par le Groupe dl@(_:he. Il a été convenu que les mesures concretes qui seraient
travail des contrats internationaux en usage dans IindustfE'SES Pour assurer la (iooperatlorj futyre'entre. les deux
(WP.5) de la CEE (ONU), la Commission a été informée q ganisations devraient étre adaptées a I'évolution de ces
le Groupe de travail du WP.5 sur la Convention d’arbitrag eux projets

avait pour mandat d’examiner la Convention européenne
de 1961 pour déterminer si elle était toujoutdey si son D
utilité n’était pas remise en cause par les conventions existan-"

tes; et s'il était souhaitable de réviser cette convention af{'z%o Apre . lu le débat et I'éch q
d’en renforcer I'utilité pour les signataires actuels et le5 pres avoir conciu ie debat et fechange de vues sur

nouveaux signataires potentiels (et peut-étre de la faﬁgts tral{auxll‘ljltug dang Ie.doma(ljllr]egQ charbltr?ge comtmermal
accepter aI'échelon amdial), ainsi que de faire rapport sysnernational, Ia Lommission a decide de confier ces travaux

les problémes actuels de I'arbitrage international et de fai 4ih groupe de travail et a prié le secrétariat de preparer les

. . N es nécessaires. On a décidé que les thémes que le groupe
des suggestions sur la manire dont ces problemes pourra? Htravail devrait aborder en riocr]ité seraient la cqoncilia?ion P
étre traités et sur I'organisation qui serait le mieux a mé P

de le faire. La Commission a été invitée a envisager d’entr Yolr par. 3402343 CI.-dESS’US)., la prescr'|pt|on de Ia‘forme
rite pour la convention d’arbitrage (voir par. 344 a 350

prendre conjointement cette tache avec la CEE (ONU), dang

I'exécution de son mandat de coordination et de coopérati&ﬁ’,dessuts).’ la forge exegg;olr:i?dses. rgesures EJIrowsow%gl.?,u
et afin d’éviter tout double emploi. conservatoires (voir par. a ci-dessus) et la possibilité

d’exécution d’'une sentence annulée daridt d’origine

378. LaCommission esbavenue qu'il faudrait éviter tout (voir par. 374 et 375 ci-dessus). Le secrétariat devrait établir
double emploi, qui serait source d'un géigge de ressour- pour la premiére session du groupe de travail les documents
ces. C’est pourquoi, et de maniere a eviter des résultats gtessaires pour étudier au moins deux, éventuellement trois,
ne seraient pas coheérents, il était hautement souhaitafideces quatre thémes. Concernant les autres thémes abordés
d’assurer une coordination et une coopération étroites. Afifans le document A/CN.9/460 et ceux proposés lors de la
de déterminer quel était le meilleur moyen d'arriver a ces fingession de la Commission (voir par. 339 ci-dessus) et que

il fallait tenir ddment Compte de la CompOSition etdu mandqibn n'a pas ]ugé prioritairesy le groupe de travail devrait

des organisations en question. Dans ce contexte, il a été ngéeider du moment et de la maniére de les traiter.
gue tous lestats européens et les quelqugiats membres

non européens de la CEE (ONU), soit étaient membres dechapltre Vi

Commission, soit pouvaient activement participer a ses Travaux futurs possibles
délibérations; que la Corpmission était. I’organg juridique dans le domaine du droit
central, au sein du systeme des Nations Unies, dans le ) cel s

domaine du droit commercial international; et que I'arbitrage de l'insolvabilite
commercial international était une question qui avait un o . o N
caractére universel et que la Commission était mieux a mégfel.- La Commission était saisie d’une projlios de

de traiter. Il a également été noté qu'il serait plus approprli’@ustralie (A/CN.9/462/Add.1) relative aux travaux futurs
gu’une organisation régionale traite des questions particulléQSSimes dans le domaine du droit de l'insolvabilité. Cette

res intéressant essentiellement ou exclusivement sa régp)r,cp_position faisait référence aux récentes crises financiéres
régionales et mondiales et aux travaux entrepris au sein

379.  Parconséquent, la Commission a instamment pri€janstances internationales pour y faire face. Les rapports
CEE (ONU), en particulier son Comité pour le développgsiapis par ces instances soulignaient la nécessité de renforcer

Conclusion
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le systeme financier international dans trois domaines: été dans |'ensemble convenu que la Commission ne pourrait
transparence; responsabilisation; et gestion des crises prendre une décision définitive et s’engager a constituer un
financiéres internationales par les systemes financiers groupe de travail chargé d’élaborer une loi type ou un autre
nationaux. Selon ces rapports, des régimes solides en matiére texte sans procéder auparavant a une étude des travaux déja
d’insolvabilité et de relations entre débiteurs et créanciers entrepris par d’autres organisations et sans avoir examiné
constituaient un moyen important de prévenir ou de circons- toutes les questions pertinentes.

crire les crises financiéres et de faciliter la restructuratiofh s ain de fadliter cette étude,

. . . la Commission a été
rapide et ordonnée d'un endettement excessif. Dans

irl]%itée par le secrétariat a envisager de consacrer une session

proposition dont était saisie la Commission, il était avangg, |, groupe de travail a la détermination de ce qui pourrait
gue, vu le caractére universel de sa composition et les trav%lé)ﬁstituer, dans le contexte actuel, unguit approprié (loi
gu’elle avait déja menés a bien sur I'insolvabilité internatiq— e, dispositions types, ensemble de principes ou autre texte)
nale, ainsi que ses relations de travail avec des organisati S la délimitation du champ des questions qui seraient

internationales ayant des compétences et des interéis Partitlises dans ce produit. Des avis divergents ont été exprimés

I|§rs dans I? dqmame _du droitde | |nsol\_/§1bll|te, la Comm'séur ce point. Selon un avis, davantage de travaux préparatoi-
sion constituait une instance appropriée pour examiner

; ) - LY, " rl&. devraient étre entrepris par le secrétariat et présentés a
guestion du droit de I'insolvabilité. Dans cette Proposition,. =~ mmission a sa trente-troisiéme session avant qu'une
§Ecision ne soit prise sur le lancement de travaux de fond

2 ore . - , relatifs a I'élaboration d’une loi uniforme ou d’un autre texte
\{ab|lltg des so,cu.-:‘tes, aﬂn de prompuvow etd e”C‘?E‘ragsyant valeur de recommandation. Selon un autre avis, cette
I'adoption de régimes nationaux efficaces en la matiére. question pourrait étre examinée lors d’'une session d'un

382. LaCommission s’est félicitée de cette prapias. Elle  groupe de travail, afin que les divers aspects puissent étre

a noté que divers projets avaient déja été entrepris par d’au- examinés au préalable, et un rapport serait soumis a la
tres organisations internationales, telles que le Fonds moné- Commission a sa trente-troisieme se&0@n cenmcer-

taire international, la Banque mondiale et I’Association nantla pibigSithentreprendre des travaux dans le domaine
internationale du barreau dans le domaine de I'élaboration de de l'insolvabilité. La Commission disposerait alors de
normes et de principes pour les régimes d’insolvabilité. Elle  sufisamment de renseignements pour prendre une décision
a noté que 'objectif de ces organisations, dont le domaine définitive sur ce point. Il a été souligné que les travaux
d’activité et les méthodes de travail étaient différents du fait préparatoires de la session du groupe de travail exigeraient
de leur mandat et de leur composition, était de moderniser les  une coordination avec d’autres organisations internationales
pratiques et les lois en matiére d’insolvabilité. Les initiatives déja actives dans le domaine du droit de I'insolvabilité, car
prises au sein de ces organisations étaient la preuve qu'il les résultats de leurs travaux constitueraient des éléments
fallait aider lesEtats & réévaluer leurs lois et pratiques enla  importants & prendre en considération dans les délibérations
matiére. |l fallait toutefois également renforcer la coopération, quiaboutiraient a une recommandation sur la contribution que
s'il y avait lieu, entre ces diverses initiatives, afin d’éviter les  pourrait utilement apporter la Commission dans ce domaine.
doubles emplois et d’arriver a des résultats cohérents. Il a été noté que I'importance et I'urgence des travaux sur le

383. LaCommission s’est déclarée consciente de I’impoq[Oit _de linsolvabilité a\{aiept été_ soulignées au sein d’L,m,

tance pour tous les pays de disposer de régimes solideCEHain nombre d’organisations mterna'tlopales et |! a été
matiére d’'insolvabilité. Selon une opinion, le type de régim%onvenu ,qu,? davantage ,de tra_vaux e'Ealient requis pour
adopté par un pays était devenu un facteur de premi@rrgmouvowlelab'qrano,r? etl ado.p'tlc,Jn de reg!mgs nationaux
importance dans les cotes de solvabilité internationales. 61;[,caces en matiere d'insolvabilité des sociétés.

s'esttoutefois déclaré préoccupé par les difficultés qu'entraine- 385. Selon 'avis qui a prévalu au sein de la Commission,
raient des travaux a I’échelon international dans le domaine une session exploratoire d’un groupe de travail devrait étre
du droit de l'insolvabilité, car cela supposait des choix organisée en vue de I'élaboration d’'une proposition sur les
sociopolitiques difficiles et potentiellement divergents. Vu travaux qu'il serait possible d’entreprendre, proposition qui
ces difficultés, on a craint que ces travaux n'aboutissent pas. serait soumise a la Commission a sa trente-troisiéme session.
On a déclaré qu’il ne serait trés probablement pas possible Par la suite, aprés que la Commission eut étudié les travaux
d’élaborer une loi type universellement acceptable et que les  futurs dans le domaine de 'arbitrage (88i0)para été

travaux dans ce domaine devraient se fonder sur une approche  décidé que le groupe de travail sur le droit deiliié@solvab
souple laissant auitats divers choix et options. Cette notion tiendrait cette session exploratoire & Vienne du 6 au 17
d’approche souple a certes recu un écho favorable, maisila décd:a8%e

a un groupe de travail I'élaboration d’une loi type sur l'insol
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Chapitre VIl Chapitre I1X
Jurisprudence relative aux textes de Formation et assistance technique
la CNUDCI

390. LaCommission était saisie d’'une note du secrétariat

386. La Commission a noté avec satisfaction les travaux @CN.9/461) présentant les activités entreprises depuis la
cours dans le cadre du systéme mis en place pour la colledgsniére session et indiquant I'orientation des futures activites
et la diffusion de la jurisprudence relative aux textes de R{€vUes, compte tenu en particulier de 'augmentation des
CNUDCI (CLOUT). Il a noté que ce systéme constituait ufmandes recues par le secrétariat. Il a €té noté que les
moyen important de promouvoir une interprétation et urtivités de formation et d’assistance technique prenaient
application uniformes des textes de la CNUDCldemnant ordinairement la forme de séminaires et de missions d’infor-
la possibilité aux personnes intéressées, notamment les jud@ation. qui avaient pour but d'expliquer les principales
arbitres, avocats ou parties & des opérations commerciafé¥actéristiques des textes de la CNUDCI et les avantages que
de prendre en compte les décisions et sentences d’autfsdtats pouvaient tirer de leur adoption.

juridictions et de rendre leurs jugements, de donner ugg@1. On a indiqué qu’avaient été organisés, depuis la
opinion, ou d'ajuster leurs actions en fonction de l'interprétaterniére session, les séminaires et missions d’information
tion acceptée de ces textes. suivants: Lusaka (Zambie), du 20 au 22 avril 1998padé

387. La Commission a pris note du role précieux qué&ameroun), le 27 avril1998; Douala (Caraen), du 28 au
jouaient les correspondants nationaux dans la collecte & avril 1998, Manama (Bahrein), les 12 et 13 mai 1998;
décisions judiciaires et sentences arbitrales pertinented-2aZ (Bolivie), le 18 mai 1998; Cochabamba (Bolivie), le
dans la préparation de résumés en vue de leur compilatiorf8tmai 1998; Santa Cruz (Bolivie), le 22 mai 1998; Lima
de leur distribution par le secrétariat. Il a toutefois été noft€ €ou), du 25 au 29 mai 1998; Bakou (Azerbaidjan), les
que les contributions des correspondants nationaux étaiéfitt 25 septembre 1998; Oulan-Bator (Mongolie), du 21 au
trés inégales, pour ce qui est tant de I'ampleur des rappoftsOctobre 1998; Biing (Chine), du 26 au 30 octobE998;
que de la qualité des résumés établis. Il a été noté que Gagarest (Roumanie), les 29 et 30 octopre 1998; Sofia
améliorations dans ces deux domaines permettraient de reriiggarie), les 2 et 3 novemb998; Shangai (Chine), du 4

sensiblement plus fiable le systéme et éviteraient au secréty-6 novembre 998; Sao Paulo (Brésil), le Igovembre
riat d’avoir a effectuer des révisions importantes. 1998; Bradia (Bresil), les 19 et 20 novembre998; Caacas

) L . ~_ (Venezuela), du 24 au 27 novembt898; Buenos Aires
388. Ilapar dleurs été noté qu’alors que 58 Ju”d'Ct'onS(Argentine), les 30 novembre et'1 décemh&98: Guate-
avaient nomme des correspondants nationaux, 30 autreg, 1§, (Guatemala), les 11 et 12 mars 1999; Mexico
I'avaient pas encore fait. Ces derniéres étaient habilitée&ﬁexique) du 15 au 17 mars 1999 et Monterrey, Nu’evo Leén
proceder a une telle nomination, soit parce qu'elles etaigiffexique), le 20 mars 1999. Le secrétariat de la Commission
parties a une convention de I&NODCI en vigueur, soit parce a indiqué qu'il avait été impossible d’accéder a un certain

qu'elles avaient adopté une Iégislation fondée sur une 10i tyR§mpre de demandes en raison du manque de ressources et

de la CNUDCI. Notant qu'ilimportait que toutes les juridic-g,e pour le reste de I'année 1999 il pourrait étre satisfait &
tions soumettent des rapports uniformes, la Commissio

s ) SSI0N, fe partie seulement des demandes faites par des pays d’A-
prié instamment le€tats ne I'ayant pas encore fait d

= i i Srique, d’Asie, d’Amérique latine et d’Europe orientale.
désigner un correspondant national. Elle les a également

instamment priés d'aider dans toute la mesure possible #%2- La Commission a remercié le secrétariat pour les
correspondants nationaux dans leur tache. activités entreprises depuis la derniére session et souligné

o i . combien le programme de formation et d’assistance technique
389. Il a en outre €té not€ que le nombréwts ayant giait important pour faire mieux connaitre ses travaux et
adhéré a des conventions ou ayant adopté desdoiiees sur gifiyser des informations sur les textes juridiques qu'elle
des lois types €laborées par la Commission avait augmen{gy; glahorés. On a fait observer que la formation et I'assis-
sensiblement, de méme que, par conséquent, le Nombrg e technique étaient particuliérement utiles aux pays en
décisions fondées sur ces textes. On s'est déclaré vivemga(e|oppement qui manquaient de connaissances spécialisées
préoccupe par I'augmentation de la charge de travail qui §8ns les domaines du droit commercial sur lesquels portaient

découlait pour le secrétariat de la Commission; ce dernier R& travaux de la CNUDCI. On a fait observer que ces
pourrait sans doute pas lamporter plus longtemps sans ungiyités pouvaient jouer un réle important dans I'intégration

augmentation sensible de ses effectifs. économique que de nombreux pays s'efforcaient de réaliser.
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393. La Commission a pris note des diverses formes que organismes d’aide au développement qui fournissent ou
pouvait prendre I'assistance technique offerte &itats financent une assistance technique et le secrétariat, I'assis-
préparant des lois fondées sur les textes de la CNUDCI: tance internationalendeise a I'adoption, au niveau

examen d’avant-projets de textes de lois sur la base des textes national, de lois qui ne correspondraient pas aux normes
de la CNUDCI; élaboration d'une réglementation pouronwenues au niveau international, notamment aanven-
I'application de ces lois; commentaires sur les rapports des tions et aux lois types de la CNUDCI.

commissions de réforme du droit; réunions d’information §96 En ce qui concerne le programme de stages du secréta-
I mtentlortljldez I(I—:‘glslateu'rs, ccjies Jugef],' desdf,;\rbnres, O:[Gf&t de la Commission, d’aucuns se sont déclarés préoccupés
responsables de la passation des marches ,et autres uti it le fait que la majorité des participants étaient des natio-
Feurs des textes de la CNUDCI incorporés dans le dr L ux de pays développés. Tous Etats ont été exhortés a
interne. 1l a été note que la vague de reformes du dr%'ﬁvisager de soutenir des programmes qui favorisent la

gommermal ?ta't pofur la lCome_lsstll(f')ndene occascliqn l:,n'q %rticipation des nationaux de pays en développement au
e promouvoir avec force les objectifs d’une coordination ogramme de stages.

d’'une accélération sensibles du processus d’harmonisation . . '
etd'unification du droit commercial international, tels qu’envi397.  Afin d'assurer I'exécution efface de son programme

sagés par 'Assemblée générale dans sa résolution 2Z$sformation et d'assistance ainsi que la publication et la
(XXI) du 17 décembre.966. diffusion en temps voulu de ses travaux, la Commission a

décidé de recommander a I’Assemblée générale de prier le

394', La' Comm|53|9n a pris note a\vec sat|sfact|qn d%%crétaire général d’augmenter sensiblement les ressources
contributions de la Finlande, de la Grece et de la Swssea’@l\é fois humaines et financieres de son secrétariat

titre du programme de séminaires. Elle a également exprimeé
ses remerciements au Cambodge, au Kenya et a Singapour
pour les contributions qu’ils avaient versé au Fonds d’aﬁect@hapitre X
tion spéciale pour I'octroi d’une aide au titre des frais de Z .

voyage aux pays en développement membres de la CNUDCI. Etat et promotlon des textes

Elle a par ailleurs remercié les autiéats et organisations de la CNUDCI

qui avaient contribué a son programme de formation et

d’assistance technique en fournissant des fonds ou du pers@®8. Sur la base d’une note du secrétariat (A/CN.9/462),
nel ou en accueillant des séminaires. Soulignant I'importantzeCommission a examiné I'état des conventions et lois types
des ressources extrabudgétaires pour le financement #gsies de ses travaux ainsi que I'état de la Convention pour
activités de formation et d’'assistance technique, la Commis- reconnaissance et I'exécution des sentences arbitrales
sion a de nouveau appelé tous Ests, les organisations étrangéres (New York, 1958). Elle a noté avec satisfaction
internationales et les autres entités intéressées a envisagdedenouvelles mesures prises par d#ats et juridictions
verser des contributions a ses fonds d'affectation spéciale adjprés le 12 juin 1998 (date de cl6ture de sa trente et uniéme
de permettre a son secrétariat de faire face a la demaségsion) concernant les instruments ci-aprés:

croissante de formation et d’assistance émanant des pays en

dével t ot deitat I £ indé dants. et a) Convention sur la prescription en matiere de
eveloppement ats nouvellement Independants, €4, .o internationale de marchandises, conclue a New York

aux représentants des pays en développement d’'assister f‘j\esel% juin 1974 et modifiée par le Protocole du 11 avril
80 Nombre dEtats parties: 17;

réunions. Il a été proposé, pour remédier aux difficult
financiéres auxquelles était confrontées la Commission, de
tenter d’encourager le secteur privé a contribuer au finance- ~ b) Convention [non modifiée] sur la prescription
ment de son programme d’assistance et de formation, ét@Atmatiere de vente internationale de marchandises (New
donné, en particulier, que ce secteur tirait des grands avant@rk, 1974) Nouvelles mesures: Burundi; nombre=thts

ges de I'ensemble de ses travaux dans le domaine du dRsfties: 24;

commercial international. c) Convention des Nations Unies sur le transport
395. Compte tenu des ressources limitéesigétaires ou des marchandises par mer, 1978 (Regles de Hambourg).
extrabudgétaires, dont disposait son secrétariat, on a décfipsivelles mesures: Burundi; nombretiats parties: 26;
craindre fortement que la Commission ne puisse pas s'acquit-  d) Convention des Nations Unies sur les contrats

ter pleinement de son mandat en matiere de formationff vente internationale de marchandises (Vienne, 1980)

d'assistance technique. On s’est aussi inquiété de ce que, S988velles mesures: Bundi, Croatie, Kirghizistan, Pérou et
une coopération et une coordination efficaces entre leguguay; nombre dtats parties: 56;
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e) Convention des Nations Unies sur les lettres d#00. Des représentants et observateurs d’un certain nombre
change internatinales et les itlets a ordre internatonaux d’Etats ont indiqué que des mesures officielles étaient
(New York, 1988)DeuxEtats sont parties a la Convention.  envisagées en vue d’une adhésion aux diverses conventions
Il faut huit adhésions supplémentaires pour qu’elle entre en et de I'adoption des lois fondées sur les différentes lois types
vigueur; élaborées par la CNUDCI. On a noté que la Loi type de la
bQNUDCI sur le commerce électronique était devenue la seule
gource commune souvent citée par de nombreux pays. Selon
une opinion, son adoption récente par la Commission de la

Egypte; deuxEtats sont parties a la Convention. |l faut troiéechnlque et des pratiques bancaires de la Chambre de

adhésions supplémentaires pour qu'elle entre en Vigueuﬁor.n'merce |nternat|onale. favonseralt' probal_)Iement la
ratification de la Convention des Nations Unies sur les

g) Convention des Nations Unies sur les garantiegaranties indépendantes et les lettres de crédit stand-by.

indépendantes et les lettres de crédit stand-by (New York

1995) Nouvelles mesures: El Salvador, Koweit et Tunisie401' Il 2 ét€ noté que, malgré lntérét ettilité universels

cing Etats sont parties a la Convention. Elle entrera echa Ces textes,, un certain nompreEtﬁts n'en avalent pas
vigueur le ' janvier 2000 encore adopté un seul. Les représentants et observateurs ayant

participé aux réunions de la Commission et de ses groupes

h) Convention pour la reconnaissance etécu- de travail ont été exhortés a contribuer, dans la mesure ot ils
tion des sentences arbitrales étrangéres (NeW YOI’k, 195®jugeaient eux-mémes approprié’ a faciliter 'examen des
Nouvelles mesures: Liban, Mozambique, Oman, Républigustes de la Commission par les organes Iégislatifs de leurs
deémocratique populaire lao, République de Moldova; nombggys. On a estimé que la publication d’articles dans les revues
d’Etats parties: 121; de droit et la tenue de conférences visant & examiner les textes

i)  Loitype de la CNUDCI sur I'arbitrage commer- de la CNUDCI pourraient étretiles a cette fin. On a aussi
cial international, 1985Nouveaux pays ayant adopté un&stime que I'on pourrait faciliter 'examen d’un texte de la
législation fondée sur la Loi type: Macau; CNUDCI par les organes législatifs en attirant I'attention du
. . . . secrétariat de la Commission sur toute préoccupation que
. )) Loitype dela CNUDCI surles virements Interna'pouvait susciter ce texte afin qu’elle soit prise en considéra-
tionaux, 1992 tion.

k) Loi type de la CNUDCI sur la passation des
marchés de biens, de travaux et de services, 1994 Chapitre X]|

[) Loitype dela CNUDCI sur le commerce électro- Résolutions de 'Assemblée généra|e

nigue, 1996Nouvelles juridictions ayant adopté une Iégisla- o
tion fondée sur la Loi type: République de Corée, Singapour sur les travaux de la Commission

et, auxEtats-Unis d’Amérique, lllinois;

f)  Convention des Nations Unies sur la responsa
lité des exploitants de terminaux de transport dans
commerce international (Vienn€991) Nouvelles mesures:

_ _ . 402. La Commission a pris note avec satisfaction de la
. m) Loi type de la CNUDCI sur linsolvabilité résolution 53/103 de I'’Assemblée générale, en date du
internationale, 1997 8 décembrd 998, dans laquelle I’Assemblée la félicitait de

399. Ons'est félicité des mesures Iégislatives prises suf’Rvancement de ses travaux sur le financement par cession
base des textes élaborés par la Commission. Il a été dema@i@gréances, le commerce éelectronique, les projets d'infras-
auxEtats qui avaient adopté ou étaient sur le point d’adoptfticture a financement privé et l'incorporation dans les
une loi type élaborée par la Commission, ou qui envisageaid¢@islations nationales de la Convention pour la reconnais-
de prendre des mesures législatives concernant une convaice et I'exécution des sentences arbitrales étrangeres
tion issue des travaux de la Commission, d’en informer (&New York, 1958). La Commission a aussi pris note avec
secrétariat de cette derniére. Une telle information serait utfidtisfaction du paragraphe 3 de cette résolution, ou I'As-
aux autres€tats qui envisageaient des mesures législativégmblée la félicitait d’avoir organisé la “Journée de la
analogues. On a remercié le secrétariat d’avoir créé ggpnvention de New York” pour commémorer le quarantie-
I'Internet un site ol I'on peut accéder aux documents de @€ anniversaire de cette convention.

CNUDCI. Etant donné les difficultés qu'il rencontrait pour403, La Commission a également constaté avec satisfaction
mettre les documents dans toutes les langues officielles ekRMau paragraphe 4 de la résolution 53/103, I'Assemblée
temps voulu, il a été convenu qu'il fallait augmenter considgrénérale engageait les gouvernements qui ne I'avaient pas
rablement les ressources dont il disposait a cette fin. encore fait & répondre au questionnaire sur le régime juri-

49



A/54/17

dique régissant la reconnaissance et I'exécution des sentences d’assistance technigue de la Commission, a coopérer avec
arbitrales étrangeres qui leur avait été adressé par le secréta- celle-ci et a coordonner leurs activités avec les siennes.

riat. 407. La Commission s’est également félicitée que I'As-
404. En outre, la Commission a noté qu’'au paragraphe 6 semblée générale, au paragraphe 10 de sa résolution 53/103,
de larésolution 53/103, 'Assemblée générale avait réaffirmé aitinstamment in\gidesrnements, les organes, organis-
gue la Commission, en tant que principal organe juridique des mes et institutions des Nations Unies compétents et les
Nations Unies dans le domaine du droit commercial interna- particuliers a verser des contributions volontaires au Fonds
tional, avait pour mandat de coordonner les activités juridi- d’affectation spéciale pour I'octroi d’'une aide au titre des
gues dans ce domaine et, a cet égard, avait engagé tous les frais de voyage aux pays en développement membres de la
organismes du systéeme des Nations Unies et invité les autres CNUDCI, sur leur demande et en consultation avec le
organisations internationales a garder a I'esprit le mandat de  Secrétaire général, pour assurer la pleine participation de tous
la Commission et la nécessité d’éviter tout gaspillage d’ef- Etass Membres aux sessions de la Commission et de ses
forts et de favoriser 'efficacité et la cohérence dans 'unifica- groupes de travail. (Ce fonds d’affectation spéciale a été créé
tion et ’harmonisation du droit commercial international, et  en application de la résolution 48/32 de I'’Assemblée générale
avait recommandé a la Commission de continuer, par I'inter-  en date du 9 décE98BreLa Commission a pris note avec
médiaire de son secrétariat, a coopérer étroitement avec les  satisfaction de la décision prise par I'Assemblée générale, au
autres organes et organismes internationaux, y compris les  paragraphe 11, de continuer a envisager, dans le cadre de la
organismes régionaux qui s’occupaient du droit commercial grande commission compétente au cours de la cin-
international. quante-troisiéme session, I'octroi d’'une aide au titre des frais
e‘e voyage aux pays les moins avancés qui étaient membres

ela Commission, sur leur demande et en consultation avec
é(? Secrétaire général.

405. La Commission a pris note en I'appréciant de
décision prise par I'’Assemblée générale au paragraphe
sa résolution 53/103 de réaffirmer I'importance, en particuli
pour les pays en développement, de I' ceuvre que la Commis- 408. La Commisatmueilli avec satisfaction la de-

sion accomplissait en matiére de formation et d'assistance mande faite au Secrétaire général par I’Assemblée générale,
technique dans le domaine du droit commercial international, au paragraphe 12 de la méme résolution, de veiller a I'applica-
notamment pour I'élaboration de |égislations nationales tion effective du programme de la Commission. Elle espérait,
fondées sur les textes juridiques issus de ses travaux, ainsi  en particulier, que des ressources suffisantes seraient allouées
gue de I'affirmation au paragraphe 8, qu’il était souhaitable a son secrétariat pour lui permettre de faire face a la demande
gue la Commission s’efforce de parrainer un plus grand accrue de formation et d’assistance. Elle a toutefois déploré
nombre de séminaires et de colloques afin de fournir cette qu’en dépit de la demande de I'Assemblée générale, son
formation et cette assistance technique. secrétariat manque en général de fonds. En conséquence, il

406. La Commission a aussi noté avec satisfaction qggit dans 'mpossibilite de publierAnnuaire de la CNUD-
I'Assemblée générale, au paragraphe 8 b) de sa résa etdes brochures ou figuraient les textes issus des travaux

tion 53/103, avait invité instamment les gouvernements, kgg la Commission et ne pouvait satisfaire toutes les demandes

organes, organismes et institutions des Nations Unies Com8;§_53|stance technique.

tents et les particuliers a verser des contributions volontaires 409. La Commission a noté avec satisfaction que I'As-
au Fonds d’'affectation spéciale pour les colloques de la semblée générale, au paragraphe 13 de sa résolution 53/103,
CNUDCI et, le cas échéant, a aider le secrétariat de la avait souligné qu’il impontimibder effet aux @nventions
Commission a financer et organiser des séminaires et des issues des travaux de la CNUDCI, et, a cette fin, avait invité
colloques, en particulier dans des pays en développement, instammedftatesqui ne I'avaient pas encore fait a

ainsi qu'a accorder des bourses a des candidats de pays en envisager de signer et de ratifier ces conventions ou d'y
développement pour leur permettre de participer a ces adhérer.

séminaires et colloques. En outre, il a été noté que I'As-

semblée générale, au paragraphe 9 de la méme résolution,

avait engagé le Programme des Nations Unies pour le déve-

loppement et les autres organismes responsables de 'aide au

développement, tels que la Banque mondiale et la Banque

européenne pour la reconstitution et le développement, ainsi

gue les gouvernements dans le cadre de leurs programmes

d’aide bilatérale, a appuyer le programme de formation et
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Chapitre X connaissances techniques et juridique®n juger par cette
Coordination et coopération réaction favorable et par les premiéres conclusions auxquelles
le groupe de travail du CMI était parvenu, il a semblé qu’'une
harmonisation plus poussée du droit des transports profiterait

A. Droit des transports énormément au commerce international. Le groupe de travail
o ) . ) N _avait repéré un certain nombre de points qui n’étaient pas
410. Il a éte rappelé qu'a sa vingt-neuvieme sessiogajtés par les instruments d’unification existants et qui étaient

en 1996, la Commission, bien qu'elle n'e(t pas inscrigglementés par des lois nationales, qui n'étaient toutefois pas
I'examen des questions relatives au droit des transports a $@monisées au niveau international. Dans le domaine du
ordre du jour, avait décidé que le secretariat centraliseraitdgmmerce électronique, ce manque d’harmonisation se faisait
collecte d'informations, d’'idées et d’opinions concernant leshcore plus sentir. On a également indiqué que le groupe de
problemes qui se posaient dans la pratique dans ce domaagail avait constaté qu'il existait de nombreux points de
et les solutions que I'on pouvait y apporter. Pour cetig,nyvergence entre les différents types de contrats passés aux
opération qui devait étre aussi étendue que possiblefijls gu commerce et du transport internationaux de marchan-
convenait de faire appel non seulement gogvernements, gises (contrats de vente, contrats de transport, contrats
mais aussi aux organisations internationales qui représgiassurance, lettres de crédit, contrats de réexpédition et
taient les secteurs commerciaux intervenant dans le transpQifres contrats annexes). Le groupe de travail tentait de

de marchandises par mer, telles que le Comité marititigatire au clair la nature et la fonction de ces relations et de
international (CMI), la Chambre de commerce internationalgacyeillir et analyser les régles qui les gouvernent. Cela

I'Union internationale d'assurances transports, la Fédératipgmenerait ultérieurement a réévaluer les principes de
internationale des associations de transitaires et assimilésdaponsabilité, au vu de leur compatibilité avec les régles
Chambre internationale de la marine marchande et I'’Assocj@qatives au transport des marchandises en général.

tion internationale des ports (AI¥) .
P (AIF) 414. Onaenoutre indiqué que le groupe de travail du CMI

411. A satrente etunieme session, en 1998, la Commissigphit entrepris une enquéte pour laquelle il avait envoyé un
a entendu une déclaration faite au nom du CMI dans laquel{gestionnaire a toutes les organisations membres du CMI
celui-ci se felicitait de I'invitation a coopérer avec le secrétagsgyyrant un grand nombre de systémes juridiques. Paralléle-
riat pour obtenir les vues des secteurs intervenant dansy|gnt, les organisations internationales intéressées et celles
transport international des marchandises et analyser gg$s'occupent de transport international avaient été invitées
informations afin de permettre & la Commission de se PronGfiprendre part & une réunion devant se tenir le 30 juin 1999
cer en toute connaissance de cause sur la marche a%uiveg| ondres, ot des points particuliers intéressant ces organisa-

412. LaCommission avivement aguvé, a cette session,tions seraient examinés et ajoutés a I'ordre du jour du groupe
les travaux exploratoires entrepris par le CMI et le secrét@e travail.

riat. Elle a remercié le premier d’avoir accepté de se lancgfs_ e CMI avait I'intention, une fois recues les réponses
dans cet important projet d’envergure, pour lequel aucnson questionnaire, de créer un sous-comité international
précédent ou presque n’existait au niveau international. EHﬁargé d’analyser les informations communiquées et de
espérait étre informée de 'avancement des travaux et POUV@&finir une base de travail en vue d’harmoniser la législation
examiner les opinions et suggestions qui seraient formtfléegn.matiere de transport international de marchandises. On a

413. A lasession en cours, il a été déclaré, au nom du CMArécisé que I'enthousiasme dont I'industrie avait jusqu’ici fait
que I’Assemblée et le Conseil exécutif du CMI s'étaierRreuve et les premieres conclusions auxquelles on eétait
félicités qu’on ait entrepris de recueillir des informations sutarvenu concernant les domaines du droit exigeant une
des questions relatives au droit international des transpofigilleure harmonisation laissent supposer que ce projet
pour lesquelles aucune harmonisation n’avait encore eu lig@urrait, a terme, deboucher sur un instrument d’harmonisa-
au niveau international, et qu’un groupe de travail ait é#n universellement acceptable. Le CMl a assuré a la Com-
chargé, au sein du CMI, d’étudier un large éventail d@ission qu'il lui apporterait son aide pour I'élaboration d’un
questions relatives au droit international des transports en gkinstrument.

de recenser les domaines dans lesquels une unification ou 49§, Rendant hommage a la Commission pour son étroite
harmonisation étaient requises par les industries concernggsiaboration avec le CMI dans le domaine du droit des
Lors de cette €tude, il est apparu que lesdites industriggnsports, le représentant du Comité a évoqué la nécessité
portaient un grand intérét a la réalisation de ce projet gin échange d'idées créatif entre experts venant de divers
qu'elles se proposaient d'y participer en apportant leUsgcteurs s'intéressant aux transports de marchandises, de
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différents systemes juridiques et de pays a différents stades actuellement dans le domaine de I'arbitrage. La Commission
de développemenh cet égard, il a été rappelé que la Com- a été informée de la résolution adoptée a la session que le
mission avait organisé a plusieurs occasions des manifesta- Comité atenue en 1999, résolution dans laquelle le Secrétaire
tions (telles que la Journée de la Convention de New York le  général du Comité a été chargé d'étudier la possibilité d’orga-
10 juin 1998, pendant sa trente et uniéeme session tenue niser un séminaire ou un atelier en 1999, en collaboration
en 1998 et il a été estimé qu’il seraifla de procéder aun avec |laNODCI et la CNUCED. La Commission s’est

tel échange d’'idées dans le cadre d’un colloque qui réunirait  félicitée de cette déclaration et s'est réjouie de tous les efforts
le plus de participants possible et serait organisé pendantla déployés en vue de renforcer la coopération avec le Comité
session annuelle de la Commission,2800. consultatif juridique Afrique-Asie.

417. Suite a la déclaration faite au nom du CMI, desC. Institut international pour l'unification
remerciements ont été adressés au Comite pour les travaux  du droit privé

réalisés jusque-1a; 'annonce d'une étude, qui ne se limiterait o fes . ,

pas a la responsabilité des transporteurs mais examine?‘% - La Commission a éte informee qu'outre la future

aussi I'interdépendance de plusieurs contrats utilisés dan§ggvention relative auix garanties internationales portant sur

transport international de marchandises, ainsi que la nécesgﬁé matériels d'équipement mobiles, les points ci-apres

de donner une assise juridique aux pratiques modernes gHraient.a.\u p-rogramme'de t'ravail d.e I’Ipstitut intemational
matiére de contrats et de transports, a été accueillie a xr I’unlflcatlon du droit privé (Un|dr0|t): le franchisage,
intérét. Il a été indiqué que les divergences croissantes d R questions de commerce €lectronique en rapport avec la

le domaine du transport international de marchandises étaigﬁpventpn relative au contrat de'transport mtefngtllonal de
] %rchand|ses par route (Convention CMR), la révision et le

une source de préoccupation et qu’afin de donner une certd;lz; | des Princi d'Unidroi iare d
base juridique aux pratiques modernes en matiére de cont gyeloppement des Principes nidroit en matiere de

éi?)rgtrats commerciaux internationaux et les aspects transna-

et de transports, il était nécessaire de ne pas se limiter ! < - ,
naux de la procédure civile. On a fait observer qu’un

guestions liées a la responsabilité et, au besoin, de recons Jétud inait 'élab ion d ide iuridi
rer les positions adoptées par le passé. En outre, il a steQjupe d'etude examinait I'elaboration d'un guide juridique

gue plusieurs initiatives régionales menées dans le domanié le franchisage international. Il a €galement €té indiqué

du droit des transports devaient étre examinées et prises.qéJ :j‘? autrz group;—:i d (Iatu(c:nle examlngltmlfdpos&blllte, cln:e
considération dans tout travail qui serait entrepris dansTECMer ou de comp eter la Convention e sorte quetie
domaine du droit. tienne suffisamment compte des moyens de communication

électroniques. En ce qui concerne les Principes, il a été
418. LaCommission aremercie le CMI d'avdionné suite geéclaré que ceux-ci étaient actuellement revus, afin que des
a sa demande de coopération et elle a prié le secrétariagg@stions comme la représentation, la cession, les droits de
continuer a collaborer avec celui-ci dans la collecte et |'an€ompensation et la prescription des actions soient prises en
lyse d’informations. Elle espérait qu'un rapport lui seraigonsidération. S’agissant de la procédure civile, il a été dit
remis a une prochaine session, dans lequel seraient préseagé§n groupe d’étude examinait, en collaboration avec
les résultats de I'étude ainsi que des propositions de travaimerican Law Institute, les régles nationales de la procé-
futurs. dure civile qui étaient communes a de nombreux systémes

juridiques et pouvaient servir de base a un ensemble de régles

.2 cpe e g de procédure transnationales.
B. Comité consultatif juridique o .
Afrique-Asie 421. LaCommission s’est félicitée de la collaboration avec

Unidroit. Il a été estimé que cette collaboration était néces-

s 4x . . .. .. saire a une utilisation optimale des ressources allouées a
419. Il aété déclaré au nom du Comité con:sultat|fjur|d|qu%1 N A .
chaque organisation en faveur de 'unification du droit.

Afrique-Asie que ce dernier examinait les rapports sur les
travaux de la CNUDCI lors de ses sessionszelles. Le
Comité se félicitait des travaux de la Commission sur 'e@hapitre X1

projets d’infrastructure a financement privé, avait pris noté . .

avec satisfaction des progrés considérables que celle-ci avait Questlons diverses

réalisés dans I'élaboration d’un projet de convention sur la

cession de créances a des fins de financement, avait approudé Demande d’approbation des Regles
les travaux qu’elle avait entrepris sur le commerce électro- et pratiques internationales relatives

nique et avait reitéré son soutien aux travaux qu'elle menait  gyx stand-by (RPIS 98) et des Régles
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uniformes pour les “Contract Bonds”  mener les consultations préalables nécessaires, elles n’étaient
(RUCB) pas disposées a approuver ces textes a cette session. La
Commission s’est jugée contrainte, avec regret, de reporter

422. La Commission était saisie d’une note par laqueli@ duestion de I'approbation a sa session suivante.
I'Institute of International Banking Law and Practice la priait
d’envisager de recommander que les Régles et pratiqu A . .
internationales relatives aux stand-by (RPIS 98), approuvé:g' Association pour le droit commercial

par la Commission de technique et pratiques bancaires de la Lo 3 L

Chambre de commerce internationale, soient utilisées daifs La COI‘T]mISSI.OI’,I 6} rar,)r,JeIe que I'Association pour Ig
le monde entier. La Commission a également été informg@'t_ commgrmal avait ete créee en 1997 en.tant qu'associa-
d’'une demande que lui a adressée le Secrétaire général Otéoglnternat|9na!e non gouv_ern.ementa}le gt I|§u de rencqntre
Chambre de commerce internationale (CCI) afin qu'ellROUr les partlculle.rs,_organlsatlons et institutions gouhaltant
envisage de reconnaitre et d’approuver formellement |aBPUYer la Commission dan_s ses travaux. E!Ie a pr|s.nolte des
Régles uniformes pour les “Contract Bonds” (RUCB). polfroiets que 'on se proposait de soumettre a I'’Association et

l'examen de ces questions, la Commission était saisie du te§t POrtent notamment sur la création d’un réseau de corres-
des RPIS 98 (A/CN.9/459) et de celui des rRuc@ondants en vue de favoriser I'essor d'activités liées aux

(A/CN.9/459/Add.1). travatix de la CNQDCI partou_t dgns Ieonrdg et de faire

o ) connaitre ces activités; la publication d'un bilamael des
423. llaéte rappele que la Commission avait apve Ies rayaux liés aux activités de la CNUDCI; I'octroi d’une
INCOTERMS 1990 a sa vmgt-qnquu‘ame 565?'(7“199232’ assistance (documents et informations pertinents et appui)
et les Regles et usances uniformes relatives aux crediisr rélaboration des textes de la CNUDCI; la mise sur pied
documentaires (RUU 5.00) a sa vingt-septieme sessiQfn programme de bourses et d’un programme a I'intention
en 1994° . On a évoqué 'importance des RPIS 98 en tant qyes; universitaires; la coordination des efforts de réforme du
regles privées de caractere pratique applicables aux lettgesjt menés par la CNUDCI et d’autres organisations interna-
de credit stand-by. On a fait remarquer que c’était durant lggnajes, la coordination et la mise en commun des ressources;
délibérations du Groupe de travail des pratiques en matiggefoyrniture de conseils au Secrétariat quant aux thémes
de contrats internationaux de.Ia CNUDCI, qui avaient aboWhssibles des futurs projets, octroi d’une aide pour le Recueil
a I'adoption de la Convention des Nations Unies sur I& jurisprudence concernant les textes de la CNUDCI: et la

garanties indépendantes et les lettres de crédit standy@yherche, aupres du secteur privé, d’'un appui en faveur de
qu'était née 'idée d'élaborer de telles régles. Les RPIS 98 qRtcNUDCI et de ses travaux.

été concues de maniére a compléter la Convention, dont o o i )
I'utilisation est recommandée dans leur préface officielld27- L& Commission a entendu avec intérét une declaration

L'élaboration des RPIS 98 a elle-méme donné lieu a d8Y il était suggere, pour faire avancer ces projets et faire
consultations réguliéres avec le secrétariat de la CNUDCI'BteUx connaitre et comprendre INODCI et ses travaux,

elle a été 'occasion de promwoir I'adoption de la Conven- d’organiser, parallelement a la trente-troisieme session de la
tion. C'est avec une satisfaction particuliére que la Commi§ommission, enl'an 2000, une rencontre d'une journee. Ce
sion a noté que la Commission de technique et pratiqu%%ra't I'occasion non seulement d’informer le milieu des
bancaires de la Chambre de commerce internationale a@fi@ires sur les travaux de la Commission, mais également de
recommandé I'adoption de la Convention des Nations UniECUeillir les avis des membres de la Commission et digm

sur les garanties indépendantes et les lettres de crédit stdAifrnational des affaires sur les travaux en cours et les sujets
by. gu’il serait possible d’aborder a I'avenir.

424. Onaégalement évoqué I'importance des RUCB, qui
constituent un outil pratique digne d’éloge, et tecessité de C. Concours d’'arbitrage commercial
les faire plus largement connaitre. international Willem C. Vis

425. La Commission s’est félicitée des travaux qui avaient

abouti a I'élaboration de ces régles et pratiques et a accuedii8. La Commission a été informée que I'itst de droit
avec satisfaction les demandes d’approbation y relativemmmercial international de la faculté de droit de Pace
Toutefois, si plusieurs délégations ont émis le souhait d’apiversity (New York) avait organisé le sixiéme Concours
prouver le texte des RPIS 98 et des RUCB a la session@arbitrage commercial international Willem C. Vis a Vienne
cours, d'autres ont indiqué que, la publication tardive didu 27 mars au L avril 1999. Les questions juridiques
document A/CN.9/459 et Add.1 ne leur ayant pas permis deumises aux équipes d’étudiants participant au Concours se
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fondaient, notamment, sur lao@vention des Nations Unies que I’Annuaire était souvent le seul moyen pratique de se
sur les contrats de vente internationale de marchandises et sur  procurer des documents de la Commission.
les instruments de la CNUDCI relatifs a I'arbitrage commela,  Ep conséquence, la Commission a lancé un appel &

cial international. Environ 70 équipes représentant d?ﬁssemblée générale pour que celle-ci assure I'application

facultés de droit de 28,pa¥s ont partic.ipé au C(_m_cqué?fective de son programme de publication et, en particulier,
de 1999. Quelque 350 étudiants en droit ont participé A

C | ion des éaui F ublication de IAnnuaire de la CNUDCHans les délais
oncours et la prestation des eqmpes.concurrentes a été Juﬂﬂ%us et dans toutes les langues prévues.

par environ 180 personnes, parmi lesquelles figuraient

notamment des arbitres, des avocats et des universitaires. Le

septieme Concours se tiendra a Vienne du 15 au 20 & Date et lieu de la trente-troisiéme session

vril 2000. de la Commission

429. La Commission a pris note de ces informations avec

intérét et satisfaction. Elle considérait le Concours, avec 833. Aprés un long débat, il a été décidé que la Commission
participation internationale, comme une excellente méthoglendrait sa trente-troisi€me session a New York du 12 juin
d’enseignement du droit commercial international et dgu 7 juillet2000. On a exprimé la crainte qu’une session aussi
diffusion d’informations sur les textes de la CNUDCI. Laongue entraine une pression considérable sur les ressources.
Commission a également noté avec reconnaissance la cor®iira reconnu toutefois que quatre semaines étaisressai-
bution de son ancien secrétaire, M. Eric E. Bergsten, agls du fait que deux, ou peut-étre trois, projets de textes
succes de ce Concours, année apres anneée. juridiques seraient soumis pour finalisation et adoption.

D. Bibliographie G. Sessions des groupes de travall

430. La Commission a pris note avec satisfaction de 484. La Commission a appuvé le calendrier ci-aprés pour
bibliographie des écrits récents ayant trait a ses travaux, (g8 sessions de ses groupes de travail:
était généralement considérée comme un outil de recherche a) Le Groupe de travail des pratiques en matiére de
utile (A/CN.9/463). La Commission a demandé a tous ceux . oup . . pratiq .\ X

. L L . . ) N contrats internationaux tiendrait sa trente et uniéme session
qui spuha|ta|ent que la blpl|pgraphle soit aussi complete 94K/ienne du 11 au 22 octobre 1999. S'il n'était pas en mesure
possible d envoyer a la Bibliotheque de droit de IE@DCI de terminer ses travaux sur le projet de Convention sur le
toutes les publications portant sur ses travaux, afin que GeS

éléments d’'information soient consignés dans la bibli Mancement par cession de creances a cette session, |
9 ?iendrait sa trente-deuxieme session a New York du 10 au 21

graphie. janvier 2000;
b) Le Groupe de travail sur le commerce électronique
E. Annuaire et autres publications tiendrait sa trente-cinquiéme session a Vienne du 6 au 17 sep-
de la CNUDCI tembre 1999 et sa trente-sixiéme session a New York du 14 au
25 février 2000;
431. La Commission a noté que somaaire (publié en c) Le Groupe de travail sur le droit de I'insolvabilité

anglais, en espagnol, en francais et en russe) était paru plgdrait sa vingt-deuxiéme session a Vienne du 6 au 17 décem-
tard que prévu, avec trois a quatre ans de retard pour cerfe 1999. Il tiendrait sa vingt-troisiéme session a Vienne du 20

nes langues. La Commission s’est dite gravement préoccupges1 mars 2000 sous le nom de Groupe de travail sur I'arbitrage.
par cette situation. Il a été estimé que les travaux préparatoi-

res relatifs aux textes de la CNUDCI, qui figuraient dans
I’Annuaire, étaient un outil essentiel dont se servaient les Notes
gouvernements pour examiner les textes de la Commission
en vue de leur adoption, étaient fréquemment utilisés par les
juges, les arbitres et d’autres praticiens pour interpréter et
utiliser les textes de la Commission et étaient considérés par
les universitaires et les étudiants comme une aide a I'enseigne-
ment et a la recherche particulierement utile. Il a été souligné

'En application de la résolution 2205 (XXI) de ' Assemblée
générale, les membres de la Commission sont élus pour un
mandat de six ans. Parmiles membres actuels, 17 ont été élus
par 'Assemblée a sa quarante-neuvieme session le 28 no-
vembre 1994 (décision 49/315) et 19 a sa cinquante-
deuxiéme session le 24 novembre 1997 (décision 53/314). En

54



A/54/17

application de la résolution 31/99 du 15 décemb®@6, le mandat ¥ Ibid., par. 209.

des.membres. élus par I'Assemblée a sa quaranu‘e‘-neuviém.e session |hid., cinquante-deuxiéme session, Supplément n° 17
expirera la veille de I'ouverture de la trente-quatrieme session de la
Commission, en 2001, et le mandat des membres élus a sa cinquant
deuxiéme session expirera la veille de I'ouverture de la trente-sep-
tieme session de la Commission, en 2004.

(A/52/17), par. 251; et ibidginquante-troisieme session,
€Supplément n° 1¢A/53/17), par. 211.

HAbid., quarante-hitiéme sessionSupplément n° 17
(A/48/17), par. 297 & 301; ibidquarante-neuvieme session,
Supplément n° 1@t rectificatif (A/49/17 et Corr.1), par. 208
a 214; et ibid.cinquantiéme session, Supplémentn° 17
(A/50/17), par. 374 a 381.

?"élection du Président a eu lieu a la 651 séance, le 17 mai
1999, celle des Vice-Présidents aux 652 et%62 séances, les
17 et 25 mai 1999, et celle du Bporteur a la 654 séance, le
18 mai 1999. Conformément a une décision prise par la Com-
mission & sa premiére session, son bureau compte trois Vice- _10id., cinquantiéme session, Supplément n{A/60/17),
Présidents, de sorte que, compte tenu du Président et du Rap-Par. 374 a 381.

porteur, chacun des cing groupegtiits énumérés au para- Zbid., cinquantiéme session, Supplément n{A/60/17),
graphe 1 de la section Il de la résolution 2205 (XXI) de 'As-  par. 401 & 404; et ibidginquante et uniéme session, Supplé-
semblée générale y est représenté. (Voir le rapport de la Com- ment n° 17(A/51/17), par. 238 4 243.

mission des Nations Unies pour le droit commercial interna-
tional sur les travaux de sa premiere sessidoguments offi-
ciels de I'’Assemblée générale, vingt-troisieme session, Sup-
plément A 1§A/7216), par. 14 Annuaire de la Commission
des Nations Unies pour le droit commercial international
vol. I: 1968-1970(publication des Nations Unies, numéro de
vente: F.71.V.1), deuxiéme partie, sect. |, A)].

#pyblication des Nations Unies: Actes du Colloque de la
Journée de la Convention de New York, “L'exécution des
sentences arbitrales en vertu de la Convention de New York:
expérience et perspectives”, mai 1999, ISBN 92-1-133609-0.

ZDocuments officiels de 'Assemblée générale, cin-
guante-troisieme session, Supplément n{A/B3/17),

- . " . r. 235.
*Documents officiels de I’Assemblée généralaggeiante et par. 235

unieme session, Supplément n°(A751/17), par. 225 a 230.

“lbid., cinquante-deuxiéme session, Supplément n® 17
(A/52/17), par. 231 a 247.

®Ibid., cinquante-troisiéme session, Supplément n° 17
(A/53/17), par. 12 a 206.

®lbid., par. 204.

"Ibid., par. 23 a 49.
®Ibid., par. 105.

°Ibid., par. 101 et 102.
Vlpid., par. 204.
Ybid., par. 63 4 95.
2pid., par. 123 4 130.
Ybid., par. 146.
“bid., par. 171.
lbid., par. 63 a 95.

¥bid., cinquante-deuxiéme session, Supplément n° 17
(A/52/17), par. 250; et ibidginquante-troisieme session,
Supplément n° 1{A/53/17), par. 207.

bid., cinquante-deuxiéme session, Supplément n° 17
(A/52/17), par. 249 et 250.

¥bid., cinquante-troisiéme session, Supplément n° 17
(A/53/17), par. 208.

#[Sera publié en tant que “ICCA Congress Series N° 9”.]

#Gerold HerrmannDoes the World Need Additional Uni-
form Legislation on Arbitration?sera publié danérbitra-
tion International vol. 15 (1999), n° 3.]

®Documents officiels de I’Assemblée généralaggiante et
unieme session, Supplément n°(A751/17), par. 210 a 215.

#Ibid., cinquante-troisiéme session, Supplément n° 17
(A/53/17), par. 264.

Obid., par. 266.
pid., par. 235.

#pid., quarante-septiéme session, Supplément n° 17
(A/AT/17), par. 161.

#FIbid., quarante-neuviéme session, Supplément n° 17
(A/49/17), par. 230.
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Annexe
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Liste des documents dont était saisie la Commission
a sa trente-deuxiéme session

Distribution générale

A/CN.9/453 Ordre du jour provisoire annoté et calendrier des séances de la
trente-deuxiéme session

A/CN.9/454 Rapport du Groupe de travail sur le commerce électronique sur les
travaux de sa trente-troisieme session

A/CN.9/455 Rapport du Groupe de travail des pratiques en matiére de contrats
internationaux sur les travaux de sa vingt-neuviéme session

A/CN.9/456 Rapport du Groupe de travail des pratiques en matiére de contrats
internationaux sur les travaux de sa trentieme session

A/CN.9/457 Rapport du Groupe de travail sur le commerce électronique sur les
travaux de sa trente-quatrieme session

A/CN.9/458 Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé

A/CN.9/458/Add.1 Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres

d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Introduction et informations générales sur les projets
d’'infrastructure a financement privé

A/CN.9/458/Add.2 Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Chapitre premier. Considérations générales sur la |égisla-
tion

A/CN.9/458/Add.3 Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Chapitre Il. Risques de projet et appui des pouvoirs publics

A/CN.9/458/Add.4 Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Chapitre Ill. Sélection du concessionnaire

A/CN.9/458/Add.5 Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Chapitre IV. Laccord de projet

A/CN.9/458/Add.6 Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Chapitre V. Construction et exploitation de I'infrastructure

A/CN.9/458/Add.7 Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Chapitre VI. Achévement du projet, prorogation et résilia-
tion
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Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Chapitre VII. Droit applicable

Projets d’infrastructure a financement privé: projets de chapitres
d’un guide législatif sur les projets d’infrastructure a financement
privé — Chapitre VIII. Reglement des différends
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