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NOTA

Las 3ignaturas de los documentos de Ias Naciones Unidas se componen
de letras mayidsculas y clfras. La mencién de una de fales signaturas in-
dica que se hace referencia a un documento de las Naziones Unidas.

Los documentos del Consejo de Seguridad (Sfmbolo S/...) se publican
normalmente en suplementos trimestrales de las Actas Oficiales. La fecha
del documento indica el suplemento en que aparece o en que se da informacién
sobre é1. S

‘T:as resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas seg@n un sistema
que se adoptS en 1964, se publican en volmenes anuales de Resolfuciones y
decisiones del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empezf a
aplicar con efecto retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1 de
enero de 1965, entr$ plenamente en vigor en esa fecha,



945a. SESION
Celebrada en Nuevo York, el sébado 29 de julio de- 1961, a las IO 30 haras

Presidente: Sr, L. BENITES VINUEZA (Ecuador).

Presentes: Los representantes de los sigulentes Estados: Ceilfn, Chile,
.China, Ecuador, Estados Unidos de América, Francia. "Liberia, Reino Unido
de Gran Bretaiis e Irlanda del Norte, Repfiblice Arabe Unida Turqufa, Unién de

Repfiblicas Socialistas Soviéticas.

Orden del dfa provisional (S/Agenda/965)
1. Aprobacién del orden del dfa,

2, Telegrama, del 2D de julio de 1961, dirigido al
Presidente del Comsejo de Seguridad por el
Secretario de Relaciones Exteriores de Tinez
(5/4861), Carta, del 20 de julio de 1961, dirigida
al Presidente del Consejo de Seguridad por el
Representante Permanente de Tlnez (S/4862).

Aprobccién del orden del dfa
Queda aprobado el orden del dia.

Telsgramao, del 20 de julio de 1961, dirigido al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Secre-
tario de Relacionas Exteriores de TOnez (S/4861).
Carta, del 20 de julio de 1961, dirigidaal Presidente
del Consejo de Seguridad por el Representante
Parmanente de Ténez (5/4862)

Por invitacién del Presidente, el Sr. Mongi
Slim (Tdnezj, el Sr. Ousmane Socé Dicp (Senegul)
y el Sr. Mohleddine Fekini (Libiaj} toman asiento
a Ia mesa del Consejo.

1. Sr, BARNES (Liberia) (traducldo dal inglés): Mi
Gobierno advierte con creciente inguietud y conster=
nacién que el Gobierno de Francia no ha aplicado
siquiera aquella parte de nuestra resoluciGn $/4882
en la que se pedfa el regreso de todas lus fuerzas
armadas a las posiciones que ocupaban anteriormente,

2. En su carta de 23 de Julio de 1961, dirigida al
Presidente del Consejo {S/4887]}, ¢l representsnte de

Francia.rechaza categbricamente la acusacién de que

su Gobierno. se negb & cumplir la orden de cesacién
del fuego, pero no menciocna la parte de la resolucién
que se refiere al. regreso de todas las fuerzas
armadaes a las posiciones que ocupaban anteriormente,

Hemos. de advertir también que, incluso en la medida.

en. que los franceses han accedido.a la cesacién del
fuego, egto ha sido en realidad una ventaja para ellos
desde €1 punto de visth militar, puesto que ya habfan

alcanzado. sus objetivos militares, Este hecho quedd
claramente: en evidencia en una noticm del New York

Times de 27 de julio de 1961, en que, refiriéndose a
una declaraci&n del Ministrode Relaciones Exteriores
de Francia. se decfe 0 siguiente:

"Francia. dijo el Ministro, habfa ordenado la
cesacisn del fuego en Bizerta el s&bado cuando,

como ustedes saben, las fuerzas francesss habfan
alcanzado les objetivos que se les habfan ﬂjaﬂo.

3. Ademfs, en el comunicado francés de 26 de julio
de 1961 [S/4894 y Add,l, seccibn II] se indica
claramente que las tropas francesas de Bizerta no-se
retirarfn hasta que el Gobierno francés reciba
garantfas de que la base de Blzerta podri funcionay
normalmente, .

4, Es, pues, evidente que Freancia cumple esta reso=
luci6én, si es que puede decirse que lo hace, sin
interés, con reticencias y con ciertas gondiciones,
En la situacién de tirantez que reina en el mundo
actual, no cabe esa clase de actitud, Puesto que la
resolucibn es incondicional y se aprob$ con mixima
urgencia para impedir que se perdieran més vidas '
humenas 'y que se intensificara la amenaza a la paz
internacional, debe ser evidente para todos que este
Consejo, encargado de mantener ls paz mundial,
no puede aceptar esa reacclén. Ello es especialmente
cierto cuando ia indiferencia hacia la resolucién del
Consejo viene de uno de sus miembros permanentes. '

5. La actitud actual de! Gobierno francés es parti=-
cularmente diffcil de entender si se tiene en cuenta
la declaracién que hizo el represeniante ,de Francia
ante el Consejo de Seguridad el 22 de julio.de 1961,
Los miembros recordarin que mi delegacibn, al
presentar el proyecto de resolucién que -después .
aprob8 el Consejo, sefialé que tendrfa como cone=
cuencia el restablecimientode una sxtuaciﬁn totalmente
pacffica, El representante de Francis, refiriéndose’
a mi observscibn, declars: S :

"Restaurar una situacién totalmente pacffica es
el desec ardiente de mi Goblerno y de’ mi- pafsh
Lo he dicho y lo repxto. -

"Ello . sigmifica sin duda restablecer una s1$:uac16n
similar & la que-existia a prmclpios de julio; es
decir, que se sdoptarfn, por una y otra parte,
todas las medidas necesarias, gque se retirar&n ias
tropas de las: posiciones avanzadas..." {9628.. se-'
siﬁn. p&rrs. 53 y 54] : : 2

El representante de Francna siguiﬁ explicando que su .
delegaci6n .no. . participarfa en la vota.qiﬁn porque
Francia era el pafs que. habfa pedldo continuamente,:_,
la cesaci6n del fuego. Agregd lo siguiente:

... serfa ildgico A hasta parad&jico que [Francla] :
se exhortase a sf misma 8 hacerloque no ha dejado;“;
de Jechmar desde el 20 de julio. "[Ibid., pﬁrr. 55.]"[(



L Ad, pues, al ofr sstas observaciones del repre=
sentante de Francia, tenfamos motivos justificados
paxra .suponer que el Consejo podfa contar con 1a
plena colahbracidn de su Gobierno para la aplicacién

. completa de nuestra resolueién,

7. Sin embargo, de los acontecimientos ulteriores
se desprende que la abstencién de Francia no se
basaba en ]a honda preccupacifn que decfa sentir
por el restablecimiento de una situaci6n auténtica=
mente pacffica, Esa preocupacidn Jhabrfa supuesto
_una aceptaci6n incondicionaldela resoluciﬁn. mientras
‘que la intencién de Francia era, en realidad, aprove-
char aguells parte de la resolucién quesereferfa a la
cesacién del fuego y que le permitirfa alcanzar sus
objetivas militares, haciendo al mismo tiempo caso
omiso- de la parte que no servia & esos'objetivos,

“Por consiguiente, debemos repetir que el Consejo
no_puede aceptar nada gue no sea el pleno cumpli= -
miento de su resolucifn, incluido el regreso de las

fuerzas armadas a las posiciones que ocupaban
anteriormente, sin més tergiversaciones ni con=
diciones.

8. De los informes disponibles se desprende clara=
mente que ha habido gran nfimero de muertos del
lado tunecino, El Consejo no puede olvidar el hecho
generalmente reconceido de que ®ia ferocidad de

la reaccifn francesa ante la crisis suscitada con

mativo de la base naval de Bizerta fue egtraordi-
naria®, segﬁn declar6 un corresponsal del New
York Times en ‘el nimero del 25 de julio, El despachc
del cCorresponsal segufa diciendo: "Esa ferocidad
se ravela en las huellas de proyectiles en los murcs,
las ventanas destrozadas y las mezquitas ainhumean=
tes®, Otro corresponsal declara en el mismontimero:
"Un observador occidental autorizado describib la
acoibn militar francesa en Bizerta como unareaccifn
exagemda al bloqueo de la base por los tunecinos

y a los disparos de fusil hechos por tunecinos
~ contra un helicSptero francés,”

9, No- deseo hablar jargamente sobre la situacifn,

'del Gobierno francés.

pero' simplemente para poner de relieve ocufin absurda
es“esta lucha, recordaré a este Grgano las dispo=
siciones del dcuerdo franco-tunecino de 17 de junio
de- 1958 [S/4869], en €l que se dice expresamente
que no deberf haber en Bizérta, salve nuevo acuerdo
de las partes, mis fuerzas armadas francesas que
ias que se hallaban estacionadas entonces en la zona,
Por cousiguiente, al no haber evacuado las tropas
introducidas’ allf después de haber estallado el con=
flicto y al no haber retirado sus fuerzas armadas
a las poviciom 8 que ocupaban anteriormente, Francia
ha’ cometido’ una’olara ‘violacién de las obligaciones
que’ l¢ imapone et Trata.do. asf como de la resolucién
del Cansejo. RS .

| ‘os franceses siguen negfndose a retirar
Fus tropas, se proc 'cirfin por fuerza reacciones que
renovarfn esta lucha desigual y. ser4 inevitable una
nueva aecion mxlitar absolutamente desproporcionada

e reldeifn con su objeto, a ‘menos que el Gobierno
de Francia reaﬁrme su respeto de las normas huma- '
-nita.rias. .

4'

11 8y vez : quepa. Densar todavfa gue las fuerzss
militareg francesas actuaron sinel pléno gsentimiento
Si ‘asf fue el caso, lo.meros

que se puede esperar de Franoia como reparacibn es
que deje de insistir en sus pretendidos dereshos
& 12 neguridad de la Lase y que se apreste & cumplir
inmeditamentie ia resolucién del Consejo.

12, Si el Consejo de Seguridad no recibe una afire
macidn oategbrica de la intencién del Gobierno de
Francia de pretirar inmediatamente sus tropas, no le
quedarf al Consejo més posibilidad que la do tomar
una acecién pronta y decisiva, El Consejo de Seguridad
tiene la responsabilidad primordial del mantenimiento
de lapazylaseguridad internacionales y los Miembros
de las Naciones Unidas han convenido en aceptar y
cumplir las deoisiones del Consejo, de conformidad
con la Carta, En el ejercicio de sus funciones, el
Consejo de Seguridad debe tener presente que s la
inica salvaguardia y el finico guardiénde los derechos
de las naciones pequefias, que tratan de protegerse
sin recurrir a la violencia o a medidas y formas de
asistencia que no pueden llevar sinoaconflagraciones
peligrosas ' generales, No debemos abdicar esta
funcibn y colocar con ello a Tnez en una situacibn
en que ge sienta obligado a aceptar ayuda de otras
procedencias, Si asf lo hiciéramos, pondrfamos en
peligro la paz en vez de protegerla.

18, Creemos que la intransigencia de Francia justi=-
ficarfa en este momento ung accién méis enérgica
gue .pedirle simplemente que cumpla nuestra resolu=
oi6n, No deberfamos correr el riesgode encontrarnos
de nuevo en la situacifn de aprobar resoluciones
que no se cumplen y que van seguidas a su vez por
nuevas resoluciones que se desprecian de nuevo
incluso de¢l modo més notoric, Pero a fin de evitar
una actitud afn mds rigida por parte de Francia
estamos dispuestos & no exigir por ahora medidas
m#s severas ¥y a limitarnos a sefialar gue Francia
no ha cumplido squella parte de nuestra resgolucibn
gque es esencial para garantizar el restablecimiento
de la tranquilidad, y a invitarla, como nacibn amiga
y defensora de la paz, a eliminar esta causa de
fricei6n para la paz, evitando asf la situacin verda=
deramente paradbjica de que un miembro permanente
del Consejo de Seguridad haga caso omiso de ung
resolucién del propio Consejo. Por esd, mi delegacin
ha presentado, juntamente con las de la Repfiblica
Arabe Unida y Ceilin, el proyecto de resokicifn
contenido en el documento S/4903, que, segfin espero,
recibiré el apoyo unfnime del Consejo,

14, El problema fundamental, como es 18gico, sigue
siendo la presencia de fuerzas francesas en suelo tufie-
cino sin el consentimiento de Tinez, Como esto es
incompatible céon la soberanfa tunecina, ha de seguir
siendo por fuerza una fuente constante de fricciones
y conflictos, La finica solucidn positiva del problema
reside én la total evacuacibn de esas fuerzas y ésta
es una solucifn que no debemos dudar en propugnar,
mientras nos esforzamos por que se cumpla nuestra
resolucién provisional, Por eéso mi delegacibn, en

" unibn de’ las delegaciones de la Repfiblica Arabe

Unida 'y .de Ceiln, ha patrocinado el proyecto de
resolucibn contenido en el documento S/4904, que,
segﬁn espero, aprobari el Consejo por unanimidad,

15, En vista de los incidentes ocurridos entre
Ténez y Francia, que Lan tenido como zonsecuencia
la pérdida de tantas vidas humanas, debemos exa=-
minar €l problema con un criterio realista, a pesar



de que sntes hayamos dudado en enfrentarnos con &1,
La situacitn he llegado a un punto en que ya no puede
evoararse que ios tunecinos toleren la presencia de
fue.zas francesas en su suelo,

16, Tanto por ragones humanitarias como por el
cesec de preservar la paz, estamos obligados a tomar
esas medidas, Lo que ocurre es tantc més trégico
cuanto que la evacuaciSn definitiva de la base de
Bizerta por los franceses es un acontecimiento
inevitabie ante la marcha irresistibie de la historia,
La prolongaci6n del conflicto en ¢l vano deseo de
alcanzar objetivos que son a& la vez imposibles e
indeseables =~ es decir, el mantenimiento de unabase
francesa en un Tidnez independiente y libre == sélo
puede servir para debilitar a aguellas fuerzas que
defienden la libertad y la democracia,

17. Diré por Gltimo lo siguiente: Los auténticos
amigos de la democracia deben venir en ayuda de la
nacién que tan constantemente y al precio de tan
grandes sacrificios propios ha tratado de servir de
mediador entre las naciones nuevas y las viejas
democracias, Se debe juzgar a T@nez por su pssado
y por sus objetivos Gltimos, Por tanto, los amigos
de la democracia deben sentirse obligados a acudir
en ayuda de Tnez con objeto de que ese pafs siga
siendo una de las fuerzas que pueden servir de apoyo
a la evolucién democrftica de los pafses en desa~
rrollo. Hemos condenado con raz6n s los que han
hecho uso de la violencia y del terror para aplastar
a las naciones que trataban de afirmar su indepen=
dencia en otras nartes del globo. dPodemos perma=
neger callados y pasives cuando una gran democracia
por la que tenemos el méximo respetoy consideracién
recurre a pricticas anfilogas?

18. Sr. MENEMENCIOGLU (Turqufa) (traducido del
inglés): El 21 de julio, en el curso de la primera
sesi6n del Consejo de Seguridad comsagrada a la
denuncia de Tfinez [961a, sesidn], actuando seglin las
instrucciones de mi Gobierno, expresé la profunda
tristeza y gran preocupacién que sentfan el Gobierno
y el pueblo de Turqufa ante los tréigicos acontecimien=
tos ocurridos en torno a Bizerta y lancé un urgente
ilamamiento de mi Gobierno que, al igual que otros
Miembros de las Naciones Unidas, pedfa la inmediata
cesacién de las hostilidades y el regreso de las
fuerzas armadas a las posiciones que ocupaban
antes de los incidentes,

19, El 22 de julio, después de que el Consejo
manifest$ una opinién unfnime favorable a laadopcibn
de esas medidas, se aprob8, casi por unanimidad
[962a, sesibn] el proyecto de resclucibn presentado
por el representante de Liberia [S/4880]. En realidad,
el representante de Francia, gue fue el Ginico que no
voté a frwor de la resolucibn, explicd que su Gobierno
aceptaba también el contenido del texto aprcbado por
el Consejo. Esa era la situacibn que senos presentaba
el 22 de julio: todos, incluidas las dos partes en el
conflicto, habfan expresado el desec unfnime de una
¢3sacibn del fuego y de una vuelta a las posiciones
anteriores, y ese deseo unfinime habfa quedado enun=
ciado en una’decisién del Consejo de Seguridad.

20, En el momento en que se desarrclia el debate
actual, nos satisface comprobar que al menos la pri=
merea disposicién de nuestra resolucién y quizés la

més importante == desde el punto de vista del tiempo,
puesto que tiene por objeto salvar vidas bumanas'y
ahorrar sufrimientos y derramamiento de sangre ==
se aplica en términos generalea, Pero, pordesgracia,
la segunda parte de nuestra resolwcifn, la que so
refiere al regreso de todas las fuerzas armadasa las
posiciones que ocupaban anteriormente, no se ha
aplicado todavfa, Informaciones procedentes de ambas
partes, asf como de cnrresponsales extranjeros, indi=
can que las fuerzas francesas se mantienen en las
posiciones avanzadas que ocuparon después del 18
de julio. Hemos visto la carta dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
Ténez el 27 de julic [S/4893) en la que deplora ia
negativa de las fuerzas francesas & retirarse a sus
posiciones iniciales, seglin se pedfa en la resolucién
del Consejo de Seguridad, y declara que esta negativa
demuestra que las autoridades francesas no tienen
intencién de cumplir la decisién de las Naciones
Unidas a este respecto.

21, For otra parte hemos ofdo declaraciones de
fuentes francesas oficiales, seglin las cuales las
unidades francesas volverfn s las posicicnes que
ocupaban anteriormente si reciben garantfas de que
las autoridades tunecinas no volverfin - cercar y
aislar los distintos elementos de la base de Bizerta,

22, Hemos ofdo también informes de ambas partes

sobre intentos de entablar negociaciores directas ’
acerca de la cuestién de 1a retirada a las posicicaes

iniciales, que por desgracia no tuvieron éxito por no

haberse llegadoaun acuerdp encuantos la localidad en

que las negociaciones habfan de desarrollarse, Estaes,

en resumen, l« situacibn con la que hoy se enfrenta

el Consejo de Seguridad.

23, A juicio de mi delegacibn, el Consejo debe
tratar, ante todo, de salir de este punto muertoy
de conmeguir que se aplique la resolucifn del 22 de
julio [./4882] sobre cesacién del fusgo y regreso
de las tropas a sus posiciones iniciales, abriendo
al mismo tiempo el camino a una solucitn definitiva
de la cuestibn,

24, En c¢uanto al desacuerdo respecto de 1a localidad
en gue habrfan de lievarse a cabo las negociaciones
entre los representantes de ambos Gobiernos, si
tales negociaciones se consideran ftiles, creemos
por nuestra parte que el hecho mismo de que haya
surgido esa discusién es deplorable. No se debe
permitir nunca que prevalezcan las cuestiones de
protocolo, por importantes que parezcan a las partes
en el litigio, cuando se trata de situaciones que, de
prolongarse, pueden acarrear graves incidemtes y
pérdidas trégicas de vidas humanas. Enesascircuns=
tancias la parte que pase por alto tales cuestiones de
protocolo con objeto de llegar auna rfpida solucibn no
puede considerarse como humillada, sino que por el
contrario crecerf en henra y estima a los ojos de la
opinidn inteligente del mundo entero,

25. En cuanto a la cuestién concreta de la aplicacién
de la segunda disposici6n de la resolucifn S/4882
del Consejo de Seguridad, mi delegacién, después de
haber estudiado cuidadosamente las actas de nuestras
deliberaciones sobre este azunto, asf como las
declaraciones hechas al respecto por ambas partes
despuée de la aprobacién de la resolucién, no cree



-que e esencia log. cbatdoulos actuales sean insupes

‘rables, Las autoridades francesas han manifestado
dudar’ ef cusnto & 1o que vourrirfa despubs del retird
de sud tropas a sus posiciones iniciales, Sinembargo,
1a ides de llegerauna solucibn paofica y de establecer

condiciones de pax ha predominado a lo large- de

tolos - los debates del Consejo, Al exigir el retiro

de:las. tropas, es el Consejo de Seguridad el que ha:
asumido - 1a "responsabilidad de asegurar que se

seguir&n observando pacfficamente las disposiciones

de su resolucidn, una vez aplicada ésta. Por censie:

guiente, si gmbas partes indican expresamente su
intencidn de cumplir en todo esa resolucién, no vemos

a: necesidad de nuevas garantfas bilaterales sohre.

este punto.

28. Es nuest,ra. opinidn que ese ent aadimiento padrfa.'

conatituir la base préctica de un r‘ipido regresu de
todas las fuerzas armadas a sus poriciones iniciales,
Guastién que consideramos como de Ja méxima impor=
tancia, En mi declaracién actual me he referido hasta
ahora-en términos generaies a la-posicién de mi
delegacién  respecto de  la. resolucidn S/4882 del
Cunseju de Seguridad y de su aplicacifn.

27, En la 968&. Besibn, celebrada el 22 de julio,

el Gonseja de Segurldad se pmmmciﬁ acerca de otros

dos. proyectos de. resolucibn [S/4878, '8/4679}], que
se: pusieron: a votacidn. Esos:dos iextos presentaben
diferenciss . que, si bien-importantes, en definitiva
eran. mis de forma que de fondo. En ambos:aparecfa

el deseo fundamental deuna solucidn pacffica mediante

negaciaciones,  Es -de lamentar ‘que el Consejo .no
pudiers’. Regar a uns-decisifn a pesar de que pedfa
advertirse. un ¢onsensgo general de opinifn en cuinto
a los principios bisicos del caso.

28, En.ess. vetaci&n mi delegacifn mostrS su prefe=
Tencis - por el :segundo texto [S/4879), en el que se
pedfa. enearecidamente a las partes-gue, de confore
reidad-con la Garta. negociasen sin demoraun arreglo
pscfiica de eus controversias, Al hacerio asf tuvimos
en Cuehnid- que Ia Carta de las Naciones Unidas se
basa en 14 iguaidad soberana de todos sus Miembros
v aoffece. smplias garantfas para la proteceifn de la
asoberanfa y la integridad territorial. Esa fue la
, acﬁitud ‘de 'mi delegaci&n en la votacién, que, como
ya he’ diaho. 100 ‘ termind por desgracia con una
decxsiGn dsl Consejo de Seguridad. o

29 '-’Deseo shora presentar el proyecto de resoluciﬁn

de: mi -delegaci6n, - siguiendo . instrucciones - de mi
Gobierno en cuanto a la situacién: actual, El texto

del proyecto- no«‘rb;quiere ‘explicacién y por tantd me -
referiré més ien a las razones que han motivado

'_,esta«iuiciativa. LI f‘- LY

oy *reaharfs.;su pmestiglo.

pgr rprepara.r ™ texto que incluya todoslos: elementos :
esenciales de una solucibn  satisfactoria, pero:que.
“est8 . redactadd,  por: otra. parte. en -términos que:
podrfan -Ber aeeptables pam unn gran mayorfa.'f

uEnc serviri‘a. al manteni-‘

rmaiento .@e 18 pars 'y de laa relaciones amistosas
entre las naclones, que aon los idealas fundamenmes
de nuestra Gaﬂa

81, La experienoia de las Gitimas votaciones celebra=-
das en el Congejo de Seguridad ha demostrado que
si. se presenta de nuevo el mismo .texto ¢ un texto
anflogo no podremos llegar a una decisién, En un
momento en gue todo nuevo incidente podrfd .tener
consecuencias trigicas y causar la pérdids de vidas
humanas, €n un momento en gue-la opinién mundial
wuelve  sus ojos al Consejo de Seguritdad en espera
de una solucién constructiva, pacfficay justa, creemos
que es nuestro deber hacer un esfuerzo con la inten=
cibn de lograr estos. objetivos en relacién con el
asunto gque ahore tratamoes,

32, A causadeesascongideracionesycon las mejores
intencicnes, mi delegacidn, siguiendoinstruceiones de
nuestro Gobierno, presenta .a la aprobacibn del
Consejo el proyesto de resolucién distribuide como
documento S/4905, Recomendamos le aprobacién de
este texto y pedimos a lag propias partes interesadas
que lc acepten, Turqufa no tiene més deseo que el
mantenimiento de 1a paz y el respetode los principios
enunciados en ia Carta, Turquia mantiens excelentes
relaciones con las dos partes en-el conflicto actual,
Estas consideraoiones deberfan ser una prueba méis
de la sinceridad de nuestracs intenciones, gue espe=
ramos ver coronadas por el éxito, en interés de las
partes. afectadas 'y de la paz ¥y la comprensién
internaclonales.

33. Para terminar mi declaraciéndeseoc hacer ciertas
reservas en cuantoa la tra.duciﬁn francess de nuestro
texto, que contiere ciertos- errores, Me pondré en
contacto con la Secretarfa a ese respecto.

34, Sir Patrick DEAN (Reino Unido) (traducido del
inglés): A juicio de mi delegacibn hay dos elementos
en esta trigica disputa entre Francia y Tinez, En
primer lugar, estf la cuestién inmediata del conflicto
entre las fuerzas de ambas partes, que estalls el
19 de julio; en segundo lugar, hay cuestiones més
fundamentales que -han provocado &l conilicto, En el
proyecto d3 resoluci6n que mi’ delegacitn, junto con
la de los Estados Unidos, present§ a este Consejo
la semansg pasada [S/4879], tratamos de dar solucién
a ambos:elementos a la vez, Lo hicimos asf porque
a nuestro juicio no serfa realista iratarios por sepa=
rado, Segfin nos parecfa en ese momento, los tres
puntos esenciales de la cuestién = cesaciéndelfuego,
vuelta al gtatu guo ante ¥ pronta reanudaci6n de las
negociaciones -= eran parte de un proceso l6gico,
cuyas dlstintas etapas no sé podfan separar entera=
mente ni. en el tiempo ni en el modo de ejecuciﬁn.

35, -No-nos parecid oportuno -precisar cémo debfan
efectuarsé las ‘négociaciones, ni tampoco tratamos
de ‘definir el'modo de llevar & la préictica la cesacifn
defuégo y el restablecimiento del statu gt_lio, Crefamos
entorices, como créemos ahora, que la funcifn més
acertada de ‘este Consejo en la controversia actual
consiéte ‘en indicar con claridad lo que debe hacerse,
v no’ tratar de’ determinar en’ el aato c&mo debe
hacerse; < : o

36, ertamente ei motivo. de preocupacién y pesar
para el Conaelo que el proyecto de resolucién. que .
presentd el sfbado pasedo-el representante de Liberia ;



¥ 'que obtuvo una aprobacién casi unfinime, no se
haya puesto plenamente en priotics,

37. En opinién del Gobierno de Su Majestad, pars
enjuiciar toda propuesta que se presente a este
Cansejo hay que determinar si tiene por objeto llegar
a una solucidn y facilitar las negociaciones o retraw
sarlas,

38, No me propongo referirme al pasado, Nuestra
migin es encontrar medios para una solucibn,
El. Goblgrno de Su Majestad no siente parcialidad
hacia nlnguna de lds partes, ni desea permanecer
con los brazos cruzados sgin pensar edémo podrfa
ayudar a resolver la situaci6én, Semejants disputa
entre dos de nuestros buenos amigos es particulare
mente deplorable, Nos hemos puesto en contacto
con ambos goblernos, simplemente con el deseo de
determinar cufiles son las causas que los separan
y de descubrir si hay alglin terreno comfn entre
ellos que pueda servir de base para una reconcie
liacién., Me refiero no s6lo a las cuestiones inme=
diatas de que se ocupa la resolucibn del 22 de julio,
sino también a las cuesticnes més fundamentales de
soberanfa y control,

39. Si este Consejo desea actuar de modo construc=
tivo, debe tratar de crear, con un criteriorealista, la
clase de condiciones que permitan, er primer lugar,
reducir lo mis posible las causas de tirantez en la
regi6n, atenuendo asf el peligro de que se reanude
el conflicto y, en segundo lugar, aproximar a las
partes para que pueden examinar sus diferencias
‘pacfficamente,

40, A juicio de mi delegaciba, ni el proyecto de
resolucién que presentaron esta mafiana los repre=
sentantes de la Repfiblica Arabe Unida, Liberia y
Ceilfin [S/4904] ni el presentado ayer por la tarde
por las mismas delagaciones [S/4903] pueden contri=
buir a ese resultado. Por este motivo, mi delegacién
no podré apoyarlos,

41, En cambio, opinamos que el proyecto de resc=
lucién que acaba de presentar el representante de
Turqufe [S/4905} parece, a primera vista, ofrecer
un modo més realista de enfocar la situacibn, Cubre,
al parecer, los dos elementos esenciales; es decir:
reafirma la resolucién que el Consejo aprobb el
22 de julio y pide explfcitamente que se aplique ple~
namente dicha resolucifn; y al mismo tiempo, hace
-un llamamiento para que ambas partes entablen lo
antes posible negociaciones en condiciones adecuadas.
Por consiguiente, mi delegaci6n aprueba las ideas
en que se basa este proyecto de resolucién y voiard
en su favor,

42, Sr, MOROZOV (Unién de Repfliblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versién francesa del texto
ruso): La delegacifn soviftica estima necesario, en
esta fase del debate, hacer ciertas observaciones
acerce de los tres proyectos de resoluclbn presén=
tadoa al Consefo,

43, Un estudio cuidadoszo de esos textos y del inter=
cambic de opiniones & que hen dado lugar demuestra

claramente que, al igual gue la semana pasada, el

Consejo no progresa. En otro plano y en otres
circunstancias, vuelve: a comenzar lo  que ocurrib
en €l curso del debate anterior, Esta situacifn:era

ya inadmisible entonces y muchas delegaciones,
especialmente la de la URSS, insistieron enérgicas=
mente en que el donjunto adoptase resoluciones que
pusiesen fin répidamente a la agresién francesa en
Tinez e hiciesen evacuar inmediatamente a las tropas
francesas del Consejo del territorio tunecino. Por
desgracia, la semana pasada, igual que ahora, el
Consejo no tomd sino una medida preliminar: aprobd
la conocida resolucién del 22 de julio y no pudo,
con gran pesar de mi delegaciba y de otros miembros
del Consejo que representan a los pafses de Asia y

~de Africa, aprobsr la muy modesta propuesis que

habian presentado o apoyado las delegaciones de la
Repiiblica Arabe Unida, de Ceilén y de Liberia, Si
el Consejo se ha mostrado débil, lo que es indudable, '
si Francia ha aprovechado la semana transcurrida
para reforzar sus posiciones en TGnez con objeto
de proseguir su agresifn contra el pueblo tunecino
y preparar una nueva agresifn, es tanto mfs inad-
misible que las mismas tendencian, las mismas
tentativas, se manifiesten hoy de nuevo, cuando el
Gobierno francés, por una declaracifn absolutamente
cfnica, demuestra claramente gue no tiene en cuenta
en absoluto la voluntad del Consejo, ni siquiera en
la forma de la resolucién provisiona’ del 22 de julio.
A causa de esta actitud, que constituye un desaffo
a la Organizacibn entera, el Consejo deberfa actuar
ahora con mucha més energla que el 22 de julic.
Ahora bien, lo repito por tercera vez, segaimos
dando vueltas al problema sin resultados; a principios
de la segunda "vuelta®, la orientacibn genevral sigue
siendo la misma,

44, Tenemos ante nosotros tres proyectos de reso-
lucibn, Por el priraero, presentado por Ceiléin, Liberia
y la Repiiblica Arabe Unida [4903], se invita a
Francia a que aplique la resolucifn del 22 de julio.
Este texto, aungue insuficiente en muchos aspectos,
representa sin embarge un progreso., En el segundo
proyecto de resolucidn, presentado también por Ceilén,
Liberia y la Repiiblica Arabe Unida [S/4904], se invita
a Francia aque entre inmediatamente en negociaciones
con Tnez a los efectos dé una répida evacuacién de
las fuerzas francesas de ese pafs, Este proyecto
no precisa tampocc 1a medida que hay que poner
en prctica, es decir la evacuacifn inmediatade todas
las tropas francesas del territorio tunecino. pero,
sin embargo, nos parece encontrar en el texto las
ideas y las medidas por las que luchaban aquf hzce
una semana las delegaciones que representan a. los
pafses de Asia y de Africa; encontramos en el texto
una actitud que merece todo nuestiro apoyo: pucuto
gque nes acerca a nuestro objetivo:- la. evacuacién
por las tropas francesas del territoria tune¢ino:
45, El tercer proyecto de resoluciﬁn ha’ sidopze ﬁ-f
tado por Turquia [S/4905], Cuando hablé 9
repeticién de.lo que ocurrid la semana, pasadv en
Consejo, pensabe _sobre tod ‘nxlaa ideas gue éapa:
recen en ese texta en form apenas modificad




las:-Drianas. .intenciones de Turqufa .en ‘1o gque se
refiere & la solucibn pacitica de la siturcife causada
por Ja-agresidn {rancesa en.T(ne:: Se sabe que el
infietno - estf plagado de. buenas  intenciones ¥ que
siempre. 23 arriesgado tratar de analizar desde el
punte de vists aicolgico 1as intenciones delos reprew
sen‘tant_e'a&que.\ presentan - un texto. Por eso, aunque la
tentacidn sea- fuerte;,: me abstendr£ de toda. explo-
racita sicolégica ¥ no. analizaré las intenciones del
represantante de- Turqufa. - . A

47. Examinaré, en t:amt»s.c.ug dxrectamente suproyeeto
de: rescoluc\ﬁ » El representante de Turqufa ha dicko
que su’ texto ze’ explica por sf mismo y no requiere
aelaraci&n alg\ma' ha’ consagrado la mayor parte de
su interven@ién a los objetivos que persigue su pro=-
yectd, ‘Ahora quisiera hacer un anflisis comparado
del, _rexto v examinarlo desde dos puntos de vista,

48 En pnmer lugar, trataré de demostrar que en
ek ‘plano -pelftico, .en ‘el plano-de los principios, el
texto- publicado.. hoy -con la. signatura S/4905 es
easi: idéntico :al que. presentaron. los Estados Unidos
¥ el .Reino. Unido hace una semana [S/4879]. Desde
el- punto:de ‘vista de:los principios, desde el punto
de:'vista ;polftico, los. dos: textos son iguales en lo
que se: refisye - a la-cuestibn principal: la evacuacifn
mmednata de 1as fuerzas" armadas francesas d\. Tinez.

seglmdo lugar quisiera comparar en mi
‘el texto de Tu"qufa conlos dos textos presen=

50 Para empezar, nadie negar& sin duda que la
dxsgosicxtsn -clave. del. proyecto de Turqufa es el
p&rrafo 3 de,la, pa,rte dlspomtiva que dice asf:

negocxa@iones exieaminadas ‘a resolver pacffiea—
2 sus dlferencias. mcluida la soluciﬁn definitiva

anugud texto de-los Estados Unidos 3 m Reino Unido
y 1};del pretendidn mxevo texto de Turqufa. se

en el antiguo. proyecto de los Eatados Unidos y el
Reino Unido.

52. La referencias & Bizerta no es tampoco un els-
mento nuevo en el proyecta de Turqufa; en efecto,
en el proyecta de los Estados Unidos ydel Reino Unido
se entendfa claramenie gue se trataba de la regibn
de Bizerta y de los acontecimientos allf ocurrides
como consecuencia de la agresibn francesa,

53, Asf, pues, en ¢l p&rrafo 3 del proyecto de resow
fucién de Turqufa, igual que en &l p&rrafo 3 del anti-
guo. texto de los Estados Unidos, se prevé gue el
futuro de Bizerta serf objeto de negociaciones entre
Tanez y Francia, Pero &sa es precisamente la posi-
ci6n er gue el Gobiernode Francia insistfe tenazmente
en el documento de fecha 26 de julio [S/4894 y Add.1,
seccibn 1], en su deelaracin de ayer [S/4897]y en
todas las declaraciones que el representante de
Francia hizo ante el Consejo, donde insistid en que
l1a cuestibn de las "diferencias"® entre Tfinez y Francia
~ asf es como Francia cealifica su agresién en
Tlinez - sea objeto de negociaciones entre los dos
pafses (inicamente, al margen de las Naciones Unidas,
segfin propugnan los filtimos documentos franceses,

54, La orientacibn polftica de esta propuesta espues
evidente: coincide en conjunto con lo gue propone el
Gobieruo francés y con lo que Tiinez no acepta,
Ademés, la f6rmula "resolver pacfficamente sus
diferencias” no.responde er absoluto — y me expreso
con la mayor moderacion = a la situacién real en
Tinez, en la que no hay més que una agresion de
Francia contra ese pafs, No se tratade "diferencias".
No se puede hablar de diferencias cuando Tiinez
exige el retiro de los soidados franceses del territorio
tunecino, y Framncia, despreciandc las normsas del -
derecho internacional y las obligaciones que le
impone la Carta, dice gue tiene intencién de mantener
a sus soldados en ese territorio.

55. No se trata de diferencias sino de agresidn; por
eso, incluso si como ha firmado el representante de
Turgafa su delegacién estaba animada de las mejores
intenciones al presentar este proyecto, las férmulas
de ese gfnero son ahsolutamente inaceptables, Ade=
méis, en el pirrafo 3 de esteproyectono se dice nada,
como tampoco se decfa nada en el pérrafo 3 del
proyecto ‘de rcsolucibn de los Estados Unidos y del
Reino Unido, sobre una solucin de la cuestién de
Bizerta que tenga como consecuencia el rfpido
retiro de las tropas francesas del territorio tunecino,
Es pues infitil = vueivo a lo que dije antes =~ que el
répresentante de Turqufa trate de demostrar que no
se trata de diferencias de orden polftico sino de
diferencias de redacci6n,

56, EIl anflisis que acabo de hacer establece clara-
mente, & mi juicio, que existe una profunda-divergencia
de cpiniones en 1o polftico, una diferenciade principio
ér ‘el modo misma de enfocar el problema.,

57. Paso ahora a la segunda parte de mi anflisis,
Mientras que en el proyecto de los Estados Unides
y del Reiio ‘Unido y en el "nuevo® texto de Turqufa
se’elude el reconcecimiento del principio de la eva-
cuacibn de lastropasfrancesasdel territorio tunecino,
el:proyecto de: Ceilfn, Liberia y la Repfiblica Arshe

‘ﬂnldafr'vES/aisOé]' tiende. electivamente, aunque el texto -

no-'sea. suficientemente enérgico, a que e’ Consejo



reconozca la necesidad de un rfpido retiro de las
fuerzas armadas francesas de TGnez, En efecto, la
parte dispositiva de este proyecto de resolucibn
dice lo siguiente: "Invita a Francia a que entre
inmediatamente en negociaciones con Ténez a los
efectos de una rfpida evacuacién de las fuerzas
francesas de Tfinez®. No por mucho que se insista,
seglin se hace en el proyecto de Turqufa, en el
reconocimiento de la soberanfa tunecina, ni porgue
se subraye, segfin se hacfa en el antiguo proyecto de
los Estados Unidos y del Reino Unido, que las nego-
ciaciones deben realizarse con arreglo & la Caris,
se conseguiri reemplazar o debilitar la frase simple
y concisa del proyecto presentado por Ceiifin, Liberia
¥ la Repiliblica Arabe Unida, que plantea el principio
de ™una rfépida evacuacién fe las fuerzag francesau
de T@nez", No se trata deunadiferenciade tedaccibn,
sino de una diferencia radical de orden pouitico,

58, Por eso la delegacién soviética, igual que no
pudo apoyar el proyecto de resolucibn de los Estados
Urnidos y del Reino Unido, no puede apoyar y se niega
categbricamente a apoyar el proyecto de resolucién
de Turqufa [$/4965]. Votaremos en faver delproyecto
de Ceildn, Liberiayla Repéblica Arabe Unida [S/4904].
Votaremos también en favor del otro proyecto de
Ceilén, Liberia y la Repfiblica Arabe Unida [S/4903],

59, Para terminar, quisiera poner de relieve otra
contradiccién grave, otra diferencia de principio y
no de redaccin, entre el proyeciode resolucién S/4903
de Ceilfn, Liberia y la Repfiblica Arabe Unida y los
plrrafos 1y 2 de la parte dispositiva del proyecto de
resclucibn de Turqufa, En el p4rrafo 1 del proyecto
de Ceilfin, Liberia y la Repiiblica Arabe Unida se
pone de relieve que la resolucibn del Consejo de
fecha 22 de julio no ha sido aolicada por Francia y
gue esta situacibn sigue constituyendo una grave
amenaza & la paz y la seguridad internacionales,
En cuanto a los parrafos 1 y 2 del texto de Turqufa,
gue corresponderfan segfin algunos al pfrrafo 1 del
proyecto de resoluci6n de las tres Potencias, se
encuentran en ellos una vez méis la tentativa que
hemos sefialado con motivo del examen del proyecto
de los Estados Unidos y el Reino Unido; &l igual
que en gse proyecto, en los pArrafos 1y 2 del texto
de Turqufa se pone en pie ¢2 igualdad al agresor y a
la victima de la agresién,

60. Todo el mundo sabe —y el representante de
Turqufa no lo ha negado tampcco cuando presentd su
proyecto de resolucibn, sino que lo admiti6, al menos
implfcitamente — que Francia no aplicé la resolucién

del 22 de julio, ¢Acaso se encuenira la menor alusibn
a ese hecho en los pérrafos 1 y 2 del texto turco?
En modo sirunc. En el pfirrafo 1 el Consejo expresa
su preocupacifn por el hecho de que no se haya dado
pieno cumplimiento a :a resolucién. Pero 4quién no
le ha dqado cumplimiento? Sobre eso se guarda un
pfidico silencio. En el pArrafo 2, el Consejo pide
la plena e inmediata aplicacién de dicha resolucién.
Pero 4a quién se la pide, a quién se dirige? ¢A Tfinez,
gue declard desde la sprobacién de esta decisibu que

su Gobierno aplicaria rigurosamente sus disposicio= '

nes, como hizo en efecto, 0 & Francia, que al principic
daba la impresibn de que se conformarfa cuando
menos a las disposiciones relativas a la cesaci6n del
fuego, mientras que a continuaci6n se pudo comprobar
que ni siquieva habfa respetado esa parte de la
resolucifn del 22 de julio? Luego, Francis declarb
cfhicamente que no cumplirfa las disposiciones de
la resolucidn aprobada por el Consejo el 22 de julio,
ZQuién necesita ese juego de escondite? 4Quién
necsesita esas f6rmulas? {Qué intereses pueden servir?

€¢1. Pido a los miembros del Consejo que reflexionen
acerca de esta cuestidn: {Quién necesita estas formu=
las gue no establecen ninguna diferencia entre los
actos del agresor y la actitud de su victima? No me
sorprenderfa en absoluto — no = afirmo, pues no
soy profeta — que la propia Francia, que desencad=né
v que continfia su agresidn contra Turquia, estuviera
dispuesta a votar en favor de estas f6rmuias, No me
sorprenderfa, porque pienso gue estas f6rmulas no
nos acercan en absoluto a una solucidn satisfactoria
de la gravisima situacifn originada’por la agresién
desencadenada por Francia contra el pueblo tune~ino
y que amenara la paz en la regidn del Africa del
Norte y de la cuerca mediterrfnea,

62, Yor eso el proyecto de resolucibén del Ceilln,
de Liberia y de la Repfiblica Arabe Unida, en la parte
en que invita a Francia a aplicar inmediatamente
todas las disposiciones de ia resolucibn aprobada por
el Consejo el 22 de julio, parece como miy superior,
no desde el punto de wista de la redaccidn, sino
desde el punto de vista de los principios, a las
propuestas de la delegacibn turca,

63. Crec que el Consejo debe == y ese € un minimo,
teniendo en cuenta las circunstancias - - aprobar los
dos proyectos de resolucién de Ceildn Liberiay la
Repiiblica Arabe Unida., Eso es lo que la delegacibn
soviética pide a los miembros Gel Consejo.

Se levanta la sesién a las 13 horas.
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