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NACIONES

CONSEJO DE SEGURIDAD

ACTAS OFICIALES

EGUNDO ANO

No. 6

NONAGESIMA QUINTA SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el lunes 20 de enero de 1947, a las 15 horas.

Presidente: Sr. N. J. O. MaKIN (Australia).

Presentes: Los representantes de los siguientes
ises: Australia, Bélgica, Brasil, Colombia,
hina, Estados Unidos de América, Francia, Po-
nia, Reino Unido, Siria y Unién de Republicas
cialistas Soviéticas.

19. Orden del dia provisional
Aprobacién del orden del dia.

Resolucién de la Asamblea General sobre los
“principios que rigen la reglamentacién gene-
ral y reduccién de los armamentos” (docu-
mento §/231),! y proposiciones relacionadas
-con su aplicacién:

(a) Carta del representante de la Unidn de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas en el
Consejo de Seguridad dirigida al Secre-
tario General, fechada el 27 de diciembre
de 1946 (documento S/229).2

(b) Proyecto de resolucién presentado por el
representante de los Estados Unidos de
América en la octogésima octava reunién

del Consejo de Seguridad (documento

5/2338).2
(c) Proyecto de resolucién presentado por el
representante de Francia en la nonagésima

Teunién del Consejo de Seguridad (docu-
mento S/243).4

(d) Proyecto de resolucién presentado por el
representante de Australia en la nonagési-

Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
undo Afio, Suplemenio N° 2, Anexo 5.

Véanse las dctas Oficiales del Consejo de Seguridad,
undo Afio, Suplemento N° 2, Anexo 3.

Idem, Anexo 6.

Idem, Anexo 7.

ma segunda reunién del Consejo de Se-
guridad (documento S/249).

(¢) Proyecto de resolucién presentado por el
representante de Colombia en la nonagési-
ma tercera reunién del Consejo de Seguri-
dad (documentc S/251).2

3. Resolucién de la Asamblea General relaciona- -
da con la “informacién sobre las fuerzas
armadas de las Naciones Unidas” (documento
§/230).3

4. Carta del Presidente de la Comisién de
Energia Atémica dirigida al Presidente del
Consejo de Seguridad, fechada el 31 de di-
ciembre de 1946, enviando el “Primer In-
forme de la Comisién de Energia Atémica al
Consejo de Seguridad” (documento S/239).*

5. Carta del representante del Reino Unido en
el Consejo de Seguridad dirigida al Secretario
General, referente a los incidentes en el Estre-
cho de Corttd (documento S/247).5

20. Presentacién del representante per-'
manente de Bélgica :

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Antes de
pasar a la aprobacién del orden del dia, quiero
dar la bienvenida al sefior van Langenhove, .
quien por primera vez ocupa su lugar como
representante permanente de Bélgica, y quiero
manifestarle cudn honrados estamos de tenerlo
entre nosotros. Pudimos apreciar en alto grado
la gran labor que realiz6 su predecesor y los
servicios que presté a su pais y al Consejo de
Seguridad. Queremos que el sefior van Langen-
hove tenga la bondad de manifestar a su predece-
sor nuestro profundo agradecimiento por estos

*Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, N°' 4, nonagésima segunda reunién.

¢ Idem, nonagésima tercera reunién. .

® Véanse las dctas Oficiales del Gonsejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 2, Anexo 4,

*Véanse las dctas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 5, Anexo 14. .
5Idem, Suplemento N° 3, Anexo 8.




servicios. También queremos expresar a usted,

sefior, nuestra mds cordial bienvenida. Estamos

seguros de que con'su presencia en el Consejo de

Seguridad serd posible continuar la fructuosa
labor que ha realizado su predecesor.

Sr. Van LanceENHOVE (Bélgica) (traducido 'del
francés): Sr. Presidente, agradezco muy sincera-

mente las elogiosas palabras de bienvenida con

que acaba de honrarme. :
. Es un gran honor para mi haber sido llamado
a participar en los trabajos del Consejo de Seguri-
dad como representante de mi pais. Al mismo
tiempo, reconozco la gran responsabilidad que
pesa sobre estas funciones, y deseo asegurar a mis
colegas del Consejo que me preocuparé especial-
mente en darles mi plena colaboracién.

21. Aprobacién del orden del dia

El PreSENTE (traducido del inglés): Pasamos
abora al punto 1 del orden del dia, ¢ sea la
aprobacion del orden del dia. )
Sr. Gromyxo (Unién de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version inglesa del
texto ruso): Quiero decir algunas palabras acerca
del punto 5 del orden del dia provisional. No
puedo compartir 1a opinién expresada sobre este
punto en el documento recibido de la delegacién
del Reino Unido por el Consejo de Seguridad.
No puedo compartir la opinién expresada por el
representante del Reino Unido en relacién con
la queja del Gobierno britdnico contra Albania
y no puedo estar de acuerdo con la propuesta de
que esta queja sea incluida en el orden del dia
del Consejo de Seguridad. La correspondencia
entre los Gobiernos britdnico y albands, que el
Gobierno britinico ha puesto a disposicién del
“ Gobierno soviético, demuestra que en su nota del
11 de noviembre de 1946 dirigida al Gobierno
britdnico, el Gobierno albanés propuso la crea-
cién de una comisién mixta para regilar la
cuestién de la limpieza de minas en el Estrecho
de Corfi. En esta propuesta el Gobierno albanés
indicaba que estaba dispuesto a estudiar Ila
posibilidad de llegar a una solucién de la cues-
tion que interesa a los dos Gobiernos. Sin em-
. bargo, la propuesta del Gobierno albanés no fué
aceptada. - '

En su respuesta a la nota britdnica del 9 de
diciembre de 1946, el Gobierno albanés reiterd
su deseo de cooperar en cuestiones de navegacién
internacional. Como.lo demuestran otras medidas
tomadas por el Gobierno briténico, esta segunda
propussta albanesa fué también rechazada. Al
réchazar la propuesta albanesa del 11 de noviem-
bre de 1946, relacionada con la creacién de una
comisién mixta, el Gobierno britdnico ha actua-
do en contradiccién con el Articulo 33 de la
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‘Carta de las Naciones Unidas, en el cual se dis-

pone que las partes traten de buscar una solucién
mediante “Ja negociacién, la- investigacién, Ia
mediacién, la conciliacién, el arbitraje, el arreglo
judicial, el recurso a organismos o acuerdos re-
gionales u otros medios pacificos de su eleccién”.
Aunque una de las partes ha expresado que estd
dispuesta y que desea adoptar el procedimiento
para la solucién de controversias previsto en el
Articulo 38 anteriormente mencionado, la otra
parte no lo ha hecho.

En la apelacién britdnica al Consejo de Seguri-
dad se menciona, a manera de justificacidn, el
Articulo 35 de la Carta de las Naciones Unidas.

- No obstante, la delegadén soviética estima que

en este caso el incidente de Corft y la actitud de
Albania en relacién con este iuncidente, no cons-
tituyen una amenaza para la paz y la seguridad.
El conocimiento de los hechos y de los docu-
mentos relacionados con esta cuestién, demuestra
que las afirmaciones hechas de que la conducta
de Albania en relacién con este incidente puede
constituir una amenaza para la pazy la seguridad
son, en verdad, extrafias. La situacién no cambia
por el hecho de que se haga mucho ruido.

Ademds, la cuestién de la seguridad en la
navegacidn en el Estrecho de Corfu, puede, in-
dudablemente, ser regulada mediante negocia-
ciones entre los Gobiernos de los paises interesa-
dos, y con la cooperacién de un organismo inter-
nacional encargado de la limpieza de minas.
Esta posibilidad no ha sido todavia utilizada; sin
embargo, su utilizacién podria mejorar, sobre
todo, las relaciones entre los dos paises interesa-
dos. ’

Por estas razones no puedo apoyar la propuesta
para la inclusién de la queja presentada por ¢l
Gobierno britinico en el orden del dia del Con-
sejo de Seguridad. La delegacién soviética no ve
ninguna razén para que esta cuestién sea exa-
minada por el Consejo.

Sir Alexandér Capocan (Reino Unido) (tra-
ducido del inglés): En primer lugar debo confesar
que estoy algo sorprendido por las observaciones
del representante de la Unién de Repiiblicas
Socialistas Soviéticas. En una conversacién que

tuvo conmigo antes de esta reunién se refirié a

este punto del orden del dia y tal vez habria sido
mejor que me hubiese dado alguna indicacién de
que iba a proponer su supresién, puesto que
podriamos haber discutido el asunto y haber aho-
rrado tiempo. Sin embargo, ahora nos ha dicho
que se opondrd a la inclusién de este asunto en
nuestre orden del dia. Trataré, sefior Presidente,
de limitarme a discutir la cuestién que nos ocupa
ahora, y no me referiré al fondo de esta cuestién.

En el curso de sus observaciones el representan-
te de la Unién de Rept’zblicas Socialistas Soviéti-
cas se ha referido a una proposicién albanesa
para la creacién de una comisién mixta, como si



sa fuera una manera prictica de solucionar
odas las diferencias entre mi Gobierno y el
sobierno albanés. La propuesta para la creacién
e esa comision mixta fué simplemente una pro-
uesta especial hecha por el Gobierno albanés en
clacién con un aspecto particular del asunto, a
aber, la fijacién de la parte del estrecho que
eberia limpiarse. Por consiguiente, no propor-
iona ninguna esperanza de solucionar la serie de
ncidentes originados entre los dos Gobiernos.
Ademds, el sefior Gromyko dice que mi Go-
ierno ha infringido el Articulo 33 de la Carta.
uiero indicarle que tuvimos especial cuidado
n no hacer tal cosa. En vez de presentar inme-
iatarnente el asunto al Consejo, en diciembre
Itimo, expusimos todo nuestro caso al Gobierno
lbanés y procedimos a un intercambio directo
e opiniones, por via diplomdtica. Segtin nuestra
pinién, ese era el procedimiento correcto, el
1] no ha sido adoptado en muchos casos que se
an presentado al Consejo durante los tltimos
ez meses. Dimos al Gobierno albanés quince
as para contestar; lo hizo al final de ese periodo,
ero segun nuestra opinién, la respuesta no fué
> ninglin modo satisfactoria. '
El sefior Gromyko parece ahora darnos a en-
nder que antes de presentar cualquier cuestién
- Consejo debemos recurrir a “la negociacién,
investigacidn, la mediacidn, la conciliacién, el
bitraje, el arreglo judicial,” y “recurrir a or-
inismos o acuerdos regionales u otros medios
acificos” de nuestra eleccién. Eso es lo que dice
primer pirrafo del Articulo 33. Pero debo
ualmente llamar la atencién hacia el Articulo
 que dice: “El Consejo de Seguridad podra, en
alquier estado en que se encuentre una con-
oversia de la naturaleza de que trata el Articulo
0 una situacién de indole semejante, recomen-
r los procedimientos o métodos de ajuste que
an apropiados.”
En vista del resultado no satisfactorio de los
fuerzos hechos para solucionar este asunto con
Gobierno albanés, mi Gobierno ha decidido,
pesar suyo, someter este asunto al Consejo. Estd
ora ante el Consejo y confio en que éste acorda-
examinar este asunto y darle una solucién.
El sefior Gromyko, ademds, ha dicho que los
cidentes que se han producido no pueden ser
nsiderados como una amenaza a la paz inter-
cional. Ciertamente, puede ser dificil encon-
ir una definicién de lo que constituye una
lenaza a la paz internacional, pero quiero indi-
I que cuarenta y cuatro de nuestros marineros
n sido muertos por una mdquina de guerra.
s interesaria saber cémo y por qué sucedi6 eso.
ieden ocurrir incidentes de esa indole en el
turo y, en nuestra opinién, mientras ids
onio examine el Consejo este asunto, serd
jor. ‘
El sefior Gromyko ha dicho también que la
jor manera de solucionar este asunto seria

crear un organismo internacional para la lim-
pieza de minas. Cuando expongamos detallada-
mente nuestro caso,! demostraré que existe un
organismo internacional para la limpieza de
minas y que la limpieza que se hizo en noviembre
ultimo tuvo lugar bajo la autoridad de ese or-
ganismo internacional. Por lo tanto, no puedo
decir nada mds ahora, sefior Presidente; estimo
que me apartaria de la cuestién precisa que dis-
cutimos en este momento, de modo que no puedo
solicitar otra cosa del Consejo sino que decida
incluir este asunto en su orden del dia.

El PresmENTE (traducido del inglés): sDesea
algun otro miembro del Consejo de Seguridad
hacer uso de la palabra sobre la aprobacién del
orden del dia? Si nadie lo desea, pediré al Con-
sejo que apruebe el orden del dia, tal como ha
sido leido por el Presidente. Pediré a los que
estén a favor o en contra de la aprobacién, que
lo demuestren levantando la mano.

Se toma votacidn levantando la mano y el
orden del dia es aprobado por diez votos a favor
y una abstencion.

Votan a favor:

Australia

Bélgica

Brasil

Colombia

China

Estados Unidos de América

Francia

Polonia

Reino Unido

Siria
Votan en contra:

Ninguno
Se abstiene: -

Unién de Repriblicas Socialistas Soviéticas

22. Discusién de la solicitud de los Estados
Unidos de América para que se apla-
ce la discusion de la resolucién de
la Asamblea General sobre la regla-
mentacién general y reduccién de los
armamenfos

El PrResDENTE (traducido del inglés): El punto
2 del orden del dia es la resolucién de la Asam-
blea General sobre los principios que rigen la
regulacion general y reduccién de los arma-
mentos. En relacién con este punto se ha pre-
sentado una resolucién que de acuerdo con el
reglamento debe ser examinada en »rimer lugar:
se trata de la resolucién presentada por el repre-
sentante de los Estados Unidos de América que
dice: . '

“El Consejo de Seguridad resuelve posponer
hasta el 4 de febrero de 1947 el examen

*Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, N° 15, centésima séptima reunién.




detallado de los puntos 2, 3 y 4 del orden del
dia de la nonagésima quinta reunién.”

Quiero recordarles, en mi calidad de Presi-
dente, que cuando este asunto fué discutido
anteriormente en el Consejo, indiqué que me
abstendria de interrumpir el discurso que cual-
quier miembro pronunciara sobre el fondo de la
cuestién. En esa ocasién, la mitad de los miem-
brosdel Consejoya habian habladosobre el fondo
de la cuestién, mientras que otros habian inscrito
sus nombres para hablar. Por tanto, lamenté que
ciertos miembros estuviesen en esa desagradable
situacién de no haber tenido la oportunidad de
continuar pronunciando sus discursos como lo
hubieran deseado. Pero es evidente que esta
resolucién tiene una indiscutible prioridad en lo
que se refiere a su consideracién por el Consejo.

Como el representante de los Estados Unidos
de América retird, en esa ocasién, su resclucién
a fin de que esos discursos pudieran ser pronun-
ciados, y como todos los miembros del Consejo ya
han hablado sobre el fondo de la cuestion, pediré
ahora a los miembros del Consejo que hablen
exclusivamente sobre la cuestiéon que se ha pre-
sentado ahora y que debe ser preferentemente
considerada, a saber, si debe postergarse hasta el
4 de febrero la discusién de ios puntos 2, 3 y 4
del orden del dia. ¢Desea algin representante
hablar sobre esta cuestién?

Sr. Paropr (Francia) (traducido del francés):
Tenemos en nuestro poder el nuevo proyecto de
resolucién de los Estados Unidos de América, en
el que se solicita que aplacemos nuestras labores
en materia de desarme, es decir, desarme en el
mds amplio sentido, incluyendo tanto la cuestién
atémica como la de otras armas.

La demora, que en un principio era de casi
tres semanas, ha sido reducida ahora a exacta-
mente quince dias.

Aunque no fuera mds que por cortesia, debe-
mos tomar en cuenta la solicitud presentada por
el representante de los Estados Unidos de Améri-
ca. Todos hemos tenido necesidad, en una u
otra ocasién, de solicitar tiempo para recibir
instrucciones de nuestros Gobiernos respectivos
sobre problemas delicados. En verdad, la delega-
cién de los Estados Unidos de América no tiene
esta dificultad, puesto que trabaja muy cerca de
su Gobierno, lo que no sucede en el caso de otros

- representantes aqui presentes. Pero me parece
que una circunstancia excepcional, como el cam-
bio que ha tenido lugar en el seno del Gobierno
de los Estados Unidos de América, nos ofrece la
oportunidad de devolver a la delegacién de este
pais la cortesia y la amabilidad que nos brinda
cuando acepta que se nos dé mds tiempo para
estudiar un asunto. Estimo, por consiguiente,
que debemos tomar en cuenta la solicitud de
nuestro colega norteamericano y aceptarla.

Quiero, sin embargo, recordarles que la resolu-

70.

cién de la Asamblea General que ha sido aproba-
da por todos los Estados Miembros de nuestra
Organizacién, nos invita a proceder rdpidamente
al estudio de la cuestién del desarme. Esta idea
de rapidez figura en todos los pérrafos de la
resolucién de la Asamblea General: “lo antes
posible”, “rdpidamente”, “sin demora”.

Sugiero, por tanto, que una vez que acordemos
diferir nuestro examen de la cuestién hasta el 4
de febrero, reflexionemos sobre ella Y preparemos
los proyectos de resolucién necesarios para que
cuando volvamos a ocuparnos de esta cuestién,
podamos tratarla tan rdpidamente como sea
posible.

El PrESIDENTE (traducido del inglés): Al hablar
en nombre de la delegacién de AustraLIA de-
searia manifestar que, junto con otros miembros
del Consejo, la delegacién australiana reconoce
la importancia y la urgencia de aquellos asuntos
que se relacionan con la cuestién del desarme y
de los problemas intimamente ligados a él, que
son motivo de discusién por el Consejo de Seguri-
dad; pero no somos indiferentes a la solicitud que
ha presentado el representante de los Estados
Unidos de América para que se postergue el
examen de este asunto. Comprendemos que, en
vista de las circunstancias que ha expuesto el
representante de los Estados Unidos de América,
hay razén para solicitar que se examine la cues-
tién de saber si este asunto debe ser postergado
hasta una fecha que resulte mds conveniente y
que pueda permitir las oportunidades para hacer
las consultas que él desea. No obstante, desearia
preguntar al representante de los Estados Unidos
de América si nos podria dar una fecha anterior
a la que ha sugerido, a fin de que este asunto
pueda, por lo menos, estudiarse lo mds pronto
posible y que el mundo reconozca nuestro gran
interés por todos los asuntos de esta naturaleza.
Finalmente, desearia preguntar al representante
de los Estados Unidos de América si no cree que
al sugerir una fecha anterior al 4 de febrero, seria
posible acelerar atin mis el trabajo del Consejo.

SR. Gromyko (Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version inglesa del
texto ruso): Desearia decir algunas palabras sobr=
este asunto, pero antes me gustaria hacer una
pregunta al representante de los Estados Unidos
de América. El hecho de que los Estados Unidos
de América presenten una segunda resolucién,
quiere decir que retiran la primera resolucién,
presentada en la octogésima octava reunién del
Consejo de Seguridad?? o ¢es que tenemos ahora
dos resoluciones de los Estados Unidos de
América?

Sr. AusTiN (Estados Unidos de Amériéa) (tra-
ducido del inglés):

*Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Primer Afio, Segunda Serie, N° 29,




raie i YA

Hay dos cuestiones pendientes, y si se me
permite, contestaré la ultima primero, porgue
me parece que es el orden ldgico de contestarlas.

Comprendo esta cuestién de procedimiento, de
la siguiente manera: la resolucién de que nos
ocupamos ahora, y que tiene primacia, es una
cuestién solamente de fechas. No suscita ninguna
cuestion respecto de los puntos ya incluidos en
el orden del dia. En ella se solicita simplemente
que se posponga hasta el 4 de febrero el examen
de los puntos 2, 3 y 4 del orden del dia de la
nonagésima quinta reunién. Si se acordara esto,
esa resolucién tendria un solo efecto: aplazar el
examen de los puntos 2, 3 y 4. En el punto 2 hay
una carta y cuatro proyectos de resolucién. De
los cuatro proyectos de resolucién, uno ha sido
presentado por los Estados Unidos de América;
segun tengo entendido, ese es el que se menciona
como la primera resolucién. Por lo tanto, no
puede haber confusién entre las dos resoluciones.
La que ahora examinamos se refiere solamente a
la fecha de su examen; no tiene nada que ver con
los méritos de ninglin asunto o cuestion en el
orden del dia. No priva a ninguno de los miem-
bros del Consejo de Seguridad de sus derechos
en lo que se refiere al presente orden del dia. No
cambia la situacién sino en un aspecto: la demora.
Si se concediera este privilegio, permitiria cierta-
mente a uno de los representantes en el Consejo
de Seguridad, actuar con mayor rapidez, con
mayor certeza, en cuanto al camino que debe se-
guir y con mds antecedentes y mayor conocimiento
de los problemas suscitados por el orden del dia.

Ahora bien, estimo que esta postergacién
reportaria ventajas importantes. Puede tener el
efecto de reducir el tiempo necesario para llegar
a una decisién final sobre las cuestiones de fondo
suscitadas por el orden del dia. Quiero decir que
podria eliminar algunas malas interpretaciones;
permitir que logrdramos cierto grado de acuerdo;
y de este modo—como lo hemos observado a
menudo en el curso de nuestra vida en situa-
ciones semejantes—lo que a primera vista parece-
-rfa una postergacién y una demora, seria real-
mente una manera de obtener ripidamente el
resultado final. Espero sinceramente que en este
caso, éste serd el resultado de tal postergacion.

Si he logrado contestar la primera pregunta
satisfactoriamente, quiero responder a la segunda
pregunta, o sea, si es posible que el representante
de los Estados Unidos de América realice todo
el trabajo necesario que deberia hacer, antes de
la discusion de este orden del dia, en una fecha
anterior al 4 de febrero. Si me lo permite, sefior
Presidente, quiero evitar una posible interpreta-
cién que podria darse a una mocién de aplaza-
miento como ésta.

Quiere esclarecer la posicion de los Estados
Unidos de América y manifestar que no estd en
favor de que se aplace la decisién, sino més bien

de que se proceda con la mayor rapidez posible
al examen de todos los aspectos de esta cuestion
de la reglamentacién de los armamentos y del des-
arme. No serd exagerado decir que ningun pais
desea esto mas que nosotros; pero puedo asegu-
rarle que el espiritu que ha prevalecido en todo
lo que hemos hecho de acuerdo con las proposi-
ciones de Dumbarton Oaks, el Acta de Chapulte-
pec, las resoluciones adoptadas en Ciudad de
México, la redaccién de la Carta de las Naciones
Unidas en San Francisco y su aceptacién me-
diante la votacién mds notable en la historia del
Senado de los Estados Unidos de América, ha
sido el de lograr este objetivo: impedir las gue-
rras futuras. Como ese ha sido el ideal que hemos
tratado sincera y tesoneramente de alcanzar, pa-
rece casi superfluo decir que no seremos nosotros
los que pongamos obsticulos e impedimentos
para lograr ese objetivo, y que consideramos el
desarme como uno de los medios mds eficaces
para impedir la guerra.

Por consigui nte, después de haber hecho esta
declaracién, no debe interpretarse la actitud de
los Estados Unidos de América como una tentati-
va para obstaculizar de algtin modo la realizacién
de este gran ideal de las Naciones Unidas, me-
diante la regulacién general y la reduccién de
los armamentos y el examen del Primer Informe
de la Comisién de Energia Atémica, que es otro
punto del orden del dia. .

Por otra parte, como lo ha hecho notar el
Presidente de este Consejo, no se trata para mi
de una cuestién nueva. Ya he considerado en otra
ocasion la posibilidad de adelantar la fecha, pero
ahora encuentro que es completamente imposible
por razones ajenas a mi voluntad. Los aconteci-
mientos no me han permitido realizar el trabajo
necesario y venir a este Consejo de Seguridad a
examinar este orden del dia segtin sus méritos y
discutirlo antes del 4 de febrero. Creo que ustedes
conocen algunos de esos acontecimientos. Todo
el mundo los conoce. Algunos no pueden hacerse
ptblicos, pero les aseguro que existen de todos
modos, y lamento que no pueda, en ningin caso,
proponer una fecha anterior al 4 de febrero.

Sr. GroMYKO (Unién de Repuiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version inglesa del
texto ruso): He preguntado al representante de
los Estados Unidos de América si la presentacién
de un ses 1ndo proyecto de resolucién de los Esta-
dos Unic.., de América significa que la priméra
resolucion ha sido retirada. Hemos recibido una
respuesta definitiva que indica que ambos proyec-
tos de resolucién estdn actualmente ante el Con-
sejo'y que la primera resolucién de los Estados
Unidos de América no ha sido retirada.

Sabemos cudl es el sentido de la primera resolu-
cion de los Estados Unidos de América. En virtud
de esta resolucién el Consejo de Seguridad debe
examinar primero el Informe de la Comisién de



Energia Atémica, y solamente después que haya
tomado una decision sobre este informe deberd
examinar las otras cuestiones de que trata la
resolucién de la Asamblea General del 14 de
diciembre de 1946. Este es el sentido de la prime-
ra resolucion de los Estados Unidos de América.

Por consiguiente, si la segunda resolucién de
los Estados Unidos de América fuera adoptada,
el representante de los Estados Unidos de Améri-
ca insistiria en que se aprobara su primera resolu-
cién, cuando el Consejo de Seguridad vuelva a
examinar esta cuestion. Esta es la inica forma en
que se puede interpretar la respuesta que nos ha
dado el Senador Austin.

Surge inevitablemente otra cuestién, que es la
siguiente: ¢qué diferencia hay entre discutir esta
resolucién y tomar una decisién adecuada sobre
la primera resolucién de los Estados Unidos de
América, ahora mismo o el 4 de febrero? Por mi
parte, yo no veo ninguna diferencia. No veo
ninguna razén para aplazar el examen de esta
cuestién. Si se tratara de posponer el examen,
simplemente con el fin de dar al nuevo Secretario
de Estado tiempo para familiarizarse con la situa-
cién, seria diferente; pero no es ese el asunto. La
cuestién es que el 4 de febrero, como lo indica
la respuesta dada por el representante de los
Estados Unidos de América, tendremos que rea-
nudar la discusién de la primera propuesta de los
Estados Unidos de América en vista de que no ha
sido cambiada Por esta razén no veo por qué
debemos esperar esta fecha mdgica del 4 de
febrero. -

Es evidente que no se trata de una cuestién de
cortesia, que seria conveniente demostrar hacia
el nuevo Secretario de Estado. Si esto fuera asi,
yo estaria entre los primeros miembros del Con-
sejo para demostrar esta cortesia hacia el nuevo
Secretario de Estado, a fin de darle tiempo para
que se familiarizara con Ia situacién en detalle,
pero es obvio que este no es el caso. Hay algo
mis. El asunto es, a saber: ¢el Consejo de Seguri-
dad puede y debe, o no, tomar ahora y sin mayor
demora una decisién referente a la redaccién de
propuestas concretas para aplicar la resolucién de
la Asamblea General del 14 de diciembre? Este
es el estado de la cuestidn.

La carta de la Unién de Republicas Socialis-
tas Soviéticas del 27 de diciembre! contiene
sélo dos propuestas sobre cuestiones concretas
referentes a la aplicacién de la resolucién del
14 de diciembre: la primera dispone que el
Consejo de Seguridad debe estudiar la manera
y medios de aplicar la resolucién de la Asamblea
General tan pronto como sea posible; la segunda
propuesta, contenida en la carta dirigida al
Secretario General! el 27 de diciembre, prevé
la creacién de una comisién, es decir, es una

1Véanse las Actas Oficinles del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 2, Anexo 3.
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propuesta referente a la forma de organizacion
mediante la cual el Consejo de Seguridad debe
preparar propuestas concretas sobre las medidas
pricticas para hacer efectiva la resolucién de la
Asamblea General. El Consejo de Seguridad no
puede evitar tomar una decisién sobre la crea-
cién de una comisién que lo ayude. ¢Gémo po-
dria hacerse el irabajo de otra forma?, Tarde o
temprano, el Consejo de Seguridad tendrd que
tomar una decisién sobre el establecimiento de
un organismo subsidiario de esta clase para que
lo ayude. ¢Son necesarias varias semanas para
tomar una decisién?

Por consiguiente, esta no es la cuestiéon. No
se trata de la dificultad de definir la actitud de
los Estados Unidos de América hacia la pro-
puesta soviética sobre organizacién. El pro-
blema estd, como lo indica la respuesta del repre-
sentante de los Estados Unidos de América, en
el fondo de Ia propuesta de los Estados Unidos
de América.

Finalmente, repito que no veo ninguna razén
para posponer el examen de este asunto impor-
tante y urgente hasta el 4 de febrero, o para no
tomar ahora mismo, en enero, sin demora, las
medidas adecuadas.

Er PresiENTE ((raducido del inglés): ¢Desea
algun otro miembro hablar sobre esta resolucién?
En caso contrario, someteré a los miembros del
Consejo la proposicién que ha presentado el
representante de los Estados Unidos de América,
que dice:

“El Consejo de Seguridad resuelve postergar
hasta el 4 de febrero de 1947 el examen deta-
llado de los puntos 2, 3 y 4 del orden del dia
de la nonagésima quinta reunién.”

Sirvanse levantar la mano los que estén en
favor de esta propuesta.

Se procede a votar levantando la mano y la
propuesta de los Estados Unidos de América para
posponer el examen de los puntos 2, 3 y 4 del
orden del dia hasta el 4 de febrero de 1947 se
aprueba por 9 votos contra 2.

Votan a favor:
Australia
Bélgica
Brasil
Colombia
China
Estados Unidos de América
Francia
Reino Unido
Siria
Votan en contra:
Polonia
Unién de Republicas Socialistas Soviéticas

Abstenciones:
Ninguna
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23. Discusién de la protesta del Reino
Unido conira Albania

EL PRESIDENTE (fraducido del inglés): Con res-
pecto al punto 5 del orden del dia, desearia
llamar la atencién del Consejo al hecho de que en
virtud del Articulo 32 de la Carta,

“...el Estado que no sea Miembro de las
Naciones Unidas, si fuere parte en una con-
troversia que esté considerando el Consejo de
Seguridad, serd invitado a participar sin de-
recho a voto en las discusiones relativas a dicha
controversia”.

Por lo tanto, parece ser una obligacién del
Consejo invitar a Albania a participar en la dis-
cusién de este punto del orden del dia.

El Articulo 32 especifica también: “El Consejo
de Seguridad establecerd las condiciones que es-
time justas para la participacién de los Estados
que non sean Miembros de las Naciones Unidas.”
Siguiendo el procedimiento del Consejo en la
reciente protesta presentada por Grecia, parece
propio que se requiera de Albania que acepte en
este caso aquellas obligaciones que se aplicarian,
en un caso similar, a un Miembro de las Naciones
Unidas. ‘

Por consiguiente, propongo que el Consejo,
antes de conceder la palabra al representante del
Reino Unido o de comenzar a discutir el fondo
de la cuestion de Albania, decida invitar a Al-
bania a participar, sin derecho a voto, en los
debates relacionados con esta disputa y que soli-
cite del Gobierno de Albania, si es que acepta
esta invitacidn, que admita, con motivo de la dis-
cusién de este caso, todas aquellas obligaciones
que incumbirian a un Miembro de Jas Naciones
Unidas.

Deseo saber si los miembros del Consejo estdn
de acuerdo con esta exposicién del caso.

Sir Alexander Capocan (Reino Unido) (¢ra-
ducido del inglés): Lo que acaba de proponer
Vd., sefior presidente, me parece absolutamente
corrects.  S0lo deseo decir que si el Consejo
apoya esta propuesta, espero que se envie in-
mediatamente una comunicacién al Gobierno de
Albania, a fin de que no se demore en tomar las
disposiciones necesarias para hacerse representar
aqui. Desearia que este asunto sea tratado lo
antes posible, segtin lo indiqué anteriormente
esta tarde. Hace ya tiempo que el caso estd en
suspenso. El incidente ocurrié en octubre del
afio pasado y, por lo tanto, desapruebo cualquier
“demora adicional innecesaria.

EL PresipENTE (traducido del inglés): ¢Desea
algin miembro del Consejo hacer alguna ob-
servacién? En caso contrario, deseo saber si estan
de acuerdo con la sugestién que acabo de hacer.

Se aprueba la propuesta de invitar a Albania
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u participar, sin derecho a voto, en las discusion
relacionada con los incidentes de Corfi.

EL PRresIDENTE (traducido del inglés): Desea-
ria manifestar que Albania ha sido informada
ya, extraoficialmente, de que posiblemente seria
requerida su presencia, y creo que tal insinuacién
fué hecha la semana pasada. Por consiguiente,
al fijar la fecha en que deba reunirse este Con-
sejo, los miembros sabrdn, al menos, que el Go-
bierno albanés estd enterado ya extraoficialmente
de esta circunstancia.

¢Desea alguien hacer alguna sugestién al res-
pecto? Entiendo que el representante del Reino
Unido desea que este asunto se trate lo antes
posible. ¢Seria conveniente el préximo miércoles,
a las 15 horas, para estudiar este asunto?

Sr. Gromyko (Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas) (tradurido de la version inglesa del
texto ruso): Creo, sefior Presidente, que seria
dificil fijar una fecha definitiva en este momento.
Hoy solamente hemos decidido invitar a un re-
presentante del Gobierno de Albania para que
participe en el examen de este asunto por el

~Consejo de Seguridad. No sabemos cudndo lle-

gard a Nueva York el representante de Albania.
Creo que es muy dificil decidir ahora cudndo
podremos convocar a una reunién para discutir
este asunto. Ademds, deseo llamar la atencién
del Consejo al hecho de que es probable que
ciertos miembros del Consejo de Seguridad nece-
siten la ayuda de peritos con quienes consultar
durante la discusién de este caso. Desde este
punto de vista es obvio que no serfa deseable fijar
de antemano una fecha definitiva, especialmente
porque sin estar completamente seguros de que
el Consejo’ puede estudiar esta cuestién en la
préxima reunién proyectada, estariamos obliga-
dos a modificar una vez més nuestra decisién.
En consecuencia, seria preferible no fijar una
fecha definitiva.

Sir Alexander Capocan (Reino Unido) (tradu-
cido del inglés): Por supuesto, sefior Presidente,
yo estoy enteramente a su disposicién y a la del
Consejo, y es evidente gue el representante de la
Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas tiene’
razén cuando sostiene que el representante de
Albania debe estar aqui para discutir Ia cuestién.

Sin embargo, podria sugerir que si aprobamos
su propuesta de fijar la fecha provisionalmente—
como espero haremos ya que, después de todo,
no veo ningun inconveniente en presentar el
caso ante el Consejo—si resulta posible célebrar
la reunién el miércoles por Ia tarde, me parece
que seria bueno tener propuesta una fecha defi-
nitiva. '

También deseo pedirle lo siguiente: no s6 si s
propio, pero creo que se ahorrarfa mucho tierapo
si, aun en el caso de no estar presente el repre-




sentante de Albania, yo comenzase mi exposicién
acaso un poce larga, puesto que detalla los hechos
ya presentados en los documentos que hemos
dado a conocer. Si hiciese esta exposicién, se la
distribuiria inmediatamente y luego podria
aplazarse la sesién del Consejo y cada Miembro
tendria la oportunidad de estudiarla a sa agrado.
Naturalmente, no se discutirfa la cuestién mien-
tras no estuviese aqui el representante de Albania.
Espero que pueda estarlo para esa fecha, puesto
que el Gobierno albanés fué notificado hace casi
una semana. El miércoles hard exactamente una
semana que recibié la notificacién; espero, por
lo tanto, que podrai asistir; pero, si las circuns-
tancias lo impiden, no podremos remediarlo.
Tendremos que aplazar la reunién y reanudar
la discusién cuando el representante de Albania
pueda asistir. Pero pienso que, para ganar
tiempo, podria, por los menos, hacer una rela-
cién oral; el Consejo aplazaria entonces la sesién
y podria distribuirse el texto de mi exposicion.

Entre las razones quizds menos importantes que
me hacen desear que se examine este caso lo antes
posible, se encuentra ésta: el sefior Gromyko
se refirié al hecho de que era probable que ciertas
delegaciones deseasen recurrir a la ayuda de
peritos en la discusién y examen de este caso.
Hace ya varias semanas que he tenido que retener
aqui a varios peritos. No puedo esperar retenerlos
aqui indefinidamente. Pero ésta es una razon se-
cundaria. Comprendo muy bien que otras delega-
ciones deseen traer peritos, pero espera que se
esforzardn por hacerlo a la brevedad posible; y
me permitiré observar que hace ya mucho tiempo
que mi Gobierno informé directamente al Go-
bierno soviético que tenia la intencién de presen-
tar este problema ante el Consejo; en consecuen-
cia, estoy seguro de que las delegaciones han
tomado las disposiciones necesarias, que no
requerirdin mucho tiempo y que tendrdn aqui a
sus peritos posiblemente el miércoles.

Sr. GRomyko (Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version inglesa del
texto ruso): No tengo ninglin reparo, sefior Presi-
dente, en que se celebre una reunién del Consejo
tan pronto sea posible, para discutir este asunto
una vez que el Consejs esté listo para examinarlo.
Creo que el sentido comin nos dice que es mds
~ que probable que el representante de Albania

no esté aqui el préximo miércoles. ¢Cémo es
posible que llegue el préximo miércoles? Solo
podria hacerlo si utilizara un cohete como medio
de transporte, por ejemplo, en lugar del avién.
No existe todavia este medio de transporte. Creo
que no serfa préctico elegir el miércoles préximo
como la fecha para celebrar una reunién del
Consejo, puesto que no cabe duda de que el
representante de Albania no podrd asistir a esa
sesion.

Sir Alexander Cadogan nos ha dicho que en el
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caso de que el representante de Albania no se
halle presente el miércoles, ¢l estaria dispuesto, a
pesar de su ausencia, a hacer una exposicién. Me
opondré categéricamente a dicho procedimiento
ya que obligaria al Consejo de Seguridad a co-
menzar €l examen de una disputa encontrindose
presente s6lo uno de los interesados. Este es un
error de procedimiento, error peligroso desde el
punto de vista de las futuras actividades del Con-
sejo de Seguridad. Considero que el documento
en que Sir Alexander Cadogan y su Gobierno
han presentado sus opiniones, y que ha recibido

-el Consejo de Seguridad, es suficiente por el mo-

mento. ¢Con qué fundamento permitiria el Con-
sejo de Seguridad dar a una de las partes la
oportunidad de exponer sus puntos de vista
cuando la otra se encuentra ausente? No hay
fundamento para esto. La presencia del repre-
sentante britdnicc en Nueva York no es razén
suficiente para aceptar una propuesta de esta
naturaleza. .

Repito que no objetaré que el Consejo con-
voque a una reunion sobre este asunto tan pronto
como sea posible, cuando esté preparado para
tratarlo, es decir, cuando el representante albanés
esté aqui y cuando, como ya he sefialado, ciertos
miembros del Consejo tengan los asesores a su
lado. Creo que esa es la solucién mds correcta y
no la solucién propuesta por el representante
britdnico.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Creo que
el asunto podria resolverse de esta manera: la
cuestién de cenvocar la proxima reunién del
Consejo de Seguridad podria dejarse al Presi-
dente. Deseo indicar, sin embargo, que en mi
opinién deberia convocarse una reunién durante
el curso de esta semana, cuando el Presidente o
la Secretaria se hallen en condicién de informar
al Consejo sobre los progresos realizados para
asegurar la presencia de Albania en los debates
del Consejo y sobre otros asuntos que puedan
relacionarse con el problema ante el Consejo de
Seguridad en estos momentos. Entonces el Con-
sejo de Seguridad podrd indicar si desea o no
continuar con el asunto que se discute.

Por lo tanto, propongo siempre que nadie se
oponga, que se me deje a mi convocar una reu-
nién del Consejo de Seguridad en el momento
mds oportuno; se informard a los miembros con
tiempo suficiente para que puedan tomar las
disposiciones necesarias.

Sr. Gromyko (Unidén de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version inglesa del
texto ruso): Desearfa solicitar a Ud., sefior Presi-
dente, que precise su propuesta. ¢Se propone Ud.
convocar una reunién del Consejo de Seguridad
para tratar este asunto esta semana, o propone
que se deje al Presidente convocar la préxima
reunién del Consejo cuando éste se halle listo
para tratar este asunto?



El PrESIDENTE (traducido del inglés): Era mi
deseo que el Presidente se encargase de convocar
la sesién. También indiqué que, en mi opinidn,
deberia fijarse un dfa de esta semana, después del
miércoles, y durante ese intervalo se habria in-
formado al Gobierno de Albania sobre el asunto
que ahora considera el Consejo de Seguridad;
para entonces sabriamos, sin duda, cuil es el
deseo del Gobierno de Albania con respecto a su
representacién ante el Consejo de Seguridad.
Seria ésta la informacién que entonces se co-
municaria al Consejo de Seguridad, con Ia mayor
prontitud posible y éste podria determinar hasta
cuindo querria aplazar el asunto o bien si escu-
charia o no, en ese momento, la exposicién del
representante del Reino Unido. En ese momento,
el Consejo de Seguridad tendria pleno derecho
a decidir al respecto. Nos hallarfamos en condi-
cién de saber mucho mds exactamente cuindo
podriamos tener la presencia de Albania en el
Consejo de Seguridad, si es que desea verse re-
presentada aqui.

Sr. GrRoMmyko (Unién de Repuiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versidn inglesa del
texto ruso): Yo doy mucha Importancia, sefior
Presidente, a la cuestién de saber si el Consejo
deberia examinar este problema estando presen-
tes los representantes de ambos o de uno solo de
los paises interesados. Por lo tanto, no puedo
estar de acuerdo con la segunda parte de su
propuesta, puesto que implica que el Consejo
puede estudiar este problema estando presente,
unicamente, el representante del Reino Unido.
Considero que este procedimiento es errado y no
conduce a un estudio imparcial del problema
presentado por el Gobierno britdnico.,

Yo sugeriria que se acepte la primera parte de

su propuesta, es decir, que se deje al Presidente

el derecho de convocar la préxxma reunidén del
Consejo, cuando éste se encuentre en condiciones
de proceder a examinar este asunto; es decir,
cuando haya llegado el representante del otro
Gobierno interesado.

El PresIDENTE (traducido del inglés): Respecto
a la respuesta que pueda darse a la objecién
hecha a la segunda parte del asunto, en lo que
se refiere a la actitud de la Presidencia, por el
representante de la Unién de Republicas Socia-
listas Soviéticas, como ¢l lo reconocerd, el Consejo
es libre de proceder a su agrado. Por lo tanto,
cuando quiera que se reuna, puede determinar si
astudiard o no el caso. Por consiguiente, si se
convoca una reunién para un dia de esta semana,

no significa necesariamente que se proceda a dis-
cutir el asunto en cuestién. Esto podrd determi-
narlo tnicamente el Consejo en el momento
oportuno. Asi es que no veo cémo el represen-
tante de la Unién de Repuiblicas Socialistas So-
viéticas puede tener recelo o cualquier disputa
con la Presidencia con respecto a la segunda
parte de mi declaracién, puesto que es el Consejo
quien puede determinar, en el momento oportu-
no, cudles son los asuntos que debe examinar y
la forma en que procederd a efectuar el examen.

Sir Alexander Capocan (Reino Unido) (tre-
ducido del inglés): S6lo deseo sefialar que si el
Consejo aprueba la proposicién del sefior Gro-
myko, significaria que le quitaria a Ud. la autori-
dad, sefior Presidente, para dérsela al Gobierno
de Albania, y yo no podria admitir esto.

El PresIDENTE (traducido del inglés). Presento
ahora al Consejo la propuesta que formulé ante-
riormente, es decir que se autorice al Presidente
la convecacién y la determinacién de la préxima
reunién. Ruego a aquéllos que estén a favor de
esta propuesta que lo indiquen asi levantando
una mano.

Se vota levantando la mano y la propuesta
para que el Presidente convoque y determine la
fecha de la proxima reunion se aprueba por diez
votos y una abstencion.

Votan a favor:

Australia
Bélgica
Brasil
Colombia
China
Estados Uni
Francia
Polonia
Reino Unido

Siria

Votan en conira:
Ninguno

Se abstiene:

Unién de Republicas Socialistas Soviéticas

El PRESIDENTE (traducido del inglés): El Con-
sejo aplaza la sesién hasta la fecha que determi-
nard el Presidente del Consejo de Seguridad.

La sesién se levanta a las 17.25 horas.
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