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NOTA

Las signahtras de los documentos de las Naciones Unidas se componen
de letras mayúsculas y cifras. La mención de una de tales 'signaturas in
dica que se hace referencia a un documento de las Naciones Unidas.

Los documentos del Consejo de Seauridad (Sfmbolo sI ••• ) se publican
normalmente en suplementos trimeatrales de las Actas Oficiales. La fecha
del aocumento indica el suplemento en que aparece o en que se da informaci6n
sobre 61.

Las resoluciones del Consejo de Seguridad. numeradas segGn un sistema
que se adopt6 en 1964. se publican en voltbnenes anuales de Resoluciones y
decisiGIJes del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema. que se empez6 a
aplicar con efecto retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1 de
enero de 1965. entr6 plenamente en vigor en esa fecha•
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947a. SESION

Celebrada en Nueva York, el jueves 6 de abril de 1961, a las 10.30 horas

Presidente: Sr. T. B. SUBASINGHE (Ceilán).

Presenies: Los representantes de los siguientes Estados: Ceillin, Chile,
China, Ecuador, Estados Unidos de Aml!lrica, Francia, Liberia, Repiiblica Arabe
Unida, Reino Unido de Gran Bretaña e Irlanda del Norte, Turqura, Uni6n de
Repdblicas Socialistas Sovil!lticas.
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Orden del dfa provisional (S/Agenda/947)

1. AprobaciOn del orden del dra.

2. La cuesti6n de Palestina:
Carta, del ¡ de abril de 1961, dirigida al

Presidente del Consejo de seguridad por el
representante permanente del Reino Hachemita
de Jordania (S/4777).

Expresi6n de agradecimiento al Presidente saliente

1. El PRESIDENTE (traducido deling~s): En nombre
del Consejo de Seguridad y en el mro'propio, deseo
expresar nuestro agradecimiento al Presidente sa
liente, Sr. Stevenson, representante de los Estados
Unidos de América. Bajo su experta direcci6n hemos
discutido, durante el mes de marzo, una cuesti6n
muy importante. Su paciencia y tolerancia se manües
taron en la forma como dirigi6 los trabajos an un
debate bastante animado. Gracias a sus cualidades so
bresalientes de estadista ya sus tradiciones liberales,
no hay duda de que el Sr. Stevensonaportarli una con
trilNci6n importante a los trabajos de este Consejo
y de las Naciones UrV-das en general. l..amento que,
por circunstancias ajenas a su voluntad, no Sl¡l en
cuentre hoy entre nosotros.

2. Como sucesor de un personaje tan experimentado,
tengo sobrada conciencia de mis propias limitaciones. 1

Con la cooperaci6n de los representantes que se hallan
alrededor de esta mesa, sabios y experimentados,
y con ayuda de los laboriosos miembros de la Secre
tarra, espero poder mantener las grandes tradiciones
de este elevado cargo.

3. Sr. PLIMPTON (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): El Sr. Stevenson deplora
muchrsimo no poder asistir a la reuni6n de esta
mailana. Lo deplorarA atm mAs cuando se entere de
las muy amables palabras que el Presidente del Con
sejo de seguridad ha tenido a bien pronunciar acerca
de 61. Yo soy su agente y apoderado y en nombre de
él expreso a usted y a todos sus colegas aqur presen
tes su muy profunda gratitud por la cortesra, la
cooperaci6n -e infalible amabilidad que los miembros
de este 6rgano le demostraron durante todo el mes
en que desempeíl6 la Presidencia del Consejo. Creo
que 61 aguarda con interés, aunque no sin cierta
aprensi6n, el momento en que, transcurridos once
meses, volverA a presidir el Consejo.

Aprobaci6n del orden del dra

!!jueda aprobado el orden del d/a.

La cuesti6n de Palestina

Carta, elel 1 de abril de 1961, dirigida al Presi
dente del Consejo de Seguridad por el representante
permanente del Reino Hachemita de Jordania
(S/4m)

Por invitación del Presidente. el Sr. Abdul.MOllem
Rffa.'i (Jordania) y el Sr. Arthur Loune (Isra.el)
toman asiento a la mesa del Consejo..

4. Sr. RIFA'1 (Jordania) (traducido del inglés): Agra..
dezco al Presidente y a los miembros del Consejo
de seguridad el que me hayan permitido tomar asiento
a esta mesa a fin de presentar la denuncia de mi
Gobierno contra Israel.

5. Mi pars ya ha comparecido ante el Consejo;
nunca como acusado y siempre como 'demandante.
En varias ocasiones hemos venido aquf para presen
tar nuestra denuncia cOntra la agresi6n israelf y
solicitar una decisi6n justa y firme del Consejo.
Varias veces hemos sometido al examen de ~stedes

las violaciones cometidas por Israel y varias veces el
Consejo nos ha escuchado y ha respondido a nuestro
llamamiento.

6. Hoy mi delegaci6n vuelve a presentar a ustedes
una nueva violaci6n del Acuerdo de Armisticio Gene
ral por Israel.

7. En mi declaraci6n me esforzaré por limitarme a
la denuncia actual sin hablar largamente de las vio
laciones anteriores cometidas por Israel, por muy
trligicas y reprensibles que sean. Amenos que durante
la discusi6n tenga que exponer los horrores del pasado
y se me obligue a responder a un reto, me limitaré
a los hechos del presente caso.

8. Confro en que todos los miembros sentados en
torno a esta mesa sabrán apreciar en sus verdaderas
proporciones la importancia de nuestra denuncia.
Estamos presentando una denuncia concreta para la
que pedimos una decisi6n también concreta.

;.-
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piezas de artillerra de todas clases. Añadi6elinforme
que se empezarra reunir las tropas y el equipo en la
ciudad de Jenlsal~n durante la semana anterior al
20 de abril de 1961.

10. El representante de .iordania que asistro a la
reuni6n del subcomit~ declar6 que reservaba eldere
cho de su Gobierno a adoptar las medidas que juzgase
necesarias segdn los t~rminos (lel Acuerdo de Armis
ticio General.

11. El 15 de marzo mi Gobierno discuti6 con el
General von Horn en Amman el asunto de la concen
traci6n de tropas israeUes en Jerusal~n.

12. La noche del 16 al 17 de marzo las autoridades
de Israel ensayaron el desfile mencionado en la
Ciudad Santa de Jerusal~n.

13. El 17 de marzo la Comisi6n Mixta de Armisticio
se reuni6 para examinar la solicitud de Jordania
tendiente a que se investigase la denuncia. En esta
denuncia se refiri6 Jordania al hecho de que el 17 de
marzo•. de dos a tres de la mañana (hora local).
las autoridades jordanias observaron. en el lado
israelf de la Unea de demarcaci6n en la ciudad de
Jenlsal~n. tanques, vehtculos blindados y piezas de
artilleri'a pesada cuyo ndmero excedra con mucho la
cantidad de armas autorizada en el sector de Jeru
sal~n por el anexo II del Acuerdo de Armisticio
Generalll. y que hacia las 11 (hora local) de la misma
fecha se vio que cierto material pesado era cargado
en vagonee de mercancras y saUa de Jenlsal~n en
direccUln a aldea de Battir.

14. Por ello el Gobierno de Jordania solicit6 una
investigaci6n inmediata y una sesi6n de emergencia,
a fin de examinar su denuncia.

15. A petici6n de Jordania,la mafiana dell8 de marzo
se inlci6 la investigaci6n, que qued6 terminada a las
12.30 horas del mismo dra. Sobre la tJ.se de dicha
investtgaci6n. el Presidente de la Comisi6n Mixta de
Armisticio convoc6 a ~sta a una sesi6nde emergencia.
Sin embargo, el representante de Israel la pregunt6
al Presidente por qu~ habfa accedido a convocar una
sesi6n de emergencia. El Presidente respondi6 que era
porque la denuncia versaba sobre la aplicaci6n de las
disposiciones militares del Acuerdo de Armisticio y
porque habfa una divergencia entre las partes respecto
a la evaluaci6n de la gravedad del asunto. Tambi~n
declar6 el Presidente que la Comisi6n era el lugar
apropiado para discutir la cuesti6n.

16. En presencia dei representante de Israel. la
Comisi6n Mixta de Armisticio jordano-israelf aprob6
en su sesi~n del 20 de marzo la decisi6n siguiente.
que se di8tribu.y6 a los miembros del Consejo de
Seguridad en el documento 8/4776. fechado el 31 de
marzo de 1961:

"La Comisi6n Mixta de Armisticio.

"Habiendo examinado la denuncia No. G. 104 de
Jordania y el informe de la investigaci6n sobre tal
denuncia preparado por los observadores militares
de las Naciones Unidas.

"l. Advierte que la mañana del 17 de marzo
de 1961 ciertas armas militares pesadas que exce-

JI~I Oficial.. del Consejo de 5egurldad. Cuarto Año. Suplemento
ElpecI.a1 No. 1.

2

dran lo autorizado por el Acuerdo de Armisticio
General entre el Reino Hachemita de Jordania e
Israel - tales como un tanque Centurion, unas
piezas de artillerfa de 105 y 155, Y tanques
Sherman - se hallaban del lado israelf de la Unea
de demarcaci6n en Jeru<1al~n (Ciudad Santa);

"2. Declara que este acto de Israel constituye una
violll.ci6n del Acuerdo de Armisticio General;

"3. Condena ese acto de Israel e invita a las
autoridades israeUes a tomar las medidas más
enérgicas para impedir toda nue\'a violaci6n del
Acuerdo de Armisticio General, y a abstenerse en
el futuro a introducir en Jenlsal~n todo mate:rial
que rebase 10 autorizado por las disposiciones del
Acuerdo de Armisticio General."

17. Despu~s de adoptada esta decisi6n. elF'~'esidente

de la Comisi6n formul6 la declaraci6n siguiente:

"Las autoridades de Jordania han estimado que
este despliegue constitura una violaci6n del acuerdo
de Armisticio General. que excluye la presencia en
el sector de Jerusa16n de material blindado y de
otro material Mlico como el introducido allf la
noche del 17 de marzo. El Acuerdo de Armisticio
General no contiene disposici6n alguna que autorice
a una de las partes a introducir equipo bélico en
Jerusal~n en determinadas circunstancias y por
ciertos motivos. a no ser con el consentimiento
de la otra parte."

18. Respecto a las disposiciones del Acuerdo de
Armisticio General en las cuales se explica la natu
raleza de las fuerzas que cada una de las partes está
autorizada a mantener en cada lado de la Unea de
armisticio. el párrafo 1 del artfculo VII dice asr:

"l. Las fuerzas militares de las Partes en el
presente Acuerdo se limitar4n. en una zona de diez
kil6metros de anchura a una y otra parte de la
Unea de demarcaci6r~ del armisticio. a fuerzas defen
sivas dnicamente, a menos que consideraciones
geogr4ficas se opongan a ello•••"y

19. Al explicar el t~rmino "fuerzas defensivas", el
anexo 11 al Acuerdo de Armisticio da definiciones
exactas del tipo y calibre de las armas y del equipo,
asf como de la composici6n de las fuerzas per
mitidas a cada parte. Se autoriza un ndme:ro muy
limitado de armas y de equipo, ambos m~.1igeros,

en esta categorfa. La secci6n n del mismo· anexo
explica las cantidades de armas ligeras permitidas
a cada parte en el sector de Jerusal~n Yotros
sectores. En el inciso !> del p4rrafo 2 de la secci6n
1 del mismo anexo se défine lo que queda excluido
del ~rmino "fuerzas defensivas". Entre el equipo
de esta categorfa que se prohfbe figuran:

"Los vehfculos blindados. tales como los tanques
de cualquier modelo. los autom6viles blindados, los
auto-orugas porta-B:rens, los coches o camiones
blindados- y cualesquier otros vehtculos blindadcs."

20. Tras esta expósici6n de los hechos. del caso,
deseo formular las observaciones siguientes.

21. En primer lugar, segdn las disposiciones del
Acuerdo de Armisticio General no se puede introducir
.11 lIWl-
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en el sector de Jerusalén armamento pesado de
ninguna olase para niDgGn pr0p6sito y en ninguna
oondioi6n. Por tanto, oualquiera que sea la expli
oaoi6n que las autoridades israe1fes traten de dar
sobre su introducci6n de armamento pesado en la
oiudad de Jerusal~n, sus alegaoiones no pueden
oambiar el hecho de que al hacerlo violan los tér
minos del Acuerdo.

22. En segundo lugar, las opiniones y argumentos
de Israel acerca del desfile previsto se exPusieron
ante la Comisi6n Mixta de Armisticio y el Jefe de
Estado Mayor y fueron ¡·echazados.
23. En tercer lugar, la Comisi6n Mixta de Armisti
cio, que es el 6rgano apropiado al que el C(lDsejo de
Seguridad encomend6 que vigilara la ejecuoi6n de
las disposiciones del Acuerdo de Armisticio, ha con
siderado que la introduc<li6n por Israel de un arma~

mento en la ciudad de Jerusalén constitufa una viola
oi6n del Acuerdo de Armisticio General y ha
oondenado a Israel por dioha violaoi6n. Además, ha
invitado a las autoridades israelfes a tomar las me
didas mAs ~nérgicas para impedir toda nueva viola
ci6n y a abstenerse en el futuro de intrllducir en
Jerusalén todo material de esta olase.

24. Parece evidente que cualquier tentativa de hallar
el modo de permitir la introducci6n de armamento
pesado israelf en Jerusalén s(\ pretexto de adoptar
medidas de precauci6n para garantizar el llamado
carácter pacffico del desfile - o eliminar las dp.das o
aprensiones - es una tentativa que se rechaza desde
el comienzo y en principio porque se trata de una
violaci6n de los términos del Acuerdo de Armisticio
y de una contradicci6n directa de las decisiontls de la
Comisi6n Mixta de Armisticio.

25. Por tanto. no hay duda de que el Consejo de
Segurid~d - al asumir.sus reBponsabilidades respecto
a la paz y la seguridad internacionales y al manteni
miento de la autoridad, dignidad y prestigio de las
Naciones Unidas - debe respetar lo dispuesto en el
Acuerdo de Armisticio General firmado por Jordania
e Israél con el patrocinio de la Organizaci6n, a fin de
aplicar la resoluci6n del Consejo aprobada el 16 de
noviembre de 1948 [S/1080J, y debe deferir a la deci
si6n de la Comisi6n Mixta de Armisticio. Mi Gobierno
juzgará que toda desviaci6n de e'sta lmea de conducta
se inspira en otras consideraciones.

26. Permt'taseme ailadir que serlademasiadogravey
peligroso subestimar la situaci6n actual en la 1fnea de
demarcaci6n del armisticio so pretexto de que al1f
reina la calma temporalmente. El fuego no ée ha
extinguido del todo. No expongamos la p6lvora a la
llama. Es preciso que las Naciones Unidas, y sobre
todo este 6rgano princiral en\largado de la tarea
capital de mantener la paz y la seguridad, eliminen la
posibilidad de una guerra previniendo sus causas.

~'1. Al fin Y al cabo, ¿porqué escoge Israel a Jerusa
160 como siti9parasudesfllemilitarnPorqué escoge
a la Ciudad Santa, la ciudad dividida, la ciudad por
dende pasa la lmea de demaroaci6n del armisticio, la
ciudad que incluso con arreglo a las resoluciones de
las Naciones Unidas y al plan de partici6n de 194'1
[resoluci6n 181 A Y B (11) de la Asamblea GeneralJ no
está incluida en el territorioArabeusurpadode Pales-.
tina que la Organizaci6n dio a los israelfes para esta-

3

blecer un Estado en contravenci6n a todos los prin
cipios del derecho y la justicia? ¿No es ésta una
provocaci6n tanto polt'tica como moral de parte de
Israel? A Israel'no le pertenecen - conforme a ninguna
ley, resoluci6n oprivilegio-niJerusalénniel camino
por el que se conducen los tanques y armamento
israelfes desde la llanura costera de Palestina hasta
Jerusalén.

28. Jerusalén, la ciudad de la paz y la piedad, la
ciudad sagrada del cristianismo, el islam y eljudafs
mOl el lugar de sepultura de Jesucristo y de la
ascensi6n del Profeta Mahoma, se utiliza en parte
por las autoridades israelfes para exhibir el arma
mento pesado y el equipo ~lico de Israel. lC6mo se
desprecia totalmente el carácter sagrado de la ciudad
cuando los tanques y vehfculos militares rugen del
lado israelf y hacen eco a las campanas de las igle
sias de Jerusalén, y a lal¡ llamadas ala oraci6n desde
los alminares, Cf.le resuenan del lado Arabel Ellos
le dan el nombre de IIDfa de la independencia11. La
his!oria lo llamaba IIDfa de la agresi6nll ¡ yen ambos
casos se trata del dfa del establecimiento de una
base imperialista en el Oriente Medio. Sin embargo,
este aspecto podrla apartarme de los lfmites de la
denuncia que se examina. Volveré, pues, a mi punto
de partida.

29. A rafz de la condenaci6nde Israelpor la Comisi6n
Mixta de Armisticio, las autoridades israelfes se
declararon resueltas a proseguir su plan de cE:lebrar
el desfile militar en Jerusalén el 20· de abril, a
pesar de la decisi6n de es~ Comisi6n y en de~precio

de ella. .

30. El Jewish Chronicle de Londres public6 el 24 de
marzo de 1961. con el tftulo liLas Naciones 'Unidas
condenan a Israelll , el despacho siguiente:

IIUn vocero del Ministerio de Asuntos Exteriores
israelf dijo que Israel ha tomado nota de esta reso
luci6n. •• pero que el desfile militar se celebrará
en Jerusalén el ~o de abril. 1I

31. La estaci6n de radio de Israel en Jerusalén
anunci6 en inglés el 28 de marzo de 1961:

IIEl principal desfile militar del IIDfa de la inde
pendencia- (20 de abril) se celebrará en Jerusal~n

y comprender! mAs de 300 piezas de artiUerla,
incluso tanques Centurion. cañones autopropulsados
modernos, cañones sin retroceso. y una unidad de
proyectiles dirigidos antitanques SS-10. El sema
nario Bamahane de las fuerzas de defensa, que dio a
conocer esta noticia el 28 de marzo, public6 asi
mi.smo por vez primera los detalles de un nuevo
obús de 105mm. autopropulsado••• ¡ éste sehalla ins
talado en el chasis de un tanque medio norteameri
cano. Se utiliza como arma de artillerfa corriente
en las divisionesblindadasdel ejército de los Estados
Unidos y en varias divisiones del Reino Unido. Tiene
siete servidores y puede viajar a una velocidad de
42 kil6metros por hora. Entre las demlls piezas de
artilleda que se exhibirán en eldesfiledelDfa de la
independencia figuran tanques Sherman, tanques
ligeros AMX y vehfculos para armamento de arti
llerla.. En la columna de !nfanterfa que ha dé parti
cipar en el desfile habrá 4.000 soldados en repre
sentaci6n de las tres armas principales y de las
academias militares.-

' ... ;t...,
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32. El peri6dico israelf The JerusalemPostescribi6
10 siguiente el 29 de marzo de 1961:

IIAl entrar en la. sala de mapas del distrito militar
de Jerusalen, se allvierte la distribuci6n completa
del desfile, presentada hasta el iiltimo' detalle en
mapas enormes... IJos enormes tanques Centurion
de 50 toneladas. fabricados en el Reino Unido,
formarán parte de la columna motorizada..•, en
la cual se hallar!n también 18 tanques Sherman,
26 AMX, tanques auxiliares de ingenierra. infanterfa
motorizada, artillerfa pesada y ligera, inclusive
unos proyectiles dirigidos autitanque de tipo SS-lO
fabricados en Franciay cañones sin retroceso norte
americanos de 106 mm. montados sobre jeeps•••"

33. Me es c:UtfcU retener elllamemorfa los versículos
de la Santa Biblia. Pero entre los versrculos preciosos
que reC\,erdo se halla el siguiente: "Porque por tus
palabras habr!s de ser justificado y por tus palabras
condenado."

34. Es obvio que Israel trata de intimidar, o m!s
bien de provocar, con este despliegue de fuerza. Por
lo que a intimidar se refiere, es una ambici6n que
excede con mucho de ~as posibilidades de Israel. y,
si de provocar se trata, se impone con ello al Conse
jo de Seguridad, una vez mds, la responsabilidad de
impedir 10 que es una verdadera amenaza a la paz en
nuestra regi6n y puede convertirse enamenaza a la paz
internacional.

35. Por tanto, mi Gollierno comparece hoy ante el
Consejo para pedirle que adopte una decisi6n mediante
la cual se apruebe y confirme lo sucedido el 20 de
marzo de 1961 por la Comisi6n Mixta de Armisticio.
Esperamos que esa decisi6n se adopte porunanimidad.

36. Si'. LOURIE (Israel) (traducido del ingles): Mu
chas veces en lostUtimostreceañoshanfigurado en el
orden del dra del Consejo de seguridad asuntos resul
tantes de las relaciones de Israel con los parses
!rabes vecinos. No deseo extenderme en los detalles
de la alusi6n que hizo enforma incidental el represen
tante de Jordania al principio de su discurEo, sobre
la responsabilidad de los episodios que se han presen
tado al Consejo, pero he de decir que éste recordar!
que el ataque inicial de los parses !),'abes contra el
nuevo Estado de Israel en 1948 susclt6 el problema
fundamental de nuestras relaciones. Lo cierto es que
la base de las continuas dificultades que por desgra
cia vienen existiendo deElde hace años estriba en que los
parses drabes se niegan a concertar la paz con Is¡oael,
10 cual es contrario a sus obligaciones envirtud de la
Carta, a las resoluciones de las Nacion~sUnidas y al
Acuerdo de Armisticio General.

37. Sin embargo. puede que para el Consejo haya sido
una satisfacci6n el hecho de que durante m4s de dos
años se le ha evitado misericordiosamente la obliga
ci6n de ocuparse de un litigio drabe-israelf.

38. Es tanto mAs deplorable que en momentos en que
a la Organizaci6n mundial se le plantean graves pro
blemas en otras regiones, el <;Jonsejo de seguridad
daJa. dl!dicar su tiempo, y atenci6n a un problema de
menor importancia y de cardcter tecnico, el cual no
implica de ningGn modo una amenaza a la paz y la
seguridad internacionales y que no se ha debido
presentar jamAs a este 6rgano.
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39. La supuesta justificaci6n de la solicitud de intel'
venci6n por el Consejo de Seguridad en este asunto
es el argumento contenido en el tUtimo pl1rrafo del
memorando explicativo de Jordanla [S/4777), segGnel
cual encaramos una amenaza a la paz y la seguridad
internacionales. Esta expresi6n - "amenaza a la paz
y la seguridadinternacionales" -esmuygrave y tras
cendental y no debe emplearse a la ligera.

40. En el caso queexaminamos,¿cu41eslaverdadera
naturaleza de la amenaza a la paz internacional que
tanto parece inquietar al Gobierno de Jordania? En
fecha y hora que se comunicaron muchas semanas
antes a las autoridades jordaniasy al Organismo de las
Naciones Unidas encargado de la Vigilancia de la
Tregua, un material militar sin municionli's ha de
desfilar oficialmente por las calles de Jerusal~n

conforme a un itinerario estipulado y anunciado
previamente. Este desfile se realizar! ante los ojos
atentos de observadores de las Naciones Unidas y sin
duda ante los de muchos corresponsales y visitantes
extranjeros. Después de un breve desfile, tocIo ese
material ser! retirado en algunas horas. ¿Acaso se
sugiere seriamente que ello constituye una amenaza
a la paz internacional?

41. Lo cierto es que, :lomo bien sabe el Gobierno de
Jordania, esta alegaci6n carece de todo fundamento.
Durante los dltimos cuatro años ha habido mAs
calma y menos perturbaciones que nunca en la fron
tera entre Israel y Jordania. Yhoycontindaesa situa
ci6n pese, si se me permite decirlo, a la amenaza
velada que contiene la declaraci6n que acabamos de
escuchar. Esa calma continuar~_ sin quebrantamiento,
a menos que el Gobierno de Jordania decida otra
cosa. Dicho Gobierno sabe que no hay motivo alguno
para sugerir que Israel desea modificar la situaci6n
actual. No hay ningdn conflicto nuevo entre Israel y
J ordania que justifique en forma alguna el que ella
acuda a este Consejo con un pleito de poca monta,
que no plantea ningGn problema de seguridad.'

42. Lo artificioso de la denuncia se comprueba
con un breve examen de los antece"dentes. No es ésta
la primera vez que, con fines ceremoniales, se
introduce en la zona de JerusaU!n equipo militar en
cuantía superior a la prevista en el Acuerdo de Al'
misticio General, ni es Israel el dnico pars que lo
ha hecho. Tales casos se remontan a algunos años y
en todo ese tiempo Israel y Jordania han realizado
desfiles militares en ambot. lados de la lmea de
demarcaci6n en Jerusal~n, durante alguna celebraci6n
especial.

43. Desde que Israel consigui6 su independencia en
la primavera de 1948, su pueblo ha celebrado el ani_
versario de ella con un desfile militar en una de sus
ciudades principales. Desde luego que estaprActica no
tiene nada de extraordinario, ya que es una tradici6n
bien establecida en muchos parses del mundo. En el
caso de Israel, elpueblo israeUconsidera a su ejercito
- el cual es un ejércitopopular enel sentido mAs lato
de la palabra - no s610 como instituci6n que le enol'
gullece, sino como guardi4nde su seguridadYlibertad.
Este es el dnico dfa del año en que el pueblo israelf,
con alegrra y gratitud, tiene la oportunidadde contem
plar aquel ej~rcito defensivo y de identificarse con el.
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44. La dltima vez que se realiz6 un desfile del "Dfa
de la independencia" en Jerusalénfueen1958,al cele
brarse eldécimo aniversario de Israel. Desde entonces
Jordania también ha realizado varios desfiles en su
propio sector de la ciudad. Es obvio que este hecho
y nuestra experiencia de 1958 se relacionan directa
mente con la situación de hoy. A los jordanios se les
avis6 oficiosamente el 1 de marzo de 1961, y otra
vez el 6 de marzo, acerca del desfile previsto, es
decir, casi dos meses antes de la fecha fijada.
El 7 de marzo, durante una reunión de un subcomité
de la Comisión Mixta de Armisticio israelr-jordania,
el representante de Israel notificó oficialmente al de
Jordania que se pensaba organizarun desfile. El repre
sentante de Jordania tomó nota de esadeclaracióny se
reservó la actitud de su delegación al respecto.
Jordania no actuó hasta el ~'7 de marzo, cuando, des
pués de un breve ensayo de 10 dispuesto para el des
file, protest6 contra latotalidaddelproyectoypresen
tó la denuncia·a la Comisión Mixta de Armisticio.

45. Ahora es preciso remontarse a 10 que sucedió
en 1958, a titulo de comparación. En resumen, una
vez que se estableci6 claramente que 10 proyectado
era de carActer puramente ceremonial, se logró im
pedir, con el concu:rso del Organismo de las Naciones
Unidas encargado de la Vigilancia de la Tregua,
que el asunto se convírtiera en litigio grave y super
fluo.

46. En esa ocasión las autoridades de Jordania tam
bién presentaron una denuncia a la Comisión Mixta de
Armisticio. El Presidente de la Comisi6n Mixta de
Armisticio se abstuvo de votar y durante su interven
ción dijo:

"••• el propósito declarado de Israel, al introducir
material prohibido en la zona deJerusalén, consiste
en disponer de ese material para un desfile militar,
en el que no tendr4n'municiones ni las tropas,·ni
los tanques, nilas armas de fuego. Nohay razón para
dudar de que ello representa la intención de las
autoride.des israelres."

Luego declar6 que en la situaci6n del momento la
principal preocupación del Organismo encargadode la
Vigilancia de la Tregua debfa ser la cooperación con
las partes a fin de impedir los incidentes y obtener
lo m4s pronto posible - después de 10 que calificó de
"violación!ormal" - el restablecimiento del respeto
al Acuerdo de Armisticio General por ambas partes.

47. Entre las medidas en las cuales se convino por
recomendación del que a la sazón era Jefe de Estado
Mayor de las Naciones Unidas, para reducir al mfnimo
el peligro de incidentes, se hallaba el envfo a Jeru
salén de observadores de la Organización encargados
de tomar nota del itinerario y el carácter particular
de este desfile. Como ya he indicado, los vehfculos
blindados que se trajeron a Jerusalén estabandespre;
vistos de municiones. La actitudadoptada entonces por .
el Presidente era en realidad muy práctica y sensata,
y colocaba todo el asunto en su verdadera perspec
tiva. se realizó el desfile sin incidentes y el material
trafdo para esa ocasión fue evacuado sin demora.

48. A este respecto hay un punto sobre el cual 'no
me propongo insistir en una sesi6n del Consejo de,
seguridad, que es un órgano polftico mlla bien que

5

jurfdicCi. Pero sugiero que cabe impu¡;nar seriamente
el hecho de que el desfile ceremonial de equipo mili
tar sin municiones y, en consecuencia, inutilizable
con fines militares, representa siquierauna "violación
formal" del anexo 11 del Acuerdo de Armisticio
General.

49. Nosotros aceptamos hoy cada uno de los arreglos
concertados en 1958. Asimismo. noexcluimoslaposi
bilidad de dar seguridades complementarias a Jordania
sobre el carActer pacffico de !a manifestaoi6n, si son
verdaderamente necesarias.

50. Mientras tanto. el propio Gobierno de Jordania
ha organ.izado en diversas ocasiones desde 1958
desfiles oeremoni¡l1es, e11 el sector jordanic de Jero
salén, y para ello también introdujo en la zona de
Jerusal~n material militar y aviones que excedran
lo permitido en virtud del anexo 11 1'1 Acuerdo de
Armisticio General. Ello ha. sucedido no una sola vez,
sino nada menos que en cuatro ocasiones desde prin
cipios de 1960.

51. ~A..sf, el 21 de enero elGobierno de Jordania intre;
dujo vehfculos blindados en la zona de Jerusalén para
celebrar la fiesta de ese dfa. El 29 de enero de 196ú
se introdujo en esa zona:un material blindado y
aviones d.e propulsión a chorro en honor de la visita
que realizaba el difunto Rey de Marruecos a la
Ciudad Vieja de Jerusalén. Despuésde algunos meses,
el 6 de julio de 1960 se introdujeronvehi'culos blinda
dos en Jerusalén Oon motivo de la visita del Rey
Husseis. Incluso este año, el 13 y 14 de enero de
1961, hubo una demostración de aviones de caza con
propulsión a chorro y la ocasi6n fue asimismo la
visita del Rey Hussein.

52. Hay un principio jurrtil.cobien conocido, conforme
al cual el que pide justiciadebe presentarse al tribunal
con las manos limpias. En vista de 10 que acabo d.e
decir, la acción de Jordania - que estriba en presentar
una denuncia contra nosotros y en acusarnas de hacer
precisamente 10 que ella ha hecho en repetidas oca
siones, fundbdose en el anexo IIal Acuerdo de Armis
ticio General - es una manera de proceder que a mi
juicio no merece ser alentada. Afiadiré que, al con
trario de lo sucedido en algunas de estas ceremonias
de Jordania, por nuestra parte hemos decidido eli
minar el desdile aéreo· tradicional a causa de la
proximidad de la frontera.

53. Como ya he dicho, la situación de hoy no difiere
en realidad de la de 1958. En esa ocasión el problema
se enfoc6 con criterio prActico y sentido com1iny quedo
1!esuelto satisfactoriamente.

54. Desde luego que las conclusiones de la Comisión
Mixta de Armisticio son de gran influencia para per
suadir al Consejo de Seguridad. .Pero le sugiero al
Consejo que el precedente que se ha de seguir y
defender es el de 1958, cuando el Presidente hall6
la manera de resolver el problema sin convertirlo
en litigio grave. Por 10 menos se debe examinar
otra vez el asunto, con miras a hallar \.lila solución
satisfactoria teniendo en cuenta todas las circunstan
cias.

55. Si' el Consejo desea ocuparse en realidad del
funcionamiento del Acuerdo de Armisticio israelf
jordanio, hay cuestiones m4s importantes para el
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estudio que la planteada ahora. Sin embargo, nottengo
la intenci6n de iniciar en esta etapa un adlisis
detallado de ese Acuerdo en su totalidad, aunque me
reservo el derecho de hacerlo si el curso de la
discusi6n lo requiere. Hay clAusulas fundamentales
en el Acuerdo que Jordania ha burlado y desconocido
desde el dra mismo de la firma del Acuerdo hasta
hoy, y que las Naciones Unidas no han sido capaces
de hacer reepetar.

56. El incumplimiento de las cláu6ulas fundamentales
del Acuerdo de Armisticio hace que todo el instru
mento carezca ~e substancia. Por ejemplo, en el
artículo I de dioho Acuerdo se subraya que el armis
ticio es una "etapa indispensable en la liquidación del
conflicto armado y el restablecimiento de la paz".
Cabe afirmar sin temor a equivocarse que en el
moIMnto de la concertación de ese Acuerdo no se pre
veía ni por un momento que las relaciones entre
Israel y Jordania se regirfan durante un período
prolongado y hasta indefinido, el cual ha durado más
de doce ai1os, por las disposiciones del Acuerdo. Des
graciadamente, todo esfuerzo de parte de Israel para

, conseguir la aplicación del artículo 1 y lograr un
arreglo pacífico ha tropezado conla negaUva obstinada
del Gobierno de Jordania. Si se hubiesen cumplido
las disposiciones del artfculo, muchos problemas,
grandes y pequei10s - incluso las cuestiones como la
que ahora tiene ante sr dI Consejo -, se habrían re
3uelto como parte de un arreglo general.

57. Otra violación por Jordania de una disposici6n
esencial del Acuerdo de Armisticio General - ~iola

ci6n grave y arraigada sobre la cual podría hablarse
muchísimo - es la del artículo VIII, el cual entre
9~ras cosas dispone la libertad de acces\) a los luga
res sagrados de la religión judía en el lado jordanio
de la línea y la reanudación de la actividad normal de
las instituciones culturales y humanitarias del Monte
SCopus. Diffciimente se puede dudar de que, si Israel
hubiera sabido, en el momento de la firma del Acuerdo,
que Jordania trataría las disposiciones de este artículo
como 8i jamas hubiesen existido. no se habrra concer
tado ningún acuerdo.

58. seilalo a la atención particular de Jos miembros
del Consejo el hecho de que ya en 1950 ~ate expresó.
en su resolución del 17 de noviembre de 1950Y, la
esperanza de que el Comit6 Especial encargado de la
aplicación del artículo VIII - en virtud del Acuerdo
de Armisticio - "proceda sin dilación a ejercer las
funciones previstas·. El hecho deque Jordania sehaya
negado a cumplir lo dispuesto en ese artículo ha sido
una fuel1t9 continua de rozamiento y tirantez, y no hay
duda de que este tema seda mucho más merecedor
de la atención del Consejo.

59. Hay otra cláusula en el Acuerdo de Armisticio
que se llplil'a directamente al tema en discusión, la
cual deseo seila1ar de modo muy breve a la atenci6n
del Consejo. ConforlM al párrafo 3 del artículo XII
del Acuerdo, las part~s en 6st8 podrán revisar sus
disposiciones por co..sentimiento mutuo. Luego se
expresa lo que sigue en el artículo:

11 • •• A falta de oolnÚn acuerdo, y si el presente
acuerdo hubierel estado en vigor durante un ai10

11 UItd., gÜillllO AlIo, Sup!!mcl!o de Hfdembre • clIdllDln de 1950,
~S/I907.
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a partir de su firma, una cualquiera 'de las dos
Partes podrt pedir al secretario General «1... las
Naciones Unidas que convoque a una conferer.lcia de
rep:r3sentantes de las Partes con vistas a eu,mina'!'
de nuevo o a revisar una cualquiera de las disposi
ciones del prasente Acuerdo, fuera de los artículos I
y 11I, o a BUspender su apUcaci6n (estos son los
artículos que tratan de la cesaci6n de las hostUida
des a fin de restablecer lapaz), Las dos Partes que
darán obligadas a participar an esta conferencia. ~

60. La necesidad de esta cláusula es evidente. La
vida no se deti.ene. Las circunstancias varían, y esa
evoluci6n puede requerir una revisión. Acogi6ndose a
dicho Artículo, el23 de noviembre de 1953, el Gabie:rno
de .Israel pidi6 efectivamente al secretario General
de las Naciones Unidas que convocase a una conferen
cia destinada a revisar el Acuerdo de Armil\ticiot/•
A pesar de la obligación inequívoca que el artfculo
impone al Gobierno da Jcrdania, éste comunic6 al
secretario General que se negaba a participar en la
conferencia. .

61, Por un lado los jordanios se niegan a aplicar
las diposiciones fundamentales del Acuerdo de Armis
ticio. Por otro, presentan al Consejo cuestiones de
muy escasa importancia. Si los jordanios, descong~
cien~o sus obligaciones, no se hallandispuestos a reu
nirse con nosotros para discutir la modificación de tal
Acuerdo, es preciso que haya al menos un enfoque
realista de la evolUCión de la situaci6nyno una tenta
tiva de imponer una restricci6n formalista. El Acuerdo
no es la ley de los medos y per ~s.

62. Como ya he dicho, durante los últimos ai10s ha
disminuido afortunadamente la tirantez y la actividad
hostil en nuestras fronteras. No hemos acudido al
Consejo, como hubiésemos podido acuur conel objeto
de insistir repetidamente en que Jordania cumpliese
con sus deberes en virtud del Acuerdo, porque prefe
rimos no comenzar debates que no lilon susceptibles
de mejorar la situación. Pero esta moderación no.puede
ser unilateral. Por lo que hace aladenuncia actual de
Jordania, es indudable que el Consejo verá clara
mente que la cuestión debe resolverse sobre el
terreno por las Partes, como se hizo en una ocasi6n
anterior. La práctica de realzar lo trivial y denigrar
lo impOrtante no s610 es mala 16gica. sino que puede
ser muy mala poHtica.

63. El Sr. LOUTFI (República Arabe Unida) (traducido
11el francés): Esta mañana me limitar6, en una breve
intervenci6n, a formubr ciertas observaciones sobre
el asunto que tenemos aute nosotroF.:.

64. He escuchado con at~nción lo dicho por el repre
sentante de Jordania, quién nos ha dado una explica
ci6n brillante de la denuncia,. que ha presentado al
Consejo contra Israel, incluida hoy en el ordendel día.

65. Esta denuncia es muy. simple y clara. Tiene un
alcance limitado porque se funda en una decisi6n de
la Comisión Mixta de Armisticio jordanto-israelí,
adoptada el 20 de "marzo de 1'961. Los hechos del
caso pueden resumirse en una~) cuantas palabras:
el 17 de marzo de 1961 las au~ridades israelíes
organizaron un desfile militar en JerusalAn con ar-

y UItd., OCtavo AlIo, SuplemeJlCO ele oc:tuIn. DDYI.~Yd1c1embre
de 1953. docllllMlIlO 5/3140.
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Brens, los coches o camiones blindados y cualesquier
otros vehículos blindados.

73, El Conselo de seguridad no puede abstenerse de
condenar las violaciones fiagrantes del Acu~rdo de
Armisticio si desea que la paz y la seguridad reinen
en esa parte del mundo, pues las violaciones de las
disposiciones de dicho Acuerdo siempre tienen reper
cusione~ peligrosas y susceptibles de poner en peligro
la paz y la seguridad internacioneles.

74. Juzgamos que la carta de Israel [8/4778] y la
Intervención del representante israelí en esta sesión
del Consejo de &lguridad no han aportado ningún ele
mento nuevo y sólo pueden obligar al Consejo a
examinar seriamente la denuncia. de Jordallia. Anues
tro juicio, esta carta, que procura justificar la acción
israelí, constituye una simple negativa de Israel a
acatar la citada decisión de la Comisión Mixta de
Armisticio.

75. En su carta yen su intervención, Israel se refiere
a ¡;;&sos similares que, según se alega, ocurrieron ante
riormer" e lJero no fueron condenados por la Comisión
Mixta de Armisticio, Quisiera hacer notar al respecto
que hoy examinamos hechos precisos, los cuales han
sido obleto de una encuesta'y condenación por esa
Comisión; en consecuencia, lo que sucedió S11 el pasado
no viene al caso absolutamente en nuestras discu
siones de hoy.

76. Is~ael pretende que también el Gobierno lordanio
ha introducido en ocasiones especiales, en el lado
lordanio de la lmea de demarcaci6n, materi91 milib.r
con destino a desfiles. que .era diferente del previsto
para esa zona por las disposiciones del Acuerdo de
Armisticio Generel; creo que Israel cita :ulcluso
algunas ocasiones concretas en su carta y en su
mtervenc16n.

77. Quisiera señalar al respecto que no ha habido
encuestas sobre esas alegaciones de ISl'ael y que la
Comisi6n Mixta de Armisticio no haadoptadodecisi6n
alguna sobre ellas; el resultado esque no sabemos qué
fundamento puedan tener dichas alegaciones~que. por
otra parte, no son obleto de la denuncia que examina
mos hoy.

78. En fin, Israel ale.p que su tinica intenci6n es
celebrar pacfiicamente una fiesta nacional israel! y
que ha dado seguridades sobre esecarácterp1l!1'amente
conmemorativo. Opinamos que con ello Israeltratade
lustificar y explicar su violaci6n del Acuerdo de
Armisticio. Como se Sigu9 de sus términos, este
Acuerdo no prevé excepc!6n alguna en la que Israel
pudiera fundarse para envíar sus tropas y material
militar pesado. 8i cada parte busca excusas para
Violar el Acuerdo. acabar! por imponerse la ley de
la selva en esa parte del mundo.

79. Como de costumbre, en su intervenci6nelrepre
sentante de Israel procur6 enmascarar los hechos
relativos al caso qu~ nos ocupa hoy. discutiendo otros
aspectos de la c~esti6n de Palestina. No le seguiré
en este camino, pues tenemos ante nosotrosunacues
ti6n 'bien de1inida, precisa y clara,

80. El Consejo de Seguridad no puede de ninguna
manera alentar una vioiaci6n tanflagrante del Acuerdo
de Armisticio y permanecer inactivo. Detodos modos,
la polftica de Israel con respecto a estos acuerdos

mamentos militares pasados, contraviniendo así lo
dispuesto por el Acuerdo de Armisticio ya citado.
El Gobierno de J01:'dania, ajustándose a las disposi
ciones de dicho Acuerdo y en particular a su ertículo
XI, presentó el caso a la Comisión Mixta de AJ.:mia
ticio, a la cual incumbe el vigilar la ejecución del
Acuerdo. Por disposición de ella los observadores
mUltares de las Naciones Unidas realizaron una
encuesta y. sobre la base de las conclusiones de
éstos, la Comisión aprob6 el 20 de marzo de 19p1 la
decisión cuyo texto se reproduce en el documento
8/4776.

66. según se lee en esta decisión, la mañana del 17 de
marzo se hallaban del lado israelí de la línea de
demarcación en Jerusalén (Ciudad santa) armament.os
militares pesados que rebasaban lo autorizado por el
Acuerdo de Armisticio General. Esa fue la conclusión
precisa de la Comisión Mixta de Armisticio.

67. Ahora quisiera abrir un paréntesis para hace:i'
constar que ni siquiera en la Ciud.:¡d &lata observa
Israel el Acuerdo de Armisticio. Como saben ustedes
esa ciudad tiene un estatuto especial que ha debit:-o
inducir a Israel a adoptar una actitud diferente. Dicho
estatuto no otorga a Israel ningún derecho enla Ciudad.
que debe mantener su carácter particular en interés
de su historia y sus tradiciones.

68. Luego la Comisión decidió que el acto de Israel
constitufa una violaci6n del Acuerdo de Armisticio
General. En suma, la Comisión condenó ese acto ele
Israel e invit6 tl las autoridades israelfes a adoptar
las medidas más enérgicas para impedir toda nueva
violaci6n de tal Acuerdo ya abl'ltenerse enlo por venir
de en'riar a Jerusaléncualquier material que excediese
lo autorizado por las disposiciones del Acuerdo.

69. A pesar de esta decisión, a la que no puede
tacharse de ambigua precisamente. lliS autoridades
israelíes han comunicadÓ su intención de celebrar un
desfile mUitar el 20 de abril de 1961.

70. Ante ese acto de provocación y ese desprecio de
Israel por las decis',~!les adoptadas por la Comisi6n
Mixta de Armisticio el 20 de marzo de 1961 - en las
cuales se pedía a Israel que en lo sucesivo se ab~,tu
viese de introducir el'l Jerusalén todc material que l'e
basara lo autol'izado por las disposiciones del Acuerdo
de Armisticio Gene:ral-, Jordania no podI'a menosltle
recuI'rir al Consejo de Seguridad, del cual es órgano
subsidiario la Comisión.

71. Jordania 8610 pide ahora que el Conselo de segu
ridad apruebe la decisi6n adoptada el 20 de marzoJe
1961 por la Comisión Mixta de Armisticio lordañio
israelí. Esta petición se justifica plenamente porque
dicha Comisi6n adoptó la decisión cónforme a lo
dispuesto en el Acuerdo de Armisticio General, cuyo
artículo VII dispone que:

"1. Las fUerzas militares de las Partes en el
presente Acuerdo se limitarán, en una zona'de diez
kil6metros de anchura a um:. y otra parte de la
lmea de demarcación del armisticio, a fuerzas
defensivas únicamente•••"

72. Además, según el anexo n al Acuerd-'i, quedan ex
cluidos del término "fuerzas defensivas" los vehículos
blindados, tales como los tanques de cualquier modelo,
los autom6vUes blindados, los auto-orugae porta--
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ea harto conocida: WlllS veces alega que ya no estAn
en vilOr: otras los viola sin cesar. Esto 4ltimo es,
eXactamente, lo que ocurre en el caso que nos ocupa.

81. Creo que en este CilSO el Conse,o de Seguridad
debe limitarse a refrendar la decisi6n de la Comisi6n
Mixta de Armisticio, que es un 6rgano subsidiario del
Cooaeje: me parece que todas las decisiones de dicha
Comisi6n que no se observan pueden ~. deben presen..
tarse al Consejo.

82. No hay que tomar a la ligera esta violaci6n del
Acuerdo de Armisticio, comoquerrfalsrael. Conviene
examinar seriameate la uuesti6n teniendo encuenta el
comportamiento de Israel cuando se trata del respeto
a los acuerdos de armisticio. Huelga recordar aqur
las numerosas ocasiones en que el Consejo ha tenido
que condenar a Israel por violaciones flagrantes y
repetidas de dichos acuerdos, violaciones que con
freouencia se han caracterizado por actos premedi
tadQS de agresi6n armada. La (¡ltima violaci6n, con
denada el 20 de mar:co de 1961, es también de gran
importancia, ya que a pesar de la condenaci6n Israel

,desea repetir el desfile militar y enviar otra vez a
sus tropas a Jerusalén, a la Ciudad Santa, sin tener
en cuenta la decisi6n de la Comisi6n de Armisticio.

83. Semejantes actos no pueden menos de paralizar
los trabajos de la Comisi6n Mixta de Armisticio y,
en consecuencia, poner en peligro la paz y la segu
ridad en esa parte del mundll. El desfile, cuYo objeto
ostensible es celebrar la independencia. señala el
comienzo de actos de agresi6n por Israel; y no hay
duda de que esta nueva violaci6n del Acuerdo de
Armisticio pbndr4 en peligro la paz y la seguridad en
la regl6n.

84. Sr. ZO~IN (Uni6n do Repdblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versi6n inglesa del texto
ruso): Hemos escuchado las declaraciones de los
representantes de Jordania, Israel y la Repdblica
Arabe Unida.

85. Juzgamos que la cuesti6n presentada al Consejo
por el Gobierno de Jordania debe examinarse sobre
todo desde el punto de vista de la consolldaci6n de la
paz y la ellminaci6n de todos los factcJr~ssusceptibles
do agravar la situaci6n y conducir a un quebranta
miento de la paz.

86. Las declaraciones de hoy, 'Y las informaciones
efe, que disponen los miem'bros del Consejo en los
documentos que han recibido, indican con suficiente
claridad los verdaderos hechus del caso. Tales hechos
revele que ha habido una violaci6n del Acuerdo de
Armieticio. violaci6n que en realidad no ha negado el
representante de Israel. No ba podido negarla, pues
la Comisi6n Mixta de Armisticio ha establecido los
hechos, como se aflrma en su decisi6n precisa, CuYo
texto tambi6n· se ha comunicado a los miembros del
Couejo. En tal decisi6n se dice con todaolarldad que
el endo de armamento pesado a esta regl6n, es decir.
a la ciudad \ie Jerusal6n, constituYe una violac16n
del Acuerdo po~ Israel.

87. Es mAs: dicDa Comisi6n censúr6 a Israel e inviteS
a las autoridades Israelíes a adoptar las medidas mAs
en6rgicaa para impedir toda nueva violaci6n ~el

Acuerdo de Armisticio GeDeral y a abeteDerse en lo
sucesivo de introducir eh Jerusal6n Im.-~brialmiliw'
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que rebasara lo autorizado PQr las disposiciones de
ese Acuerdo.

88. Ya que la Comisi6n Mixta de Armisticio advirti6
que se habfa producido una violaci6n del Acuerdo de
Armisticio General e invit6 a un gobierno a abstenerse
en lo por venir de violarlo, ¿c6mo ha debido actuar
el gobierno indicado en la decisi6ndedichaComisi6n?
Me parece que esa pregunta s610 puede contestarse
de una forma: el gobierno interesado ha debido decla
rar que se comprClmetra a respetar el Acuerdo de
Armisticio y que no lo violarfa en el futuro. Pero
¿q..,é hace el Gobierno de Israel?

89. Hemos escuchado la declaraci6n formulada aquf
por su representante y hemos lerdo la carta del
representante interino de Israel ante las Naciones
Unidas. Ni en la declaraci6n de hoy ni en esa carta
figura un compromiso semejante departe del Gobierno
israelf. Adempas, tenemos una declaraci6n - que
suscita particular inquietud - en el sentido de que se
ha violado efectivamente el Acuerdo de Armisticio
General y que el Gobierno de Israel se propone
seguir violándolo, a pesar de que la Comisi6n Mixta
de A:;....isticio ha adoptado ya una decisi6n al respecto
y ha prevenido a dicho Gobierno contra toda viola
ci6n ulterior. Tales son los hect:~s concretos que no
niegan ni el Gobi~rno de Israel ni el representante
suYo que ha hablado aquf.

90. Pero, si es asf, ¿c6mo puede permanecer indi
ferente el Consejo de Seguridad? Una actitud seme
jante de parte nuestra equivaldrfa a aprobar nuevas
violaciones del Acuerdo de Armisticio. ¿Ad6nde condu
cirfa esta actitud? s610 a un nuevo empeoramiento
de la situaci6n y a una verdadera amenaza a la paz
en esta regl6n del Cercano Oriente y del Oriente
Medio.

91. ¿Iba ello a redundar en beneficio de la paz?
Creo que no puede haber dos respuestas a esa pre
gunta. Claro es que no redundarfa en beneficio de la
paz. En consecuencia, resulta perfectamente•claro
pulo la delegaci6n sovi6tica que el Consejo de
Seguridad no puede cerrar los ojos ante 'ma violaci6n
del Acuerdo de Armisticio firml#.\ ... ~.' las dos partes.
No puede cerrar los ojos ante la violaci6n de una
decisi6n precisa que ya adopt6 la Comisi6n Mixta
de Armisticio, mpuede dedicarse a aprobar las viola
ciones de un acuerdo de importancia decisivo pu'a
mantener la paz en esta regl6n.

92. Cualquier enfoque distinto de nuestra palote no
barfa mAs que crear posibilidades de una conflagra
ci6n susceptible de tener muY graves consecuencias
en la regi6n y en el mundo entero.

93. Tales son las consideraciones preliminares que
obligan a la delegaci6n soviética, en esta etapa
inicial del debate, a apoyar 1& petici6n del Gobierno
de Jordania - petici6n elemental, si Be examina
teniendo en cuenta la necesidad de mantener la paz 
en el sentido de que se discuta a fondo l!l. denuncia
y se adopten medidas para prevenir al Gobierno de
Israel contra las tentativas de violar el Acuerdo de
Armistici.o General y las decisiones de la Comisi6n
Mixta de Armisticio.

94. Aún quisiera formular una observaci6n comple
mentaria. El representailte. de Israel ha hablado de
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los motivos que inspiraron el comportamiento de su
Gobierno. No voy a examinar esos motivos ahora. y
creo que tuvo raz6n el representante de Jordania
al principio del debate, cuando limit6 el asunto que
tenemos ante nosotros a la violaci6n conc:reta del
Acuerdo de Armisticio. pues toda ampliaci6n del asunto
nos llevarra demasiado lejos y, aderolls. difrcilmente
serra propicia para la consolldaci6n de la paz en la
regl6n. Por ello me parece que en la etapa actual
deberramos llmitarnos a discutir la cuestiOnconcreta
que propuso el !'epresentante de Jordania. Sinembargo.
respecto a los motivos que podrran originar tales
acciones de las autoridades israelfes. q1bsiera sei'ialar
a la atenci6n del Consejo un párrafo de dicho acuerdo
al cual. segQn me parece. no se han referido los
oradores que hablaron antes que yo. El párrafo 2
del artrculo I del Acuerdo dice que:

"Las fuerzas armadas terrestres. aéreas y navales
de una y otra Parte no emprenderán ni prepararán
ninguna acci6n agresiva contra la poblaci6no contra
las fuerzas armadas de la otra Parte. ni las amena
zarán con tal acci6n.••"

95. Creo que si consideramos el desfile militar con
la utllizaci6n de armas pesadas - teniendo en cuenta
este párrafo del artículo 1 del Acuerdó de Armisticio
firmado por las dos partes - los motivos del recurso
al armamento pesado sOlo pueden apreciarse en el
esprritu de tal artrculo.

96. ¿Por qu6 deben traerse armas pesadas y mos
trarlas a la poblaciOn en el desfile? No puede haber
otro objetivo que el de amenazar a la poblaciOn o
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influir sobre ella. Esto eE! precisamente una viola
ci6n directa del Acuerdo de Armistioio. No s610 ha
ocurrido una violaci6n formal del anexo 11 al Acuerdo
- que trata de'la naturaleza del armamento q11e no
debe introduoirse en la regi6n -, sino que también
ha violado el Acuerdo en su sentido poll'tico, ya que la
inclusi6n de armas pesadas en el desfile s610 puede
explicarse como tentativa de influir entre la poblaci6n,
precisamente en la forma probibida conforme al
al.'trculo l.

97. Como quiera que sea, todos estos aotos no pro
oeden del deseo de evitar que se agrave la situaoiOn.
sino mds bien del-deseo de aumentar la tirantez, tanto
mlls ouanto que existe una decisiOn precisa de la
ComisiOn Mixta de Armistioio en la que se previene
a las partes oontra tales actos.

98. Si despu6s de adoptada esta decisiOn por la
Comisi6n mencionada, ciertol> grupos persisten en su
actitud, el Consejo no puede hacer caso omiso de
dicha actitud, sino que debe frustrarla.

99. Ef ;PRESIDENTE (traducido del ingl6s): No he
recibido mlls solicitudes de representantes que deseen
tomar la palabra. En tales circunstancias, propongo
que se levante la sesi6n del Consejo y que nos volva
mos a reunir otro dra. Si el Consejo estll de acuerdo.
la pr6xima sesiOn S'3 celebrará el lunes 10 de abril
a las 15 hOrRs.

As!queda acordado.

Se levanta la sesl& a las 12.40 horas.
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