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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen
de letras maydsculas y cifras. La mencién de una de tales signaturas in-
dica que se hace referencia a un documento de las Naciones Unidas.

Los documentos del Consejo de Seguridad (Sfmbolo S/...) se publican
normalmente en suplementos trimestrales de las Actas Oficiales. La fecha
del documento indica el suplemento en que aparece o en que se da informaci6n
sobre &l.

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segin un sistema -
que se adoptS en 1964, se publican en vollimenes anuales de Resoluciones y
decisiones del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empezé a
aplicar con efecto retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1 de
enero de 1965, entr6 plenamente en vigor en esa fecha,



900a. SESION

Celebrada en Nueva York, ¢l miércoles 14 de septiembre de 1960, a las 15 horas

Presidente: Sr. E, ORTONA (ltalia).

Presentes: Los representantes de los siguientes Estados: Argentina, Ceildn,
China, Ecuador, Estados Unidos de América, Francia, Italia, Polonia, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Ttnez, Unién de Reptblicas Socia~

listas Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/900)
1. Aprobacién del orden del dia.

2, Carta, del 13 de julio de 1960, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Secretario
General (S/43R1): cuarto informe del Secretario
General sobre la aplicacién de las resoluciones
8/4387, del 14 de julic de 1960, 8/4405, del 22 de
julio de 1960, y $/4426, del 9 de agosto de 1960,
del Consejo de Seguridad (S/4482 y Add.1 a 3);
carta, del 8 de septiembre de 1960, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Re-
presentante Permanente de Yugoslavia en las Na-
ciones Unidas (S/4485); carta, del 12 de septiem~
bre de 1960, dirigida al Presidente del Consejo
de Seguridad por el representante de la Unidn de
Repfiblicas Socialistas Soviéticas (S/4506).

Aprobacién del orden del dia

Queda aprobado el orden del dia,

Carta, del 13 de julio de 1940, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el Secretario General
(S/4381): cuarto informe del Secretario General so-
bre la aplicacién de las resolucioned $/4387, del
14 de julio de 1960, S/4405, del 22 de julio de 1960,
y S/4426, del 9 de agesto de 1960, del Consejo de
Seguridad (S/4482 y Add.1 a'3); carta, del 8 de sep-
tiembre de 1960, dirigida al Presidente del Consejo
de Seguridad por el Representante Permanente de
Yugoslavia en las Naciones Unidas (S/4485); carta,
del 12 de septiembre de 1940, dirigida al Presiden~
te del Consejode Seguridad por el represeniante de la
Unién de Repiblicas Sociclistas Soviéticas (5/4506)

1. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En reu-
niones anteriores dedicadas a este asunto, el Consejo
convino en invitar a los representantes de Yugoslavia,
Indonesia, Ghana, Guinea y Marruecos a participaren
el debate. Si no hay objeciones invito a los represen-
tantes de los mencionados pafses a tomar asiento a
la mesa del Consejo.

Por invitacién del Presidente, el Sr. Quaison-Sackey
(Ghana), el Sr. Caba (Guinea), el Sr. Wirjopranoto
Indonesia), el Sr. Aboud (Marruecos) y el Sr. Vidic
(Yugoslavia) toman asiento a la mesa del Consejo de
Seguridad.

Se da lectura a la interpretacién eninglés y en fran~
cés de Ia declaracién hecha por el Sr. Zorin (Unién de
Repiblicas Socialistas Soviéticas) en la 899a. sesién.

2. Sir Patrick DEAN (Reino Unido) (traducido delin-
glés): Cuando sugeri por primera vez al Consejo
[899a. sesién, pdrr. 41] que en las actuales circuns-
tancias seria lo m4s prudente no apartarse dela pric-
tica existente de limitar los debates sobre cuestiones
de procedimiento a los miembros del Consejo, no lo
hice pensando particularmente en la delegacién que
habfa solicitado la palabra. Hubiera deseado no tener
necesidad de decir esto, pero en vista de las injusti-
ficadas observaciones hechas por el representante de
la Unidn Soviética, me siento obligado a puntualizarlo
en forma clara e inequivoca.

3. Mi delegacidn no discute en modo alguno el dere-
cho del representante de Guinea a tomar parte en el
debate sobre el tema que este Consejo estd conside-
rando y sobre el cual ha sido invitado a hacer uso de
la palabra. Sin embargo, si estimo que, con la debida
deferencia a la opini6n expresada por Sir Claude
Corea, a quisn escuché con la mayor atencién, el
admitir la participacién de Estados no miembros en
un debate sobre procedimiento crearia un precedente
que podria llevar en el porvenir a granconfusién. Los
temas de que se ha ocupado recientemente el Consejo
lo han obligado a invitar a un n@mero considerable
de Estados no miembros a tomar parte en sus deba-=
tes. Estimo que si nos apartdramos ahora dela préc-
tica establecida, esto prolongarfa mucho nuestras
deliberaciones sobre cuestiones de procedimiento y
tenderfa, en consecuencia, a demorar nuestro debate
sobre las cuestiones de fondo. Adem4s, no conozco
ninguna asamblea en el mundo que permita a no miem-
bros tomar parte en sus debates sobre aspectos de
procedimiento.

4. Por ello, sigo estimando, pues, que la préctica
adoptada en el Consejo de Seguridad a este respecto
es sana y debe seguirsela en forma imparcial ahora
y en lo futuro.

5. Sr. MILLET (Francia) (traducido del francés): En
vista de las observaciones del representante de la
Unién Soviética, deseo que no quede duda alguna en
cuanto al alcance de mi intervencién en la dltima se~
8i6n, con respecto a la admisién del representante de
Guinea en este debate. El representante de Guinea
desea hacer uso de la palabra sobre una cuestién que,
segin mi delegacién, es de la competencia exclusiva
de . los 11 miembros que componen el Consejo de Se~
guridad. Esta opinién no entrafia discriminacién al-
guna contra nadie, Esta mafiana me parecié que el
representante de Yugoslavia se proponfa infervenir
sobre una cuestién de fondo, y no sobre ura de pro-



cedimiento. Mis observaciones se aplican pues igual-
mente, ¥y en cierto modo, en forma retroactiva, a la
intervencién del representante de Yugoslavia. Ya te-
nemos suficientes dificultades sobre una cuestién de
procedimiento sin que sea necesario, en mi opinién,
agregar una cuestién de supuesta discriminacién poli-
tica que, repito, jamds pasd por la mente de mi de-
legacidn.,

6. Sir Claude COREA (Ceilén) (traducido del inglés):
Lamento intervenir nuevamente, y deseo decir que me
sientc muy desolado de encontrarme en desacuerdo
con la opinién manifestada por el representante del
Reino Unido. Pero deseo dejar bien en claro mi posi=
cién. Comprendo perfectamente sus observaciones
con respecto a la cuestion de si seha de permitir que
miembros invitados a esta sesidn del Consejo parti-
cipen en el debate sobre cuestiones que sonpuramsen-
te de procedimiento, y si ese fuese el Gnico asunto
que estuviéramos considerando en este momento,
aprobarfa su razonamiento y aceptarfa su posicién.
Pero el motivo por el cual pedf en la sesién anterior
que en esta oportunidad nos apartiramos de esa nor-
ma establecida fue que estimé que nodeseariamosdar
la impresi6én de que hacfamos una distincién entre los
diferentes miembros invitados. S& perfectamente que
ni el representante del Reino Unido ni, por cierto,
ninglin otro miembro del Consejo de Seguridad tienen
el propésito de hacer tal distincién, pero no sélo de-
bemos evitar hacerla, sino que debemos evitar que
parezca que la hacemos. La fnica cuestibn que se nos
plantea, y no deseo volver nuevamente sobre ella, es
la de si es posible permitir que un Estado no miem-
bro del Consejo participe en un debate sobre cuestio-
nes de procedimiento y que se le impida participar
a otro.

7. Deseo, por lo tanto, sugerir una vez mis muy hu-
mildemente que, en vista de las circunstancias, pues-
to que se hz permitido participar en el debate de
procedimiento a un Miembro invitado, se permita ha-
cerlo a los otros que deseen hacerlo en esta oportu-
nidad, sin sentar un precedente, y dejando constancia
de la opinién bien categbrica de que, en virtud de las
disposiciones del reglamento provisional del Consejo
de Seguridad y de la practica establecida, tal partici-
pacién no es generalmente permitida y nodebe permi-
tirsela en el porvenir; en otras palabras, estono debe
tomarse como precedente para ocasiones futuras.
Estimo que eso resolverfa la dificultad que se nos
plantea., Esa es la opinién que deseaba expresar.

8. ' El PRESIDENTE (traducido delinglés): L.os miem-
bros del .Consejo han ofdo las diversas opiniones ex-
puestas sobre la cuestién de si se ha de conceder la
palabra al representante de Guinea en el presente
debate sobre una cuestién de procedimiento.

9. Debo decir que el problema que se le plantea en
este momento a la Presidencia es intrincado y com-
"plejo. Tengo presentes las diversas observaciones
que se han hecho, y particularmente las que acaba de
formular Sir Claude Corea. No obstante, loscriterios
que. se han expresado son, en opinién de la Presiden~
cia, tan divergentes que estimo que la Gnica solucién
es someter el asunto a votacién. A este respecto me
agradarfa subrayar bien claramente que se trata de
un voto sobre una cuestidn estrictamente de proce~
dimiento. s :

10. Sr. ZORIN (Unidén de Repfblicas Socialistas So-
viéticas) (traducido de la versidn inglesa del texto
ruso): Por lo que acaba de decir el Presidente no me
resulta del todo claro si existe alguna propuesta for-
mal de no permitir el uso de la palabra al represen-
tante de Guinea.

11. Al escuchar al representante del Reino Unido
entend! que estaba en contra de la concesién de tal
permiso, pero no estoy seguro de que haya hecho al-
guna propuesta formal. Por lo tanto, me agradaria que
se aclarara ese punto antes de que se someta la cues-
tién a votacidn.

12. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En res-
puesta a la pregunta del representante de la Unidn
Soviética, crec que debo decir que lo que se discute
es si ha de concederse o no la palabra al represen-~
tante de Guinea durante este debate sobre procedi-
miento. Por lo tanto, desearia someter este asunto
a votacidn de la manera siguiente: aquellos que estén
de acuerdo en que el representante de Guinea haga uso
de la palabra en esta oportunidad, sirvanse levantar
la mano.

13, Sr. ZORIN {Unién de Repfiblicas Socialistas So-
viéticas) (traducido de la versién inglesa del texto
ruso): A pesar de la explicacidn del Presidente, sigo
sin entender quién propone que no se permita hacer
uso de la palabra al representante de Guinea, Si no
existe tal propuesta, entonces evidentemente no hay
objeciones para permitirle que hable, y en ese caso
no hay nada que someter a votacién. Pero si alguien
propone que no se permita al representante de Guinea
hacer uso de la palabra, desearfamos que se indicara
quién ha hecho esa propuesta y luege podremos pro-
ceder a la votacidén. Si no existe ninguna propuesta
para que se le niegue el uso de la palabra, eso sig-
nifica gue no hay objeciones y que el Presidente pue-
de permitirle que 1o haga sin oposicién de los miem-
bros del Consejo de Seguridad.

14, El PRESIDENTE (traducido del inglés): Lo que
nos ocupa ahora es una peticidn del representante de
Guinea para que se le conceda la palabra en esta
oportunidad, y corresponde al Presidente acelerar
en la mayor medida posible las actuaciones a fin de
poder entrar a tratar la cuestién de fondo. Como el
problema que estamos considerando es la solicitud
del representante de Guinea para que se le autorice
a hacer uso de la palabra en esta oportunidad, el
Presidente tiene la obligacién de ofr e interpretar
las opiniones expresadas en el debate al respecto,
La Presidencia tiene también la obligacidn de decidir
en un momento determinado qué nuevas medidas deben
adoptarse a fin de que la sesi6én contine su curso

normal.

15, Por lo tanto, debo repetir que, tras ofr las di-
versas opiniones expresadas en este Consejo, aunque
no haya habido propuesta formal alguna de ningumo
de los miembros, debe adoptar una decisién sobre el
procedimiento que se ha de seguir, el cual, en este
caso, es consultar la opinién del Consejo sobre la
solicitud formulada por el representante de Guinea,
Por lo tanto, la f6rmuia de la votacién que se ha de
llevar a cabo, tal como lo expresé anteriormente,
responde, en opini6én de la Presidencia, a la situacién
actual, y es la siguiente: los que estén en favor de la



solicitud del representante de Guinea, se servirdn
levantar la mano.

16. Sr. L.EWANDOWSKI (Poloxzia) (traducido del in-
glés): +.r lo que hace al procedimiento, la situacidn
me parece muy clara. Cuando invitamos a tomar
asiento a esta mesa a los representantes de cinco
Estados no miembros del Conseio, los invitamos a
participar en el debate. No hay ningfir artfculo del
reglamento — y subrayo esto — que pueda prohibir o
limitar el derecho o hacer uso de la palabra y a par-
ticipar en los debates en este Consejo, y me agrada-
ria mucho que alguno de los tres representantes que
han invocado el reglamento me indicara la existencia
de tal disposicidn.

17. Como no existe ninguna disnosiciéndel reglamen=~
to que limite el derecho de pmrticipar en el debate,
la Gnica cuestidn sobre la que pademos votar en este
momento es la objecién planteada por el represen-
tante del Reino Unido y apoyada posteriormente por
los representantes de los Estados Unidos y de Fran-
cia, pero no he ofdo propuesta alguna a ese respecto,

18. Sr. ZORIN (Unién de Reptblicas Socialistas So-
viéticas) (traducido de la versidn inglesa del texto
ruso): Apoyo plenamente la declaracibn hecha por el
representante de Polonia, pero desearia agregar que,
como ¢l representante de Guinea ha pedido que se le
permita hacer uso de la palabra, sblo podemos re-
chazar esa peticidn si la misma suscita alguna obje-
cibén, adoptando una decisibn al respecto. Los repre-
sentantes del Reino Unido, de los Estados Unidos y
de Francia han expresadc objeciones, pero las mis-
mas, como sucede con frecuencia en el Consejo de
Seguridad y en otros &6rganos, sbélo han sido formu-
ladas hasta ahora verbalmente; no ha habido una
propuesta oficial de que no se le conceda el uso de
la palabra. En tales circunstancias, el Presidente,
como director de los debates, no tiene otra alterna-
tiva que conceder la palabra al representante de Gui-
nea puesto que no se ha hecho oficialmente ninguna
mocidn para que no se le conceda la palabra. Por lo
tanto, deseo pedir que, si los representantes del Rei-
no Unido, de los Estados Unidos y de Francia consi-
deran que no debe concederse 1a palabra al represen-
tante de Guinea, presenten una propuesta de caricter
formal. Si temen que tal propuesta no sea bien re-
cibida, que lo digan claramente, Pero no me parece
del todo correcto limitarse a expresar la opinién de
que no serfa conveniente que el representante de
Guinea participara en el debate y luego abstenerse
de efectuar una propuesta y tratar de hacer que la
responsabilidad recaiga sobre el Presidente.

19. Lamento mucho que el Presidente asuma una
funcién que se le impone por la falta de valor de los
representantes de los palses que tienen razones de
fondo para oponerse a que el representante de Guinea
formule una declaracién. Lo lamento, pero no consi-
dero que el Presidente deba asumir esa responsa-
bilidad. Si los representantes del Reino Unido, de ios
Estados Unidos y de Francia estiman que el repre-
sentante de Guinea no debe participar en nuestrc
debate, aunque tiene derecho a hacerlo asfy ha pe-
dido que se le autorice a hablar, que presenten una
propuesta de carfcter formal. Sin ello no hay motivo
para que realicemos votacidn alguna. La situacidn es
bien clara; en virtud del reglamento, el Presidente

estd obligado a permitir que el representante de
Guinea haga uso de la palabra si no hay objeciones
apoyadas por la mayoria del Consejo de Seguridad.

20. El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): He oido
las declaraciones de los representantes de Polonia y
de la Uni6én Soviética. Estimo que las mismas no
ayudan a resolver el problema porque no hacen sino
confirmar las dificultades y complejidades del mis~
mo. Como lo dije anteriormente, la Presidencia se
encuenira ante una cuestion de procedimiento com-
plicada, porque si bien por una parte, tal como lo
expresd el representante de la Unién Soviética, al-
gunos representantes aunque no formalmente, han
formulado objeciones a que se conceda la palabra al
representante de Guinea, por otra, el propio repre-
sentante de la Unidn Soviética pidid, en su declara-
cién de esta maifiana, que "se invite al representante
de la Repfiblica de Guinea a hacer uso de la palabra
sobre la cuestién que estamos examinando" [899a.
sesibn, parr. 67].

21. Al decir que el procedimiento que vamos a seguir
en la votacién es pedir a los miembros del Consejo
que manifiesten si estin en favor de que se conceda
la palabra al representante de Guinea, considero que
no hago sino emplear los mismos términos de la
declaracidén que el representante de la Unién Sovié-
tica formulé esta mafiana.

22, Por lo tanto confirmo que someteré la cuestién
a votacidén de la siguiente manera: ayuellos que estén
en favor de que el representante de Guinea haga uso
de la palabra en esta oportunidad, sfrvanse levantar
la mano.

23, Sr. ZORIN (Unién de Repfiblica Socialistas So-
viéticas) (traducido de la versi6n inglesa del texto
ruso): El Presidente ha hablado de las "“dificultades
y complejidades" del problema que se le plantea. Me
parece que es €l mismo quien ha creado esas difi-
cultades y complejidades porque en lugar de limitar-
se a aplicar el reglamento al cual él, como Presiden-
te, debe ajustarse, estd tratando de establecer nuevas
normas de procedimiento y esto, por supuesto, le
trae grandes dificultades y complejidades. Compren-
do su problema, pero me parece que, en este caso,
s6lo él es responsable de hallarse en una posicién
dificil.

24. Segfln el reglamento, todos aquellos a quienes se
invita a tomar parte en las sesiones del Consejo de
Seguridad tienen derecho a hablar sobre cualquier
cuestién. El reglamentc no prevé restriccién alguna
a este respecto. El artfculo 37 establece que pueden
participar en la discusién de toda cuestién. Esto sig-
nifica que si el representante de Guinea ha pedido
que se le permita hablar, entonces, segln el regla-
mento, el Presidente debe autorizarle a que lo haga;
no hay nada complejo en eso.

25, Pero el Presidente dice que los representantes
de algunos Estados — el Reino Unido, los Estados
Unidos y Francia — han formulado objeciones. Con-
vengo en que han expresado su opinidn, pero no han
pedido que se vote sobre una propuesta en el sentido
de que no se permita hablar al representante de Gui-
nea. Por eso la disposicién reglamentaria que ha de
aplicarse es aquella seglin la cual el Presidente debe
permitir hacer uso de la palabra al representante de



cualquier Estado Miembro de las Naciones Unidas
que lo haya solicitado.

26. El Presidente dijo también que yo, como repre-
sentante de la Unibn Soviética, expresé la opinién de
que debe permitirse al representante de Guinea hacer
uso de la palabra y que se propone formular la cues-
ti6n y someterla a votacién sobre la base de mi
opinién.

27. Pero, des que acaso existe alguna razdn por la
cual yo no pueda criticar la actitud de otros miembros
del Consejo de Seguridad que objetan, injustificada-
mente a mi juicio, que se permita hacer uso de la
palabra al representante de Guinea? Al igual que
cualquier otro miembro del Consejo de Seguridad,
al igual que los representantes del Reino i'nido, de
los Estados Unidos y de Francia, entre cirus, expre-~
s€ mi opinién sobre esta cuestidn en la inteligencia
de que la misma podrfa influir algo en su decisién
ulterior.

28. Lo hice asf en la esperanza de que esos repre-
sentantes no insistirfan en su propuesta para que ho
se permita hacer uso de la palabra al representante
de Guinea. Y ahora puédo decir que puesto que esos
representantes no presentan una propuesta en el sen~
tido de que no se conceda la palabra al representante
de Guinea, ello significa que no insisténen su opinidn;
en otras palabras, todas nuestras observaciones (las
mias y las de los representantes de Poloniay de Cei=
18n) han tenido al parecer alglin efecto sobreellos.

29. No existen por lo tanto, motivos para estimar que
mi declaracién debe transformarse en propuesta: no
he hecho todavfa ninguna propuesta de caricter formal,

30. En estas circunstancias me parece que es deber
del Presidente cumplir simplemente el reglamento y
no tratar de crear nuevas disposiciones. De confor-
midad con el reglamento alguien le ha pedido autori-
zacién para. hacer una declaracidn; nadie ha hecho
una propuesta formal para que ests autorizacién no
se conceda; por lo tanto, el Presidente estd obligado
a acceder, puesto que no se han planteado objeciones
formales. Cualquiera de nosotros puede expresar una
opinién. Los representantes de los Estados Unidos,
del Reino Unido y de Francia han expresado su pare-
cer y yo también he expresado el mio y el represen-
tante de Ceildn ha hecho lo mismo; pero esto no da al
Presidente fundamento para plantear una cuestién y
someterla a votacidn.

31. Como nadie ha presentado oficialmente una pro-
puesta, el Presidente debe, de conformidad con el
reglamento, permitir que el representante de Guinea
haga uso de la palabra. ‘

32. Sr. TSIANG (China) (traducido del inglés): El
artfculo 37 hd sido invocado con frecuencia en los
debates del Consejo de Seguridad, y por lo tanto se
1o ha interpretado y aplicado a - menudo. Invariable~
"mente se ha interpretado que la expresién empleada
en .dicho artfculo, a saber "toda cuestién sometida
al Consejo de Seguridad", se refiere a cualquier cues~
tibn o asunto de -fondo. Hace alrededor de 14 afios
que formo parte de este Consejo y no conozco excep~
cibn alguna a dicha interpretacién. Los representan~
tes de Estados que no son miembros de este Consejo
jamds han participado .en debates sobre cuestiones

de procedimiento, por ejemplo, la de saber, qué de-
legaciones han de ser invitadas a participar del de-
bate, cudndo debe reunirse el Consejo, cuidndo debe
el Consejo suspender sus sesiones o cufndo ha de
celebrar la préxima sesién. El debate sobre todas
esas cuestiones de procedimiento estd limitado a los
miembros ordinarios del Consejo.

33. La cuestidén que se le plantea al Presidente po-
drfa haber sido ficilmente resuelta por &l mismo.
Sin embargo, como el Presidente ha advertido que
existla cierta diferencia de opiriones en el Consejo,
invitd, por cortesfa, a los miembros a exponer sus
opiniones y se formularon objeciones. Aun en este
momento el Presidente podrfa decidir la cuestién.
No obstante, si por razones de cortesfa insiste en
consultar a los miembros del Consejo, tiene perfecto
derecho a someter el asunto a votacién, y dicha vo-
tacién debe tener cardcter de asesoramiento al Pre-
sidente a fin de que &ste pueda determinar el sentir
de la mayoria del Consejo,

34, Me parece que hemos dedicado bastante tiempo
a esta cuestién. El Presidente puede decidirla o so-
meterla a votacién, tal como lo ha propuesto,

35. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En res-
puesta al representante de la Unibr. Soviética, deseo
asegurarle que no he buscado yo raismo las comple~
jidades. Por desgracia, la cuestién es compleja y
dificil y por ello tuve gue requerir la opinién de los
diversos miembros de este Consejo. Esto sirve tam-
bién de respuesta, creo, al comentaric hecho por el
representante de China, quien tuvo la amabilidad de
decir que yo pude haber resuelto la cuestién, y que
por cortesia habia solicitado la opinién de los miem-
bros del Consejo,

36. Volviendo a nuestro problema, deseo recordar
que las opiniones diferfan. Por lo tanto, no me queda
otra salida que someter el asunto a votacién. Al ha-
cerlo, debo guiarme por el caricter de la cuestidn y
por las circunstancias que la rodean, es decir, un
pedido del representante de la Repfiblica de Guinea
para que se le conceda la palabra ahora.

37. Deseo agregar que, al escuchar todas las distin-
tas opiniones, s6lo una vez of mencionar la palabra
"oficialmente", cuando el representante de la Unién
Soviética declard, y vuelvo a citar sus palabras, que
su delegacién "pide oficialmente que se invite al re-
presentante de 1z Repfiblica de Guinea a hacer uso de
la palabra sobre la cuestién que estamos examinando"
[89%a. sesidn, pirr. 67].

38. Estimo, por lo tanto, que el representante de la
Unién Soviética no debe sentirse ofendido si al poner
la cuestién a votacién formulo esta solicitud suya a
los miembros del Consejo, de la siguiente manera:
los que estén en favor de lasolicitud del representan-
te de la Repfiblica de Guinea de que se le conceda la
palabra en esta oportunidad, sfrvanse levantar la ma-
no, Esa es mi decisién y procederemos ahora a votar,

Se procede a votacién ordinaria.

Votos a favor: Ceildn, Polonia, Tfnez, Unidén de Re-
pliblicas Socialistas Soviéticas,

‘Votos en con&a: Chiné., Estados Unidos de América,
Francia, Italia, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlan-
da del Norte.



Abstenciones: Argentina, Ecuador.

Hay 4 votos a favor, 5 en contra y 2 abstenciones.
Queda rechazada Ia mocién.

39. Sr. WADSWORTH (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Deseo explicar brevemente mi
voto. Como habrén observado los miembros del Con-
sejo, no tomé& parte en el Gltimo intercambio de opi=
niones sobre las decisiones y otras intervenciones
del Presidente, pero, por supuesto, habrén notado tam-
bién que estaba totalmente de acuerdo con su deci-
$i6n. Voté en contra de esta mocidn, como ya lo dije
anteriormente, no por descortesfa o discriminacién
hacia el representante de Guinea o hacia supafs, sino
porque mi delegacién cree firmemente lo mismo que
otras varias delegaciones aquf presentes, que lainter~
vencién de Estados no miembros del Consejo en los
debates sobre cuestiones de procedimiento es algo
que debe evitarse.

40. Tal como lo sefiald nuestro decano — que es un
veterano con més de 14 afios en el Consejo — no
existen precedentes al respecto. Quiero también, en
nombre de mi delegacién, rechazar categbricamente
la injustificada conclusién a que llegd el represen-
tante de la Unidn Soviética en el sentido de que la
posicidn de los Estados Unidos debe estar inspirada
por ideas discriminatorias. Deseo sefialar que de ha-
ber sabido de antemano que el representante de Yu-
goslavia iba a referirsé a la cuestiénde procedimien-
to, me hubiera opuesto. Por razones de cortesfa
estimé que ro debfa interrumpirlo con una mocidn de
orden, y su discurso fue, por supuesto, muy breve.
Confio en que ahora podamos continuar con el asunto
que estamos considerando y que se ha demorado en
exceso.

41. Sr. ZORIN (Unién de Repfiblicas Socialistas So-
viéticas) (traducido de la versi6n inglesa del texto
ruso): La delegacidn soviética desea hacer la siguien~
te declaracién respecto del resultado de 1a votacién
sobre este asunto.

42, Primero, los hechos demuestran que la votacidn
sobre esta cuestidn constituyé una violaci6n del re-
glamento provisional y lamentamos que el Presidente
haya sido parte en dicha violacién.,

43. Segundo, el _onsejo de Seguridad no se opuso a
que el representante de Yugoslavia hiciera una decla-
racién sobre la cuestién de invitar a representantes
de la Reptblica del Congo. Me sorprendié que el re-
presentante de los Estados Unidos dijese en la decla-
racién que acaba de hacer, que se hubiera opuesto a
que se concediera la palabra al representante de
Yugoslavia si hubiera sabido que dicho representante
iba a referirse a una cuestién de procedimiento; to-
dos los aquf presentes ofmos al Presidente decir,
antes de invitar al representante de Yugoslavia a
usar de la palabra que, normalmente, no se invitaba
a intervenir en el debate sobre cuestiones de proce-
dimiento a los representantes de Estados que no eran
miembros del Consejo de Seguridad. Pero en este
caso particular, al no existir objeciones, concedid el
uso de la palabra al representante de Yugoslavia.

44, Estimo por lo tanto que todos los miembros del
Consejo de Seguridad, incluido el representante de
los Estados Unidos, sabfan perfectameute sobre qué
iba a hablar el representante de Yugoslavia. Ni el

representante de los Estados Unidos, ni el del Reino
Unido ni el de Francia formularon ninguna objecidn,
Pero cuando se suscitd la cuestin de conceder el uso
de la palabra al representante de Guinea, inmediata-
mente surgieron objeciones. Digan lo que digan los
representantes de las Potencias occidentales, su ac-
titud es discriminatoria contra un Estado africano.

45. Tercero, la votacién ha demostrado que ires
grandes Potencias se opusieron a conceder el uso
de la palabra al representante de Guinea, a saber,
los Estados Unidos, el Reino Unido y Francia; el
representante -de Italia y un representante que no re-
presenta a nadie se unieron a ellas.

46. Por lo tanto, es comprensible que los represen-
tantes de los Estados Unidos, del Reino Unido y de
Francia no hayan presentado en forma oficial una
moeién para que no se permitiera hacer uso de la
palabra al representante de Guinea, pues sabfan que
dicha mocién no obtendrfa los siete votos necesarios
bara su aprobacién. Por eso recurrieron a la ayuda
del Presidente y obtuvieron por su intermedio uma
decisién que es completamente irregular ¥ contraria
al reglamento provisional, una decisién que, enreali-
dad, supone discriminacién polftica respecto de un
Miembro de las Naciones Unidas.

47. La delegacién soviética no puede considerar que
esta decisién sea correcta, y atribuye toda la respon-
sabilidad de la misma a los representantes de aque-
llos Estados que se opusieron a que se concediera el
uso de la palabra al representante de Guinea, pero
que carecieron del valor necesario para presentar
una propuesta al respecto.

48. El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): Como
ninglin otro orador desea hablar sobre esta cuestidn,
querrfa decir unas palabras en primer lugar en mi
calidad de Presidente y luego como representante
de Italia.

49. En mi calidad de Presidente, he ofdo la decla-
racién que acaba de hacer el representante de la
Unibn Soviética. Estimo que he dado suficientes ex-
plicaciones durante este debate acerca de los princi-
pios y de los motivos que han guiado a la Presidencia
en estas discusiones para estar autorizado a consi-
derar que algunas de las referencias del represen-
tante de la Unibn Soviética a mi conducta son, por
no decir algo més, injustificadas.

50. Hablando ahora en mi caricter de representante
de ITALIA, diré simplemente que la votacién a que
acaba de proceder el Consejo debe considerarse, en
opinién de la delegacién de Italia, como una votacién
estrictamente de procedimiento respecto de una cues~
tién de principio relacionado con 1a prictica y el pro-
cedimiente ordenado del Consejo, Nuestra votacién
debe, en consecuencia, interpretarse sin referencia
alguna a la delegacién interesada, es decir, la dele~
gacidén de Guinea, a la cual estimo que nadie en este
Consejo desea limitar el derecho de hablar en el de~
bate sobre la cuestién de fondo.

51. Como ya lo han sefialado otros representantes,
no ha existido la menor intencién, por lo que hace a
esta votacién, de discriminar de ninguna manera con
respecto a una determinada delegaci6n, y nos agrada-
rfa mucho ofr la opinién del representante de Guinea
tan pronto como sea posible durante el debate de fondo.



52. Conffo en que, tras un debate tan largo sobre la
cuestién anterior, no hayamos perdido de vista cu4l
era el problema que tenfamos ante nosotros antes de
comenzar ese debate. Estimo que debemos volver
ahora a la otra cuestidén de procedimiento debatida,
es decir, a la invitaci6én a los representantes del
Congo para que tomen asiento a la mesa del Consejo.
Hemos ofdo opiniones y hasta sugerencias sobre el
asunto, pero me agradarfa volver a esa parte del de-
bate para saber si alguno de los miembros que kan
formulado sugerencias desean que las mismas se
consideren como propuestas oficiales. En efecto, no
he ofdo todavfa ninguna propuesta de ese tipo para
que se admita a una u otra de las delegaciones o a
ambas, o a ninguna de ellas. Por lo tanto, invito a
los miembros del Consejo que tengan el propésito
de hacer una propuesta formal, a que lo hagan asf,
de manera que podamos continuar nuestros debates.

93. Sr. LEWANDOWSKI (Polonia) (traducido del in-
glés): Desearfa hacer una aclaracién. Al final de mi
intervenci6n de esta maiiana sobre la cuestién de los
representantes del Gobierno de la Repfiblica del Con-
go, dije lo siguiente, que con el permiso de ustedes
voy a repetir: "Propongo que invitemos a tomar asien~
to 2 ia mesa del Consejo al Sr. Kanza, que es el re-
presentante designado oficialmente por el Gobierno
Central de la Repfiblica del Congo" [899a. sesifdn,
parr. 34]. Si usted estima, Sr. Presidente, que esa
no fue una propuesta oficial, deseo aclarar que la
delegacién de Polonia desearfa que esta propuesta
fuese considerada asf,

54. Permitaseme agregar unas palabras sobre la
otra cuestidn relacionada con este problema, respecto
de la observacién que acaba usted de haceren el sen-
tido de que ahora vamos a considerar una cuestién
de procedimiento. Mi delegacién no considera que
esta cuestién sea de procedimiento, pues la misma
se refiere al fondo mismo de la actual situacién del
Congo. Me permito afiadir que el representante de
los Estados Unidos, al sugerir esta mafiana que no
oyéramos a ninguno de los representantes del Congoy,
si recuerdo exactamente su declaracién, que no ini-
ciframos un debate acerca de quién representa a
quién, sefials, quizd involuntariamente, el problema
de fondo que plantea la cuestidn de la representacién
en el Consejo.

55, El PRESIDENTE (traducido del inglés): E1 Con~
sejo tiene ahora ante sf una propuesta presentada por
el representante de Polonia en el sentido de que pro-
cedamos a invitar a tomar asiento a lamesa del Con~
sejo, y cito las propias palabras delSr. Lewandowski,
"al Sr. Kanza, que es el representante designado ofi-
cialmente por el Gobierno Central de la Repfiblica del
Congo y, desde que comenzd el conflicto en ese pafs,
ha participado en las tareas del Consejo de Seguridad
¥ ha hecho uso de la palabra en calidad de represen-
tante del Gobierno Central de la Repfiblica del Congo®
[899a. sesibn, pirr. 34]. ¢Alguno de los miembros
del Consejo desea formular observaciones sobre es-
-ta propuesta del representante de Polonia?

56, Sr. ZORIN (Uni6n de Repfiblicas Socialistas So-
viéticas) :(traducido de la versibn inglesa del texto
ruso): -Después de la declaracién del representante
de Polonia, esperaba que el representante de los Es-
* tados- Unidos y de otros pafses expresasen el deseo

de exponer sus opiniones sobre el tema y presentar
sus argumentos en contra de la propuesta, pero veo
que por el momento no tiemen gran deseo de debatir
el asunto, evidentement: ::rque su propia posicién
no es muy defendible., Por lo tanto, me tomaré la
libertad de afiadir unas palabras a la declaracién que
hice al comenzar la sesidn de hoy y a lo que ha dicho
el representante de Polonia,

57. En nuestra opinién la cuestién de la representa-
cién de la Repfiblica del Congo no debié suscitar nin-
guna controversia aqui, porque desde el comienzc de
los acontecimientos en el Congo el Cons~jv de Segu~
ridad sélo ha tratado con un Gobiernc, del cual re-
cibid un pedido de asistencia para la joven RepGblica
africana; el Consejo decidid prestar asistencia a di-
cho Gobierno y celebrar consultas con el mismo, pi-
dié al Secretario General de las Naciones Unidas que
proporcionara dicha asistencia y que realizara dichas
consultas y posteriormente confirmé esa posicidén en
sus resoluciones de 22 de julio {S/4405] y de 9 de
agosto [S/4426].

58, Asf pues, el Consejo ha tratado en forma directa
con el Gobierno del Congo y son sus representantes
aqui. {Por qué, entonces, se ha planteado en esta se-
si6n la cuestién de la representacidén? ¢En interés de
quién se suscitan dudas acerca de la representacién
del Gobierno del Congo en el Consejo de Seguridad?

59. En nuestra opinidn, todo este asunto ha sidosus-
citado deliberadamente por aquellos que tratan de di-
vidir a la Repfblica del Congo y de violar su integri-
dad territorial y su independencia politica. Son
precisamente sus representantes los que sugieren
que hay algc que no estd claroenel Congo y que exis-
ten dudas en cuanto a quién representa al Congo en
este Consejo.

60. Por lo que a nosotros respecta, no tenemostales
dudas. Desde el comienzo mismo del debate sobre la
cuestién nos hemos manifestado en favor de la pre-
servacidn de la integridad territorial del Congo y del
mantenimiento y proteccidn de su independencia poli-
tica. Hemos apoyado y continuamos apoyando al Go-
bierno Central del Congo. Hemos tratado con los re=
presentantes de ese Gobierno y es nuestro propdsito
continuar haciéndolo. Confirma nuestra conviceibn el
hecho de que ese Gobierno cuenta con el apoyo del
pueblo y del Parlamento del Congo, los cuales han
manifestado repetidamente su confianza en ese Go-
bierno y en su Primér Ministro, el Sr. Lumumba.,

61, Estimamos, en vista de las circunstancias, que
no hay motivo para dudar de la validez de los poderes
de la delegacién enviada al Consejo y, por lo tanto,
apoyamos sin reservas la propuesta del representante
de Polonia en el sentido de que se invite a la delega-
ci6n encabezada por el Sr. Kanza a tomar parte en
el debate de 1a cuestidén que figura enel orden del dfa,

62. Acaba de distribuirse un documento [S/4514] de
gran importancia para la soluci6n del problema que
estamos discutiendo. Por lo tanto me tomaré la li-
bertad de hablar una vez mis para sefialar a la nien-
ci6n de los miembros del Consejo esta carta dirigida
al Presidente del Consejo de Seguridad el 14 de sep-
tiembre por el Ministro delegado de la Reptblica del
Conge.



63. En esta carta el Ministro delegado afirma que
las dos Cédmaras legislativas de la Repfiblica del Con-
go, reunidas en sesidn extraordinaria ayer, martes
13 de septiembre, aprobaron la concesién de plenos
poderes al Gobierno presidido por el Sy, Patrice Lu-
mumba, por 88 votos contra 25, y 3 abstenciones, y
que en la misma sesidn, el Parlamento declard fuera
de la ley a cualquier otro Gobierno central que pre-
tendiera existir en la Repflblica del Congo. La carta
del Ministro delegado continfia diciendo:

"El Parlamento, Gnico érgano soberano de la Re-
plblica, confirmé asi de manera explicita y categb-
rica su anterior voto de confianza al Gnico Gobierno
investido por &l el Z3 y 24 de junio de 1960. Se ha
constituido un Comité Parlamentario que ha de co-
laborar con el Gobierno con el objeto de presentar
al Parlamento en el t&rmino de 8dias un nuevo pro-
yecto de constitucién.

"De conformidad con lo que aatecede, he recibido
instrucciones expresas eirrevocables de mi Gobier-
no y de los Presidentes de ambas Cimaras de no
participar en las sesiones del Consejo ds Seguridad
si se permite tomar parte en las mismas a los re-
presentantes de un Gobierno ilegitimo y colocado
fuera de la ley."

64. Estimo que esta declaracién del Ministro dele-
gado de la Repiliblica del Congo tiene gran importan-
cia para la solucién de esta cuestién y confirma las
opiniones que expresé anteriormente.

65, Sr. TSIANG (China) {traducido del inglés): Desea~
ria hacer una observacibn preliminar. Al presentar
su propuesta al Consejo, el representante de Polenia
declard que consideraba la raisma como una propues-
ta de fondo y no de procedimiento. Permitaseme de~
cir que no estoy de acuerdo con esa interpretacién
de su propuesta. En este Consejo las propuestas de
invitar a Estados que no son miembros del Consejo
a participar en las reuniones del mismo siempre se
han considerado como asuntos de procedimiento y no
de fondo. La distincidén tiene mucha importancia. Si
se considerase que una mocién para invitar a un Es-~
tado Miembro a participar eh el debate es un asunto
de fondo, entonces, por supuesto, el mismo podria
ser objeto de veto. No creo que el Consejo de Segu~
ridad deba jamis aceptar la posibilidad de someter
una propuesta de ese tipo al veto, v deseo que esto
quede debidamente aclarado.

66, Paso ahora a referirme a la cuestién de la invi-
tacién. Desearfa manifestar que desde el comienzo
mismo del debate sobre el Congo mi delegacién y mi
Gobierno quisieron que las Naciones Unidas dieran
al pueblo del Congo la méixima ayuda posible para
restablecer la paz y el orden enel Congo y para man~
tener la independencia politica y la integridad terri-
torial de la Repfiblica. Esa actitud y ese deseo de
proporcionar la méxima ayuda posible al Congo per-
siste. Lo que voy a decir acerca de la invitacién nada
tiene que ver con la actitud fundamental de mi Gobier-
no a ese respecto.

67. La situacién del Congo parece cambiar no sélo
de dfa en dfa sino casi de hora en hora, Sinceramente
es imposible para mi delegacién determinar quién
constituye el Gobierno de la Repfblica del Congo en
la actualidad ya sea de facto o de ‘jure. Nos parece

que cualguier decisibn del tipo propuesto por el re-
presentante de Polonia prejuzgarfa la cuestién y
equivaldria a una injerencia del Consejo de Seguridad
en los asuntos internos de la RepGblica del Congo.
Por ese motivo, mi delegacién no puede apoyar la
propuesta del representante de Polonia.

68. 8ir Claude COREA (Ceilén) (traducido del inglés):
Mi Gobierno reconocié al Gobierno de la Repfiblica
del Congo tan pronto como ese pafs obtuvo la inde-
pendencia, y por lo que a mi Gobierno respecta nada
ha sucedido que modifique esa posicidén en relacidn
con el Gobierno del Congo.

69. Sabemos perfectamente que han surgido muchas
dificultades. ilemos sabido de cambios introducidos
en determinados sectores del Gobierno, De conformi-
dad con la Constitucién del Congo, el Gobierno esté
compuesto por varias instituciones, de las cuales el
Primer Ministro y sus ministros s6lo constituyen una,
IL.a Constitucién establecié también el procedimiento
para la sustitucién de los Ministros por el Jefe de
Estado y la aceptacién de los Ministros designados
por éste por el Parlamento, Con arreglo a todas esas
préicticas constitucionales, nada hay que pueda con-
siderarse como una nrueba definitiva de que el Pri-
mer Ministro designado, y que fue aceptado por el
Parlamento poco después de la independencia del Con-
go, haya sido removido del cargo o relevado de sus
{unciones por medios legales o constitucionales, En
realidad, la informacién que acabamos de recibir
con respecto a Ia sesibn conjunta celebrada ayer por
las dos Cidmaras del Parlamento, a saber, la Cimara
de Representantes y el Senado, demuestra claramen-
te que el Primer Ministro que fue inicialmente de-
signado para ese cargo y que lo ha desempefiado des-
de la independencia del Congo obtuvo un voto de
confianza por gran mayorfa,

70. Hemos sabido también que el jefe de Estado de-
signé otro Primer Ministro, Si asf fuera, en virtud
del articulo 42 de la Constitucidon del Congo ese Pri-
mer Ministro debibé presentarse ante el Parlamento
para obtener la ratificacidén de su designacién. Ahora
bien, si ayer se celebrd una sesién conjunta del Par-
lamento y esa persona recientemente designada no
se presentd ante el mismoe, pero en cambioel Primer
Ministro nombrado inicialmente si lo hizo y obtuvo
un voto de confianza, suponiendo que las informacio-
nes que nos han llegado sean exactas, entonces cabe
presumir que la situacidén no ha variado y que el
Parlamento ha aprobado la continuacién en funciones
del Primer Ministro.

71. En todo caso, como usted comprenders Sr. Pre~
sidente, es diffcil para nosotros considerar en deta-
lle estas cuestiones. Confiamos en que cuando trate-
mos la cuestién de fondo podamos presentar algunas
propuestas que nos permitan obtener una aclaracidn
de este problema. La f(nica cuestién que hemos de
examinar ahora es la de que el Gobierno de la Repfli-
blica del Congo ha enviado sus representantes. El
representante designado por el Gobierno es el mismo
que ha sido designado como representante en el Co~
mité Consultivo para el Congo.

72. De todos modos, estimamos que el Consejo de
Seguridad no debe rechazar al representante al que
hemos recibido en muchas oportunidades anteriores,



quien ha tomado parte en nuestras deliberaciones y
sobre cuyo cambio no hay nada definitivo. Si algo hay
de definitivo, es el hecho de que ayer la posicidn del
Primer Ministro fue plenamente confirmada en la se-
si6n conjunta del Parlamento de la Reptliblica del
Congo.

73. Por estas razones y porque mi Gobierno reco-
noce al Gobierno existente en la Reptblica del Congo,
por lo menos al Gobierno que existia en el momento
de la independencia, oportunidad en que reconocimos
a la Repiblica del Congo, apoyo la propuesta de invi-
tar al representante de dicho Gobierno a participar
en los debates de esta sesidn del Consejo.

74. Sr. AMADEO (Argentina): No pensaba volver a
hablar después de haber clarificado mi opinién enes-
te punto, en el curso del debate de esta mafiana, pero
las manifestaciones que acaba de hacer el represen~
tante de Ceildn, cuyas opiniones yo siempre escucho
con el mayor respeto, me obligan a precisar la posi-
cién de mi delegacibn en relacién con el voto que va
a dar respecto a la férmula presentada por la dele-
gacién de Polonia,

75. Mi Gobierno estima que en estos problemas es
fundamental considerar, enprimertérmino — comoya
lo dije — la efectividad de la autoridad que se ejerce
y. desde ese solo punto, que es una cuestién de hecho,
la situacién es extremadamente confusa, como lo
prueban las noticias que estamos recibiendo en estos
momentos. Mi delegacién no considera, por lo tanto,
que sea indispensable entrar en las cuestiones de de-
recho porque los problemas jurfdicos de legitimidad
corresponden al pueblo congolés, y s6loa él, rasolver.

76. Sin embargo, aun desde ese planteo juridico, mi
delegaci6n entiende que la situacién tampoco esclara,
Es sabido que, desde el punto de vista internacional,
quien representa a un gobierno, hacia fuera, esel Jefe
de Estado y sus representantes o agentes.

77. .Ahora b1en. todos nosotros, los que hemos reco-
nocido a la Repf(blica del Congo, 1a hemos reconocido
con un Jefe de Estado. Me cupo a mf, especialmente,
representar 2 mi pafs en las celebraciones de la in~
dependencia y yo presenté credenciales ante el Jefe
de Estado, el Sr. Kasavubu.

78. Debo “decir, por otra parte, que el representante
de la Uni6n Soviética también present6 credenciales
ante el Jefe de Estado con una carta que probable-
mente dirfa lo mismo que decfa la que yo llevaba:
"Mi Gobierno mantendrd con el vuestro las mejores
¥y més cordiales relaciones, ahora y en el futuro".

79.. Y b1en, si eso es asf; si, porotra pa rte, nosotros
estamos en presencia de dos delegaciones, una de las
_ cuales viene signada con una autorizaciGn del Jefe de

- Estado, de ese Jefe de Estado ante el cual el repre-
sentante ‘de la Unibén Soviética y yo mismo, como
representante de la Argentina, presentamos creden-
ciales en Leopoldville, lo menos que podemos hacer
-~ ¢reo = es poner un punto de interrogacién respec-
to de dénde est4’ la autoridad legftima.

80, Admito que e1 representante ‘soviético pueda te-

i ner su punto de vista, pero lo que me parece diffcil

-es: que pueda decir que aquf no hay problema; que to-

'+ do~estd -muy claro; que la situacién es diifana. Real-

- mente, admiro ese poder de visién para poder ver

tan claro donde otros encontramos tantas compleji-
dades.

81, Como no deseo alargar mi intervencién, y, al
mismo tiempo, no dar la sensacién de que mi dele~
gacidn procura evitar que sean escuchados los re-
presenantes del Congo, cualquiera sea la autoridad
que digan representar, quiero sefialar que nosotros
estamos perfectamente dispuestos a no oponernos a
cualquier proposicién que tienda a escuchar a ambas
delegaciones en virtud del artfculo 39 del reglamento
provisional, es decir, como personas cuya opinién
interesa escuchar, pero sin caricter representativo.

82, Si alguna delegacién formulara alguna proposi-
cién en ese sentido, mi delegacién se sentirfa muy
feliz en apoyarla, pero, entre tanto, nopodemos acep~-
tar a titulo de mocién, sea de sustancia o de procedi-
miento, una proposicién que implicarfa tomar partido
en un problema trascendental que ya gravitarfa de-
cisivamente en cualquier decisién futura que el Con-
sejo tomara sobre los problemas del Congo.

83. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Tenemos
ante nosotros una propuesta oficial, a saber, la pro-
puesta presentada por el representante de Polonia.
Estimo que podemos proceder a votar sobre la misma,

84. Sr. LEWANDOWSKI (Polonia) (traducido del in-
glés): Si no hay otros oradores que deseen hablar so-
bre la propuesta, con el permiso del Sr. Presidente
y el del Consejo, desearfa formular algunas observa-
ciones.

85. A propdsito de lo que ha dicho el representante
de la Argentina, desearfa manifestar que la situacibn
que estamos considerando es sumamente clara, Te-
nemos que decidir la cuestién de la invitacibn a to-
mar asiento a la mesa del Consejo de Seguridady,
seglin la propuesta de mi delegacibn, la invitacién
debe hacerse a la delegaci6n enviada por el Gobierno
Central de la Repiiblica del Congo, cuyo jefe es el
Sr. Kanza,

86. El representante de la Argentina dice que la si~
tuaci6n en el Congo, desde el punto de vista constitu~
cional, no es clara y que no le serd posible apoyar
nuestra propuesta. Deseo sefialarle que en eltelegra-
ma firmado por el Sr. Kasavubu y por el Sr, Ileo
[S/4504/Add.1] se propone que el Consejo de Segu-
ridad considere la aceptacién del representante de
otro gobierno; por consiguiente no se trata de si de-
bemos decidir aquf acerca de una persona que llega
del Congo para darnos cierta informacién de la cual
s0lo esa persona ha de ser responsable, sino que te-
nemos que decidir la cuestidén de la representacién
del Gobierno de la Repftiblica del Congo. Segfln el do-
cumento a que acabo de referirme es el grupo que
ha de llegar a este Consejo el que ha de representar
debidamente al Congo. Mi delegacién por su parte
no comparte ese criterio y ése es el motivo por el
cual presentamos nuestra propuesta al comienzo del
debate,

87. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Proce-
deremos ahora a 1& votacién. Los que estén favor de
que se invite a tomar asiento a la mesa del Consejo
a la delegacitn del Congo que encabeza el Sr. Kanza,
sirvanse levantar la mano,

Se procede a votacion ordinaria,



Votos a favor: Ceildn, Polonia, Unién de Repiblicas
Socialistas Soviéticas.

Abstenciones: Argentina, China, Ecuador, Estados
Unidos de América, Francia, Italia, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Thnez,

Hay 3 votos a favor, ninguno en contra y 8 absten-
ciones.

No habiendo obtenido el voto afirmativo de siete
miembros, la propuesta queda desechada.

88. Sr. SLIM (Thnez) (traducido del francés): He
pedido la palabra para explicar mi voto. Como habrén
observado, en este debate sobre procedimiento me he
abstenido de hacer uso de la palabra. Pero ahora que
se ha realizado la votacidn, desearia explicar breve-
mente la posicién de mi delegacidn con respecto a la
forma en que acabo de votar.

89. Dadas las circunstancias en que se plantea ac-
tualmente el problema de decidir cuél de las dos de-
legaciones congolesas debe ser autorizada a partici-
par en los debates del Consejo, midelegaciénno puede
reconocer al Consejo de Seguridad el derecho de
adoptar ninguna decisién que, por los motivos que la
inspiraran, pudiera constituir una injerencia en un
problema de legitimidad constitucional cuva solucién
corresponde exclusivamente a la Repfiblica y al pue-
blo del Congo.

90. Considero, con toda sinceridad, que en lo que
respecta a este asunto el Consejo no puede emitir
ningGn juicio. Por ese motivo me he abstenido, sin
prejuzgar de ninguna manerala posicién de mi Gobier-
no en cuanto al fondo de la cuestidn,

91. Sr. MILLET (Francia) (traducido del francés):
Deseo también explicar mi voto. La delegacién fran-
cesa no pudo votar en favor de la propuesta de la de-
legaci6n de Polonia que, tal como nos fue presentada,
hubiera tenido como resultado decidir acerca del pro-
blema constitucional del Congo, cuestidn de la cualno
le corresponde ocuparse al Consejo deSeguridad. Por
ello mi delegacidn no pudo pronunciarse afirmati-
vamente sobre la cuesti6n tal como fue presentada.

92. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Inicia-
remos ahora el debate sobre la cuestién de fondo.
Tal vez podria consultar al Consejo al respecto. En
mi lista figuran inscritos cuatro oradores y estoy
completamente a disposicién del Consejo sea que
decida que continuemos con nuestro debate o que sus-
pendamos la sesidn hasta mafiana o hasta esta noche.
éAlguien tiene alguna preferencia determinada al
respecto?

93. Sr. WADSWORTH (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Con arreglo al inciso 2) del
articulo 33 del reglamento provisional desearia pre-
sentar una mocién a fin de permitir que los otros
miembros del Consejo manifiesten su opinién con
respecto a la sugerencia que voy a hacer, y dicha
sugerencia es que suspendamos la sesidn hasta esta
noche, despu€s de la cena, a una hora conveniente
para todos.

94, El PRESIDENTE (traducido del inglés): No hay
ninguna mocidén oficial. No obstante se nos ha pre-
sentado una propuesta. {Hay alguna objecidén para
que nos reunamos esta noche, por ejemplo, a las
20.30 horas? Si no hay objeciones estimo que pode-
mos levantar la sesidn hasta esta noche a las 20.30
horas.

95. Sr. ZORIN (Unién de Replblicas Socialistas So-
viéticas) (traducido de la versibn inglesa del texto
ruso): Desearfa sugerir una pequefia modificacién a
su propuesta, Sr. Presidente; propongo que nos reu-
namos media hora antes, es decir, a las 20 horas, si
no hay objeciones, para que podamos ofr estanoche un
ntimero suficiente de oradores.

96. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Sin pre-
juzgar la opinién de los miembros del Consejo, deseo
sefialar simplemente que la diligencia es siempre
digna de encomio, y que estoy dispuesto a levantar
la sesi6n hasta las 20 horas., En vista de que no hay
objeciones, el Consejo se reuniri nuevamente a las

.20 horas. - '

‘Se Ievanfa Ia sesién a las 17.50 horas.
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