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OCTOGESIMA NOVENA REUNION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el martes 7 de enero de 1947,
a las 15 horas.

Presidente: Sr. N. J- O. MARIN (Australia).

Presentes: Los representantes de los siguientes
paises: Australia, Bélgica, Brasil, Colombia,
China, Estados Unidos de América, Francia,

Polonia, Reino Unido, Siria, Unién de Reputbli~

cas Socialistas Soviéticas.

" 1. Orden provisienal del dia
1. Aprobacién del orden del dia.

2. Informe del Secretario General al Presidente
del Consejo de Seguridad, relativo a las cre-
denciales provisionales del representante de
Australia ante el Consejo de Seguridad (docu-
mento §/234).2

- 8. Carta del Presidente del Consejo de Ministros

de Relaciones Exteriores al Secretario General, |,

recibida el 20 de diciembre de 1946, referente
al Estatuto de Trieste (documento S/224/Rev.
1).2 '

4. La resolucién de la Asamblea General sobre
los “principios que rigen la reglamentacién y
reduccién generales de armamentos”

aplicacién:

- (@) Carta del representante de la Unién de
Repuiblicas Socialistas Soviéticas ante el
Consejo de Seguridad, dirigida al Secre-
tario General, fechada el 27 de diciembre

~de 1946 (documento $/229);
(b). Proyecto de resolucién presentado por él
- representante de los Estados Unidos de

1Véanse Actas. Oﬁmalcs del” Conse]a de * Seguridud,
. Segundo Afio, Suplemerto No. 1, Anexo 1,

SVéanse - Actas  Oficiales del Consejo . de Segurzdad,v

Segundo Afio, Suplemento No. 1, Anexo 2.

(docu- -
mento §/231) y las’ proPuestas relativas a su

\

América eun la octogésima octava reunién
del Consejo de Seguridad (documento
- §/238).

5. ILa resolucidn de la Asamblea General refe-

rente a “informacién sobre las fuerzas arma-
.das de las Naciones Unidas” (documento
§/230).

A

2. Discursos inaugurales ‘pronunciue!os
‘por los nueves miembros

El PrESIDENTE (treducido del inglés): Me agra-
da despueés de haber sido el primer Presidente del
Consejo de Seguridad, tener de nuevo el privi-
legio de ocupar la Presidencia. Confio en que
nuestras deliberaciones logrardn resolver muchas
de las importantes cuestiones que se nos han pre-

. sentado.

Antes de mencionar los puntos del orden dfl
dia, permitidme que dé en vuestro nombre una
cordial bienvenida a los representantes de Bél-
gica, Colombia y Siria, quienes por primera vez
forman parte del Consejo de Seguridad. Hemos
apreciado la importante contribucién que cada
uno de estos paises ha aportado al éxito de las

‘Naciones Unidas. Es, por tanto, con placer y k

satisfaccién que les damos la bienvenida al Con-
sejo de Seguridad.

Barén Sivercruys (Bélgica) (traducido del -
francés): Deseo, sefior Presidente, expresar mi
agradecimento a Vd.y a los miembros del Consejo
de Seguridad, por las palabras de bienvenida que
acabdis de dirigir a mi pais. No puedo dejar pasar
esta ocasibén para rendir tributo a la contribucién
aportada a la.causa de las Naciones Unidas por

los miembros que se retiran dsl Consejo de Se- =~
- guridad y, en particnlar, por Holanda, cuyo emi-

nente representante: ha tratado constantemente
de hacer prevalecer en ¢l Consejo los prmmpms‘

. que.son la base de nuestra institucién.

Bélgica estard representada aqui por el sefior

van, Langenhove. Por lo tanto, sélo temporal-



mente, tengo el honor de representar & mi pais
ante el Consejo de Seguridad.

Me siento xaucho mds consciente de este honor,
porque el Consejo de Segurictad, segin los térmi-
nos de la Carta, es el érgano en el que reside la
responsabilidad principal de wantener la paz y
la seguridad internacionales. En cumplimiento de
las funciones que le impone esta tarea primorial,
el Consejo de Seguridad acttia,. no sélo, en nom-
bre de los Estados que lo componen, sino también
en nombre de todos los demds Miembros de las
Naciones Unidas. Los deberes especiales asigna-
~ dos en este ‘concepto a cada uno de los Estados
representados aqui, ne son sélo para servir sus
intereses particulares, sino para utilizarlos en pro
del interés colectivo del cual es guardisn,

Este predominio d i futerés colectivo, como lo
concibe la Carta, et 1a condicién necesaria sin la
cual no podrd asegurarse la obra de paz que en
San Francisco nos comorometimas a hacer triun-
far. Esto significa que la eleccién de un Estado
para servir en el Consejeo de Seguridad entraiia

- para €l una responsabilidad muy grande. Bélgia
tiene plena conciencia de ello. No eludird esa
responsabilidad.

Sr. Lérez (Colombia): Me: sientd altamente
horrado, sefior Presidente, de representar a Co-
" lombia en el CORSEJO de Seguridad, donde huelga

decir que mi p~is no obrard como representante '

de un grupo de paises americanos, sino de la
Ot ranizacién general de las Naciones Unidas.
Por fortuna para nosotros, los principios de la

Carta y los fines que persigue la Organizacién se

conforman, en su totalidad, a los principios que
informan la Constitucién de Colombia, de tal

suerte que serd para mi sumamente grato colabo-

rar aqu{ con los demds miembros del Consejo en

la tarea de asegurar al murrdo Ia paz Y la seguri--

dad.
Agradezco mucho al sefior Presxdente sus pala-

bras’ de bienvenida y les ofrezco a los demds -

miembros del COHSEJO mi mds decidida colabo-
rac16n

8. EL-KHOURY (Siria) (traduczdo del mglés)
Agradezco sinceramente las expresiones de afecto
con que se nos ha-dado la bienvenida, como
‘recién llegados, al Consejo de Seguridad. Nos

sentimos honrados de unirnos a los distinguidos "

:miembros del Consejo de Seguridad que se en-

cuentran en esta mesa, y- de participar con ellos

en la solucién de los dificiles y comphcados pro-
. Ablemas pendientes de solucién.

“En Londres, durante el pasado mes de febrero, -

- tuve la suerte; sefior Presidente, de presentarme

'xante el Consejo en-los ultimos. dfas de vuestro

~primer término: como Presidente del Consejo de

Seguridad, para abogar por el caso del Gobierno

- de Sirja; ahora me es .grato manifestaros que no

sélo el Goblemo y el pueblo de Su‘m quedaron :

satisfechos por la forma en que el Consejo de
Seguridad, bajo vuestra presidencia, examiné su
caso, sino que todo el mundo lo aprobé también,
al asegurarse asf de que este eficiente érgano de
las Naciones Unidas erz digno de la confianza
del mundo.

En las academias, se acostumbra, o mejor dicho
es tradicional, que ¢l primer discurso de un nuevo
miembro deba enumerar los méritos de su prede-
cesor. No sé si convendria adoptar esta tradicién;
pero, como esta es la primera vez que ocurre tal
cambio en el Consejc de Seguridad, me abstengo
de injciar esta tradicién, por temor de que se
piense que deseo beneficiarme con la reciprocidad.
Por esta razén, me limitaré a adherirme a las

-elocuentes expresiones pronunciadas por el Presi-

dente en la tltima reunién del Consejo de Seguri-
dad y me atrevo a agregar que es bastante diffcil
para Siria llenar esa vacante y seemplazar a uno
de los mds hdbiles miembros que se retiran; pero
Siria hard todo lo que pueda.

 Siria ocupa su puesto en el Consejo de Seguri-
dad con un gran sentido de responsabilidad, reco-
nociendo con profundoe orgullo la confianza que
se ha deposnaao en ella. La Carta contiene los
principios de justicia y de buena fe que son base
ce la vida internacional. Durante el periodo de

nuestra representacion en el Conse;o de Segundad
- permaneceremos fieles a estos principios y nos

guiaremos por ellos en nuestro trabajo. Nos es-
forzaremos por cumplir nuestras responsabili-
dades con plena conciencia de la magnitud de
nuestra tarea. Ansiamos cooperar satisfactoria-
mente con todos los miembros del Consejo, apor-
tando nuestra contributién a la causa de la paz
y a la realizacién de lcs ideales de la Carta.

EI PreSIDENTE (traducido del inglés): Me-~pa-
rece que el representante de Colombia desea hacer
otra declaracién.

Sr. Lérez (Colombia) (traducido del inglés):
Qt.iero‘hacer una-correccién a la interpretacién

de mi discursn: no creo haber dicho fue como

representante de Colombia actdio en el Consejo-
dé Seguridad como representante de un' pais o

-grupo de paises, sino que he venido aqui como

representante de la Organizacién en su totalidad.

Deseo también aprovechar esta oportunidad
para indicar que los paises de la América Latina
no forman un blaque, en el v1e]o sentido de la

palabra, cuando era muy corriente hablar de
 politica de fuerza, equilibrio de fuerzas, y otras

cosas similares, Por otra parte, si uno usa el tér-
mino “bloque , refiriéndose a los paises de la
América’ Latina por su espiritu de seguir fiel-
mente los principios y. propositos de 14 Carta de
las Naciones Unidas, en ¢se caso Colombia, como
tal, seatird que es un privilegio seguir ias huellas

. de nuestro predecesor, ¢l representante de México, -
,cuyo valor Y habllxdad deseo elogiar en alto grado.



3. Aprobacién del orden del dia

El PresIDENTE (lraducido del ingléds): iDesea
algin representante hacer alguna pregunta o
declaracién con respecto al orden del dia?

El orden del dia es aprobado.
4, Presentacién de las credencidles del
representante de Ausiralia®

El PresIDENTE (traducido del inglés): ¢Se desea
hacer alguna pregunta o comentario sobre este
punto especifico del orden del dia?

El segurido punto del orden del diaesaprobado.

3. Curicl del Presidente del Consejo de °

Ministros de Relaciones Exterioras con-
cernientc al Estatuto de Trieste *

Sr. Jornson (Estados Unidos de América) (¢ra-
ducido del inglés): Debido al hecho de que el
‘Secretario de Estado de los Estados Unidos fué
Presidente del Consejo de Ministros de Rela-
ciones Exteriores durante su reunién en Nueva
York, me ha tocado a mi, de aceerdo con ins-
trucciones del Secretario de Estado, presentar
este asunto al Consejo. -

El problema de Trieste fué uno de los mzis
espinosos y debatidos de los que se discutieron en
el Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores.
Una solucién justa a este problema y a la fron-
tera entre Italia y Yugoslavia constituye la clave
de un arreglo pacffico con Italia. -

Este problema de Trieste constituye no sélo un
elemento esencial para la paz real y duradera en
esta reglén, sino que ha resultado ser uno de
los mds enojosos problemas que tuvo que abordar
el Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores.

Lo que se solicita ahora del Consejo es que dé
su aprobacuSn a la decisién final adoptada por el

Consejo de Mmlstros de Relaciones Exteriores.

Se nos plde que aprobemos el Estatuto perma-
nente y los instrumentos necesarios para instituir
el régxmen prov1s1onal y el Puerto Libre de Tries-
te, que son anexos al tratado de paz con Italia.
' Espero que el Consejo podré—y, al decir esto,
“creo que hablo también por los representantes
de los otros tres paises que ‘participaron en el
Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores—
lograr una solucién raiplda a esta cuestién, y
‘hallar un medio de enviar al Consejo de Minis-
~ tros de Relaciones Exteriores la aprobacién que

se solicita, a mds tardar el 15 de enero, que es Ja -

fecha indicada por el sefior Byrnes.
He dlstrxbuido oﬁcxosamente a los mlembros

‘Véanse Actas Oﬁuales ‘del Gonse]o de Segundad

'» - Segundo. Afio, Suplemento No. 1, Anexo 1.

3Véanse Actas Oficiales * del Consejo de Segimdad
* Segundo. Afio, Supl&mento No. 1, Anexo 2

L S

del Consejo un simple proyecto de resolucién que
la delegacidn de los Estados Unidos de América
cree logrard el propésito que deseamos. Si ningtin
representante en el Consejo se opone a esta reso-
hucién o no tiene otra que ofrecer, u otro proce-
dimiento que sugerir, estoy dispuesto a proponer
esta resolucién para su aprobacién oficial en el
momento oportunc de nuestra discusién sobre
esta cuestidn.

El PresipeNtTE (iraducido del inglés): En mi
calidad de representante de AusTRALIA, deseo
hacer una declaracién.

La delegacion de Australia quiere llamar la
atencidn hacia ciertas cuestiones de gran impor-
tancia suscitadas por el asunto que estd ahora
ante el Consejo de Seguridad. El Consejo de
Ministros de Relaciones Exteriores ha transmitido
al Consejo de Seguridad los diversos documentos
relativos al establecimiento del Territorio Libre
de Trieste; sin embargo, antes de que el Consejo
de Seguridad apruebe los principios contenides
en ellos, debe examinar atentamente los proble-
mas constitucionales que suscitan estas propues-
tas. )

La propucsta de que el Consejo de Seguridad
garantice la integridad e independencia del Terri-'
torio Libre ae Trieste implica otras responsabili-

 dades, que significan, en realidad, que el Conacjo

de Seguridad debe actuar como el organismo su-
premo de gobierno del Territorio y debe tener
absoluta autoridad sobre el funcionamiento del
Gobierno que serd establecido por el Estatuto
permanente.

En la Conferencia de Paris, cuando se discutid
el asunto de Trieste, la delegacién australiana

‘ expresé dudas acerca de si la Carta de las Na-

ciones Unidas otorgaba al Consejo de Seguridad
la facultad de aceptar las responsabilidades que'se
proponia imponerle. La delegacién de Australia
sugirié que se debfa dar, en primer lugar, espe-
cial proteccién a la integridad-e independencia de
Trieste, mediante un acuerdo de las potenaas
signatarias del tratado'de paz con Italia, de abs-
tenerse de recurrir a la amenaza de fuerza o al

“empleo de ésta contra el Territorio Libre.

En el curso de la discusién, la delegacién de

" Australia hizo notar también. que la garantia
- dada por el Consejo de Seguridad sobre la in-

tegndad e independencia del Territorio Libre

‘podia resultar ilusoria, por cuanto’el grado de

proteccién dado por el Conse]o de Seguridad
dependeria totalmente del uso que hicieran de

- su derecho de veto los miembros- permanentes

del Consejo. En caso de ‘crisis, podria usarse el

veto para impedir que el Consejo actuara en
forma que diera la proteccién prometida, y en
- tal caso, la opinién piblica del mundo indu-
~dablemente considerarfa que las‘ promesas de paz

con respecto a Tneste, ‘habian sido engafiosas. ;
Sin. emba.rgo, a pesar de las obJeclones presen- :




tadas, se aceptaron los puntos de vista del Consejo

- de Ministros de Relaciones Exzeriores y ahora se

pide que el Consejo de Seguridad acepte,-in toto,
los documentos que se le han presentado, Y que

.apruebe, como cuestién urgente, las opiniones

que estdn implicitas en esos documentos con
respecte a las facultades del Consejo de Seguri-
dad. Se recordar4 que, tanto en Dumbarton. Oaks
como en San Francisco, se discutié la cuestién
de incluir en la Carta de las Naciones Unidaz una
garantfa general relativa a la integridad texri:
torial; pero, como lo saben los miembros del
Consejo de Seguridad, las propuestas en pro
de esta garantia fueron deliberadamente recha-
zadas. En vez de eso, la Conferencia de San Fran-
cisco aprobé una enmienda, que aparece ahora
como el pédrrafo 4 del Articulo 2 de la Carta, que
dice: “Los Miembros de la Orgahizacién, en sus
relaciones internacionales, se abstendrén de recu-
1rir a la amenaza o al uso de la fuerza contra la
integridad territorial o0 la independencia politica
de cualquier Estado, o en cualquier otra forma
incompatible con los Propésitos de las Naciones
Unidas.” :

La propuesta hecha por la delegacién- austra-

liana en la Conferencia de Paris, respecto al mejor

medio de proteorer al Territorio Libre de Trieste,

‘se basa en este pdrrafo de la Carta y estd total-

‘mente de acuerdo, con él.

.Pasamos ahora a la cuestién de saber si el
Consejo de Seguridad ha sido, realmente, autori-
zado para desempefiar el nuevo deber que se

propone imponerle. El Capitulo V de la Carta
define los poderes y funciones generales del

Consejo de Seguridad, y se indica ademis, en el
pérrafo 2 del Articulo 24, que los poderes espe-
cificos otorgados al Consejo para el cumplimiento

‘de su deber de mantener la paz y la seguridad

internacionales estdn definidos en los Capitulos
VI, VII, VIII y XII. Los Capitulos VIII y XIIno
son aplicables al caso actual. En cuanto a los

- Capitulos VI y VII, encontramos que ningtino

de_estos capitulos autoriza al Consejo para dar
una garantfa general de integridad e indepen-

- dencia a un territorio determinado. Solamente en

las circunstancias paruculares mencionadas” en
€s0s capltulos, el Consejo adquiere y puede tener

jurisdiccién.  Antes-de . que. el Consejo pueda
actuar, es necesario que haya una disputa o una

situacién que sea .susceptible de: producxr

. 'dlﬁcultades mtemamonales o pueda originar una

 disputa, una amenaza para la paz, 0.a un que-

Brantamiento de ésta. Estas facultades del Consejo

- . . de Seguridad, de acuerdo con la Carta, funcionan
S 'mdependlentemente de cualquier tratado de paz

.redactado por el Consejo de Ministros de Rela-

ciones ‘Exteriores. y funcionan respecto a. todos

- los temtonos, incluso Trieste.
-Las propuestas que ahora éstdn ante el Conse]o, '

Ade ‘Seguridad, sin: embargo, tienden a que el
E ,;,Conse]o acepte dlversas responsablhdades nuevas

¥, en particular, la responsabilidad de garantizar
la integridad y la independencia del Territorio
Libre. La aceptacién de dichas responsabilidades
no estd, ciertamente, autorizada por la Carta. No
se ha propuesto todavia ninguna enmienda a la
Carta, y el aceptar estas respensabilidades sin
dicha enmienda constituir{a vn grave precedente,
que alectaria a todos los Miembros de las Naciones
Unidas.

Se pretenderd que dado que el Consejo d~ Se-
guridad tiene Ia responsabilidad primordial, en
virtud de la Carta, de mantener la paz y la seguri-
dad internacionales, el Consejo goza de una au-
teridad suficientemente amplia para permitirle
dar una garantia general respecto a la integridad
e independencia de Trieste. Creemos que esta
peticién es injustificable. Hay otros articulos en
el propuesto Estatuto permanente del Territo-
rio Libre, por ejemplo el Articulo 10, en virtud
de los cuales el Consejo de Seguridad parece que
deberfa asuniir funciones que no tienen relacién
directa con el mantenimiento dé la paz y seguri-
dad internacionales. En el caso de confiicto entre
el Estatuto y la Constjitucién del Territorio Libre,
puede apelarse al Consejo de Seguridad median-
te decisién del Gobernador del Territorio.

Ademis, de acuerdo con el Articulo 37, el Esta-
tuto confieré al Gonsejo de Seguridad el poder
de enmendar el Estatuto mismo, a peticién de la
Asamblea popular. Estas son .funciones que se
relacionan con ia buena administracién normal
del territorio y no con el mantenimiento de Ia
pazy la seguridad. -

Otra cuestién’ importanté que surgxrzi si’‘el
Conse]o de Seguridad aprueba la resolucién
que ha sido sugerida, se refiere a las obligaciones
aceptadas, no sélo- por el Consejo de Seguridad .
como uno de los érganos principales de las Na-
ciones Unidas, sino por los Miembros de las Na-
ciones Unidas. ¢Qué paises estardn obligados por

el acuerdo de garantizar la integridad e indepen-

dencia del Territorio Libre? ¢Quedarin obligados
aquellos paises que fueron miembros no perma-
nentes del Consejo en el momento en que se
adopté Ia resolucidn, pero que 1o lo son ya en el
momento de ponerla en préctma? eTendré fuerza
oblxgatona para aquellos paises miembros del
Consejo de Seguridad en el momento de hacer
cumpllr la obligaci6n, pero que no lo fueron en
el momento en que se aprobé la resolucién que
aceptd las obhgacxones? ¢Obligard a los paises que
no fueron miembros del Consejo cuando la reso-:

~ lucién fué adoptada ni tampoco cuando la obli-

gacuSn consiguiente fué cumplida?
Serfa forzar demasxado el sentido_de las dlspo-

 cisiones de la Carta el presumir que todos estos
_pafses estardn obhgados, cspemalmente cuando

la accién ‘que se¢ propone ahora al Consejo de

 Seguridad qué tome no tiene el apoyo de la Asam-
" blea General. Al solicitar del Consejo de Seguri-

dad que apruebe los documentos que ahora tiene



ante si, el Consejo de Ministros de Relaciones
Exteriores, le ha presentado un problema suma-
mente dificil. El examen de este problema se
hace aiin mds dificil por el hecho de que después
de largos meses de negociaciones en el Consejo
de Ministres de Relaciones Exteriores, y de dis-
cusiones de detalle en 1a Conferencia de Parfs, se
llegé a un acuerdo, en principio, sobre ciertos
tratados de paz. Naturalmente, ninguno de noso-
tros puede ignorar ese hecho; sin embargo, ¢po-
demos pasar por alto, al mismo tiempo, las limi-
taciones que ha impuesto la Carta a las funciones
y poderes del Consejo de Seguridad? Al pedirse-
nos que aprobemos lo que han acordado, se nos
pide, en efecio, que pasemos por alto las disposi-
ciones de la Carta.

Australia, como miembro del Consejo de Se-

guridad, consciente de que representa a todos ios
Miembros de la Asamblea General, se si¢ ite obli-
gada a llamar la atencién hacia esta situacién.
- Los paises que han persistido en apoyar el pro-
vecto de acuerdo, a pesar de haber sido preveni-
dos de los problemas que éste suscita, deben
cargar con la responsabilidad politica que resulte
de la situacién actual. No podermos ignorar el
- hecho de que los problemas existen. Debemos
darnos cuenta de que, si no se examinan ahora,
suigirén de nuevo en una fecha futura. Son pro-
blemas juridicos y pueden ser suscitados en el
futuro como objeciones de orden juridico.

No se trata de asuntos nuevos, Australia ante-
riormente ha llamado la atencién hacia ellos y
creemos necesario. definir de nuevo nuestra’ posi-
cién, porque, en vista de las dificultades ya ex-
puestas, no vemos c6mo podemos votar por la
aprobacion in toto de los documentos que estdn
ahora ante el Consejo de Seguridad. Al mismo
‘tiempo, no deseamos retardar el debate, ni dar

la impresiéon de estar obstacuhzando la conclu-

sién de los acuerdos de paz. Habiendo aclarado

nuestra actitud, esperamos que la discusién por los |

diversos miembros del Consejo, de esta dificil

situacién, resultard tal vez en propuestas concre-

tas que se presentardn como la mejor manera de
~ abordar ahora los problemas con los cuales se
enfrenta el Consejo.

Sr. - gr-KHOURY (Siria) (traduczdo del mglés) o

Cuando recibi anoche este documento, traté de
leerlo todo antes de venir a esta reunién del Conse-

jo de Seguridad, pero me falt6 tiempo y no pude
términarlo y asimilar su contenido. Sin embargo,
_pude llegar a la conclusién de gue coloca la

admmtstramén directa del Territorio Libre de

"Urieste bajo la antoridad del Conse]o de Segurl- :

dad. Me detuve en este punto y me pregunté si
la Carta permitia 0 no tal cosa y de acuerdo a
qué articulo de la Carta fué redactado este prin-

- cipio. Revisé de nuevo todos los capitulos de 1a
Carta para encontrar -alguno que autorizara al

- Consejo de Seguridad para hacerse cargo de la

administracién de cualquier Estado o territorio.

No pude encontrar ninguno, con la excepcion
del Capitulo XII de la Carta que se refiere a las
zonas de valor estratégico, colocadas bajo admi-
istracién fiduciaria. Este asunto puede aceptarse
o explicarse en esa forma, pero efectivamente,
como nuestro Presidente acaba de mencionar en
su declaracién, ese Articulo especial del Capi-
tulo XII no es aplicable en el caso presente.

En los otros Capitulos V, VI, VII y VIII, no

hay nada que permita al Consejo de Seguridad -
hacerse cargo de la administracién directa de

ningin territorio.

Antes de torzar una decisién per cuenta propia
con respecto a esto, pensé que los cuatro Ministros
de Relaciones Exteriores que representan a las
cuatro grandes Potencias, miembros permanentes
del Consejo de Seguridad, seguramente no ha-
brian formuiado una propuesta de esta natura-
leza sin haber hallado antes los medios de justifi-
carla. Por eso se me ocurrié que-ante todo deberia

formular esta pregunta a los representantes aqui

presentes de los cuatro Ministros de Relaciones

. Exteriores: ¢Cudl es el articulo de la Carta que

otorga esta autridad y dénde se especifica que
el Consejo de Segurided pueda asumir la adminis-
racién directa de un Estado o territorio cual-

quiera? Espero que los comentarios que hagan los -

represensantes de los cwatro Ministros de Rela-
ciones Exteriores aclaren este punto y nos den
alguna explicacién antes de que procedamos a
estudiar este asunto mis a fondo.

Sr. GRoMYKO (Umén de' Repiiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versidn inglesa. del
lexto yuso): Sugiero que las propuestas presen-
tadas por el Consejo de Ministros de Relaciones

_Exteriore'é al Consejo de Seguridad, para que.
éste las estudie y apruebe, sean aprobadas tal

como fueron presentadas. -

En cuante a los poderes y derechos del COHSC]O -

de Seguridad, me parece que es evidente que el
derecho y poder del Consejo ‘de Seguridad para
responsabilizarse en el cumplimiento de las tareas

especificadas en los documentos presentados por
el Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores

se hallan expuestos en varias de las atribuciones

de la Casta de las Naciones Umdas en pamcular :

en el Amculo 24 de la misma,

. Su' Alexander CADOGAN (Reino Umdo) (tmdu—' ,
cido del inglés, ): Sinduda alguna, sefior Presidente,
hizo Vd. bien en llamar la atenmén sobre las
posibles dificultades querf pudleran surgir relativas - -
al problema que estd ahora ante nosotros, y en’
expresar ciertas’ dudas sobre algunos de los as-’
pectos de 1a resolucién que se nos pide adoptemos,

y sobre la ¢ual el representante de Siria también

ha expresado algunas dudas. Quisiera poder decir
algo para dlsxpar algunas de las dudas que han '
~ surgido.

‘En primer lugar, creo que Vd,; sefior Premdente,' '

~ se basé en el hecho de que le era imposible hallar -



* resolucién, serza1.

ninguna disposicién en la Carta que autorizara,

especificamente, al Consejo para emprender las
tareas que se nos pide ahora que aceptemos.
Puede ser que esto nos haga hacer una pausa y
reflexionar con cuidado, pero yo lo pensaria muy
bien antes de comprometerme a sentar un prece-
deate de cuzlquier naturaleza que en el faturo
pudiera impedir que el Consejo aceptara una
responsabilidad cualquiera que no se hallase espe-
cificada en la Carta, porque creo que pueden
surgir muy a menudo problemas muy dificiles, en

los que serd realmente necesario pedir ayuda al

Consejo.

En este caso, el arreglo scobre 'Ineste es, sin du-
da, la llave del que esperamos sea uno de los pri-
meros tratados de paz que se& concluyan. La solu-

cién propuesta es una forma de internacionaliza-

cién e Trieste, pareciéndome, por lo tanto, evi-
dente que una internacionalizacién de esta natu-
raleza pueda realizarse \inicamente bajo el con-

trol de la mds alta autoridad internacional exis-
tente. Espero, por lo tanto, que seremos capaces -
de-vencer esta dificultad: sin que tengamos que-

decir que no podemos aceptar estas responsabili-
dades y deberes porque no se hallan especificados

en la Carta. Yo hubiera pensade que el Articulo

24 de 1a.Garta estaba redactado en términos sufi-
cientemente amplios. Vd. mismo, sefior Presi-
dente, Hamé ia atencién: sobre este punto, y ob-

servd que la #ltima: frase del parrafo 2 se refiere
a poderes especificos acordadas al Consejo de Se-:

guridad, que le¢ permitan cumplir con estos de-

beres, segtin lo establecido en ciertos capitulos de”
1a Carta. Hay que hacer constar que esos poderes -

especificos se otorgan al Consejo de Seguridad

para permitirle el cumplimiento de estos deberes:-

Estos deberes estin definidos, creo; en el pirrafo

- que precede a la frase “mantener- la paz y Ia

'seguridad internacionales” y que dice: . . . “sus
miembros confieren al Consejo de Seaundad Ia

responsabxhdad primordial de mantener % paz

'y 1a seguridad internacionales, y veconccen’ qué
€l Consejo de Seguridad actiia a nombre de ellos

al desempeifiar las funcxones que lei 1mpone aquella

mponsabilidad” :

“Hay otro punto, sefior Presxdente, que creo fué »

suscitado por VZ. y que ‘es, ¢sobre qué Estados
especificamente recaerian estos’ deberes?- Un Es-
- tado, miembro no permanents del Conse]o, que
‘hubiese sido xmembro cuando se asumieran estos

deberes, f_contmuaria asumxendo estas responsabx-.
 Hidades. después de deJar de ser miembro? No

o puedo dar- una yespuesta termmante, pero, perso- -
- malmente, me inclino a pensar que no. En. mi

'opinior, lo que habriamos hecho, de aceptar esta

ceptar vy acordar que el Conse-

‘jo de Segundad como, 6Igano de las Naciones .
‘Unidas, tiene en o ?orvemr esta resptmsa‘uhdad

: El Consep de Segundad tiene ya vastas respon-,

: vvsabﬂzdades y. malqmsr Estado. elegido como

nnembro no peunanente asmne estas Iesponsablh- ».

dades en el momento de incorporarse al Consejo,
suponiendo que cesa de tenerlas al finalizar el
término de su mandato. Si atribayéramos respon-
sabilidades especificas adicionaies al Consejo de
Seguridad, me parece que la situacién seria la
misma y que €l Estado nombrado miembro del
Consejo compartiria aquellas responsabilidades
mientras durara su cargo, pero que al terminar
éste, volveria a su posicién anterior de Miembro
de las Naciones Unidas, en cuyo nombre actiia el
Consejo de Seguridad. En mi opini6n, esta es la
respuesta adecuada.

El representante de Siria sefialé otro punto,
diciendo que encontraba .dificil admitir que el
Consejo pudiera administrar directamente un
territorio. He.leido esos documentos cuidadosa-
mente y pensado que la definicién no era rigurosa-
mente. exacta. No creo que se pueda decir, de
acuerdo con escs. documentos, que el Consejo
administra directamente a Trieste.. Ejerce un
control general sobre la administracién ¥, en
caso de dificultades, se puede apelar a él; pero no
sele pide actualmente, por medio de esta resolu-

~ cion y de estos documentos, que se encargue de

ejercer una administracién directa y total.

-Por lo tanto, espera que si el representante de
Siria acepta esta explicacidn, se eliminarin las
dificultades que encuentra al respecto

El PRESIDENTE (traduczdo del mglés) gAlgun
otro representante del Conse]o desea habldr sobre
esta cuestién? '

Sr. jOHNSON (Estados Unidos de Aménca) (tra-
ducido del mgies) "Escuché con sumo interés y
atencién los puntos que Vd. “sefial6, muy-clara-
mente, en su declaracién con respecto 2 la posi- -
cién de Australia y también los senaladus por. el
representanie de Siria. g

Encuentro .imposible; personalmente, estar de -
acuerdo con las interpretaciones dadas. El Consejo
de las Naciones Unidas tiene como funcién prin-
cipal, en virtud de la Carta, el deber de vigilar y

- mantener la paz y segundad internacionales.

Cualquier punto de la’ superficie de la tierra
donde, por cualquier razén, estalle un conflicto,
y donde puedan batirse los hormnbres, es una razén
legmma de. preocupamén para . €l Conse}o de
Seguridad. e S
: Creo que el CO!ISC_]O de Mlmstros de Relacm— o
nes Exteriores ha tenido razén en presentar este
particular problema de Trieste al Consejo de Se-
guridad.. El Consejo de Ministros de Relaciones:.
Exteriores tenia la responsabilidad de: redactar un

 tratado . de paz final con Italia. No era_posible
; Ilegar a ningan acuerdo con respecto a ese instru-. -
* mento sin resolver, de algun moado, la dls(.utlda .

cuestién de Trieste. No. era posible: llegar a nin.

gun aquerdo sobre el proyecto dé tratado dejando - !

Trieste a Italia. No era pos1ble ’campoco legar a -
un acuerdo sobre ese proyecto de tratado asignan- -

; do el temtono de Tneste a otro pals que no fuera




Italia. La Yinica solucién posible era la inter-
nacionalizacion.

Una vez que se hi: admitido, aunque no sea

g gue como ejemplo, que s¢ tiene una exten-
sion de territorio independiente situada entre

des vecinos que la desean; no en parte, sino en .

su totalidad, debe garantizarse la integridad del

territorio internacionalizado. Me parece mucho -

més de acuerdo. con el espiritu de la época y de
la Organizacién mundial que estamos tratando

de construir, que ¢l Consejo de Seguridad, en

representacién de las Naciones Unidas, las que

esperamos representardn pronto al mendo entero, -

.sea el organismo encargado de garantizar la in-
tegridad de ese territorio, en vez de ias potencias
principales que participaron en la guerra, o de

cualqmer potencia elegida arbitrariamente como

“tutora”.

El Consejo de Seguridad no debe temer, en mi
opinién, asumir esta responsabilidad. Es al cum-
plir con una responsabilidad de esta naturaleza
cuando las 1\Izmones Umdas justifican su exis-
tencia.

No comentaré detalladamente Ia cuestién sus-

citada por el representante de Siria, porque la-
pregunta sobre la administracién, dirigida al

Consejo de Seguridad, crec- que ha sido contes-
tada plena y claramente por Sir Alexander Cado~

gan. El Consejo de Seguridad es lz autoridad -

responsable de la seguridad y el bienestar ‘del

pueble de la zona de Trieste; responde de la
seguridad de “este territorio y de que ningin
conflicto interndcional se origine en éL-El Esta- .
.tuto establece un plan, un sistema de gobierno que.:
serd representativo y préctico a la vez. El Consejo .

de Seguridad de las Naciones Unidas cuidard

y vigilard la administracién de ese territorio y-
asegurard, principalmente, los derechos humanos -

de sus habitantes. Creo que la mejor garantia de

© una administracién  honesta v en .interés del’
pueblo se conseguiria haciendo que las potencias -
que gobiernern -ese territorio fueran responsables*

ante este orgamsmo

Por lo tanto, si Vd. me lo permxte, deseo pre-.’-,
sentart formalmente al Consejo de Seguridad la .
resolucién que ha circulade ya -privadamente.
. entre los miembros. Con su permiso voy a leerla: -

- “El Consejo de Seguridad, habiendo recibido

y examinado los Anexos al propuesto’ tratado:

‘de paz con Italia, relativo a la creacidén y gobier-
- no del Territorio:Libre de Trieste (incluyendo
disposiciones ,par'aA un Puerto -Libre),  hace

‘constar por la presente su aprobaci6n a dichos

Anexos, y su aceptacién en virtud del mismo de :
las responsabilidades pertinentes, y da instruc-
ciones al Secret:+io General para que notifique -
de esta decisién a los Estados Unidos de-Amé-:
rica, Francia, Reino Unido y'a Ia Umén de:

‘Repubhcas Socialistas Soviéticas.”

‘Espero que ese proyecto de resolumén tendré:
la’ aprobacuSn del Ccanse_]o Creo, | segun Ias pala-

bras del representante de la Usién de Repibli-
cas Socialistas Soviéticas y del representante del
Reino Unido, que ellos estdn de acuerdo con las
atribuciones aqui expuestas. Deseo apoyar las
observaciones hechas con respecto a este punto
en nuestro orden del dia por el representante de
Ia Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas y
el representante del Reino Unido.

El PresmeNTE (iraducido del ingléds): El re-
presentante de los Estados Unidos de Aménca ha
propuesto la siguiente resolucién:

“El Consejo de Seguridad, habiendo recibido

y examinado los Anexos al propuesto tratado
de paz con Italia, relativo a la creacién y go-'
bierno del Territorio Libre de Trieste (in-
‘cluyendo dxskosmlones para un Puerto Libre),
hace constar per la presente su aprobacién a
dichos Anexos, y su.aceptacién en virtud del.
mismo de las responsablhdades pertme'ltes Yy
da instrucciones al Secretario General parz que
notifique de esta decisiéri a los Estados Unidos
de América, Francia, Reino Unido y Ia Uni6n -
: de Republn.as Socialistas Sov1ét1cas

Antes de indicar oficialmente que esta es la’
resolucién ante el Conse]o, deseo preguntar al
representante de la Unién de Repiiblicas Sccia-
listas. Soviéticas si cree que esta resolucién estd,

de acuerdo con las ideas expresadas por éL

'Sr. Gromyko (Unién de Reptiblicas Socialistas .
Sovxétlcas) (traduc:do de la versisn inglesa del

- texto ruso): Estoy de acuerdo con la resolucién

del Consejo de Seguridad, tal como hx sido redsic-
tada y propuiesta por el representante de Ios Esta-
dos Unidos de América. A propéslto, deseo hacer -

. 1a siguiente observaci6n: no sé si estd bien claro”

para todos los p*’embros del Consejo de Seguri-
dad que el Consgjo de Seguridad no aprueba to-
dos los documentos que le fueron transmitidos
por el Consejo de Ministros de Relaciones Exte-
riores sino inicamente los s1gu1ente3‘ (1) el instru-
mento para el Puerto Libre de Trieste; (2) el
instrumento para el régxmen prowsxonal ‘del
Temtono Libre de Trieste; (3) el Estatuto Per-
manente para el Territorio Libre de Trieste. Por
lo' tanto, ¢l ‘Consejo de Seguridad aprueba tres -
documentos, contenidos’ respectivamente ba.]o"

‘los'puntos 5, 6 7 7 en los Anexos 2 disposicién de‘ :
- todos 1os miembitos del’ Conse;o ‘de Seguridad:

Los otros’ documentos fueron presentados al"

v Consejo de Segurxdad para su mformaeldn

~El PREsmENTE (tmduczdo del zngles) “Deseo -
preguntar al represenfante de los Estados Unidos
de América si quiere agregar algo a lo dicho por:
el representante de la Umén de Repubhcas So-'
mahstas Sowétlcas ' : k

Sr. JOHNSON (Estados Unidos de Amenca) ( tra-

ducido del mgles) Agradezco al representante de




la Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas que
haya hecho una aclaracién que creo serd Wtil a
los miembros del Consejo de Seguridad, especial-
mente, como ha sefialado, por haber documentos
adjuntos que podrian requerir la aprobacién del
Consejo.

Sin embargo, deseo llamar su atencién al hecho
de que cuando hablé sobre este tema, enumeré
los tres documentos que necesitarian la aproba-
cién del Consejo, pero no me referi a Jos demds,

El Presipente (traducido del inglés): En este
caso, la propuesta ante el Consejo de Seguridad
es la hecha por el representante de los Esisdos
Unidos de América.

Barén SiLvercruys (Bélgica) (iraducido del
francés): La delegacién belga no pudo obtener la
carta del 12 de diciembre de 1946, del Presidente
del Gonsejo de Ministros de Relaciones Exterio-
res, dirigida al Secretario General, y los impor-
tantes documentos anexos antes del dia 8 de enero
por la tarde, fecha en que por haberlo pedido le
fué enviado el texto provisional. El documento
§/224/Rev.1 que habia sido distribuido limitada-
mente el 23 de diciembre de 1946, lo obtuvo la
delegacién belga solo el dia 4 de enero. Este vo-
luminoso documento fué inmediatamente trans-
mitido al Gobierno de Bélgica por torreo aéreo.
Es problemdtico que éste lo haya recibido todavia.
La mayoria de los miembros del Consejo han
tenido tiempo para estudiar a fondo estos docu-
mentos, pero yo no he tenido esa oportunidad.

Me pregunto si el Consejo tiene el derecho de
esperar que el representante de Bélgica, sin pre-
paracion suficiente, dé¢ hoy su opinién sobre los
importantes textos presentados ahora ante el

Consejo de Seguridad para su aprobacién. Si se

necesitara tomar inmediatamente una decision,
me encontrarfa en la necesidad de abstenerme de
votar, por las razones ya expuestas.

Sr. Ldpez {Colombia) (iraducido del inglés):
Me doy perfecta cuentz de Ia importancia de
obtener lo antes posible una decisién sobre este
asunto, per: tengo que decir que me hallo en
completo acuerdo con la actitud del representante
de Bélgica.

1a delegacién colombiana recibié estos docu
mentos €1 sibado por Ia tarde; ayer fueron en-
viados a Colombia, y hoy al medio dia, después
de haberme puesto cn comunicacién telefénica
con mi ‘Gobierno, he sabido que éstos no habian
sido recibidos todavia en Bogotd. A pesar de esto,
nos invitan a tomar una uecisién esta tarde y a
aprobar la aceptacién del Consejo de las respon-
szbilidades que por estos docurnentos se le im-
ponen. No deseamos contribuir en medo alguno

2 demorar ] estudio de este asunto y por lo tanto,

ni siquiera sugiero que se posponga hasta la
prixima reunitn del Consejo. Sin embargo, es

evidente, de acuerdo con Ia carta del Secretario
Byrnes, que loi Ministros de Relaciones Exterio-
res suponfan que tardarfamos un poco en estu
diar este asunto.

Ellos mismos nos informan que han establecido

- un Comité que se mantendrd a ls disposicion del

Consejo de Seguridad, con el propdsito de propor-
cionarnos toda la informacién necesaria, pero no
tendremos la oportunidad de aprovechar este
servicio a causa de la falta de tiempo, Supongo
que estos documentos han sido preparados con
mucho cuidado y que podemos votar con confian-
za a favor de su aceptacién, después de exami-
narlos detenidamente. Pero, en las circunstancias
actuales, prefiero anunciar que tendré que abs-
tenerme de hacerlo, porque no creo poder emitir
nmguna opinién oficial o inteligente en tan peco
tiempo.

Sr. Lance (Polonia) (traducido del ingléds): La
delegacién de Polonia 3¢ halla dispuesta a votar
a favor de la resolucién presentada por el repre-
sentante de los Estados Unidos de América, apo-
yada por el representante de la Unién de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas y, entiendo, también
por el representante del Reino Unido. Al hacerlo
asf, quiero expresar lo que considero es el argu-
mento principal a favor de la aceptacién de los
tres documentos que se hallan ante nosotros.

En la Conferencia de Paris, Polonia abogé6 por
una solucién mauy distinta de la que se aceptd
finalmente en dicha Conferencia, y mds tarde en
la de Ministros de Relaciones Exteriores. En lugar
de la internacionalizacién del Territorio Libre,
pensamos que habria sido mejor aceptar las pe-
ticiones hechas por la Republica del Pueblo de
Yugoslavia. Sin embargo, hoy nos enfrentamos al

" hecho de que la Conferencia de la Paz, y luego

£l Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores,
tomaron una decisién diferente, y en el interés
de log ur un tratado de paz, ahora estamos
dispuestos a someternos a esta decision.

.No tenemos ningin escriipulo de orden juri-
dico acerca de la aceptacién por parte del Consejo
de Seguridad de las responsabilidades que se le
pide que acepte. S¢ que posiblemente serd un
poco dificil sefialar una frase especifica en la-
Carta que justifique la aceptacién de las funciones
que se nos pide asumamos. Sin embargo, opino
que encajaria en el espiritu general de la Carta

" de las Naciones Unidas, si se decidiera formar un

Territorio Libre bajo una administracién de tipo
casi internacional. Creemos que lo adecuado es
que se dé a las Naciones Unidas, como Organiza-
ci6n, la responsabilidad de inspeccién sobre su
administracién. Y, puesto que es un asunto que
atafie a la paz y seguridad internacionales, pen-
samos que ¢l Consejo de Segundad es el 6rgano
que légicamentc debe asumir estas funciones.
Podriamos hacer ciertas criticas respecto a las
disposiciones particulares de los tres Anexos que



s& nos remiten para aprobacién. En realidad, mi
ascsor juridico prepard tres piginas conteniendo
sugestiones para mejorar tales disposiciones, y
estoy seguro de que cada una de lus delegaciones
presentes podria hacer propuestas similares, Pero
pienso que debemos ser précticos, Podr{amos pro-
poner cambios que contuviesen verdaderas me-
joras. Pero, ¢qué significarfa el que hiciésemos
cambios o mejoras? Significarfa que tenemos que
devolver el asunto a los Ministros de Relaciones
Exteriores, quienes tendrdn que reunirse de nuevo
personalmente o por medio de sus delegados y
discutir una vez mds un asunto que, a juzgar por
su historia, no ha sido fécil de resolver. Fué un
asunto muy delicado, y por haberse logrado una
solucién positiva, cosa que consideramos de gran
importancia, no queremos complicarlo mds sugi-
riendo enmiendas o mejoras a los estatutos que
estdn ante nosotros. Esta consideracién de orden
préctico es, en nuestro concepto, primordial.

Ante nosotros tenemos el resultado de nego-
ciaciones muy prolongadas y delicadas que, afor-
tunadamente, condujeron a un acuerdo y a un
resultado positivo. En estas circunstancias, la
unica decisién razonable que podemos tomar, es
aprobar estos resultados tal como estdn. Cada uno
de mnosotros puede creerse capaz de presentar
enmiendas tendientes al mejoramiento; sin em-
bargo, opino que en este Consejo, como en cual-
quier otra conferencia internacional, debemos
acostumbrarnos a aceptar cosas sobre las que
tenemos pequefias divergencias e ideas diferentes,
porque este es el unico modo préctico por el que
un organismo internacional como el nuestro, o
una Conferencia de Ministros de Relaciones Ex-
teriores, puede lograr resultados. Es por esta
consideracién préctica importantisima por Io que
Yo apelo a los miembros de este Consejo para que
acepten la resolucién presentada por el repre-
sentante de los Estados Unidos de Ameérica. -

Algunos de nuestros colegas han expresado
cierto recelo por haber recibido los documentos
con algn retraso y no haber tenido tiempo para
estudiarlos detalladamente. En este caso, si ellos
desean que se pospongaz la votacién final y el
Conzsejo accede por cortesia, no tenemos ninguna
objecién que hacer.

Sr. Paroot (Francia) (¢raducido del francés): En
cuanto a la discusién de fondo sobre Ias observa-
ciones juridicas que se han presentado hasta
ahora, me-uno a.la respuesta dada por Sir Alexan-
der Cadogan y a las otras observaaones hechas
en el mismo sentida. ;

‘Segtin mi opinidn, el texto de Iz Carta confiere
_ una misién muy genersl al Consejo de Seguridad:
la de mantener 1a paz. Ademds, no nos encoutra-
mos en una situacién en Ia que Ias disposiciones
de la Carta deban interpretarse de una mamera
restrictiva, porque choguen con otro principio

como, por ejemplo, Ia soherania de los Estados..

En definitiva, la opinién mundial no podria com-

prender, ciertamente, que el Consejo de Seguri-
dad cause la impresién de querer evadir la res-
ponsabilidad que se relaciona tan estrechamente
con el mantenimiento de la paz y seguridad inter-
nacionales, lo que constituye, precisamente, la
tarea y la responsabilidad principal del Consejo
de Seguridad,

Por estas razones de fondo, la delegacién fran.
cesa apoya el proyecto de rcsolucién presentado
por el sefior Johnson.

Nos hallamos en presencia de otra dificultad, a
saber, ¢l poco tiempo que han tenido nuestros
colegas, especialmente los de Bélgica y Colombia,
para estudiar este complicado texto y recibir ins-
trucciones de sus Gobiernos. )

En realidad, ros hallamos en una situacién algo
peculiar, porque sabemos que este texto es el
resultado de discusiones muy prolongadas, que
ha sido redactado en circunstancias muy dificiles,
y que aporta la solucién de una situacién ex-
tremadamente delicada. No pienso que ningin
Gobierno estuviera dispuesto a asumir Ia respon-
sabilidad de reanudar el debate de una cues:ién
que ha sido resuelta con tanto cuidado y con tanta
dificultad.

Sin embargo, nuestros colegas tienen razém
para pedir un poco mds de tiempo para estudiar
los textos y, en vista de que ambos asisten a su
primera reunién, debemos tener més considera-
cién hacia ellos.

Creo que podriamos aplazar nuestra discusién
por unos cuantos dfas, rogdndoles cimplemente
que hagan lo posible por apresurar el envio, por
sus Gobiernos, de las instrucciones necesarias, a
fin de que eI Consejo de Seguridad, en caso
de ser posible, pueds praceder a examinar de

.nuevo los textos y tomar una decisién r&pecto a

s £ A Biox. e
ellos o fines de esta semana.

Por consiguiente, apoyo Ia resolucién del sefior
Johnson y solicito, al mismo tiempo, del Consejo
que considere la posibilidad de aplazar nuestra
decisién hasta el fin de la‘semana, para propor-
cionar a nuestros colegas el tiempo necesario para
recibir sus instrucciones.

Sr.. ]'6HNSON (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): Comprendo perfectamente Ias

 dificultades que tienen Ios nuevos miembros sl

Consejo y, en verdad, lo lamento. Creo que lo
menos que puede hacer el Conscjo, como paliativo
a Ia situacién en que se encuentran por haber
ocupado sus puestos en el Consejo sélo a partir
del comienzo de este afio, es posponer €l examen
de esta propuesta. Aceptarfa con gusto Ia sugestién
hecha por el representante de Francia tendiente
a aplazar el examen final de esta cuestién hasta
el viernes o €l sdbado de esta semana, segin con-
venga mis a los miembros del Coasejo.

Sr. e-Kuovry (Siria) (tm:fuczda del inglés):
Habiende hecho ciertas preguutas sobre este
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tema, al comienzo de esta sesion, y habiendo eido
las explicaciones e interpretaciones a mis pre-
guntas, creo qug es natural exponer ahora wi
opinidn.

Cousidero que las interpretaciones dadas re-
quieren cierta tolerancia para poder ser aplicadas
a la sitnacién en que nos hallamos actualmente.
Segtin la explicacién dada por el representante de
los Estados Unidos de América, ésta es la tinica
solucién que pudo encontrarse para resolver este
problema, y para evitar todo conflicto interna-
cional de importancia. En la Conferencia de Paz
y entre los cuatro Ministros de Relaciones Exte-
riores se dedicé mucho tiempo a la discusién de
este problema. Opino que el Consejo de Seguri-
dad puede acordar esta misma tolerancia a las
interpretaciones hechas. Ademds, como dije ante-
riormente, se acaba de distribuir el documento y
estarfa bien que lo conociésemos mejor antes de
proceder a la votacion.

Me adhiero a la actitud adoptada por mis dos
colegas, recién llegados al Consejo de Seguridad,
solicitando el aplazamiento de este asunto para
otra reunién en esta semana, para que pedamos
estudiar la cuestién mds a fondo, tanto mds que
la nota recibida de los. cuatro Ministros de Rela-
ciones Exteriores especifica que ellos no esperan
una decisién antes del 15 de enero. Hoy es €l 7
de enero, de modo que disponemos todavia de
siete dfas. Por consxguleme, creo que podemos
ponernos de acuerdo sin nmguna dificultad con
las sugestiones hechas por mis colegas.

Sr. Quo Tarcrx (China) (traducido del inglés):
Deseo decir algunas palabras a fin de precisar la
posicién del Gobierno chino.

Personalmente, como otros oradores que habla-
ron antes que yo, y a fin de proporcionar a los
nuevos micmbros m4s tiempo' para estudiar mds
a fondo los documentos que se encuentran ante
nosotros, no me opongo al aplazamiento de la
* decisién. Sin embargo, quiero indicar que de los
Gobiernos representados en este Consejo, sola-
mente Colombia y Siria no fueron miembros de
la Conferencia de Paz de Paris. Por lo tanto, creo
que ios principios expuestos en los tres documen-
tos, cuya aprobacién se nos solicita, son bien
conocidos por los Gobiernos aqui representados.
China estuvo presente en la Conferencia de Paris
'y, personalmente, tuve el honor de paruapar en
los prolongados debates y, a véces, en las vivas

discusiones relativas al problema de Trieste. En
la Conferencia de Paz de Paris, China apoy6 las
soluciones que fueron aprobadas finalmente por
el Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores,
porque comprendmos que éstas representaban
- la mejor base posible de acuerdo, y que consti-
tufan las Yinicas soluciones factibles en una situa-

cién internacional muy dificil. China apoyé6 la.

idea de que el Consejo de Seguridad debfa garan-
-~ tizarla mdependencm e integridad del Territorio
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Libre de Trieste. Crefamos entonces, y seguimos
creyendo ahora, que la Carta otorga al Consejo
de Seguridad poderes suficientemente amplios
para asumir tal responsabilidad, y que solamente
confiando tal responsabilidad al Consejo de Se-
guridad es como puede hacerse esia solucidn
factible.

Por consiguiente, la delegacién china apoya sin
vacilacién y, hasta ¢on gusto, la propuesta pre-
sentada por el representante de los Estados Unidos.
de América. China estd dispuesta a votar y esid
de acuerdo con esta resolucién; pero, como diji-
mos anteriormente, opinamos que es razonable
aplazar la decisién final a fin de proporcionar
a los miembros un poco mds de tiempo para hacer
un estudio cuidadoso y para poder consultar con
sus Gobiernos.

Sr. Lépez (Cnlombia) (traducido del inglés):
Quiero expresar mi agradecimiento 2 los repre-
sentantes de Polonia y Francia por la actitud
adoptada duranie este debate, con respecto a las
delegaciones que no tuvieron tiempo suficiente

. para estudiar esta cuestién a fondo. La propuesta

también ha sido apoyada por los representantes
de los Estados Unidos de América y China.

Pienso que esto es muy alentador y estimulante,
pero deseo explicar que no creo estar en condi-
ciones de poder sugerir, como se ha propuesto,
algin cambio a este proyecto. Dudo mucho que,
aunque se pudieran hacer algunas reformas, fue-
ran adecuadas para esta cuestién. Sin embargo,
deseo asegurar al Consejo que no intento expresar
ninguna opinién toda vez que no he tenido el
tiempo ni 1> informacién necesaria para estudiar
este asunto, aunque cuando escuchamos una
declaracién sobre .la materia, tan cuidadosa y
bien pensada como la del representante de Aus-
tralia, nos sentimos realmente aun mis obligados
a no comprometernos en ella.

No nos interesa dar a conocer nuestra decmén,
en particular con referencia a los poderes y
funciones del Consejo de Seguridad, pero debo
decir que estamnos en favor de ampliar los poderes
del Consejo de Seguridad y también los de la
Asamblea. Esta cuestién ha surgido ya y no hay
duda de que pronto volveri a suscitarse respecto
de asuntos importantes, en los que.podremos
proceder como en este caso, con tal de que pueda

 discutirse y basarse més bien en el espiritu de la

Carta que en cualquier disposicién especifica de
ésta. Creo es excelente establecer este precedente,
y por consiguiente deso afiadir que, cuando nos
pusimos hoy en comunicacién con nuestro Go-
bierno respecto a este asunto, se nos facult6 para
actuar a nuestra discrecién. Sin embargo, 10 Nos

~ sentimos obligados a votar sin haber estudiado el

asunto més a fondo, pero estamos dispuestos a
creer que debe aceptarse esta recomendacién. En
cuanto a lo que a-nosotros se refiere, deseo repetir
que aprecio mucho el espiritu dqui manifestado



hacia la situacién de los nuevos miembros, y creo
que seria 1itil en el futuro actuar en la misma
forma y contribuir asf al espiritu de la labor del
Consejo. Yo, por mi parte, estoy dispuesto a
prescindir del tiempo que se nos ha ofrecide tan
gentilmente para estudiar esta cuestion mds a
fondo.

El PrESIDENTE (raducido del inglés): Este pa-
rece ser el momento oportuno para presentar ante
el Consejo la sugestién que ha sido hecha, de que
la votacién y cualquier otra discusién sobre esie
asunto se aplace para otro dfa de esta semana;
se sugirié que el viernes serfa posiblemente una
fecha apropiada. ¢Debo pensar que los miembros
del Consejo estin de acuerdo con este plan? Si
no hay objeciones, queda aprobado.

11

Barén Siuvercruys (Bélgica) (traducide del
francds): Solo deseo, seiior Presidente, expresarle
nuestro agradecimiento,

El PresIDENTE (traducido del inglds): Propongo
que e} Consejo contimie sus deliberaciones ma-
fiana a las 15 horas.

Se ha sugerido ahora que el jueves serfa posible-
roente un dia mds conveniente que mafiana,
¢Desean los miembros del Consejo continuar el
jueves a las 15 horas? Sugiero entonces que proce-
damos al estudio del siguiente punto en el orden
del dia, o sea, la cuestion del desarme.

¢Hay alguna objecién.al propdsito de reunir-
nos el jueves? Entonces, queda resuelto asf,

La reuntdn se levanta a las 17.55 hovas.
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