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575a. SESION

Celebrada en Nueva York,
el jueves 10 de abril de 1952, a las 15 horas

Presidente: Sr. A. BOKHARI (FPakistin)

Presentes: Los representantes de los paises siguientes: Brasil, Chile, Chiny,
Estados Unidos de América, Francia, Grecia, Paises Bajos, Pakistin, Reino Unido
de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Turquia, Unién de Reptiblicas Socialistas

Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda 575)

1. Aprobacién del orden del dia
2. La cuestion de Ttmez (S/2508, S/2571):

¢) Carta del encargado de negocios de la delega-
cion de Afganistan en las Naciones Unidas
(5/2579) ;

b) Carta del funcionario de enlace de Birmania
con las Naciones Unidas (S/2581);

c¢) Carta del representante permanente (a.i.) de
Egipto en las Naciones Unidas (S/2575);

d) Carta del representante permanente de la India
en las Naciones Unidas (S/2580) ;

e) Carta del representante permanente de la Repi-
blica de Indonesia en las Naciones Unidas
(S/2574) ;

f) Carta del representante permanente de Iradn en
las Naciones Unidas (S/2582);

g) Carta del representante permanente (a.i.) del
Irak en las Naciones Unidas (S/2576);

%) ‘arta del representante permanente del Pakis-
tan en las Naciones Unidas (S/2577);

i) Carta del representante permanente de Filipi-
nas en las Naciones Unidas (S/2583);

7) Carta del representante permanente de Arabia
Saudita en las Naciones Unidas (S/2578);

k) Carta del representante del Yemen en la Comi-
sion Interina de la Asamblea General (S/2584).

Declaracion de! Presidente

1. EL PRESIDENTE (#aducido del inglés): Antes
de reanudar el examen del primer punto del orden del
dia provisional, es decir, la aprobacién del orden del
dia, tengo el deber de informar que el Presidente del
Consejo de Seguridad ha recibido sendas cartas de los
representantes permanentes de Afganistin, Arabia
Saudita, Birmania, Egipto, Filipinas, India, Indonesia,
Irak, Iran y Yemen, cuyo texto, idéntico en todas, es
el siguiente: '

“Al Presidente del Consejo de Seguridad:

“En el discurso que pronuncié en el Consejo de
Seguridad el 4 de abril de 1952 [574a. sesion], el
representante de Francia hizo ciertas aserciones e
imputaciones sobre las intenciones y motivos que
inspiran a las delegaciones que han patrocinado el
examen de la cuestion de Tinez por el, Consejo.
Entre otras cosas, el representante de Francia acusd
a dichas delegaciones de no tener en cuenta la reali-
dad, de propalar declaraciones “inexactas y tenden-

ciosas”, y de diseminar “propaganda y falsedades
historicas,” y agregé que si dichas delegaciones
conociesen mejor la situacién, envidiarian “la obra
civilizadora realizada en setenta afios por Francia
en Tinez”.

“Mi delegacién desea aprovechar esta oportunidad
para dejar constancia de que desmiente categdrica-
mente todas esas acusaciones e insinuaciones. Como
es sabido, sélo después de un examen muy detenido
y escrupuloso de la cuestion y de haber agotado
todos los medios diplomaticos y politicos que pudo
utilizar, se unié mi delegacién a otras diez para
presentar la queja que esta considerando el Consejo.

“Mi delegacion espera que el Consejo le dard una
oportunidad de contestar en detalle a las diversas
acusaciones infundadas que ha formulado el repre-
sentante de Francia.”

Aprobacién del orden del dia

2. El PRESIDENTE (traducido del inglés): El
Consejo reanudara ahora el debate sobre la aprobacién
del orden del dia. Varios representantes han pedido la
palabra; hablaran en el orden siguiente: Reino Unido,
Estados Unidos de América, China, Grecia, Unién de
Repiiblicas Socialistas Soviéticas y Paises Bajos.

3. Sir Gladwyn JEBB (Reino Unido) (#raducido del
inglés) : Hemos oido a los representantes de Francia,
por una parte, y de Chile, Pakistin y Brasil, por otra,
exponer las razones por las cuales estiman, el uno que
el Consejo de Seguridad no debe, y los otros, por el
contrario, que si debe incluir este asunto en su orden
del dia. En este estado del debate, por supuesto, sélo
estamos examinando la cuestién de procedimiento, a
la que procuraré limitarme hasta donde sea posible.

4. En nuestra ultima sesién ofmos una intervencién
brillante y verdaderamente conmovedora del represen-
tante del Pakistin, que pidi6 con insistencia al Consejo
de Seguridad la inclusién de este asunto en el orden
del dia. Al preconizar precisamente la tesis opuesta,
no espero poder expresarme en términos tan emotivos
como nuestro distinguido colega. La tesis contraria esti
fundada, por su misma naturaleza, en la razén mads
que en los sentimientos, en el derecho mis que en las
aspiraciones, y en el principio de que es mejor pro-
gresar lentamente hacia una meta que tratar de alcan-
zarla, valga la expresion, en un salto. En este aspecto
confieso ser como la tortuga, mientras que el Profesor
Bokhari es como la liebre. No sabemos cuil de estos
dos animales tiene mis probabilidades de llegar
primero a la meta comin; pero, como todos saben,
la’ Comunidad Britinica de Naciones es—creo y
espero— lo bastante vasta y flexible para albergar
toda clase de animales politicos.
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5. Sin embargo, para que no se conceda una impor-
tancia exagerada a esta aparente disparidad entre el
punto de vista del Presidente y el mio, séame permitido
afiadir a continuacién que el Gobierno de Su Majestad
seria el primero en admitir que existe un sentiaiento
nacional! en muchos de los territorios no autdénomos;
que los sistemas actuales no pueden, en estos tiempos
de progreso técnico y cultural, mantener.e exactamente
en su forma actual; y que, en suma, todas las potencias
coloniales han afirmado de nuevo y solemnemente en
el Capitulo XI de la Carta su determinacion de favore-
cer el progreso de todas las poblaciones confiadas a su
cuidado. Confio en que los miembros del Cousejo
reconoceran por lo menos que el Gobierno de Su
Majestad ha dado pruebas suficientes de que estd
dispuesto a seguir por este camino de progreso. En
estas condiciones, espero que el Consejo oird con
interés la declaracion que dicho Gobierno tiene que
hacer por mi conducto para exponer su criterio res-
pecto a la peticidn que tenemos ante nosotros presen-
tada por los 11 Estados.

6. Cualesquiera que sean nuestros sentimientos, no
creo que podamos pasar en silencio ciertes hechos
fundamentales de la situacién actual. El primero, y el
mas importante por cierto, es que no se llegara a una
sclucién satisfactoria del asunto que nos ocupa si no
se la obtiene por medio de negociaciones pacificas entre
Francia y Tunez. Las cartas de log 11 Gobiernos que
han planteado este asunto ante el Consejo [$/2574-
S/2584] piden que nos reunamos “a fin de adoptar
las medidas necesarias previstas por la Carta para
poner término a la situacién actual”. Tal vez la
significacién de esta frase sea un poco ambigua, mas
no puedo creer que ninguno de esos 11 Gobiernos
piense seriamente que el Consejo haya de tratar de
imponer una solucién, sea a Francia, sea a Ttnez.

7. Si aceptamos esta premisa fundamental, y creo que
deberiamos aceptarla, habremos de examinar entonces,
como hombres practicos, cuil es la verdadera situa-
cibn y cudles serian las consecuencias probables de
cualquier medida que pudiese adoptar el Consejo de
Seguridad. A este respecto, debo hacer observar que
en la nota explicativa que los 11 Gobiernos nos han
presentado hay una frase con la que no estd conforme
mi delegaciéon. Se dice en esa nota que las negocia-
ciones entre el Gobierno francés y los representantes
del pueblo de Tunez no han logrado poner fin en forma
pacifica a la tirantez existente.

8. Ello da a entender que las negociaciones estan
terminadas, o que han sido infructuosas y que hay
que buscar, por consiguiente, otros medios para llegar
a una solucion. Pese a lo que haya dicho el Presidente
en su calidad de representante del Pakistan, los hechos
son muy distintos. Sea cual fuere la opinién del ex
Gobierno tunecino, tal Gobierno ya no esti en el
poder, y el Bey ha nombrado un nuevo Primer Minis-
tro que, segin tengo entendido, desea vivamente
negociar con Francia. Podran decir que este nuevo
Primer Ministro estd menos calificado que su pre-
decesor para hablar en nombre de la poblacién de
Tiinez. Sobre este punto carezco de elementos de
juicio, y probablemente los representantes de los 11
paises que han planteado el asunto en el Consejo tam-
poco los tienen. De todos modos, creo que el nuevo
Primer Ministro es persona muy estimada en Tunez.

No creo que sobre esto haya discusiéon. No se puede
poner cn duda el hecho de que le ha nombrado para
ese cargo el Bey de Tinez, siguiendo los proce-
dimientos normales, Ademas, el Gobierno francés ha
expuesto su deseo de negociar y ha formulado pro-
puestas concretas para un programa de reformas que
permitirian a Tunez obtener una autonomia interna.
9. Si tal e la verdadera situacién, no veo como
pueda justificarse una intervencién del Consejo de
Seguridad. Aun suponiendo que el Consejo se limite
a discutir el asunto sin mas, scabe esperar que un
debate de este caracter facilite las negociaciones entre
Francia y Tunez? Estoy seguro de que todos nosotros
—y el representante de Irancia mo menos que los
demdas — estamos animados de un vivo deseo de ayudar
a la poblacién tunecina y favorecer sus intereses. Sé
también que los 11 paises que han presentado esta
peticién al Consejo desean uninimemente un arreglo
pacifico v no quieren por ningun motivo aumentar la
actual tirantez entre Francia y Tunez. Pero, aungue
al examinar este asunto en el Consejo todas las partes
se conduzcan con la mayor moderacién, dudo que el
debate facilite el arreglo pacifico de la cuestion y
que se pueda evitar un mayor enardecimiento de las
pasiones. Es evidente, en efecto, que todo lo que con
tal debate puede conseguirse es aumentar la tirantez, en
vez de disminuirla, y diferir, en vez de acelerarlo, un
arreglo definitivo.

10. En consecuencia, mi delegacion no puede dar su
apoyo a la peticién de que el Consejo examine este
asunto y votard contra la aprobacién del orden del dia
provisional.

11. Se advertirda que las razones que he expuesto
para justificar nuestra actitud son netamente de caréc-
ter practico v estin fundadas en las consecuencias fran-
camente desfavorables que un debate sobre la cuestion
de Tunez podria tener en estos momentos para las
Naciones Unidas en general. Pero debo decir que hay
consideraciones de orden juridico que por si solas
bastarian para hacernos vacilar antes de votar a favor
del orden del dia provisional. Teniendo en cuenta los
instrumentos diplométicos que definen la posicién de
Francia en Tunez, nos parece evidente que un asunto
de ese caracter corresponde a la jurisdiccién interna
de Francia y que, por consiguiente, el parrafo 7 del
Articulo 2 de la Carta impide al Consejo intervenir en
este asunto, lo mismo que le impediria intervenir, por
ejemplo, en una diferencia entre la Unién Soviética
y el Usbekistan.

12. No quiero, en este momento del debate, exten-
derme mas acerca de la cuestion de la competencia,
pero estimo oportuno dar a conocer nuestra opinion,
Puede ser que otros representantes no la compartan;
todas estas cuestiones de competencia plantean pro-
blemas juridicos complejos. Convengo en ello de
buena gana, pero lo que quiero poner de manifiesto es
que el simple sentido comtn nos prohibe absoluta-
mente entrar en un debate largo, enconado y sobre todo
estéril, acerca de una cuestion que es todavia objeto
de negociaciones pacificas.

13. Sr. GROSS (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés) : Mi Gobierno me ha encargado
que exponga al Consejo su opinién en la materia.
14. Es muy natural que los Estados que han propuesto
incluir este asunto en el orden del dia, fundindose
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en su propia experiencia, no regateen esfuerzos para
ayudar a .-as regiones a conseguir la autonomia.

15. Mi Gobierno ha entendido siempre que los
organos de las Naciones Unidas deben estar siempre
dispuestos a examinar cualquier problema que cree
un estado de tirantez grave en las relaciones interna-
cionales. Por eso hemos apoyado la inclusién en el
orden del dia de acusacicnes lanzadas contra nosotros,
por pérfidas e infundadas que fueran. Es también
manifiesto que en virtud de las disposiciones de la
Carta, las partes en una controversia estin obligadas
a buscarle solucion mediante la negociacidn. Como el
examen de un asunto por el Consejo de Seguridad tiene
por objeto ayudar a las partes a llegar a un acuerdo,
cada miembro del Consejo de Seguridad, érgano que
acttia en nombre de todos los Miembros de las Nacio-
nes Unidas, tiene el deber de preguntarse si dicho
examen, en un momento dado, ayudard realmente a
las partes interesadas a llegar al acuerdo apetecido.

16. Segin los datos que mi Gobierno ha podido
recoger, parece que los hechos principales se pueden
resumir asi: la poblacién tunecina en general desea
sinceramente tener una- mayor participacién en las
responsabilidades del Gobierno de aquella regién. Por
otra parte, las autoridades francesas han reconocido
la legitimidad de las reivindicacicnes tunecinas en
materia de autonomia interna. Dichas autoridades han
propuesto un programa que ha de permitir al pueblo
de Tinez progresar hacia esa meta y se espera que
pronto se iniciaran las negociaciones entre autoridades
francesas y tunecinas.

17. No queremos emitir juicio sobre los dltimos
acentecimientos que se han producido en Tinez. Sin
embargo, los Estados Unidos no pueden excusar el
empleo de métodos violentos por una u otra parte. La
fuerza no puede ser un fin en si. El recurso a la fuerza
y la violencia sélo sirve para enconar los Animos,
comprometiendo asi las posibilidades de alcanzar Ia
meta comtn por medios pacificos.

18. Mi Gobierno opina que en estos momentos es
mas atil dedicarse a facilitar las negociaciones entre
franceses y tunecinos que entablar un debate en torno
a esta mesa. La finalidad principal del Consejo de
Seguridad debe ser ayudar a las partes interesadas a
arreglar sus diferencias por la via de las negociaciones.
Segin nuestro juicio, el programa de reformas pro-
puesto por Francia puede ser una base para reanudar
las negociaciones encaminadas al establecimiento de
la autonomia de Ttnez. Esperamos fervientemente
que, fiel a su tradicién, Francia aportard a Tlnez sabias
y auténticas reformas; la historia nos ensefia que la voz
de los que representan verdaderamente al pueblo
siempre acaba por hacerse oir y respetar.

19. Obsorrard el Consejo que, algsubrayar las ven-
tajas de ia negociacion, no trato la cuestion de la
competencia del Consejo. El hecho de que este asunto
a0 se incluya ahora en el orden del dia, no impedira
que cualquier Miembro de las Naciones Unidas pueda
someterlo de nuevo a la atenciéon del Consejo. Si eso
ocurre, mi Gobierno no dejard de analizar de nuevo la
situacién.

20. Por las razones que acabo de exponer, mi Gobier-
no me ha dado instrucciones de abstenerme de votar
sobre la cuestion de incluir al presente este asunto en
nuestro orden de! dia.

21. Sr. TSIANG (China) (traducido del inglés):
Técnicamente, la cuestién que ocupa en estos momen-
tos al Consejo de Seguridad es la aprobacién del
orden del dia. Pero hablando llanamente, de lo que se
trata es de determinar si el Consejo de Seguridad
debe examinar o no la cuestion tunecina, segin lo han
solicitado 11 Estados. Mi delegacién se declara a favor
de la inclusion de la cuestién de Tinez en el orden
del dia del Consejo de Seguridad, y vov a exponer
ahora, con breves y sencillas palabras, las razones de
esta actitud.

22. Ordinariamente, cuando se propone la inclusién
de un nuevo asunto, el Consejo de Seguridad suele
incluirlo inmediatamente y pasa al examen del fondo
de la cuestién. Sin embargo, en varias ocasiones el
Consejo ha procedido a discusiones preliminares seme-
jantes a la que en estos momentos se estd efectuando.
En todos los casos conciuia la discusién preliminar
aprobando el orden del dia. Este uso ha sido tan
uniforme que equivale a una tradicidn.

23. Segtn mi juicio, esta tradicién se compone de
dos elementos. En primer lugar, el Consejo de Seguri-
dad tiene el derecho, y aun diria el deber, de analizar
detenidamente si el asunto cuya inclusién en el orden
del dia se propone es propiamente de su competencia.
No se entienda con ello que toda cuestién que pro-
ponga un Estado Miembro haya de incluirse automa-
ticamente en nuestro orden del dia. Por eso son tiles
las discusiones preliminares como la presente.

24. En segundo lugar, esta tradici® supone que, er
caso de incertidumbre, el Consejo de Seguridad ha
concedido siempre el beneficio de la duda a la parte
0 a las partes que proponen incluir un nuevo asunto
en el orden del dia. Durante los cuatro afios y medio
que he sido miembro del Consejo, no he visto nunca
un debate preliminar de este caricter que no concluya
con la inclusién en el orden del dia del nuevo asunto
propuesto.

25. Esta tradicién del Consejo de Seguridad es una
tradicién liberal, de la que todos debemos sentirnos
orgullosos. Se ha creado con el concurso de la delega-
cion francesa. Si no me engafio, esti estrictamente
de acuerdo con las tradiciones politicas de la propia
Francia.

26. Si rechaziramos ahora la proposicién de los 11
Estados Miembros que piden la inclusién del asunto
de Tinez en el orden del dia del Consejo, seria la
primera vez en la historia del Consejo de Seguridad
que se rechazara una proposicién de este caricter. Eso
seria, sgin mi juicio, cosa grave. Debemos, pues,
meditarlo bien antes de tomar una determinacién.

27. Elviernes pasado [574a. sesién] los representantes
del Brasil y de Chile sefialaron a nuestra atencién la
lista respetable de 11 Estados Miembros que proponian
la inclusién de la cuestién de Tinez en el orden del
dia del Consejo. Si esta lista ha causado impresién a
los representantes del Brasil y de Chile, a mi me ha
causado una impresion aun mayor. Mis colegas en
el Consejo de Seguridad comprenderdn facilmente que
el representante de China no puede votar contra los
deseos expuestos por 11 Estados que son vecinos y
amigos de China. Estos 11 Estados estin todos en
condiciones de conocer algo por lo menos de la situa-
cién actual de Tunez. Estin cerca de Tinez desde el
punto de vista geogrifico y estin unidos a ese pais
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por lazos histéricos y religiosos. Mi delegacion no
tiene razén alguna para rechazar, como si se tratase
de un asunto que no mereciera la atencion del Con-
sejo de Seguridad, la proposiciéon de dichos Estados.

28. El representante de Francia no ha juzgado
oportuno plantear la cuestién de la competencia. Tam-
poco yo plantearé esta cuestion. No trataré tampoco
el fondo del asunto. Tal examen seria prematuro y
estaria fuera de los limites del presente debate. Mi
delegacién reserva su actitud tanto sobre la cuestién
de la competencia como sobre la cuestion de fondo.

29, El representante de Francia manifestd al Con-
sejo de Seguridad el viernes pasado que la solucion
del preblema de Tinez iba por buen camino. Per-
sonalmente, no tengo ninguna informacion directa de
los hechos que me permita poner en duda esa afirma-
cién, Confio en que es exacta. Mi Gobierno siente
la mayor amistad por Francia. No quisiera pronunciar
una sola palabra gue pueda deslucir el buen nombre
de Francia ni periudicar en lo mas minimo sus
iniereses. Sin embargo, debo reconocer que la afirma-
ci6n de Francia de que la cuestidon tunecina va a
resolverse proximamente ha sido puesta en duda. El
Presidente del Consejo de Seguridad, cuando hablaba
el viernes pasado en su calidad de representante del
Pakistdn, nos daba una version diferente de los acon-
tecimientos ocurridos en Tunez. La prensa de los
diferentes paises del mundo publica noticias que en
unos casos vienen a corroborar las afirmaciones del
representante de Francia y en otres casos las del
representante del Pakistin. En realidad, las noticias
de Tiinez cambian de un dia a otro.

30. EI representante de Francia teme que un debate
sobre la cuestién de Ttnez pueda tener consecuencias
desfavorables para la situacion de Tunez y para las
delicadas negociaciones que Francia y Tunez han
iniciado. Observo que el representante del Reino Unido
comparte, hasta cierto punto, estos temores. Bien
mirado, no puedo afirmar que estos temores estén
totalmente desprovistos de fundamento. Quiero sefia-
lar, sin embargo, que, en primer lugar, los 11 Estados
que proporen el examen de la cuestién de Tinez, no
abrigan, que yo sepa, sentimientos hostiles a Francia.
Por el contrario, me parece que ven con simpatia la
lucha que los tunecinos estan librando para alcanzar
su autonomia, y que al mismo tiempo sienten gran
amistad hacia Francia. Si se invita a los representantes
de esos 11 Estados, o a algunos de ellos, a participar
en el debate, estoy seguro de que por lo menos la
mayoria tratard de hacer una obra constructiva y
util. Bien pocos, suponiendo que haya alguno, se
inclinardn a aprovechar un debate en el Consejo de
Seguridad para enardecer a la opinion publica en
Thnez o para suscitar en el animo de los tunecinos
esperanzas exageradas.

31. Lo dicho a propésito de los 11 Estados se aplica
igualmente a la mayoria de los miembres del Consejo
de Seguridad. El representante de Francia no ignora,
sin duda, que la gran mayoria de los miembros del
Consejo no sienten sino amistad por Francia y que,
lejos de ser un obsticulo para la solucién de la cues-
tién, desean examinarla de una manera imparcial y
hacer una obra constructiva y 1til. .Los temores del
representante de Francia a este respecto me parecen
exagerados.

32. Al comienzo de mi intervencién, sefialé a la
atencidn de los representantes del Consejo lo que he
llamado tradicion liberal del Consejo en lo que se
refiere a la aprobacion del orden del dia. Quiero sefia-
lar ahora otra tradicién del Consejo: el cuidado meti-
culoso con que el Consejo examina las cuestiones de
este cardcter. Una vez que un asunto ha sido incluido
en el orden del dia, el Consejo de Seguridad procede
invariablemente con la mayor prudencia y se abstiene
de ejercer presiones. En todas las controversias de
este caracter que el Consejo ha examinado hasta estos
momentos, ha tenido siempre la preocupacion primor-
dial de acercar a las dos partes con el objeto de que
se puedan reanudar y proseguir las negociaciones, sin
que el Consejo intervenga salvo cuando las nego-
ciaciones se detienen, o cuando hay que remover, si
es posible, los obsticulos que se oponen a la feliz
terminacion de aquéllas. No creo que un examen im-
parcial de la historia del Consejo de Seguridad
permita a nadie llegar a la conclusion de que el
Consejo ha mostrado un celo inoportuno y exagerado,
metiéndose en lo que no le importa y dando consejos
que nadie solicita o que no son apropiados para
facilitar una solucién satisfactoria del problema. No
podemos decir, en verdad, que el Consejo de Seguridad
haya sido demasiado positivo, activo o entrometido.
Si la cuestién de Tlnez se incluye en el orden del
dia, tengo todas las razones para confiar en que el
Consejo serd fiel a su tradicién de prudencia y modera-
cion.

33. El representante de Francia teme las repercu-
siones de un debate en el Consejo de Seguridad en la
situacién de Tiinez. Me parece que sus temores a este
respecto son exagerados, sin que, lo confieso, estén
enteramente desprovistos de fundamento. Mas, debo
decir también que rechazar la proposicion de los 11
Estados podria tener efectos igualmente enojosos en
la situacién de Ttinez y en toda el Asia y el Africa.
Creo que mis temores a este respecto son tan funda-
dos como los del representante de Francia. El Consejo
no podria hacer comprender ficilmente a los pueblos de
Asia y Africa por qué este 6rgano, creado para garan-
tizar el mantenimiento de la paz entre las naciones,
se niega a examinar tan siquiera la cuestion de Ttnez.
Francamente, temo las consecuencias enojosas de
semejante actitud. Estimo que, en interés de las
Naciones Unidas y de las buenas relaciones entre
Francia y Tinez, seria preferible incluir el asunto
en nuestro orden del dia y, luego, proceder inmediata-
mente a adoptar las medidas cportunas en forma de
buenos oficios o de conciliacion.

34. Si la mayoria se opone a la aprobacion del orden
del dia—y, en este caso, abstenerse equivale a votar
en contra — propongo, como mal menor, que el Con-
sejo posponga su decision sobre la aprobacion del
orden del dia. La peor soluciéon que podria adoptar el
Consejo seria votar contra la inclusion de la cuestién
de Tinez en el orden del dia.

35. Sr. KYROU (Grecia) (traducido del inglés):
En este momento en que el Consejo examina el primer
punto de su orden del dia, que es el de la aprobacién
del orden del dia, no tengo ciertamente la intencion
de hacer un inciso para plantear la cuestion de la
competencia del Consejo en el asunto de Tunez, ni,
mucho menos, para examinar el fondo del asunto.
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36. Desde el primer momento quiero declarar que
me adhiero plenamente a la observacién que hizo el
representante de Chile en la Wltima sesidn, de que el
Consejo de Seguridad, que solamente se compone de
una minoria de 11 miembros de la organizacién, debe
actuar siempre en nombre de todos los Estados Miem-
bros. En realidad, los trabajos del Consejo se rigen
fundamentalmente por el Articulo 24 de la Carta, y
nadie puede poner en duda que al desempefiar su
funcién principal, que es mantener la paz y la seguri-
dad internacionales, funcién que nos han confiado las
Naciones Unidas, “el Consejo de Seguridad” — cito
el texto de la Carta — “acttia’ a nombre de ellos”. Por
eso si nuestros actos diesen a algunos Estados Miem-
bros o a la opinion publica en general la impresion de
que el Consejo de Seguridad elude su responsabilidad
principal y cierra sus puertas herméticamente, se
asestaria_un golpe irremediable al prestigio yal
autoridad de nuestra Organizacién. Ese golpe seria
més temible — casi fatal — si nos alejdsemos de la huz
y emprendiésemos debates sin saber donde van a ter-
minar, sin saber si abren una nueva senda o conducen
a un callejon sin salida.

37. En nuestra dltima sesidn, el representante del
Brasil declaré:

“Ateniéndonos a la realidad, no creemos que un
debate prolongado sobre la cuestién de Ttinez pueda
ser util en estos momentos en que todavia no se
han agotado los medios para alcanzar una solucién
por medio de negociacién. . .”

Por razén de la complejidad y de las posibles reper-
cusiones del asunta en Tunez, todo debate sobre la
conveniencia de incluirlo en ei orden del dia del
Consejo ha de dar lugar fatalmente a discusiones que
desbordarin los limites de un debate sobre procedi-
miento. Se aludiri, pues, inevitablemente, al fondo del
asunto, a pesar de la experiencia del Presidente y de
la buena voluntad de todos los miembros del Consejo.
El debate del viernes pasado demuestra que es im-
posible trazar una distincién clara entre cuestiones de
procedimiento y cuestiones de fondo.

38. En nuestra dltima sesién, el representante del
Pakistdn, con elocuencia serena y convincente, hizo
hincapié en la paciencia de los autores de la peticidn,
que no querian aparecer como movidos por una “prisa
de mal gusto” —esas son sus propias palabras —y
subray6 la moderacién de que han dado pruebas dichos
paises. Cito un parrafo del acta taquigrifica: “Espera-
mos. Nos deciamos: “Después de todo, no podemos
ser mas papistas que el Papa. Si los tunecinos forman
un nuevo gobierno y este gobierno funciona normal-
mente, no tendremos razén alguna para seguir preocu-
pandonos”.” Segin las wltimas informaciones publica-
das por la prensa, se va a constituir un nuevo gobier-
no en Tunez. ;No seria acaso mas consecuente con
nuestras obligaciones como miembros del Consejo de
Seguridad que siguiésemos el ejemplo de los 11 Esta-
dos africanos y asidticos y nos conformiramos con
pasar por tortugas ei vez de por liebres, es decir, que
esperasemos a ver si el nuevo Gobierno tunecino fun-
ciona normalmente ?

39. En el curso de nuestros debates, se ha comparado
la decision que vamos a tomar con la decisién que el
Consejo de Seguridad adopté el 1° de octubre de

1951, en su 559a. sesién, de incluir en el orden del
dia la queja contra el Gobierno del Irdn por la falta
de observancia de las medidas provisionales indicadas
por la Corte Internacional de Justicia en el asunto de
la Anglo-Iranian Oil Company. En aquella ocasion, el
Consejo de Seguridad sigui6 el sabio principio de dejar
las puertas abiertas. Sin embargo, no creo que entonces
examindramos previamente si esta medida era oportuna
y si nuestra decisién iba a dar resultados practicos.
Viendo el problema retrospectivamente, cabe pregun-
tarse si era prudente tanta prisa, puesto que no con-
tribuy6 a solventar la controversia, y menos todavia
a consolidar el prestigio del Consejo.

40. En nuestra tdltima sesién, el representante del
Pakis:4n hizo observar con su acostumbrada agudeza,
que el voto negativo del Consejo de Seguridad en el
estads actual de los debates, equivaldria a que un
servicio de bomberos respondiese a las personas que
fueran a dar aviso de un incendio: “Ni siquiera pen-
samos ir a verlo”. Mi colega y amigo me permitird
que manifieste una opinién distinta acerca de la seme-
janza que pueda existir entre las dos situaciones. Pues
el Consejo de Seguridad puede preguntarle a su vez:
“sCree sinceramente que nuestra intervencién en el
momento actual permitird que extingamos lo que usted
llama incendio? ¢ Puede usted desconocer los peligros
que entrafia una discusién larga y acalorada, que puede

servir, por el contrario, para echar lefia al fuego?”

41. Como acaba de decir el representante de China,
no queremos rechazar la peticién del representante del
Pakistin: solo queremos pedirle que tenga todavia
un poco de paciencia.

42. Para terminar, quiero declarar una vez méis que
mi Gobierno aprueba sin reservas el principio de la
“puerta abierta” establecido por el Articulo 24 de la
Carta. Mas faltariamos a nuestro deber de miem} ros
del Consejo de Seguridad si, sin considerar previa-
mente la oportunidad y utilidad de esta medida, inclu-
yésemos en nuestro orden del dia todas las situaciones
que, a juicio de ciertos Estados miembros, pongan en
peligro la paz y la seguridad internacionales.

43. Nuestro sincero deseo de que la cuestibn de
Ttnez se arregle en forma justa nos hace abrigar la
esperanza de que las partes interesadas puedan legar
directamente a un acuerdo justo y equitativo. Por eso
estimamos que la inclusién del asunto de Tdnez en
nuestro orden del dia no es conveniente. Sin embargo,
teniendo en cuenta que somos partidarios del principio
de la “puerta abierta”, no votaremos en contra sino
que nos abstendremos.

44. Sr. SOLDATOV (Unién de Reptiblicas Socialis-
tas Soviéticas) (traducido de la version francesa del
texto ruso) : La delegacién de la URSS apoya la peti-
cién de los 11 Estados — Afganistin, Arabia Saudita,
Birmania, Egipto, Filipinas, India, Indonesia, Irak,
Irdn, Pakistin y Yemen-— en que se solicita del
Consejo de Seguridad que examine el asunto de la
situacién en Ttnez y que se permita, a los paises
firmantes que no son miembros del Consejo de Seguri-
dad, manifestar su opinién sobre esta cuestién en el
Consejo.

45. Dichos Estados hacen observar en su carta que

la situacién existente en Ttinez amenaza gravemente
el mantenimiento de la paz y la seguridad interna-
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cionales y que por ello es aplicable a tal situacion el
Articulo 34 de la Carta de las Naciones Unidas. De
las informaciones oficiales publicadas por dichos
Estados se desprende que, de hecho, existe actualmente
en Tinez una situacidn que exige la atencidn especial
del Consejo de Seguridad.

46. Como es sabido, Tinez es un territoric no
autonomo y Francia estd, pues, obligada, en virtud del
Articulo 73 de la Carta, a promover en la mayor medida
posible la prosperidad de la poblacién, fomentar su
capacidad para administrarse a si misma, tener en
cuenta sus aspiraciones politicas, auxiliarla en el des-
arrollo progresivo de sus institucicnes politicas libres y
afirmar la paz y la seguridad internacionales.

47. La peticiéon de los 11 Estados sefiala que el
Gobierno francés sigue en Ttnez una politica antide-
mocratica, sofoca el movimiento de liberaciéon nacional
y crea con su actuacién una situaciéon que amenaza el
mantenimiento de la paz y de la seguridad interna-
cionales. El Consejo de Seguridad tiene el deber de
estudiar esta situacion y adoptar las medidas adecuadas.
El Consejo de Seguridad tiene la responsabilidad
primordial de mantener la paz y la seguridad inter-
nacionales ; no puede negarse a escuchar el llamamiento
de los Gobiernos de 11 Estados, con una poblacion de
mas de 600.000.000 de habitantes, cuando dichos
Gobiernos le piden que examine una situacién que,
segin declaran, amenaza el mantenimiento de la paz
internacional.

48. La delegacién de la URSS no puede aprobar ‘a
actitud de los miembros del Consejo de Seguridad que
se oponen a la inclusién de la cuestion de Ttnez en
el orden del dia del Consejo de Seguridad. Por afadi-
dura, en las presentes circunstancias, los miembros
del Consejo de Seguridad que han anunciado que se
abstendran de votar sobre el asunto de la inclusién de
la cuestién de Tinez en el orden del dia del Consejo,
impiden, con su abstencidn, la inclusion de dicho asunto
en el orden del dia. En realidad, su abstencion equivale,
pues, a un voto en contra.

49. Hemos oido al representante de Francia oponerse
a que la cuestién de Ttnez figure en el orden del dia
del Consejo de Seguridad. Los representantes de los
Estados Unidos y del Reino Unido se han declarado
igualmente contra la inclusién de esta cuestién en el
orden del dia. El representante de los Estados Unidos
ha manifestado que se abstendria de votar sobre esta
proposicién; esta abstencién equivale a un voto en
contra de la inclusién de este asunto, puesto que tiene
por resultado impedir que la proposicién obtenga los
siete votos que son necesarios para su inclusién. Asi,
no sélo los representantes de los Estados Unidos, el
Reino Unido y Francia se oponen a un arreglo equita-
tivo de la cuestion de Ttinez, sino que ni siquiera
quieren gue esta cuestién sea examinada en el seno
del Consejo, pese a la peticién de 11 potencias, que
tiene apoyo de varios miembros del Censejo de Seguri-

50. Vemos en esta actitud una manifestacién de la
politica imperialista de las Potencias coloniales — los
Estados Unidos, el Reino Unido y Francia —que
tratan de aumentar la carga que pesa sobre los paises
coloniales y dependientes y que libran una batalla sin
cuartel contra el movimiento de liberacién nacional de
dichos paises. Al obrar asi, los Gobiernos de los

Estados Unidos, el Reino Unido y Francia, unidos en
una agresiva alianza militar, muestran una vez mas el
verdadero caricter del agresivo bloque Atlantico, del
que se sirven para conservar sus privilegios seculares
en las colonias y aplastar el movimiento de liberacion
nacional de los paises coloniales y dependientes. Todo
ello no sirve sino para poner de manifiesto el caracter
antidemocratico, reaccionario y agresivo del Tratado
del Atlantico.

51. A este respecto, conviene sefialar también la
actitud que adoptaron los Estados Unidos, el Reino
Unido y Francia cuando se tratd de conceder el
derecho de autodeterminacién a todos los pueblos,
inclusive los pueblos de territorios no auténomos y de
territorios en fideicomiso. Segin se recordara, en el
sexto periodo de sesiones de la Asamblea General la
inmensa mayoria de los Estados Miembros de las
Naciones Unidas apoyaron la proposicion de la URSS
[A/C.3/L.216] de hacer figurar un articulo en el
Pacto de Derechos Humanos, en el que se reconocia
el derecho a la autodeterminacion de todos los pueblos,
inclusive los pueblos de los territorios no autonomos
y de los territorios en fideicomiso; solamente tres
Potencias — los Estados Unidos, el Reino Unido y
Francia — votaron contra este principio justo y real-
mente democratico.?

52. Es también de notar, a este respecto, la vana
maniobra del representante del Reino Unido que, al
hacer una observacién sobre una de las Republicas
Soviéticas — observacién que era totalmente ajena a la
cuestién — ha tratado de hacernos olvidar el hecho de
que su Gobierno se niega a reconocer a los pueblos
de los territorios no autdénomos y de los territorios en
fideicomiso el derecho de autodeterminacién y de
constituirse en Estados independientes. La observa-
cion del Reino Unido sobre la Republica Soviética
de Usbekistin no puede tomarse en serio, pues demues-
tra hasta qué punto dicho representante igncra la
estructura constitucional de la URSS en general vy,
en particular, la condicién juridica de la Repiblica
Socialista Soviética de Usbekistan, como Reptblica
federada que ha entrado por su propia voluntad a
formar parte de la Unidén de Republicas Socialistas
Soviéticas, iguales en derechos, y a la que el articulo
17 de la Constitucién de la URSS garantiza, como a
todas las republicas federadas de la Unién Soviética,
el derecho de retirarse libremente de la Unién. Por
otra parte, el articulo 18 ¢ de la Constitucién de la
URSS declara que “cada Reptiblica Federada tiene
el derecho de entrar en relaciones directas con Estados
extranjeros, asi como de concluir acuerdos y canjear
representantes diplomaticos y consulares con ellos”.

53. Tinez, por el contrario, es un territorio no
auténomo del que responde Francia ante las Naciones
Unidas; a este titulo, Francia debe rendir cuenta
del cumplimiento de sus obligaciones.

54. No se pueden pasar en silencio los procedimientos
poco democraticos a que ha recurrido el representante
de Francia en el curso del presente debate. Ha lan-
zado una serie de ataques contra los 11 Estados
que han pedido la inclusién del asunto de Tunez
en el orden del dia del Consejo de Seguridad; les

1 Véanse los Documentos Oficiales de la Asamblea General,
sexto periodo de sesiomes, Tercera Comisién, 403a. sesidén.
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ha acusado sin ningin fundamento de librar una
campafia de mentiras y calumnias, y ha afirmado que
Su expc:'-idn no era mas que farrago de propagan-
da y de alsedades histéricas. Mas adelante, después
de hablar extensamente sobre el fondo de la cuestién
tunecina ¥ de haber expuesto el punto de vista fran-
cés, el representante de Francia declaré que votarfa
contra la inclusién de este asunto en el orden del
dia del Consejo de Seguridad. De este modo, utili-
zando su derecho de miembro permanente del Con-
sejo, Francia trata de impedir a los representantes
de los 10 Estados que nc ocupan puestos en el
Consejo que expongan los puntos de vista de sus
respectivos Gobiernos en lo tocante a la cuestién
de Tinez. Es evidente que una actitud semejante
es inaceptable. El Consejo ha de permitir que cada
uno de esos 10 Estados exponga su posicién sobre
este asunto. Es un derecho legitimo de dichos Estados.

55. La delegacién de la URSS apoya la proposicién
de dichos Estados de que se incluya en el orden
del dia del Consejo la cuestibn de la situacidén de
Ttnez, y estima que ha de darse a cada uno de esos
Estados oportunidad de exponer sus puntos de vista
al respecto ante el Consejo de Seguridad. Sélo después
de haber oido a las dos partes en la controversia
podra el Consejo de Seguridad formarse una opinién
sobre el asunto.

56. El hecho de que el bloque angloamericano del
Consejo de Seguridad haya rechazado la peticidn
legitima de las 11 Potencias que han dirigido al
Consejo el asunto de Ttnez, demostrard una vez més
a los pueblos del mundo entero, y principalmente a
los pueblos de Asia y Africa, que los gobernantes
de los Estados Unidos, el Reino Unido y Francia
estdn pisoteand:s los derechos legitimos de los Estados
Miembros de las Naciones Unidas, tratan de hacer
de las Naciones Unidas y de sus 6rganos principales
el instrumento de su politica de agresién y pretenden
servirse de él para aplastar los movimientos de libera-
ci6én nacional de los paises coloniales y dependientes.

57. Sr. VON BALLUSECK (Paises Bajos)  (tra-
ducido del inglés): Quisiera exponer brevemente la
actitud de mi Gobierno ante el asunto que hemos em-
pezado a tratar en nuestra sesién anterior, o sea,
el que se reficre a la conveniencia de aprobar el orden
del dia previsioral que figura en el documento
S/Agenda 574.

58." En términos generales, creemos que incumbe
al Consejo de Seguridad investigar las diferencias
o situaciones que, segiin la opinién de los Estados
que sometan estos asuntos a la atencién del Consejo,
puedan provocar tirantez entre las naciones o dar
origen a una controversia. Si cada vez que el Consejo
examina una cuestién que ha sido asi sometida a su
atencion, pudiera, con su intervencidn, contribuir
a resolver el probiema planteado o reducir la tirantez
que provoca una situacion determinada, nosotros seria-
mos decididamente partidarios de tal intervencidn,
a condicién de que se observaran debidamente las
disposiciones del parrafo 7 en el Articulo 2 de Ia
Carta. Pero cuando hay duda respecto a la existencia
oficial de una controversia, cuando hay duda respecto
a si el examen por el Consejo de una situacién deli-
cada tendra resultados constructivos y tranquilizadores,

cuando un debate publico puede avivar las pasiones
en vez de calmarlas, podemos legitimamente pregun-
tarnos si es conveniente incluir el asunto en nuestro
orden del dia,

59. Hay situaciones en que la intervencién del Con-
sejo puede dificultar el -acercamiento entre las partes
en vez de facilitarlo, y multiplicar, en vez de disminuir,
el niimero de obsticulos que se oponen a una solu-
cién pacifica y equitativa, No debemos hacer nada
que pueda comprometer las tentativas que ya estin
haciendo las autoridades responsables directamente
interesadas, de ensayar nuevos medios que permitan
llegar a un acuerdo conforme a los intereses de las
dos partes. Debemos cuidarnos de no crear o favorecer
una atmosfera hostil a la iniciacién de una coopera-
cién pacifica en esa regién del mundo.

€0. El representante de China acaba de recordarnos
la tradicion libe al que el Consejo de Seguridad ha
seguido hasta estos momentcs en lo que se refiere
a la inclusién de asuntos en su orden del dia. Opino,
sin embargo, que no debemos dejarnos esclavizar,
ni siquiera por una tradicién liveral, si ella puede
poner en peligro los intereses primerdiales de un
arreglo pacifico de la cuestién. Por eso creemos que
seria preferible que nuestras decisiones, en estos mo-
mentos, fueran determinadas por consideraciones de
oportunidad.

6l. He de sefialar que en la nota explicativa que
acompafia la carta de los 11 Estados que han pedido
al Consejo el examen de este asunto, se expresa,
entre otras cosas, el deseo de “hacer posible una mejor
comprensién entre los pueblos de Tinez y Francia”.
Tal es también nuestro mayor deseo. Permitaseme
decir que no hace mucho mi pais ha dado buenas
pruebas de que sabia comprender las ideas y los
sentimientos de los pueblos que aspiran a ocupar
un lugar en la vasta comunidad internacional. Por
ello esperamos sinceramente que las nuevas propo-
siciones que el Gobierno francés acaba de presentar
en el curso de las negociaciones directas entre las
dos partes, facilitarin el libre progreso de esta “mejor
comprension” a que se alude en la nota explicativa.
Creemos que en estos momentos el examen oficial de
la cuestién por el Consejo de Seguridad, con la
posible participacién de tan gran ntmero de otros
Estados, mal podria ser un instrumento para ese fin.
Semejante discusién podria muy bien — y no serfa la
primera vez en la historia del Censzjo de Seguri-
dad — producir un efecto diametralmente opuesto.

62. Mi Gobierno estima que deberiamos razonable-
mente dar una oportunidad para que se prosigan los
esfuerzos que actualmente estdn efectuando las dos
partes con objeto de llegar a un nuevo terreno comtn
de discusion, sin que se vean estorbados por la inter-
vencién de terceros que no tienen responsabilidad
directa en lo que atafie al curso de, unas relaciones
cuya forma se basa en un compromiso juridico mutuo.

63. La Carta nos impone el respeto a las obliga-
ciones que se derivan de los tratados, pues sin dicho
respeto no hariamos sino fomentar el caos en el
mundo. El Consejo debe cuidar de no erigirse en
tribunal encargado de determinar la multitud de cues-
tiones y responsabilidades que estin en juego. No
somos un tribunal, sino un drgano politico, al que



8 Consejo de Seguridad — Séptimo Afio ® 575a. sesién — 10 de abril de 1952

incumbe, ante todo, intentar y. promuver soluciones
pacificas, y no oponerles obsticulos.

64. No quiero examinar en este momento la com-
potencia del Consejo en esta meteria. Me reservo el
derecho de estudiar este aspecto de la cuestidn mas
adelante, si ello fuere necesario. Por el momento, me
limito a declarar que, segtin la opinién de mi Gobier-
no, la responsabilidad principal del mantenimiento
de la paz y de la seguridad internacionales, que
incumbe al Consejo de Seguridad, no implica necesa-
riamente que la intervencion del Consejo constituya,
en todo momento y en cualesquiera circunstancias,
el medio mas adecuado para facilitar un acuerdo entre
las partes en la discerdia. Creemos que en el caso
actual no se han explorado ni agotado todos los
medios adecuados para llegar a un arreglo directo
entre las partes.

65. Por las razones expuestas, y conforme a las
instrucciones que he recibido de mi Gobierno, me
abstendré cuando se scmeta a votacién el orden del
dia provisional.

66. Sr. SARPER (Turquia) (traducido del inglés):
Once Miembros de las Naciones Unidas han sefia-
lado a la atencion del Consejo de Seguridad los dis-
turbios que se han producido recientemente en Tinez;
afirmando que el Articulo 34 de la Carta era apli-
cable a la situacidon creada por tales disturbios, han
solicitado la inclusién de la cuestiéon de Tinez en
el orden del dia del Consejo de Seguridad. El Go-
bierno turco ha examinado con atencién las comuni-
caciones antes citadas, asi como los problemas juridi-
cos, politicos y morales que plantean; no solo porque
las apova un grupo importante de paises con los
que Turquia mantiene excelentes relaciones, sino
también porque, en su calidad de miembro consciente
del Consejo de Seguridad, Turquia estima que tiene
el deber de examinar con la mayor atencion toda
cuestidon que, a juicio de cualquier pais, pueda poner
en peligro la paz.

67. Voy a exponer ahora brevemente el punto de
vista de mi Gobierno a este respecto. No es necesario
que insista sobre las relaciones singularmente amis-
tosas que existen entre mi pais y las dos partes
interesadas en la controversia. La amistad entre
Turquia y Francia se remonta a un lejano pasado,
y se ha convertido en uno de los elementos tradi-
cionales de la politica exterior de nuestros dos paises,
que en estos momentos siguen ‘siendo amigos y
aliados. Por lo que se refiere a Tunez, el pueblo
turco y el pueblo tunecino han formado parte, durante
muchos siglos, de una misma familia, y han apren-
dido a comprenderse, amarse y respetarse. Estas con-
sideraciones indican claramente que, sea cual fuere
la actitud que el Gobierno turco adopte con respecto
a este asunto, tnicamente responderd al deseo de
ver claramente protegidos los intereses verdaderos de
las dos partes.

68. Se nos pide que examinemos esta cuestidbn por
estar comprendida dentro del alcance del Articulo
34 de la Carta, aunque, cualquiera que sea la decisién
que adopte el Consejo de Seguridad respecto a la
inclusiéon de este asunto en el orden del dfa, la
cuestion de la competencia seguird pendiert: vy habra
que resolverla sin duda ulteriormente, No obstante,

creemos que nos hubiera sido mis facil votar a favor
de la inclusion del asunto en e. orden del dia si se
hubiese invocado el espiritu del Articulo 33. Como
todos sabemos, este Articulo establece que las partes
en una controversia tratardn ‘“de buscarle solucidn,
ante todo, mediante la negociacién, la investigacion,
la mediacién, la conciliacion”, etc.,, “u otros medios
pacificos de su eleccién”. El Gobierno turco opina
que tales medios pacificos no han sigo agotados.
Mas atfin, quisiéramos subrayar el hecho de que
tanto en Francia como en Tinez se han constituido
recientemente nuevos Gobiernos.

69. Tenemos la creencia de que, llevadas en forma
constructiva e inteligente, las negociaciones directas
entre franceses y tunecinos pueden aportar soluciones
positivas a la cuestiéon planteada ante nosotros y dar
asi satisfaccion a las aspiraciones del pueblo tunecino.
Los debates enconados y las discusiones prolongadas
acerca de acontecimientos pasados o que tengan por
objeto sefialar responsabilidades por tales aconte-
cimientos solo servirian para hacer ain mas dificil
esta delicada tarea. El representante de Francia ha
hecho patentes una vez mas las buenas intenciones
de su Gobierno, y consideramos que hay que dar
a Francia el tiempo necesario para que corrobore
con hechos sus afirmaciones.

~70. No obstante, si los Estados Miembros que nos

han planteado el asunto asi como una mayoria de
los miembros del Consejo de Seguridad, - opinan
que la inclusidén de este asunto en el orden del dia
podria facilitar su solucidon, mi delegacion no se
opondra a la inclusién, a condicion de que quede para
mas adelante el examen de la cuestién de la compe-
tencia. En consecuencia, me abstendré de votar sobre
el orden del dia provisional y me someteré a la deci-
sion de la mayoria.

71. El PRESIDENTE (traducido del inglés):
La delegaciéon que figura a continuacién en mi lista
es la del Pakistan. Si el Consejo de Seguridad no
tiene objecién, voy a dirigirme al Consejo en mi
calidad de representante del PAKISTAN.

72. Ya los 11 miembros del C . .scjo de Seguridad
han expresado su opinién con respecto a la aproba-
cidn de este tema del orden del dia. Se ha hecho
evidente que seis delegaciones no votaran a favor
de la inclusion de este tema. A ellas pertenecen
amigos y colegas de paises que tenemos en alta
estimacion. Para el hombre corriente, sin duda, tres
de esos paises tienen gran interés en las colonias.
Y el cuarto gran pais, que no tiene intereses coloniales,
ha decidido, no obstante, apoyarlos. Por lo tanto,
‘es indudable que cuando se someta a votacion la
inclusién de este tema, perderemos.

73. El dia de hoy, 10 de abril de 1952, quedara
en la historia de las Naciones Unidas como el dia en
que se abrid el camino para la supresién de la libre
discusién en las Naciones Unidas, porque, como lo
ha dicho nuestro sabio colega, el Dr. Tsiang, repre-
sentante de China, con su gran conocimiento de las
Naciones Unidas, esta seria la primera vez en la
historia de las Naciones Unidas en que la mera
aprobacion de un tema del orden del dia encontrara
una oposicién tan tenaz y tan implacable en el Con-
sejo.
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74. Quedard también en la historia de las Naciones
Unidas como el dia de los cambios radicales y de-
plorables de politica.

75. La tltima vez que mi delegacion dirigié la pala-
bra al Consejo de Seguridad fué después de la inter-
vencién de mi distinguido amigo ‘el representante
de Francia. Seria sumamente incorrecto que me apro-
vechara de una segunda oportunidad para formular
observaciones sobre su discursd. Por lo tanto, me
abstendré de hacerlo. Pero tengo vivo interds ahora
en leer a mis colegas la opinién del Gobierno de
Francia sobre la inclusién de temas en el orden del
dia: la opinién del Gobierno de Francia sobre esta
cuestidén en ocasiones en que no se trataba de Ttnez.
Voy a leer una parte del discurso pronunciado por
el representante de Francia el 3 de septiembre 1946,
cuando el Consejo de Seguridad examinaba la de-
nuncia formulada por la RSS de Ucrania contra
Grecia. Esto es lo que el representante de Francia,
Sr. Parodi, dijo en esa ocasién [59%. sesion] :

“En mi opinién, la adopcién del método de
negarse a inscribir una cuestion en el orden del
dia entrafia graves riesgos y desventajas.

“Por otra parte, sa base de qué puede decidirse
si_una queja tiene suficiente fundamento o no?
¢Significa ello que el Censejo decidiria a base
de su conocimiento a priori de la situacién politica
general? Es posible. Me parecerfa, sin embargo,
algo peligroso que el Consejo se guiara tinicamente
por pruchbas de esta indole, porque, ;de qué modo
puede evaluar dichas pruebas? Si no examina a
fondo el asunto, es de temer que influyan en su
dnimo consideraciones de politica general antes que
consideraciones de justicia aplicables al caso parti-
cular presentado a su examen.”

76. Hoy, la delegacién de Francia — un gran pais
y uno d- los cinco miembros permanentes del Consejo
de Seguridad, uno de los cinco miembros permanentes
que han levantado la estructura entera de las Naciones
Unidas sobre la base de la justicia, la igualdad vy
la libre discusién —hoy, temo que influyan en el
animo de esa delegacién (para citar sus propias pala-
bras) “consideraciones de politica general antes que
consideraciones de justicia® aplicables al caso parti-
cular” presentado a nuestro examen.

77. En lo que respecta a mi distinguido amigo el
representante de Francia y a la intervencién de su
Gobierno en este debate, no diré nada mas.

78. Sin embargo, me desilusioné especialmente al
escuchar el discurso de mi amigo Sir Gladwyn Jebb,
el distinguido representante del Reino Unido. El
distinguido Sir Gladwyn Jebb y yo tenemos muchos
gustos comunes. Entre ellos estin nuestro amor y nues-
tro respeto al idioma inglés. Debo quejarme de que el
distinguido representante del Reino Unido ha violen-
tado hoy este amor comun de nosotros. Ley6 parte de
la carta mediante la cual los 11 Gobiernos habian
lievado esta cuestion ante el Consejo de Seguridad, y
cuando llegé a la frase en que esos Gobiernos pedian
al Consejo que se reuniera “a fin de tomar las medidas
necesarias previstas por la Carta para poner término
a la situacidén actual”, calificé esta frase de ambigua.
En otras palabras, para él esta frase tiene varios

significados que se prestan a confusién. Deseo sefia-
larle que tal vez la mejor manera de describir esta
frase seria decir que estas 11 naciones habian pre-
sentado su solicitud al Consejo en términos mode-
rados y que en virtud de esta frase habian dado al
Consejo de Seguridad la mayor libertad para hacer
lo poco o lo mucho que estimara conveniente. Esto,
me permito decirle, no es ambigiiedad, a menos que
violentemos el idioma inglés. .

79. De ahi, el representante del Reino Unido pasé
con demasiada rapidez a decir que en todo caso su
delegacién no estimaba que debia imponerse una solu-
cion ni a Francia ni a Ttinez. ;Acaso la frase citada
contiene palabra alguna que indique que se ha de hacer
uso de Ia fuerza, o que se ha de recurrir a la coac-
cién? Si esa es la tinica objecién que tenia la delega-
cién del Reino Unido, esa delegacién ciertamente podia
haber presentado propuestas y recomendaciones que no
impliquen la imposicién de una solucién a las partes.
La delegacién del Reino Unido podia haber dicho:
“Discutamos cl asunto. No impongamos ninguna solu-
cién a Thnez o a Francia. Limitémonos a recomen-
darles que se retinan y arreglen sus diferencias.”
¢ Serfa eso una imposicién ? Pero, temo que al presentar
la cuestion como lo ha hecho, el representante del Reino
Unido traté de dar la impresién de que la denuncia
que sometimos al Consejo de Seguridad era vaga y
nebulosa, traia consigo una amenaza y que contenia
algiin elemento que harfa necesario que el Consejo de
Seguridad impusiera una solucién a Tdnez o a
Francia. :

80. Nada puede estar mas lejos de la verdad.

8l. En su declaracidén, también hubo un cambio
radical y lamentable de politica, porque el distinguido
Secretario de Relaciones Exteriores del Reino Unido,
en una ocasion en que habld ante las Naciones Unidas,
tuvo a bien expresar su opinién respecto de la inclusién
en el orden del dia, de cuestiones de este caricter. Voy
a leer un pasaje de las actas oficiales del Consejo de
Seguridad referentes a la denuncia de Irdn contra la
URSS y la denuncia de la URSS respecto de la situa-
cion en Grecia. He aqui lo que dijo el Sr. Bevin el
25 de enero de 1946 [2a. sesién] :

“Tengo vivo interés, en todos estos €asos, en que
el Consejo escuche a los denuncianes, quienesquiera
que ellos sean. Me parece lamentable que un
Gobierno que tenga una queja contra una potencia,
sea ésta grande o pequefia, crea que no puede venir
ante este Consejo y exponer su caso. Aunque el
Gobierno que represento es uno de los acusados de
poner en peligro la paz, en la medida en que soy el
principal encausado, o al menos mi Gobierno lo es,
en la cuestién de Grecia, no tendré ninguna objecién
a que se proceda a la investigacién y la discusidn
mis completas. ..

“Si el Gobierno de Iran tiene una reclamacién
contra el Gobierno de la URSS, creo que debe darse
al Gobierno de Ir&n la oportunidad de presentarse
ante el Consejo y exponer su caso. Entonces estaria-
mos en capacidad de juzgar si la reclamacidn es
justificada o no. Deseo que se incluya esta cuestién
en el orden del dia y que sea examinada publica-
mente, porque estimo que la paz depende de que sea
llevada a conocimiento del mundo entero, sea justi-
ficada o no.”
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82. oy dia, esas nobles palabras han sido olvidadas.
Hoy se nos dice, ro que ol examen de esta cuestion
fortalecerd los principios de las Naciones Unidas, sino
que — y me dugele ver esto en la declaracion del repre-
sentante del Reino Unido — ¢l traer este asunto al
Consejo de Seguridad y permitiv que sea examinado
libre y abicrtamente puriudicard a las Naciones Unidas.
83. Si la libre discusion perjudica a las Naciones
Unidas, no s¢ cudl puede ser a utitidad de la Organiza-
cion en ¢l mundo actual. La manera de salvar a las
Naciones Unidas de la descomposicion y de la mala
influencia a que 11 naciones tratan de someterla, en
una palabra, k. mejor manera de conservar a las
Naciones Unidas, segin ¢l, seria poner fin a todos los
debates y vivir quictamente admirando el nuevo edificie
on que nos encontramos.

84, Sir Gladwyn Jebb y, segin mi parecer, el repre-
sentante de los Paises Bajos, han dado una prucba de
franqueza y probidad. Tan declarado que si tomamos
alguna medida ahora, si discutimos esta cuestion ahora
en el Consejo de Seguridad, las negociaciones que se
celebran en Tinez fracasardn.

85. i Negociaciones entre quidnes? Sabemos que una
de las partes es Francia. ;Cudl es la otra parte con
quien se celebran las negociaciones? Il Gabinete
completo, que fué el Gltimo Gabinete popular que tuvo
Thinez, estd en la carcel. Todos los.dirigentes y traba-
jadores naciznalistas y cast todas las personas inteli-
gentes que han mostrado simpatia por la causa nacio-
nalista, han sido golpeadas o encarceladas. Iin estos
momentos es muy dificil conseguir noticias de Tinez.
¢Con quién discuten la cuestion los franceses actual-
mente? ¢ Cudles son las negociaciones que comprome-
terfamos al examinar aqui la cuestion? §Cudl o5 la
importante y grave tarea que el Residente General
estd efectuando en Thnez, y qué peligraria si hablamos
aqui? Si el examen de la cuestion por las Naciones
Unidas perjudica la obra que el Residente General
estd cumpliendo en Tinez y si la libre discusion en
esta tribuna internactonal le estorba, indudablemente
sOlo puede estorbarle en algo que sea malo. No puede
ser que le impida hacer algo bueno, porque no creo que
un debate en ixs Naciones Unidas pueda tener un efecto
tan nefasto sobre el bienestar de la humanidad.

86. También se nos ha dicho que al examinar la
cuestion fomentaremos la agitacion en Tunez. Este
argumento lo presentd desde el principio del debate el
representante de Francia, y creo que algunas delega-
ciones verdaderamente han experimentado el temor
de que nuestras palabras exciten en una u otra forma
al pueblo.

87. Hay dos clases de gentes en Tinez: los tunecinos
y los franceses. Los franceses han desembarcado miles
de tropas con tanques, con rifles, con vehiculos blin-
dados de toda clase. Los tunecinos, que yo sepa, no
tienen vehiculos blindados ni arsenal. Por lo tanto, si
nuestras palabras enardecen a alguien, solo puede ser
a los franceses. ; Como podrian enardecer a los tune-
cinos? Estos a veces tiran una bomba. A veces hacen
ruido. Pero toda la fuerza militar que se encuentra en
Tunez estd en manos de los franceses. I's a ellos a
quienes queremos impedir actualmente que contintien
esta operacion militar y que cometan lo que hemos
llamado atrocidades, palabra que tuvo un sonido des-

agradable para el representante de Francia. No sucede
actualmente otra cosa en Ttlinez, a no ser que 2l Resi-
dente General trate desesperadamente de hacer algo
que pueda presentar al mundo como el principio de
nuevas negociaciones.

88. Fsta actitud de la delegacion del Reino Unido me
sorprendid, pues ningin pais del mundo ha experimen-
tado mds situaciones similares a dsta que el propio
Reino Unido. Bien saben los britinicos que, antes de
que retitaran sus fuerzas del subcontinente indio, se
encarceld repetidas veces a los dirigentes nacionales, se
formaron gobiernos compuestos de “notables locales”
(st s emplea la expresion usada actualmente para los
titeres tunecinos), se llegd a algunos acuerdos con los
eleentos llamados entonces mds moderados y mas
razonables y que ninguno de estos acuerdos tuvo resul-
tados practicos. Mientras se hizo caso omiso de la
voluntad popular, ninguna reforma se pudo llevar a
cabo sin tropiezos y ninguna dio buenos resultados, Al
final, con un gesto que segiin mi opinion quedard como
uno de los mas nobles de la historia, ¢l Reino Unido
decidid negociar con los que otrora habia encarcelado:
solo entonces el Reino Unido, por una parte, y la
India y el Pakistan, por otra, pudieron echar los ci-
mientos de una paz y de una amistad duraderas. De
esa amistad estamos orgullosos.

89. Pero no fué posible hacerlo hasta que el Reino
Unido tomé esa decision valiente e inspirada. En vez
de improvisar y de vivir de un dia a otro, tratando de
engafiar al mundo respecto de sus intenciones y de su
conducta, tomaron la decisiéon valiente ¢ inspirada de
poner manos a la obra y negociar un entendimiento
con los verdaderos representantes del pueblo. Esto es
lo que los franceses no hacen en Thnez, y esto es lo
que esperdbamos que la delegacion del Reino Unido
diria al Gobierno francés, basindose en una experiencia
adquirida recientemente.

90. La prensa ha revelado que hace unas dos semanas
¢l Ministro de la Francia de ultramar y el Secretario
de las Colonias britinico celebraron conversaciones
sobre la cuestion de Tinez. Si la declaraciéon de Sir
Gladwyn se basa en la informacién que dieron al
Gobierno de Su Majestad respecto a la inclusion de
este tema en el orden del dia, lamento decir que su
reunién no tuvo un feliz resultado. Sir Gladwyn Jebb,
con una facilidad de expresion que le envidio, tuvo a
bien llamarse a si mismo una tortuga y a mi una liebre,
acusandome asi de impetuosidad. Alegé que en el
Commonwvcalth britanico, al cual su pais y el mio
tienen el honor de pertenecer, hay espacio para muchas
clases de animales politicos. Probablemente esto es
cierto, pero si hay avestruces en el Commonwealth
britdnico, no es en mi pais donde se encuentran.

91. Deseo referirme ahora a lo que considero como
el golpe mas cruel de todos: la actitud asumida por
los Estados Unidos de América respecto de esta cues-
tion.

92. Con respecto a la libre discusién, creo que ningtin
pais del mundo tiene un historial mas honroso que los
Estados Unidos de Ameérica. La politica que ha se-
guido hasta el momento ha sido tan definida y tan
claramente proclamada que tengo el agrado—y creo
que esto también alentara a muchos de nosotros — de
citar los pasajes, algunos de ellos muy persuasivos, en
que los Estados Unidos, en el curso de los dltimos

T e T
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afios, han enunciado esta tesis de libertad de palabra
en las Naciones Unidas. Leeré algunos de estos pasa-
jes a fin de mostrar los profundos cambios que han
experimentado algunos de los Miembros principales de
las Naciones Unidas.

93. Ruego que se me permita retroceder hasta el afio
1946 [2a. sesién] cuande el Sr. Stettinius, refirién-
dose a la denuncia de Irdn contra la URSS, declard:

“Creo que la situacion seria mas clara para todos
nosotros si llegiramos a un acuerdo respecto de si
estos casos deben ser inscritos en ¢l orden del dia de
la préxima sesion del Consejo. ..Deseo dejar en
claro que el Gobierno de los Estadus Unidos de
América estima que todo pais Miembro de las Na-
ciones Unidas que quiera presentar una denuncia,
tiene derecho a ser oide por el Consejo.”

94. El mismo representante de los Tstados Unidos,
hablando en febrero del 1946 ([7a. secsidn] sobre la
cuestion de las tropas britdnicas en Grecia, manifestd:

“Es muy conveniente, cuando surgen graves di-
vergencias entre los Estados, que sometan sus pro-
blemas a este Consejo.”

95. El Sr. Johnson, otro distinguido representante de
los IEstados Unidos, al examinar en diciembre de 1946
la denuncia de la Repuiblica Socialista Soviética de
Ucrania contra Grecia [59a. sesion] declard:

“Mi Gobierno siempre ha sostenide, desde que se
creara ¢l Consejo de Seguridad, que este organismo
no puede negar a ningin Miembro de las Naciones
Unidas el derecho a manifestar que se ha presentado
una situacion que puede IHegar a poner en peligro la
paz y la seguridad internacionales, y a tener la opor-
tunidad de presentar su caso. Mi Gobierno acucerda
gran importancia a ese principio.”

96. Nuevamente, ¢l mismo Sr. Johnson, representante
de los Estados Unidos de América, declard lo siguiente
en 1947, respecto de la cuestién de Indonesia [172a.
sesion] :

“También es muy importante el hecho de que en
esa parte del mundo haya hostilidades y estén mu-
riendo hombres. Por lo tanto, esto concierne justa-
mente al Consejo de Seguridad, cualquiera que sea el
concepto de soberania de que se trate o lo que final-
mente se dectda que son los hechos.”

97. Por su parte, refiriéndose a la denuncia de Chile
relativa’a la violacién de la independencia de Checo-
eslovaquia por parte de la URSS, ¢l Sr. Warren Austin
declaro [268a. sesidn] :

“Una decisién sobre el asunto que tratamos no es
una decision sobre el fondo de la cuestién, y no
constituiria un juicio sobre el pro o ¢! contra de la
misma. Pero cuando se plantea el problema de de-
cidir, como sucede ahora, si debe o no inscribirse un
tema en el orden del dia para su examen, es necesario
tener en cuenta el caricter de la cuestion a fin de
determinar si es de la competencia del Consejo de
Seguridad.”

El Sr. Austin prosiguié en estos términos:

“:Puede el Consejo de Seguridad evadir o no
aceptar la responsabilidad que le corresponde de
escuchar estos cargos, todos ellos?

.

“Por estas razones, los Estados Unidos de Amé-
rica votardn a favor de la inscripcion de este tema
en el orden del dia.”

98. No leeré todas las citas que tengo ante mi, pues
no quiero cansar a mis colegas. Los Estados Unidos
han expresado su opinién sobre esta cuestién con ia
mayor claridad y con mucha firmeza en el pasado.
Pasando por alto algunas citas de las declaraciones del
Sr. Jessup, llego ahora a la tltima cita de mi coleccidn,
que proviene de una declaracion del Sr. Warren Austin
sobre la denuncia relativa a la falta de cumplimiento
del Gobierno de Irin de algunas medidas provisionales
indicadas por la Corte Internacional de Justicia [55%.
sesion]. El Sr. Austin se expresd en esta forma:

“Las Naciones Unidas se niegan a si mismas el
derecho de intervenir en cuestiones puramente na-
cionales. No obstante, esa negacion sigue a la apro-
bacién del orden del dia y al examen de la cuestién
planteada; no los precede, a menos que no haya con-
clusiones en sentido contrario.”

99. Sin embargo, esa es exactamente la actitud que
adoptan ahora muchas de las delegaciones que se opo-
nen a nuestro punto de vista en este caso particular, Si
en el debate no se han mencionado las cuestiones de
competencia, al menos ha habido insinuaciones al res-
pecto. Algunos representantes han indicado cuil seria
0 no seria su actitud respecto de la cuestion de la
competencia, sin aceptar, no obstante, que el tema sea
incluido en el orden del dia.

100. Esta mudanza radical de la actitud de los Estados
Unidos de América que profesaron durante varios afios
una doctrina tan clara, me ha causado, he de confesar,
una profunda desilusion. Los primeros sintomas de
este cambio aparecieron el afio pasado durante el
periodo de sesiones de la Asamblea General celebrado
en Paris. En ese periodo de sesiones, cuando fué plan-
teada la cuestion de Marruecos, los Estados Unidos de
América tomaron la decision de oponerse a la inclusién
del tema en el programa de la Asamblea General. Cono-
ciendo la conducta y la opinién de los Estados Unidos
en el pasado respecto de este asunto, creimos que se
trataba de un alejamiento aislado y sin importancia de
la linea de conducta que ese pais siempre habia seguido.
Ademas, recordibamos con agrado también —y debo
rendir homenaje a la delegacion de los Estados Unidos
de América por esto— que los Estados Unidos nunca
se habian opuesto a la inclusién de un tema, aunque
ese tema pareciera traer consigo graves cargos contra
los mismos Estados Unidos de América. Debido a este
historial creimos que el voto de los Estados Unidos de
América sobre la cuestion de Marruecos constituia un
caso aislado. Quizd hubo muchas consideraciones —
que no caben en este caso — que determinaron el voto
de los Estados Unidos sobre la cuestién de Marruecos.
Tal vez una de esas consideraciones es que nos re-
uniamos en Paris. Los representantes recordaran que
uno de los discursos més extrafics que jamas hayamos
oido en las Naciones Unidas fué el pronunciado por
el Ministro de Relaciones Exteriores de Francia, quien
fué a la tribuna® y pidié a la Asamblea que no votara
a favor de la inclusion en el orden del dia de la cuestidén
de Marruecos porque, entre ofras razones, la Asamblea

2 Véanse los Documentos Oficiales de la Asamblea General,
sexto periodo de sesiomes, Sesiones Plenarias, 342a. sesidn.
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cra en esos momentos el huésped de Francia. Fué
alentador ver que varias delegaciones cumplieron las
obligaciones que les imponia la cortesia y que se les
habia pedido que recordaran. Pero seria atn mis alen-
tador encontrar cste tipo de cortesia en ¢l mundo de
hoy si no fuera por el hecho que la vida y la libertad
de millones de marrogquics se encontraban entonces en
peligro, al igual que las vidas y la libertad de millones
de tunecinos se encuentran ahora en peligro.

101, :De quicn somos hoy los huéspedes para que
adoptemos la misma actitud que se adoptd en Paris?
Por lo tanto, la abstencion de los Listados Unidos hoy
tiene una importancia que no tuvo en Paris. Lamenta-
mos esa abstencion.

102, Estoy seguro de que no me corresponde decir a
mis amigos de los Fstados Unidos y a mis amigos de
la delegacion de ese pais que esta decision va a coutra-
riar los sentimientos liberales en el mundo entero.
Todos sabemos que, después de la altima sesion del
Consejo de Seguridad, esta cuestion ha preocupado a
los pueblos de muchos paises. En todo el mundo se ha
meditado y reflexionado mucho sobre la cuestion. No
sé de un solo diario liberal de ningtin pais, incluyendo
los Estados Unidos de América, que haya aprobado la
tesis de que seria bueno excluir este tema del orden
del dia. Tengo la certeza de que ¢l Gobierno de los
Estados Unidos debe haber tomado la decision después
de considerar y calcular todos los. riesgos cuidadosa-
mente, Respeto plenamente esta decision y espero, para
bien de los Estados Unidos de América, que sus cal-
culos sean correctos. Kilos y nosotros, los 11 miembros
que presentamos esta denuncia ante el Consejo de
Seguridad, y no solo nosotros 12, sino todas las na-
ciones pacificas, aspiramos hoy dia, en estos tiempos de
inquietud y de tension, a una union cada vez mis
amplia y mds fuerte. Esa es la tnica forma de salvar
al mundo. Tengo la viva esperanza, para bien de los
Estados Unidos de América, para bien nuestro y para
el de todos los que aman la paz y la libertad, que este
acto de los Estados Unidos de América no resulte en
un obstdculo in: 2cesario para el logro de esa aspira-
cidn.

103. Segun mi parecer, va a ser muy dificil para los
Estados Unidos, después de haber seguido por mucho
tiempo esta politica definida, poder explicar esta mu-
danza de su politica, aun a sus mejores amigos. Casi
pareceria que los Estados Unidos de América hubieran
decidido subitamente dar media vuelta en una calle de
direccidn tnica. ¢ Cudles seran las consecuencias? No
lo sé.

i04. Pero les felicito por haber incluido en su declara-
cidn muchas palabras alentadoras. Han condenado el
uso de la fuerza no sdlo por parte de los tunecinos sino
también por parte de los franceses. Se dan plena
cuenta de que los instrumentos de violencia no estan
en manos de los tunecinos, sino que son los franceses
quienes tienen la superioridad en materia de medios de
destruccién. En consecuencia, supongo que han adver-
tido publicamente a los franceses que no hagan uso
de la fuerza. Eso es lo que los franceses han hecho en
Thinez todo este tiempo y es lo que tememos que con-
tinuardn haciendo a menos que la opinién piiblica
mundial se indigne ante la situacion que alli existe.
:Como pueden decir que no hacen uso de la fuerza

cuando ni una sola persona importante puede circular
libremente ?

105. Por lo tanto, oigo con agrado estas palabras de
buena voluntad, y creo que los tunecinos también las
acogerdn favorablemente. Los tunecinos han pedido
ayuda a los Estados Unidos de América en muchas
ocasiones. La primera vez que los tunecinos lo hicieron
fué en tiempos del Presidente Wilson. Se olvida que
la lucha en Tinez data de hace mucho. Se olvida que
ha habido alli tres o cuatro grandes revoluciones. Se
olvida que el movimiente nacionalista se inici6 alli cerca
de 1904, No es un movimiento reciente. Lo que es
reciente, de ayer, de hace una semana, es el hecho que
examinemos la cuestion. Los tunecinos escucharan estas
palabras y, tengo la seguridad, cobrarin aliento.

106. Trataremos también de consolarnos lo mas posi-
ble con la ultima frase empleada por la delegacion de
los Estados Unidos de América, es decir, que se abs-
tendrian de votar “al presente”. Emplearon una frase
similar en Paris cuando fué¢ rechazada la inclusién de
la cuestion de Marruecos. La frase empleada entonces
fué “por el momento”.® Hoy, los Estados Unidos de
América han empleado las palabras “al presente”.

107. Mis colegas saben que en nuestra profesion y en
¢l lenguaje diplomatico el emplear las palabras “al pre-
sente” es considerado Gnicamente como un recurso
para librar las apariencias. Colocando estas palabras en
una posicion en la frase donde tenga el maximo de
énfasis y el minimo de significado, se trata de crear
la impresién que todavia se tiene una reservacion im-
portante y justificada.

108. No tendremos el cinismo de interpretar estas
palabras en ese sentido. Creo que la mejor interpreta-
cién scria la de que un débil rayo de la conciencia
norteamericana ha podido atravesar la niebla de la
diplomacia atldntica. Como tal, la acogemos con agrado
y esperamos que jamds sea necesario que teagamos que
obligar a los Estados Unidos de América a cumplir su
palabra. Espero que nuestra derrota no signifique la
derrota de los tunecinos.

109. Diré unas cuantas palabras mas antes de termi-
nar esta parte de mi intervencién.

110. No estamos tratando de perjudicar los intereses
de Francia en esta cuestion. Tampoco dejamos de ver
los grandes vinculos de amistad que unen a los diversos
paises que hoy forman el grupo contrario. Decimos a
Francia que siempre la hemos admirado por su herois-
mo y que hemos sentido una gran simpatia por ella en
sus horas de prueba y de tribulacién, las cuales sabemos
que no hau terminado todavia. Deseamos que el por-
venir le traiga paz y prosperidad.

111. No obstante, hemos planteado esta cuestién por-
que creemos sinceramente que por su propio bien
Francia debe llegar a un arreglo pacifico con el verda-
dero pueblo tunecino y no con los titeres que ha creado.
Nos parece que el Sr. de Hauteclocque en estos mo-
mentos baraja frenéticamente sus cartas con la esperan-
za de que aparezcan cuatro ases de un momento a
otro. Pero los cuatro ases que espera encontrar ya los
ha descartado.

8 Véanse los Documentos Oficiales de la Asamblea General,
sexto periodo de sesiones, Amexos, tema 7 del programa,
documento A/1950, pérrafo S.
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112. Las autoridades francesas aparentemente pien-
san que estin jugando con nosotros — las 11 naciones
que hemos apelado al Consejo de Seguridad — una
especie de partida de ajedrez, que deben jugar rapida-
mente pues de otra manera algo terrible ocurrird. Pero
no jugamos ajedrez con las autoridades francesas. Si
de eso se tratara habriamos escogido un momento mu-
cho mis propicio para presentar nuestra denuncia: lo
habriamos hecho cuando los franceses no podian decir
“estamos celebrando negociaciones”. No se trata de si
la denuncia se presenta en un dia o en otro. Si el Sr.
de Hauteclocque, gracias a un acto de prestidigitacion,
pudiera formar mafiana un gabinete, nadie se llamaria
a engafio. No estd tratando de ponernos en jaque; si
es asi, no le servira de nada. No lucha contra nosotros
ni nosotros luchamos contra él. Esti luchando contra
la historia, y perderd siempre si trata de oponerse al
curso de los acontecimientos.

113. Por lo tanto, suplico a las autoridades francesas
en Tanez que comprendan que no se trata de jugar
ajedrez con nosotros y de procurar ganarnos mediante
jugadas rapidas. Esta no es una situacién que podrd
resolverse mediante la répida formacién de gabinetes,
con lo que la revista norteamericana The Nation califica
de “velocidad brutal”. La situacién requiere una com-
prensién mucho mis profunda y un andlisis mucho
mas completo y, a fin de cuentas, como lo ha dicho mi
amigo el representante de los Estados Unidos de
América, la voluntad del pueblo triunfar.

114. No nos oponemos a los intereses de Francia.
Segin mi parecer, son las autoridades francesas las
que perjudican los intereses de Francia. Esas autorida-
des sOlo sostienen a un pufiado de colonos franceses
que tienen grandes intereses creados alli, y cuyos
cabilderos en Paris son muy fuertes y muy  activos.
En la propia Francia hay un gran nimero de personas
de ideas liberales que han calificado la situacidén actual
en Tinez de “humillante”. En Francia existe una
gran tradicién liberal, y no creo que los 150.000 colonos

franceses en Ttnez llegaran a restar brillantez a esa .

tradicion. Puede que la obscurezcan por un momento,
pero no podran hacerlo en forma permanente.

115. Por lo tanto, hemos fracasado: 6 naciones han
derrotado a 15 (5 en el Consejo de Seguridad que
podrian votar a favor de la inclusién y 10 que no
pueden participar en la votacién por no ser miembros
del Consejo) en esta tarea que consideran como un
deber. El mundo sacard sus propias conclusiones.

116. ¢Qué puede hacerse en estos momentos para
arreglar esta triste situacién? ;Queda algo por hacer
mediante lo cual nosotros, las Naciones Unidas, poda-
mos salvar un poco nuestro prestigio? Si el Consejo de
Seguridad estd decidido a no examinar la cuestién de
Tinez, temo que nada puede hacerse a este respecto,
a no ser que el Consejo, dando una prueba de buen
criterio, consienta en hacer una pequefia cosa.

117. Las 11 naciones que han presentado esta cuestion
han pedido que, en virtud del articulo 37 del regla-
mento, se les permita presentarse ante el Consejo de
Seguridad a exponer sus argumentos. La ocasién jamas
se ha presentado. La ocasién en la cual — suponiendo
que se presentaria — basaron su solicitud, no se pre-
sentara a menos que la inclusién del tema quede apro-
bada. Esas naciones han experimentado un revés, o lo
experimentaran tan pronto se proceda a la votacién.

118. Mientras tanto, en el curso de este debate sobre
cuestiones de procedimiento, han sido insultadas. Mi
colega francés ha insultado a 10 -naciones que no son
miembros del Consejo de Seguridad y a una nacién
que si lo es, que han defendido esta causa para proteger
la paz internacional. Las ha acusado de haber hecho
declaraciones con fines de propaganda. Sé que tal vez
no esté muy seguro de algunos de nosotros, pero tome-
mos por ejemplo el pais que estd mas lejos de todos:
dqué fines de propaganda podria tener Filipinas para
presentar esta cuestion ante el Consejo de Seguridad?
El representante de Francia dirigi6 epitetos ofensivos
a estas delegaciones y a sus Gobiernos cuando el
Consejo de Seguridad, en el curso de un debate sobre
cuestiones del procedimiento, examinaba la cuestién de
la inclusién de este tema en el orden del dia, y no habia
tomado una decisidn al respecto. Después, las 10 na-
ciones y sus representantes han solicitado que, en
vista de que van a ser derrotadas, se les dé al menos
con toda equidad el derecho moral de contestar. Se han
dirigido epitetos insultantes a estas naciones, sin que
puedan contestarlos. Nosotros, en todos los debates
celebrados en las Naciones Uridas y en otras partes,
hemos estimado siempre que el derecho a contestar
es un derecho inalienable. Tal vez el Consejo de Seguri-
dad, después de haberse pronunciado sobre la cuestién
de Tinez y de haber desairado a 10 u 11 naciones,
podria al menos recobrar su prestigio llamando a
estas 10 naciones a la mesa del Consejo a fin de que
puedan contestar en detalle las acusaciones de false-
dad, de propaganda, y de haber formulado declara-
ciones tendenciosas, que el representante de Francia
les hizo en nuestra sesion del viernes pasado.

119. En consecuencia, mi delegacién propone que el
Consejo de Seguridad, antes de tomar una decisidn
sobre el tema que se examina, debe invitar a las 10
naciones que dirigieron al Consejo las cartas que lei
al principio de este debate, a que vengan ante el Con-
sejo y ejerzan su derecho moral de contestar las acusa-
ciones que les formul6 el representante de Francia.

120. Con esto termino mi intervencién en calidad de
representante del Pakistin.

121.  Sr. SANTA CRUZ (Chile) : Si el Sr. Presiden-
te no ha decidido poner fin al debate hoy, yo creo que
podriamos diferir la traduccién francesa, si no hay
inconveniente de parte del sefior representante de
Francia, para la proxima sesidn. El discurso del sefior
representante del Pakistan tomé 40 minutos y si va-
mos a quedarnos nada mas que para la traduccién y
no para seguir el debate, bien podriamos suspender la
sesion ahora.

122. El PRESIDENTE (traducido del inglés):
{Cudl es la opinién del representante de Francia al
respecto?

123. Sr. HOPPENOT (Francia) (traducido del
francés): La delegacién de Francia no renunciara a
escuchar, esta tarde, la interpretacion francesa de su
dis rso, Sr. Presidente, a menos que quede entendido
que la proxima sesién se celebrara mafiana.

124. El PRESIDENTE (traducido del inglés): De-
searia conocer la opinién del Consejo, en cuyas manos
dejo enteramente esta cuestion.

125. Sir Gladwyn JEBB (Reino Unido) (traducide
del inglés): Por lo que a mi respecta, estoy perfecta-
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mente dispuesto a que continuemos mafiana. Sin em-
bargo, como todos sabemos, mafiana es Viernes Santo
y puede haber dificultades de orden técnico que des-
conocemos.

126. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En
vista de que el representante de Chile ha formulado su
proposicion a condicién de que el representante de
Francia la acepte, pero como este representante no la
acepta a menos que la préxima sesion se celebre mafia-
na, y parece dificil que nos podamos .reunir mafiana,
si el representante de Chile no se opone, tal vez sera
mejor que escuchemos la interpretacion.

127. Sr. HOPPENOT (Francia) (traducido del
francés): Creo que Sir Gladwyn Jebb simplemente
~ expresé la suposicién de que puede haber una dificultad
de orden técnico para que nos reunamos mafiana. En
vista de que el Viernes Santo no es un dia feriado en
los Estados Unidos, que todo el mundo, los bancos
por ejemplo, trabajan normalmente en ese dia, no veo
que puedan presentarse dificultades.

128. Sr. SANTA CRUZ (Chile): Yo no quiero que
la proposicidn que yo acabo de hacer sea causa de que
el Consejo de Seguridad funcione en un dia en que
posiblemente no deseaba funcionar antes de que yo
hiciera mi proposicion y, por consiguiente, la retiro.

129. Sr. GROSS (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): En vista de que el Presidente,
seglin mi parecer, desea conocer la opinién del Consejo,
me limito a decir que mi delegaci6n no tiene un criterio
definido sobre la cuestién y esti dispuesta a aceptar los
deseos de la mayoria. Creo que tal vez seria preferible
continuar la sesidn y escuchar la interpretacion ahora,
pues cualquiera que sea la fecha de nuestra préxima
sesién, supongo que la primera cuestion que se exami-
nara seri la propuesta formulada por el representante
de Pakistin, y serd mejor terminar los trabajos preli-
minares antes de abordar este asunto. No obstante,
como dije antes, mi delegacion respetara la opinion de
la maycria de los miembros del Consejo.

130. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Si
no hay ninguna objecién grave, creo que lo mejor es
que escuchemos la interpretacion.

Se procedié a escuchar la interpretacién al francés
del discurso del Presidente.

131. Sr. HOPPENOT (Francia) (fraducido del
francés) : Cuestion de orden, Sr. Presidente. En su
calidad de representante del Pakistin, Vd. me acuso de
haber insultado, en mi discurso del viernes pasado, a
las 11 delegaciones que preseniaron la cuestién de
Ttnez ante el Consejo. Usted ha creido conveniente
adoptar como suyas, pero en una forma mucha mas
violenta, las afirmaciones contenidas en la carta que
Vd. nos ley6 al principio de la sesiéon. Yo podria con-
siderarme insultado a mi vez por una imputacion tan
inesperada y tan descortés. Me limitaré a hacer la
breve observacion siguiente:

132. Los Estados demandantes, en la nota explicativa
adjunta a la carta que dirigieron al Consejo solicitando
que se reuniera, han acusado textualmente al Gobierno
francés de haber obrado en Ttinez, desde hace 60 afios,
en forma unilateral y en violacion flagrante de las obli-
gaciones que solemnemente habia suscrito, de haber
ocasionado la muerte de gran niimero de personas, de

haber permitido que se cometieran atrocidades contra
los ancianos, las mujeres y los nifios, y, a fin de ahogar
la voluntad popular, de haber actuado sin ninguna jus-
tificacién moral y contrariamente al espiritu de nuestro
tiempo, y finalmente, de haber menospreciado el senti-
miento nacional tunecino y de haber recurrido a una
cruda manifestacion de fuerza.

133. Usted ya me ha culpado, en su discurso del 4
de abril [574a. sesion], de haber abordado el fondo de
la cuestion, a lo cual no tenia derecho, sextin usted,
mientras la cuestién no estuviera incluida en el orden
del dia. Decida el Consejo si soy yo el que ha comen-
zado o si son los Estados demandantes, con la nota
explicativa que acompafiaron a su solicitud de inclusion
del tema. Compare también el Consejo el tono de esta
nota con el de los pasajes de mi intervencion a los
cuales me referi. Yo no hablé de mentiras ni de calum-
nias, a pesar de lo que Vd. diga. Si califiqué este
documento de instrumento de propaganda, si dije que
presentaba un cuadro tan resumido como inexacto y
tendencioso, y si califiqué algunas de sus afirmaciones
de falsas e inexactas, o hasta de antifrasis historicas,
no creo que al emplear estos términos me saliera de los
limites impuestos por la cortesia internacional al repre-
sentante de un pais cuyo honor ha sido atacado.

134. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En
vista de lo avanzado de la hora, creo que sera preferible
suspender la sesién ahora, quedando entendido que los
miembros del Consejo seran informados u su debido
tiempo de la fecha de la préxima sesion.

135. Sr. HOPPENOT (Francia) (traducido del
francés) : Cuestién de orden. Pido que la continuacion
del debate no sea aplazada hasta una fecha indetermi-
nada, sino que se fije ahora mismo la fecha méas pré-
xima posible, es decir, mafiana. Me permito recordar
que fuimos convocados por el Presidente la semana
pasada en virtud del procedimiento especial para casos
urgentes. En consecuencia, tuvimos que reunirnes con
menos de dos dias completos de aviso. Después, a pesar
de la solicitud que presenté al final de nuestra primera
sesién, y que fué tan bruscamente rechazada, hubo una
demora de seis dias antes de nuestra segunda sesion.
Ahora nos encontramos, debido a los préximos dias
feriados de Pascuas, con la posibilidad de que haya
otra demora de cinco o seis dias. No veo cémo estas
frecuentes demoras pueden ser compatibles con el
procedimiento especial para casos urgentes a que se re-
currid. Por lo tanto, me parece logico y conveniente
que no cese de surtir efecto después de la primera
reunidn, sino que contintie en vigor hasta que terminen
los debates. En consecuencia, pido que se someta a
votacién la propuesta de reunirnos mafana.

136. Sr. TEIXEIRA SOARES (Brasil) (traeducido
del inglés): Aunque respetaremos cualquier decision
del Consejo respecto de la fecha de nuestra proxima
reunion, deseo manifestar que la delegacion del Brasil
tiene graves objeciones de principio, que ha enunciado
en otras ocasiones, a la celebracion de una reunién en
Viernes Santo. Tengo la seguridad de que varios
representantes comparten mi opinién a este respecto y
de que no sera dificil para el Consejo tomar una deci-
sibn que provoque menos objeciones. Por ejemplo,
podriamos reunirnos el sabado.

137. Sr. GROSS (Estados Unidos de América)
(traducide del inglés): En vista de la situacion en que
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nos encontramos debido a la propuesta del represen-
tante de Francia, y teniendo en cuenta las observaciones
formuladas por el representante del Brasil, deseo mani-
festar que mi delegacién también aceptari, natural-
mente, la decisién de la mayoria de los miembros. En
virtud de las instrucciones que he recibido, me absten-
dré de votar sobre la propuesta del representante de
Francia.

138. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Vo-
taremos ahora sobre la propuesta del representante de
Francia de que el Consejo se retina mafiana.

Se procede a wvotacion ordinaria.

Por 4 votos contra 2 y 5 abstenciones, queda recha-
zada la propuesta.

139, Sr. KYROU (Grecia) (traducido del inglés):
Deseo explicar mi voto. No me senti en completa liber-
tad de participar activamente en esta votacién por dos
razones. En primer lugar, la iglesia de mi pais es
ortodoxa y la Pascua, este afio, no cae en la misma
época que en otros paises cristianos. En segundo lugar,
ya habia explicado, en el curso del debate, que me
abstendria de participar en la votacién sobre la inclu-
sibn de este tema en el orden del dia. No obstante, voté

a favor de la celebracién de una reunién mafiana. Hice
esto porque me impresion6 grandemente la declaracién
del representante de Francia de que este caso fué
presentado ante el Consejo de Seguridad como un caso
de urgencia. Creo que en un asunto de esta importancia,
debemos respetar los deseos del representante de la
parte interesada.

140. Como la propuesta de celebrar una sesién el
viernes no ha sido aprobada, deseo referirme a la
sugestion formulada por el representante del Brasil y
propongo que el Consejo se retina el sibado.

141. El PRESIDENTE (traducido del inglés): So-
meto a votacion la propuesta presentada por el repre-
sentante de Grecia de que el Consejo se refina el
sabado.

Se procede a votacién ordinaria.

El resultado de la votacién es 5 votos a favor, nin-
guno en contra y 6 abstenciones.

No habiendo obtenido el voto afirmativo de 7 miem-
bros, queda desechada la propuesta.

Se levanta la sesion a las 19.15 horas.
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Pegelga:

EN AUSTRIA
B. Wiillerstorfl. Waagplatz, 4, Salzburg
Gerold & Co., |. Graben 31, Wien 1,

EN ESPANA
Librerfa Bosch, 11 Ronda Universidad.
Barcelona,

EN JAPON

Maruzen Company, Ltd.. & Tori-Nichome
Nihonbashi, Tokyo.

{5251)

£n aquellos paises donde aun no se han designado agentes de ventes los pedidos o consultas deben dirigirse a:
Seccién de Ventas y Distribucién, Naciones Unidas, Nueva York, EE. UU. de A.; o o Seccién de Ventas, Oficina
de las Naciones Unidas, Palacio de las Naciones, Ginebra, Suiza.

s
|
3
:

Price: 30 cents (U.S.)
(or equivalent in other currencies)
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