255a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el miércoles 25 de febrero de 1948, a ias 15 hLoras

Presidente: General McNaveaTON (Canada).

Presentes: Los representantes de los siguientes paises: Argentina, Bélgica, Cana-
da, Colombia, China, Estados Unidos de América, Francia, Reino Unido, Repiblica
Socialista Soviética de Ucrania, Siria, Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas.

39. Orden del dia provisional (documento
S/Agenda 255)

1. Aprobacién del orden del dia.
2. La cuestién de Palestina:

a) Primer informe mensual presentado al Con-
sejo de Seguridad por la Comisién de las
Naciones Unidas para Palestina sobre la
marcha de sus trabajos ($/663);

b) Primer informe especial presentado al Con-
sejo de Seguridad por la Comisién de las
Naciones Unidas para Palestina (S/676).

40. Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

41. Continuacion del debate sobre la cuestién
de Palestina

Por invitacién del Presidente, el Sr. Lisicky, pre-
sidente de la Comision de las Naciones Unidas para
Palestina; el Sr. Mahmoud Fawzi Bey, representan-
te de Egipto; el Sr. Chamoun, representanie del
Libano; y el Rabino Abba Hillel Silver, represen-
tante de la Agencia Judia pare Palestina, toman
asiento a la mesa del Consejo.

El PreswENTE- (fraducido del inglés): Cuando
el Consejo de Seguridad levanié la sesién ayer por
la tarde [ 254, sesién], se estaba debatiendo la cues-
tién de Palestina, particularmente, el primer infor-
me mensual sobre la marcha de sus trabajos presen-
tado al Consejo de Seguridad por la Comisién de
las Naciones Unidas para Palestina [S/663]; v el
primer informe especial al Consejo de Seguridad so-
bre el problema de la seguridad en Palestina, pre-
sentado por la Comisién de las Naciones Unidas para
Palestina [S/676].

En relacién con el examen de estas cuestiones, el
representante de Colombia presenté un proyecto de

resolucién que ha sido distribuide como documento
S/684.

Sr. AustiN (Esitados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés) : Presento el siguiente proyecto
de resolucién relativo a la cuestion de Palestina

[S/685]:
“El Consejo de Seguridad,

“Habiendo recibido la resolucién de la Asam-
blea General, del 29 de noviembre de 1947, rela-
tiva a Palestina. y el primer informe mensual de
la Comisién de las Naciones Unidas para Palesti-
na, y su primer informe especial sobre el proble-
ma de la seguridad en Palestina;

“Resuelve:

“l. Aceptar, con sujecién a la autoridad del
Consejo de Seguridad conforme a la Carta, las
peticiones hechas al Consejo por la Asamblea Ge-

neral en los parralos @), b) y ¢) de la resolucién
de la Asamblea General del 29 de noviembre de

“2. Estabiecer un comité del Consejo de Segu-

ridad compueste per los cincoe miembros perma-
nentes del Consejo, cuyas funciones serin:
. “a) Informar al Consejo de Seguridad sobre
la situacién en Palestina y hacer recomendaciones
respecto de las directivas e instrucciones que el
Consejo podria iitilmente dar a la Comisién para
Palestina; )

“b) Examinar si la situacién en Palestina cons-
tituye una amenaza a la paz y a la seguridad in-
ternacionales y transmitir, con caricter urgente,
sus conclusiones al Consejo, junto con las recomen-
daciones que estime pertinentes acerca de las me-
didas que deba tomar el Consejo de Seguridad;

“c) Celebrar consultas con la Comisién para
Palestina, la Potencia Mandataria, y los represen-
tantes de las principales comunidades en Palesti-
na acerca de la aplicacién de la resolucién de la
Asamblea General del 29 de noviembre de 1947.

“Exhorta a todos los Gobiernos y a todos los
pueblos, particularmente a aquellos establecidos
en Palestina o en su vocindad, a que tomen todas
las medidas posibles para evitar o atenuar los des-
ordenes que sctualmente ocurren en Palestina.”
Me parece que seria prematuro que yo iniciara

el debate sobre este proyecto de resolucién porque
el mismo es posterior a otro proyecto gue el Con-
sejo de Seguridad tiene ante si [S/684], pero este
proyecte de resolucién demuestra claramente que
los Estados Unides no pueden apoyar la propuesta
formulada ayer [254a. sesin] por el representante
de Columbia; y que esta oposicién estd justificada
ya que la posicién definida ayer [253a. sesidn] co-
rresponde exactamente a la que se expresa en este
proyecto de resolucién.

Yo queria presentar este proyecto de resolucién al
Consejo de Seguridad con suficiente tiempo — en
realidad creo que hubiera sido imposible presentar-
lo- antes — para que al examinar el proyecto de re-
solucién presentado por Colombia y cualquier otra
cuestion que se plantee aqui, el Consejo de Seguri-
dad sepa que la opini6n de los Estados Unidos, que
expuse en mi discurso de ayer ante el Consejo de
Seguridad, se materializa en una propuesta definida
y concreta, y para que los miembros del Consejo
de Seguridad conozcan lo antes posible la.posicién
de mi pais.

Mahmoud Fawzi Bey (Egipto) (traducido del
inglés) : Deseo agradecer al Presidente y al Conse-
jo de Seguridad, la oportunidad gue me han brin-
dado de participar en estos debates. Trataré de li-
mitarme a la cuestién que estamos considerando. En
-la medida de lo posible, no insistiré ni me detendré
en el extrafio viaje que la cuestién de Palestina ha
‘hecho por los corredores y salas de la Asamblea
General, y en la proximidad o a gran distancia
de estos corredores y estas salas.




El Consejo de Seguridad ha sido informado porel
Secretario General acerca de una resolucién que la
Asamblea General aprob6 el 29 de noviembre de
1947 en relacién con un plan para la particién de
Palestina. En esa resolucién se pide al Consejo
de Seguridad que adopte medidas sobre ciertas
cuestiones y que determine, ¢« antelacién, lo que
en su opinién debe considerarse como una amenaza
a la paz, quebrantamiento de la paz o acto de agre-
sién.

El Consejo de Seguridad tiene también ante si dos
informes presentados por la Comisién de las Nacio-
nes Unidas para Palestina, Esta Comisién actiia en
cumplimiento de la resolucién de la Asamblea Ge-
veral sobre la particién de Palestina. A nuestro pa-
recer, la existencia de la Comisién es contrariz a
la Carta, al menos por dos razones: en primer lu-
gar, porque fué instituida por una resolucién que es
en si misma contraria a la Carta; y en segundo lu-
gar, porque sus miembros no han side elegidos de
(éonformidad con las dispesiciones imperativas de la

arta.

Como Egipto no es miembro del Consejo de Se-
guridad no tiene el derecho ni la obligacién de par-
ticipar con sa voto en ninguna de las decisiones que
se adopten aqui sobre tal o cual aspecto de la cues-
tién de Palestina. Pero Egipto tiene sin duda el de-
recho y la obligacién de decir Io que desde el punto
de vista de la equidad, y teniendo Jdebidamente en
cuentz la Carta y la paz mundial, puede esperar que
haga o no haga el Consejo de Seguridad en relacién
con esta cuestién. En realidad, tenemos el derecho
de esperar que el Consejo de Seguridad antes de
hacer nada mis en relacién.con la resolucién de Iz
Asamblea General, Iz estudie minuciosamente ¥ de-
cida si, desde el punto de vista de Ia legalidad de Ia
justicia y en interés de la paz, esa resolucidn esti
bien fundada y es prudente. Por o tanto, instamos
al Consejo de Seguridad a que establezca si la Asam-
blea General actué dentro de los Fmite- de sus facul-
tades o si se ha excedido y ha invadido un territorio
prehihido y actuado sin antoridad para hacero.

La posicion de Egipto respects de la resolucién
de la Asamblea General y de toda medida fundada
en la misma ha quedado claramente definida ante
la Asamblea General. Esta posicién puede resumir-
se asi:

Damos  la resolucién de la Asamblea General el
valor que tiene: el de una simple recomendacién
dirigida al Gohierne de Egipts. Mas afin, opinamos
que Ja Asamblea General carece de competencia
para formular osa recomendacin. En vistz de la
diferencia de opiniones sobre esta cuestibn de com-
petencia, solicitames, al iviciarse los debates de la
Asamblea General, que se nidiera Iz opinién con-
saltiva de Ia Corte Internacional de Justicia. No se
lo hizo. En conseenencia, Egipte Figuird su propio
criterio Tespecto de las airibuciones que Iz Carta
confiere a la Asamblez General.

Desde el 13 de octubre de 1947 he tenido el ho-
nor; en nombre de la delegacién de Egirtg, de Fra-
pugnar oficial y solemnemente Iz uipéiesis de que la
Asamblea General o cualqaier otro érgave de las
Naciones Unidas tenfan dececho algune a deere-
tar la particitn de Palestina 1. Hasta ahora los parti-
darios de Ia particién ne han acepiade esa impug-
naeibn: ni las de otras varias delegaciones. Después.
de largas reflexiones e investigaeiones han decidide
que Ia mejor politica al respecto era eludir el pre-
blema. Desde su punto de vista, esto es muy com-
prensible: porque- todos sus esfuerzos por encentrar

1 Véase Documentos Oficiales del segundeo: perfodo de se-
siones de: le. Asemblea- General;, Comisisn Ad Hoc encar
gada de estudize- la- cuestién: de Palestina, 12a. sesién.

una respuesta razonable eran desesperadamente in-
itiles. Permitaseme ser més concreto sobre este pun-
to para que nadic me acuse de estar tratando de
recurrir a generalidades cémodas,

Se ha diche, por ejemplo, que nuestras obje-
ciones de orden juridico eran de cardcter puramen-
te formal; y también se ha dicho que la cuestion
de Palestina era esenclalmente politica. Pero yo
afirmo_que éstas no son respuestas sino evasivas.
No podemos, entre otras cosas, ir contra la letra ¥
el espiritu de la Carta y después, si alguien se opo-
ne, limitarnos a calificar sus objeciones de forma-
les o haeer caso omiso de elias, diciendo que el pro-
blema es esencialmente politico. Si se permitiera
ests bien podriamos suprimir el Articulo 96 de la
Carta y el Articulo 65 def Estatuto de la Corte In-
ternacional de Justicia; también podriamos olvidar-
nog por completo de la resolucién 171 (FIy de la
Asamblea General por Iz que se recomienda a las
Naciones Unidas que recurran con mayor frecuen-
ciz a la Corte Internacional, especialmente en cues-
tiones relativas a la interpretacién de la Carta. Asi-
mismo podriamos poner fin a los debates en nuestros
Consefos v dejar que se aparten con mna palabra
convencional ¢ un simple ademén Ios problemas que
no nos agradan.

Luego se mencioné el Articulo 10 de la Carta.
Pero quienes Io mencionan tienen invariablemente el
caidado de citar sélo aquella parte en que se
estipula que Iz Asamblea General puede discu-
tir “. .. cualesquier asuntos o cuestiones. ..” y por
lo general prefieren olvidar Iz frase “. .. dentro de
los limites de esta Carta™.

El Articulo 14, qu: también se cita, no es mas
atil que el Articulo I0 parz los que proponen la
particién. Sus términcs son generales, pero habla
de medidas que podrian recomendarse para el arre-
glo pacifico de cualquier situacién, Deseo subrayar
la palabra “pacifico” y agregar que los comentaris-
tas convienen en que los Artieulos 11 a2 14 de Ia
Carta ro son sinc ampliaciones del Artfculs I0.

Como estos articulos les eran de poca o ningmma
ayuda, los infatigables defensores de Ia particién
lanzaron o pensaron lanzar contra nosotros el prin-
cipie de la libre determinacién. Pero les pregunia-
mes: ( {juién va a ejercer ese derecho en Palesting y
& propésito de qué? Hasts ghora no se nos ha dads
una respuesia seria. Se nos dice, en camhin, que el
propuesto Estado judfo comprenderi tantos #rabes
como judies, y que fuers de Tel Aviv los 4razbes
setan. mas que los judios; pero en todo cass_ escs
drabcs ne tendran Iz oportunidad de realizar su
deseo incontestable de pertenecer a una Palestina
&rabe junto comr sus Herras que. dicho sex de paso,
censtituyen. la mayor parte del Estade judic pro-
puesia:

En efecto. ;cudl serfa el territorio del Fstado jur-
dio propuests? ;Guardaria relacién com las Herras
que estin realmente em manos de judfes? i asi
fue + no se cumpliria el propésita de Iz particién,
potque las Herras estin esparcidas y ne som conti-
guas, y no se puede concebir que constituyan el ele-
mento territorial de un Estado. Por lo tante. los
partidarios de la particién, Henan los grandes vacios
entre los islotes de tierras judias diseminadas, agre-
gindoles otras vastas exfensiones que no pertenecen
a judios, y para cempletar, y mevidos por su gene-
residad, agregan a las Herras de propiedad de los
judies otras tierrss mucho més extensss que los
judies cedician.

Esto ne es libre deierminacién. Es una decision
impuesta desde el exierior que ne tiene cahida e
las tradiciones del dereche internacional ni en Ia
Carts de las Naciones Unidas.




He reiterado hace wn instante que Egipto dard a
Ia vesolueion de la Asamblea General el valor que
tiene: el de una recomendacién divigida al Gobier-
no de Egipto, Esta actitud tiene pree tentes y estd
en perfecta armonia y conformidad con la Carta, En
Ia Carta se prevé que las resoluciones de la Asam-
blea General son simples recomendacienes y la rea-
Hidad es que, en muchos cases, durante ¢l corto tiem-
bo transcurrido desde la ercacidn de las Naciones

Tnidas, dichas recomendaciones no se han cumplido.

No deseo fatigar a los wmiembros del Consejo de
Seguridad, ni porder tiempo examinando en deta-
lle la suerte de las resoluciones de la Asamblea Ge-
neral que no se han cumplido, o de las cuales se ha
hecho caso omiso, Algunas de cstas resoluciones es-
taban dirigidas a los gobicrnos; otras al propio Con-
sejo de Seguridad: por ejemplo, las resoluciones de
la~ Asamblea General ro{ati\'as a Espafia, Grecia,
Corea, a los indios de la Unién Sudafricana, al pro-
blema de las personas desplazadas que, dicho sea
de paso, hubiera contribuido en gran medida a ali-
viar la situacién de Palesting, y a la admisién de
nuevos miembros en las Naciones Unidas. Todavia
tenemos presentes estas resoluciones. Algunas de
ellas no se han cumplido totalmente, otras no se han
cumplido en absoluto y en el caso de otras se las ha
contravenido y sin embargo, nadie podria decir
que su cumplimicnto era de cardcter imperativo y
que los Estados que no las han cumplido han actua-
do en contra de la Carta o socavan los cimientos de
las Naciones Unidas. Nadie podria decir que en
estos casos las resoluciones de la Asamblea General
han sido decisiones obligatorias. Nadie podria dar
al incumplimiento de esas resoluciones la mitad o la
centésima parte del caricter dramatico que algunos
tratan de asignar ahora a la resolucién de la Asam-
blea General sobre la cuestion de Palestina.

Esta resolucién contiene simplemente recomenda-
ciones a los Estados Miembros, pedidos al Consejo
de Seguridad y una exhortacién a los gobiernos y
pueblos interesados. No hay aqui, en ningin senti-
do, una decisién obligatoria. Repito, no hay ninguna
decisién obligatoria. Eso fué lo que los autores de
la Carta se proponian que fuesen las resoluciones
de la Asamblea General, eso es lo que se dize en la
Carta y ésa es la interpretacién correcta, tanto en
la teoria como en la practica.

La Carta y las Naciones Unidas no se desmoro-
naran ni se desplomarén si una resolucién mas de
la Asamblea General queda sin ejecucién. Pero temo
que la C .rta, las Naciones Unidas se desmoronarén,
se despiomarin si tratamos de exigir que se apli-
quen tesoluciones tan injustas, anticonstitucionales,
antidemocriticas y peligrosas como la aprobada por
las Naciones Unidas en relacién con Palestina. En
realidad, la Carta vy las Naciones Unidas han resul-
tado reforzadas muy recientemente por ciertos actos
de inobservancia de la resolucién sobre Palestina.

Al respecio, citaré unos cuantos ejemplos apar
cidos en una publicacién reciente, €l primer infor-
me mensual de la Comisién de las Naciones Uni-
das para Palestina. En el inciso iv) del parrafo )
del apartado & vemos que se recuerda a la Comi-
si6n la declaracién del Secretario de Estado para las
Colonias del Reino Unido ante la Asamblea General,
en ¢l sentide de gue Ia participacién del Gobierno
dei Reino Unido en la aplicacién de cualquier plan
dependeria de dos condiciones: la justicia del plan
en si mismo y la medida en que serjia necesario em-
plear la fuerza para su aplicacién. Si continuamos
leyendo -observaremos que en el parrafo b) del apar-
tado 8 ¢ en €l parrafo «) del mismo apartado, que
€l ‘Gobierno del Reino Unido no tiene la intencion
de eumplir las recomendaciones de la Asamblea
General en cuanto al traspaso gradueal de ia admi-
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nistrocion « Mo wsting, a la Comision, En los inci-
sos o) y U pérrafo a) del apartado 11 lee-
mos que ¢ ino Unido ns considera posible cum-
plir la iccomendacién relativa a la evacuacion de
un puerto y la zona adyacente antes del 1° de fe-
brero de 1948, para facilitar la inmigracién judia.
El representante del Reino Unido declaré que dicha
evacuacién no tendrd lugar mientras subsista el ré-
gimen de Mandato.

Sin embargo, hay personas que pretenden, con
una persistencia notable que presenta todos los sin-
tomas de la obstinacidn, que los Estades que se nie-
gan a cumplir la resolucién de la Asamblea Gene-
ral sobre Palestina no actian como Miembros lea-
les de las Naciones Unidas. En nombre de uno de
estos Estados, deseo dejar constancia de que con-
sidero ofensiva tal declaracién. Las declaraciones
vagas y las afirmaciones temerarias no crean leyes
ni cartas, ni constituyen hechos. En la Carta de las
Naciones Unidas se prevé, lo repito, y ésa es la rea-
lidad, que las resoluciones de la Asamblea General
no son decisiones obligatorias, no son érdenes; son
recomendaciones que en muchos casos no han sido
atendidas y en otros han sido contrariadas.

Hemos decidido no dar cumplimiento a la resolu-
cién de la Asamblea General sobre Palestina. La
Carta nos concede este privilegio. La Carta estable-
ce también otros derechos: por ejemplo, la igualdad
soberana, la libre determinacién y la legitima defen-
sa. Los arabes dentro y fuera de Palestina también
recordaran esto.

Hasta ahora los desérdenes ocurridos en Palestina
no han alcanzado las proporciones de una guerra
civil aunque se acercan rapidamente a ello. Hasta
ahora, los arabes dentro y fuera de Palestina han
dado pruebas de la mayor moderacién posible fren-
te a la provocacién mas extrema. El nimero de vo-
luntarios de los Estados Arabes que se han unido
a sus hermanos de Palestina, es todavia reducido.
Los Estados Arabes no han intervenido en el con-
flicto armada.

Por otra parte, los bien pertrechados sionistas re-
ciben practicamente todas las armas que desean y
con la influencia tentacular que ejercen en muchos
paises obstaculizan los esfuerzos de los arabes para
armarse y defenderse. Al respecto, permitaseme ci-
tar los parrafos ¢) y d) del apartado 7 del primer
informe mensual de la Comisién de las Naciones
Unidas para Palestina. En el informe se dice que el
representante de la Potencia Mandataria hizo saber
a la Comisién en su 16a. sesién celebrada el 21 de
enero que “en las circunstancias presentes no se
puede sostener, como dicen los judios, que son los
arabes los que atacan y los judios las victimas”. En
el informe se agrega: “Los arabes estin decididos
a demostrar que no se someterdn pasivamente al
plan de particién_aprobade por las Naciones Uni-
das. Por su parte los judios tratan de consolidar las
ventajas ya adquiridas en la Asamblea General,
mediante una serie de operaciones de caricter ra-
dical cuyo proposito es intimidar a los arabes y qui-
tar a éstos todo deseo de un nuevo conflicto. De tal
suerte, elementos de ambos bandos se dedican a Tea-
lizar ataques o actos de represalias que resulta di-
ficil diferenciar de los ataques propiamcnte di-
chos. .. El C-bierno de Palestina teme que el con-
flicto se intensifique de modo considerable cuando
termine el Mandato y que el Estatuto internacional
de la Comisién de las Naciones Unidas poco o ida

signifique para los arabes de Palestina, a quienes
lo que ahora importa sobre todas las cosas es ma-
tar judios. Asi, pues, el problema que se planteard
a la Comisién es el de encontrar el medio de evitar
una segura efusién de sangre, mucho mayor que la
actual”.




En el informe se agrega que el Sr. Fletcher-Cooke
de la delegacién del Reino Unido desarrollé los pun-
tos expuestos anteriormente, e informé a la Comi-
sion que “el Gobierno de Palestina considera que
la llegada de la Comisién sera la sefial para un ata-
que generalizado de los arabes contra los judios y
contra los propios miembros de la Comisién. Ade-
més, un 62% de los actuales empleados del Gobier-
no de Palestina estd formado por rabes y hay moti-
vo para creer que ninguno de ellos querré ni podra
prestar sus servicios a la Comisién. Los arabes lo
han declarado paladinamente y han manifestado al
Gobierno de Palestina que no se proponen cooperar
con la Comisién ni darle aynda alguna y que, por
el contrario, se proponen atacar e impedir su labor
por todos los medios posibles. Nada nos permite su-
poner que no vayan a hacer lo que dicen”.

Desearia preguntar al representante del Reino
Unido cuintos judios armados y bien organizados
hay en Palestina, particularmente los que pertene-
cen a Hagani, Stern y otras organizaciones sionis-
tas. También desearia saber, si fuese posible, qué
cantidad de armas y de tropas ha considerado nece-
sarias la Potencia Mandataria para defender a Pa-
lestina del terrorismo sionista.

Particularmerite en los afios comprendidos entre
1936 y 1939 y durante la Segunda Guerra Mundial,
la Potencia Mandataria ayudé de diversos modos a
armar a los judios de Palestina. Después de la gue-
rra, éstos han continuado adiestrandose para la gue-
ITa ¥ comprando armas y municiones en cantidades
tan enormes que sblo son equiparables al desenfre-
nado programa del sionismo.

Permitaseme preguntar ahora si se permitié a los
drabes armarse; y en qué forma; y si han podido
defender sus hogares y sus hijos contra la agresién.
Ha habido épocas, en particular y durante esos mis-
mos afios de 1936 a 1939, en que la Potencia Man-
dataria desarmé a los drabes completa y radical-
mente. Se condené a muerte a muchos arabes por
portar armas, aunque éstas fueran anticuadas o to-
talmente inofensivas e inservibles. Y si bica es ver-
dad que en los tltimos afios los arabes de Palestina
han podido obtener algunas armas, también es ver-
dad que estin mucho menos armados que los ju-
dios y que, aunque constituyen una mayoria, estin
en una situacién tal que su pafs, sus libertades y
sus vidas estin siendo holladas cada’ dia mas por la
minoria invasora.

Si esta situacién continiia, llegard un momento
en que los paises irabes vecinos no tendrin otro
recurso que acudir en socorro de los arabes de Pa-
lestina para salvarlos de una derrota indigna del
valor con que defienden la més noble de las causas.

Deberia ya resultar evidente que si se persiste en
imponer la resolucién de la Asamblea General, ter-
minaremos en un verdadero desastre. Los arabes ven
sus hogares destruidos y sus hermanos muertos o
mutilados, condenados a la orfandad o la viudez; y
su pais — el pais que les ha pertenecido desde tiem-
pos inmemeriales — hollado y arrebatado por la vio-
lencia. Los drabes ven que prevalece la injusticia y
que se les niegan sus derechos naturales. No habra
paz en sus paises mientras no haya paz en sus cora-
zones y esto sélo ocurrird cuando se imponga la
justicia.

Quiero referirme ahora al primer informe espe-
cial de 12 Comisién de Palestina. Me limitaré a los
capitulus IV y VI de dicho informe. Uno trata del
problema de la seguridad especialmente en lo con-
cerniente a.la milicia, y el otro de la intervencién
de fuerzas militares no palestinas. Antes de conti-
nuar, permitaseme declarar que consideramos que
esta Comisién es incompatible con la Carta y ha

sido instituida en virtud de una resolucién contra-

ria a la Carta que prevé medidas ajenas a la Carta,
por métedos que no tienen cabida en la Carta de las
Naciones Unidas. Desearia sefialar una vez mis que
no puede haber la menor duda de que la sola lega-
da de la Comisién a Palestina exaltard los sentimien-
tos en este pais y en los vecinos y que inevitable-
raente se produciran dafios irreparables, Por lo tan-
to, podemos imaginar facilmente a qué extremo de
exacerbacién llegarin los sentimientos de los ara-
bes si se establece una milicia sionista en el pro-
puesto Estado judio donde viven casi tantos arabes
como judios, y donde, a excepcién de la zona de
Tel Aviv, hay mas &rabes que judios. Podemos ima-
ginar facilmente el resentimiento y el furor que
creara cualquier tentativa de enviar a Palestina una
fuerza armada no palestina.

Nos encontramos reunidos aqui con un solo pro-
posito: la paz. La desafortunada resolucién de la
Asamblea General del 29 de noviembre de 1947,
esti en total desacuerde con este noble propésito.
Ha dejado tras si una horrible herencia de discor-
dia y las semillas de mas discordia, sufrimiento y
derramamientos de sangre. Debemos destruir el mal
de raiz. No debemos dejar que arraigue, crezca y
extienda sus ramas de calamidad y sus flores de fue-
go. Estamos aqui para razonar y obrar con modera-
cién. Estamos aqui para examinar y reexaminar la
situacién hasta que leguemos al puerto de la paz.

Lamentablemente, hay que admitir que hasta aho-
ra los esfuerzos de las Naciones Unidas en el estu-
dio de soluciones diferentes de la particién, ha sido
menos que casuales. La Asamblea General ha dado a
estas soluciones sélo una breve mirada. Al respec-
to, desearia disipar una versién falaz bastante di-
fundida acerca de la actitud de los Estados arabes
frente a las soluciones moderadas. Con frecuencia
se ha pretendido que los Arabes s6lo presentaron una
solucion moderada cuando estaba a punto de clau-
surarse el @ltimo periodo de sesiones de la Asamblea
General. La verdad es precisamente lo contrario. Y
dejaré que los hechos hablen por si mismos. En el
cuadro de la unidsd natural de Palestina, reconoci-
da uninimemente, los drabes han ofrecido una serie
sucesiva de soluciones moderadas, pero todas se han
estrellado contra la roca de la intransigencia y la
ambicién desenfrenada de los sionistas. Para ser
breve, sblo citaré ahora unos ejemplos.

Los arabes presentaron a la Conferencia de Lon-
dres de 1946-1947 una solucién que garantizaba a
los cindadanos judios la igualdad con los demis ciu-
dadanos de Palestina y prevefa garantias especiales
para proteger los derechos religiosos y cultarales de
los judios, garantizaba el caricter sagrado de los
Lugares Santos y la libertad de cultos en toda Pa-
{estina.

Otras soluciones moderadas, otras soluciones de
conciliacién fueron propuestas el afio pasado, varias
de ellas en el periodo ordinario de sesiones y en el
periodo extraordinario de la Asarnblea General. Por
lo tanto, no puede aducirse que los 4rabes no han
sido razonables y que no han mostrado espiritu de
conciliacién. Alli estan las actas y ellas indican muy
claramente lo ocurrido. También indican lo que no
ha ocurride; por 2jemplo, que la Asamblea General
no did en ninguna de sus Comisiones, ni en sesiones
plenarias, una oportunidad adecuada para discutir
otro plan que no fuese la particién. Podemos pre-
guntarnos: ;fué esa actitud justa?, ;fué prudente?

Si el Consejo de Seguridad permite que la reso-
lucién de la Asamblea General sobre Palestina siga
el curso que esperan los partidarios de la particién,
si el Consejo de Seguridad desempefia el papel que
se le pide en la aplicacién de esa resolucién, asesta-
rd 2 'a paz del mundo un golpe fatal. Desde que se
aprobé esa resolucién, la palabra paz ha caido en




desuso en Palestina y la Carta ha quedado debilita-
da. Debemos salvarla, Debemos ser leales a ella. 0
habré que esperar a que alguien diga de la Carta lo
que dijo Mussriini después de su vandalica incursién
en Etiopia cuando hablé de las “pagine congelate
del patto della Societé delle Nazioni”, las paginas
congeladas del Pacto de la Sociedad de las Nacio-
nes? No, no debemos peruitir que tales cosas vuel-
van a ocurrir. Tenemos el dereche de esperar que
todos y cada uno de nosotres hemos de cumplir con
el deber que nos imponen la Carta y la causa de la
paz.

En su calidad de Miembro de las Naciones Uni-
das, leal a la organizacién y a la Carta, Egipto se
opone firmemente a la resolucién de la Asamblea
General que socava las bases de nuestra Organiza-
cién y que tan temerariamente amenaza con que-
brantar la paz mundial.

En nombre de Egipto, deseo repetir que no tene-
mos el derecho de entregar ni condenar a desér-
denes sangrientos, & la miseria y a la discordia, la
tierra sagrada de Palestina o cualquier otra tierra.

Deseo agradecer a los miembros del Consejo de
Seguridad la paciencia con que han escuchado es-
tas observaciones preliminares. Més adelante pediré
que se me permita volver a hablar cuando la oca-

sién lo exija para exponer con mayor detalle las
opiniones de la delegacién de Egipto sobre ciertas
cuestiones suscitadas en las declaracion :s hechas por
otras delegaciones.

El PResIDENTE (traducido del inglés) : Como nin-
guno de los representantes en el Consejo de Seguri-
dad ha manifestado el deseo de intervenir en el de-
bate de hoy, propongo que se levante la sesién y
fijemos una fecha para la préxima reunién dei Con-
sejo de Seguridad sobre la cuestién de Palestina.

El Consejo de Seguridad se reunirid mafiana por
la mafiana para considerar la cuestién de Indonesia
¥ por la tarde para examinar la cuestién India-Pa-
kistan, El 27 de febrero por la mafiana se reunira
uno de los comités de la Comisién de Energia Até-
mica. Por lo tanto, lz primera fecha en que podria-
mos reunirnos para continuar debatiendo la cues-
tién de Palestina, es el viernes 27 de febrero por la
tarde,

No habiendo objeciones, el Consejo de Seguridad
se reunira el viernes 27 de febrero a las 15 horas
para continuar examinando la cuestién de Pales-
tina,

Se levanta la sesién a las 16.30 horas.

256a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el jueves 26 de febrero de 1948, a las 10.30 horas

Presidente: General McNaucaTON (Canadi).

Presentes: Los representantes de los siguientes paises: Argentina, Bélgica, Ca-
nada, Colombia, China, Estados Unidos de América, Francia, Reino Unido, Repiblica

Socialista Soviética de Ucrania,

42. Orden del dia provisional (documento
S/Agenda 256)

1. Aprobacién del orden del dia.
2. La cuestién de Indonesia.

a) Primer informe provisional presentado al
Consejo de Seguridad por la Comisién de
Buenos Oficios sobre la cuestién de Indone-
sia (documento S/649) 1,

43. Aprobacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

44. Continuzacién del debate sobre la cuestién
.de Indonesia

Por invitacion del Presidente, el Magistrado Sr.
Kirby, miembro de la Comisién de Buenos Oficios
del Consejo de Seguridad sobre la cuestion de Indo-
nesia; el Sr. Sen, representante de la India; el Sr.
E. N. van Kleffens, representante de los Paises Ba-
jos; el General Rémulo, representante de Filipinas;
el Sr. Ali Sastroamidjojo, representante de la Re-
piblice de Indonesia; y el Sr. William D. Forsyth,
representante de Australia, toman asiento a la mese
del Consejo,

1 Véase Documentos Oficiales del Consejo de Seguridad,
Tercer Afio, Suplemento Especial No. 1.

Siria, Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas.

El PRESIDENTE (traducido del inglés) : Cnando el
Consejo de Seguridad suspendi6 el debate sobre la
cuestion de Indonesia el 21 de febrero de 1948
[252a. sesion], el representante de Colombia habia
propuesto una enmienda al proyecto de resolucién
presentado en nombre de la delegacién del Canada
[S/678] relative al primer informe provisional de
la Comisién de Buenos Oficios sobre la cuestién de
Indonesia. Esta enmienda figura en el documento
S/682. C

El representante de Australia habia presentado
también una enmienda al proyecto de resolucién del
Canada, la cual figura en el documento S/681. Con
respecto a la propuesta del representante de Austra-
lia, el Consejo de Seguridad recordari que, en vir-
tud del articelo 38 del Reglamento, sélo puede some-
térsela a votacién, a solicitud del representante de
un Estado miembro del Consejo de Seguridad.

Sr. Ali Sastroamingojo (Repiiblica de Indone-
sia) (traducido del inglés): Quedan algunas cues-
tiones de tal importancia que justifican el tiempo
que el Consejo de Seguridad Aedioue a examinarlas.

El primer problema que m...ce hoy la mis cui-
dadosa atencién del Consejo de Seguridad ‘es el de
Java Occidental, aspecto sobre el que me extendi en
mi declaracién del 21 de febrero [252a. sesién].
Sin embargo, no tengo el deseo ni Ia intencién de
ensombrecer el ambiente de buena voluntad y con-
ciliacién que tanto nos ha costado crear. En verdad,
deseo sinceramente que se creen condiciones que






