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NOTA

Las signaturas dc los documentos de las Naciones Unidas se componen de letras
mayusculas v cifras. La mencién de una de tales signaturas indica que s hace referenciaa
un documento de las Naciones Unidas.

Los documentos del Consejo de Seguridad (signatura S/...) se publican normalmente
en Suplemenios trimestiales de los Documientos [o. hasta diciembre de 1975, Actas]
Gliciales del Consejo de Seguridud. La fecha del documento indica ¢l suplemento en que
aparece 0 ¢n que se da informacion sobre ¢l

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas scgun un sistema que se
adopté en 1964, se publican en volimenes anuales de Resoluciones y decisiones del Consejo
de Seguridad. El nuevo sistema, que sec empezo a aplicar con cfecto retroactivo a las
resoluciones aprobadas antes del 1° de encro de 1965, entr6 plenamente en vigor en esa
fecha.



2122a. SESION

Celebrada en Nueva York, el jueves 8 de marzo de 1979, a las 10.30 horas

Presidente:  Sr. Leslic O. HARRINAN (Nigeria),

Presentes: Los representantes de los siguientes Fs-
tados: Bangladesh, Bolivia, Checoslovaguia, China, Es-
tados Unidos de América. Francia. Gabon, Jamaica,
Kuwait, Nigeria, Noruega, Portugal, Reino Unido de
Gran Bretana ¢ Irlanda del Norte, Union de Repuablicas
Socialistas Sovidticus ¥ Zambia.

Grden del dia provisional (8/Agenda/2122)

1. Aprobacion del orden del dia.

to

Carta. de fecha 28 de febrero de 1979, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Repre-
sentante Permanente de Guinea Ecuatonial ante las
Naciones Unidas (8713121).

Se dectara abieria lu sesion a las 19.90 horas.
Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Cuestion relativa a la situacion en Rhodesia del Sur:
Cuarta, de fecha 28 de febrero de 1979, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Represen-
tante Permanente de Guinea Ecuatorial ante las
Naciones Unidas (S/13121)

1. BE1PRESIDENTE Giaterpretacion del ingiés): De con-
formidad con las decisiones adoptadas ¢n sesiones ante-
riores. invito a los representantes de Angola. Benin,
Botswana. Cuba, Ltiopia. Ghara, Sn Lanka y Yugosla-
via a ocupar los asicntos que les han sido reservadosenla
sala del Consejo. :

Por invitacion del Presidente. ol Sr. de Figueiredo
(Angola). el Sr. Houngavou (Beninj, el Sr. Modisi (Bois-
wana). ¢l Sr. Roa Kowri (Cubay, el Sr. Seifu (Etiopia). el
Sr. Sekyvi(Ghana), el Sr. Fernando (Sri lankay v el Sr. KNo-
matina { Yugoslavia) ocupan los asicntos que les han sido
reservados en la sala del Conscjo.,

2. Eb PRESIDENTE (interpratacion def inelés): Los
micmbros del Consejo tienea a su consideracion <l texto
revisado del proyecto de resolucién patrocimado par
Bangladesh. Bolivia, Gabon, Jamaica. Kuwait, Nigeria s
Zambia. de Techa 7 de marzo v publicado con la signatura
SA1 2w, Tengo entendido gue Tos miembios def Conscio
estin en condiciones de votar ¢ provecio de resolucion.

Cuestion relativa a la situacion en Rhodesia del Sur: -

3. Tienc la palabra el representante de Portugal, quien
desea formular una declaracion antes de la votacion.

4. Sr. FUTSCHER PERLEIRA {Portugaly (inierpreia-
cion del inglés): Una vez mas he pedido la palabra durante
este debate y espero que se e perdone poar hacerlo.

5. Ln mideclaracion anterior, el viernes pasado [ 2//%a.
sesion], quise, ante todo, expresar la sohdaridad de mi
Gobierno con los paises de! Afvica meridional, a saber.
Angola, Botswana. Mozambique y Zambia, que durante
muchos afos. pero mids aan recientemente, han sido
blanco de agresiones intolerables v criminales por ¢l régi-
men ilegal de Rhodesia del Sur. Dije entonces que me
reservaba el derecho de volver a referirme, en una fecha
posterior, al fondo del problema con que nos enfrentamos
en la actualidad. :

6. Lste es el momento de hacerlo, antes de proceder a la
votacion del proyecto de resolucion gue tenemos a nues-
tra consideracion v que mi delegacion ha examinado con
suma atencion. Me limitaré a hacer unas pocas observa-
clones, pero primero quisiera indicar y destacar una vez
mids la posicion tundamental de mi Gobierno con res-
pecto a la cuestion de Rhodesia del Sur.

7.  Desde hace mas de 10 afios. Rhodesia del Sur ha sido
una de las constantes luentes de preocupacion de las
Naciones Unidas yv. enespecial, del Consejo de Segundad.
asi como de los paises mas directamente afectados por 1a
cvolucion de su situacion internacional.

8. Ya cn 196K, ¢l Consejo de Seguridad declard que la
situacion en Rhodesia del Sur constituia,en reahdad, una
amenaza a la paz v la seguridad internacionales. Ha
pasado mas de uir decenio desde entonees. durante el cual,
afo tras ano. debate tras debate. el Consejo aprobd mas
de 20 resoluciones. Todas indican la creciente aprension e
indignacion del mundo frente a la conunuacion de una
situacion de rebeldia v de abuso del poder. Habra quienes
digan que las Naciones Unidas han hecho todo lo quie esta
a su alcance. Sin embargo, otros podrian pensar también
— v con razon — que lo que hemos hecho ha sido des-
ajentador. si queremos juzgar el valor de nuestros actos
por los escasos tesultados que se han logriado hasta ahora.

9. N Gobicrno también considera gue <l végrmen de
Rhodesia del Sur es ilegal. Estimanzos ademas que la
comunidad internacional tiene ta obligacion de aposar la
lucha det rente Patriotico por un Zimbabwe libve ©
imdependiente. Astmisimo, el Gobierno de Portagal tiene
plena concienaia de la necesidad de cunpliresiciamenie
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las sanciones decretadas contra el régimen de Rhodesia
del Sur. También tenzmos conciencia de la necesidad de
denunciaren las Naciones Unidas o en cualquier otro foro
internacional su ilegalidad, su injusticia, su racismo y su
politica de represion, asi como su intolerable falta de
respeto por los derechos humanos mas elemientales y por
la soberania )ila integridad territorial de los Estados
VECinos. I

10.  Por ser ésta nuestra posicion inequivoca con res-
pecto al régimen actual de Rhodesia del Sur, es natural
que hayamos prestado nuestro pleno apoyoalainiciativa
det Conscjo de Ministros de la Organizacion de la Unidad
Africana. encaminada a solicitar, por conducto del
Grupo Africano, esta reunion del Consejo de Seguridad.
Consideramos que la misma esta totalmente justificada,
no solo debido a los recicntes actos de agresion cometidos
por Rhiodesia det Sur contra sus vecinos, sino tambiénala
urgente necesidad de denunciar una vez mas el llamado
arreglo interno de Rhodesia del Sur, dado que nos encon-
tramos cn visperas de acontecimientos encaminados a
confundir o engafiar a los sectores menos informados de
la opintdn munldial.

Il.  En realidad, ¢l Gobicrno de Portugal no puede
considerar validas las elecciones que habran de celebrarse
en abril préximo en Rhodesia del Sur, pues en ellas no se
permitird la participacion del Frente Patridtico; se cele-
braran bajo la ley marcial y se fomentaran bajo una ley
constitucional destinada a seguir garantizando todo tipo
de privilegios injustificados a una pequena minoria, la
misima minoria que hace 14 aifios tomo el poder y que
desde entonces ha recurrido a toda una seric de medidas
inaceptables para conservarlo contra la voluntad del pro-
pio pueblo al que impuso su dominio, haciendo caso
omiso totalmente de la condena de parte del mundo
cntero. :
12, Por la experiencia de un pasado no muyv lejano,
sabemos muy bien ¢n Portugal — no es necesario citar
otros paises como ejemplos — qué valor se puede atribuir
a elecciones en Jas que sélo puede participar una fuerza
politica. en las que la censura hace imposible la libre
cxpresion de opiniones v cuya meta consiste exclusiva-
menie enconsagrary mantener un statu quo impuesto por
una minoria politica convertida en amo absoluto de un
destino colccliv?.

1
13. De todo lo que va he dicho puede desprenderse con
razén que votaremos a favor del proyecto de resolucion
patrocinado por Bangladesh, Bolivia, Gabon, Jamaica,
Kuwail, Nigeria y Zambia [.S/13140].
14, Portugal no reconogera en modo alguno las elec-
ciones que habran de celebrarse en Rhodesia del Sur. Sin
embargo, quisiera sefalar que, aungue no conocemos
ninguna entidad portuguesa gue tenga la intencion de
cnviar observadores para seguir esas elecciones. no hayv
ninguna ley en mi pais que nnpida a cualquiera gue asilo
haga. Mi Gobierno no dejara de dar a conocer que si se
contemplaran tales medidas éstas tropezaran con nuestra
mds firme desaprobacion. pero no podremos hacer mas
e ex0.

15, Esperamos que ¢l proyecto de resolucion que esta-
nmos a punto de votar sea aprobado por una gran mayo-
_ria, cualesquicra sean las dificultades con las que pu-
‘dicran tropezar algunos paiscs en su formulacion.

:16. Entonces tendremos derecho a decir que habremos

.cumplido con nuestro deber. Sin,embargo, nos pregunta-..

:mos si lo habremos cumplido -recalmente hasta el fin.

i,Hemos agotado en realidad todas las posibilidades de.
ique disponemos para tratar de contribuir en forma posi- -
itiva a la busqueda de una solucidén duradera para la-
Jtragedia de Zimbabwe? Una vez mas denunciamos queel

irégimen de Tan Smith es ilegal y que su Hamado arreglo

iimcrno es nulo ¥ carece de validez. Condenamos una vez

.mas todos sus aspectos y acciones y expresaimos nuestra
iindignacion. ; Hay acaso alguien cn torno a esta mesa que

crea sinceramente que lo que hemos logrado corresponde

:a lo que ¢l mundo en general esperaba de nosotros? Nos .

engananamos siasi lo crevéramos. Lo queel mundo v las

mmhas victimas de la tragedia de Zimbabwe tienen dere-:
cho a esperar de nosotros es mas que meras condenas y ;
exprestoms de indignacion y solldandad por justificadas .

que sean. ;

517. Por su parte, mi delegacidn comparte plenamente el

punto de vista expresado aqui ¢l lunes pasado por el .

representante de Bangladesh {2/20a. sesion)], cuando dijo

que ¢l Consejo debia tratar una vezmdsdellevaracaboa’
nivel diplomatico nuevos esfuerzos y nuevas iniciativas, -
no so6lo para salvar vidas humanas, sino también con :

miras a lograr una solucién pacmcd
problema.

18.  En nuestra opinion, el Consejo no debe condonar la

y duradcra de este ;

violencia y creemos que incluso traicionaria los ideales -

mismos de la Carta de las Naciones Unidas si alentara el
uso de la fuerza para iograr el restablecimicnto de la
legalidad en Rhodesia del Sur. Es verdad que mediante la
fuerza podria derrocarse al régimen ilegal de Sinith, pero
este logro. si bien constituye la primera y basica condi-
cion para la libre determinacion e independencia de Zim-
babwe, por si s6lo no garantizaria la solucion duradera
que seguimos teniendo la obligafién de buscar.

19. Con profunda consternacion escuchamos declarar
aqui al representante del Reino Unido que el Sr. Cledwyn
Hughes, Representante Especial del Primer Ministro
britanico, luego de su visita al,Africa meridional v a

varios Estados africanos, llego a la conclusion de que en |

la actual etapa parecia imposible rcunir otra vez a todas
las partes en el conflicto con miras a negociar una nueva
solucion. Tal vez sea ello asi. pero no puede servir a
ninguno de nosotros ni al Consejo como una excusa para
darnos por vencidos.

20.  La mejor forma de impedir la actual intensificacion
de la violencia y tratar de asegurar un Zimbabwe
independiente, en el que todos sus nacionales puedan
vivir libre y pacificamente es, en nuestra opinion. aquella
a la que aludio el representante det Reino Unido en ese
mismo discurso. del cual cito:

Jas mejores perspectivas de poner fin al con-
flicto v restablecer la legalidad. llegando a un arreglo
pacifico en Rhodesia. estriban ¢n un intento de hallar
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un acuerdo mas amplio en el que participen ambos
sectores v yue tincluya clementos esenciales de sas
propuestas anglonorteamernicanas, como la cesacion
del fuego v el establecimiento de una administracion
neutial para la celebracidn de clecciones libres v justas
bajo la supervision de las Naciones Unidas. Esas
clecciones, celebradas bajo un control imparcial, de-
ben determinar los descos de la poblacidon de Rhodesia
en su conjunto y Hevarse a cabo de al modo gue
cuenten con la aceptacion de fa comunidad interna-
cional.™ | /bid., pdrr. 19.]

21, Sabemos muy bien de las dificultades de tal tarea,
pero nos parece que el Conscjo tiene ta obligacion de
exhortar sin cesar a las partes v ejercer sobre ellas toda la
presion necesaria para que Heguen a un acuerdo sobre
csas bases.

22.  EI PRESIDUNTLE (interpreiacion del inglés). Some-
ter¢ ahora a votacton el provecto de resolucion que h&,um
en ¢l documento S/13140.

Se procede a votacion ordinaria.

Votos a faver: Bangiadesh, Bolivia, Checoslovaquia,
Cinna, Gabén, Jamaica. Kuwail. Nigeria, Noruega.
Portugal, Unidn de Repiblicas Socialistas Soviéticas 3
Zaimbia.

Votos en contra: Ningurno.

Abstenciones: Lstados Unidos de América. Francia.
Remo Unido de Gran Bretaga ¢ Irlanda del Norte.

Por 12 votos contra ninguno v 3 abstenciones, queda
aprobado el proyecio de resolucion'.

23, LI PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Daré
ahora la palabra a varios representanies que la han
solicitado para despuds de la votacion.

24. Sr. RICHARD (Reino Unido) Gnrerpretacion del
inglés). Nos hemos abstenido en la votacion sobre este
proyecto de resolucion aunque estamos de acuerdo
respecto de algunas de sus partes; pero. lamentable-
mente, ¢l texto tiene rasgos que nos hicieron imposible
votar a su favor. En verdad, si no fuera por ei hecho de
que s¢ ncorporaron algunos cambios que lo hicieron
menos objetable, habriamos tenmido que votar en conira.
25.  La posicion del Reino Unido sobre las cuestiones de
que trata la resolucion es clara. Eo primer lugar, como
destaqué en mi declaracion del Sde marzo [2/20a.
sesion], condenamos totalmente Tos ataques del régimen
tlegal a tereitorios de Estados vecinos, como también
condenamos toda la vielencia e Rhodesia, que ha tenido
cfectos tan tragicos para la poblacion civil tanto africina
COiN Deploramos el aierraje de acronaves
civiles v das amenazas que se han hecho de efectuar tai
accion tambicn fuera de Rhedesia.

curopeil.

26, Comparumos Lk opimon expiesada en la resotucion
sobre g reanudacion de ejecuciones por parie del végi-

Vease o resctocrn £38019 7,

oo

men alegal, gque a nuestro picio repugnan a toda la
opinton civilizada. Condenamos tales ejecuciones en los
Erminos mas severos v asi o hiemos hecho saber clara-
mente al régimen de Salisbury. Si bien es cierto e
mientras exista ese régimen ¢i Gobierno ded Reino Umdo
no puede adoptar medidas practicas parampedirlas, nos
sumamos a los demis miembros del Conscjo v i la comu-
nidad internacional en su conjunto para cxpresar nuestra
total condenacion,

27, Lnomi altima declaracion expresé también las opini-
ones del Gobierno britanico sobre la mejor forma de
continuar tratando de logiar una solucion que contemple
ciertos clementos esenciates de las propuestas anglonor-
teamericanas. tales como una cesacion del tuego v una
admimistracion neutral para Hevin a cabo elecciones
libres v justas bajo supervision internacional. s un gran
detecto de la resotucion ¢l que no incluva una nueva
exhortacion para una solucion sobie esas bases. La falia
de tal exhortacion hace que la resolucion sea oialmente
descequibibrada v esta es una de las razones nor ias cuales
no hemos podido aposarla.

28, Ciertamente, las elecciones yue el régimen de Salis-
bury se propone reahzar en abril diticilmente lograran
una solucion pacifica. Es imposible comprender como se
puede hablar de reahzar en las actuales circunstancias
clecciones libres v justas en Rhodesia. Hemos puesto de
relieve — v lo reiteramos — que no tenemos el propdsito
de participar oficialmente, como Gobierno. enelenvic de
observadores para supervisar las ciecciones. 1 Gobierno
britanico no adnmitio que el arreglo interno diera perspec
tivas de paz v de un traspaso ordenado v genuino dul
poder en Rhodesia. Es may probable que la lucha con-
unue y que persista la necesidad de entablar negocia-
ctones. EI Gobierno britanico considera que después de
celebrarse clecciones serd necesario llevar a la mesa de
negociaciones a los dirigentes mternos v de fucia. Nos
proponemos continuar laborando con todas las partes
para lograr una paz verdadera.

29. Por una razén de principio no podemos aceptar an
teato cemo el que contiene ta resolucion, que trata de
circunscribir el funcionamiento de nuestra deme -acia
parlamentaria. No podemos aceplar ¥ no aceptaremos
que en forma alguna se advierta al Parfamento britanico
sobre cdmo debe decidir informarse acerca de la situa-
¢16n en Rhodesia. No podemos aceptar y no aceptaremos
que s¢ impida o desaliente a cuaiquier ciudadano del
Reino Unido. sea miembro del Parlamento o tenga cual-
quier otra posicion, a visitar Rhodesia para informarse
por si mismo sobie 1a situacion en ese pais. Ademas. si
bien deploramos a existencia de censura de prensaen
Rhodesia, no creemos que hava derecho para tratar de
distadir a periodistas o cementaristas de elevision gue
descan mformaise o infarmar a ntiestro piblico acerca de
la sttsacidn en Rhodesia. En este contexto, rechazamos
toda posible iterpretacion del undécimo parrato dei
preambulo en el sentido d - gue estamos ya sometidos a
cualguier tipo de ebhgacion a ese respecto, derivada de fa
resolucton 42301978 6 de cualquees otra.y con referencia
tanto a e pariato coma al décimo del preambulo,
recucrdo al Consepo el dmbito mntado de esi reselucion.,
como depe caramente establecido en mi eyplicaaon de
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voto cuando fue aprobada [2067a. sesion]. También
desco recordar al Consejo que, como lo han declarado
una v otra vez las resoluciones que ha aprobado, el Reino
Unido tiene una responsabilidad especifica con relacidon a
Riodesia v, por lo tanto, el Parlamento britanico debe
poder emitir libremente su juicio.

30. En tales circunstancias, debemos poner de relieve
que no interpretamos ni aceptamos el parrato dispositivo
pertinente de esta resolucion como que impida la visita a
Rhodesia de individuos o de parlamentarios para obser-
var las elecciones; ni que impida a alguien informarse de
la situacion de ese pais o limite los derechos del Parla-
mento britdnico a cjercer libremente su responsabilidad
respecto de Rhodesia, teniendo en cuenta su propio juicio
de tos deseos de la poblacidn de Rhodesia en su conjunto.

31, MiGobierno mantienc la preocupacion trascenden-
tal de seguir laborando por un arreglo sobre bases que
permitan s¢ ponga término a la guerra y merezcan la
aceptacion v el apoyo de la comunidad internacional, y
que brinden esperanzas de estabilidad v de prosperidad
economica v social en un Zimbabwe independiente. Nada
haremos que contravenga este amplio objetivo o que
constituya en modo a:guno una concesion al racismo, la
violencia o la ilegitimidad.

32, Sr. ALGARD (Noruega) (interpretacion del inglés):
Noruega voio a favor del provecto de resolucion que
acaba de aprobar ¢l Consejo. Sin embargo. en relacidn
con el parrafo 3. quisicra subravar que el Gobicrrio de
Noruega. de conformidad con su politica constante,
scguira proporcionando tan solo asistencia humanitaria
y economica.

33, Sr. YOUNG (Estados Unidos de América) (inter-
pretacion del inglésy. En unos minutos, la delegacion de
los Estados Unidos pondra a disposicion de los miembros
del Consejo ejemplares de la declaracion formulada ayer
por ¢l Secretario de Estado Adjunto para los Asuntos
Africanos ante el Comité de Relaciones Exteriores del
Senado. Esa declaracion contiene una explicacion com-
pleta de nuestras opiniones sobre los probiemas a que sc
refiere la resolucion que se acaba de aprobar.

34, Sin embargo. la posicion de los Estados Unidos
sobre la cuestion de Zimbabwe va ha sido expuesta reite-
radamente. Los Estados Unidos, junto con el Reino
Unido. vienen participando desde hace afos en ‘un
esfuerzo consiante por lograr una solucion negociada
que llevaria a la auténtica independencia de Zimbabwe.
El Consejo conoce muy bien las propuestas anglonortea-
mericanas engue se piden elecciones libres y jus.as bajo la
supervision de las Naciones Unidas. Estas propuestas
siguen constituyendo el enfogue nas justo v cabal a la
cuestion de Zimbabwe y mi Gobierno sigue ateniéndose
cllas.

35, Las clecciones internas previstas para abril ¢n
Rhodesia ne pondran fin al conflicto ni brindaran una
solucion justa v duradera, ni satisfarin la prueba de acep-
tabilidad internacional. Estas clecciones se celebrardan
sobre la base de una constitucion para la que no se consul-
tron en absoluto a grupos politicos reconecidos s lacual

fue aprobada solamenie por una minoria blanca que trdta
de conservar una parte desproporcionada de poder ¢
influencia. Yas elecciones de abril son resultado de un
proceso en que no se permiio la participacion en condi-
ciones de igualdad de los principales grupos politicos. Los
Lstados Unidos no dardn suapoyo a las partes de Salis-
bury en sus esfuerzos por crear arreglos yue no palecen
reunir los criterios necesarios para una lransferencia
auténtica del poder al gobicrno de la mayoria y de los
cuales fueron excluidos efectivamente grupos politicos
reconocidos,

36. En lo que se refiere a Ja resolucion, los Estados
Unidos apoyan su contenido general v, especialniente, su
condena por las incursiones a Zambia y Angola. No
obstante, hay varios aspectos en esta resolucion sobre los
cuales mi Gobierno ticne reservas v, por consiguiente, los
Estados Unidos se abstuvicron en la votacion. Reco-
nocemos que la mayoria del Conscio se interesa en
expresar un punto de vista respecto de fas importantes
cuestiones que en general cuentan con nuesira simpatia.

37, Quicro expresar claramente que. a juicio de los
Estados Unidos. no se trata de una resolucion de cardeter
obligatorio; no impone obligaciones includibies. La
alusidn, en esta resolucion, a la responsabilidad de tos
Estados Miembros se refiere, a juicio de mi Gobierno, a
las medidas de aplicacion decididas va en el pasado por
Cousejo. Las disposiciones de la vesolucion gue se
reficren a los observadores deben considerarse a la luz de
los arreglos. las lumitaciones v las responsabilidades
deftnidas por la Constitucidon v la prictica publica y
Juridica de cada uno de ios Estados Miembros,

38. No creemos que esta resolucion tenga la intencion
de erigir obstaculos o barreras a la negociacion de una
solucion justa y pacifica del problema de Rhodesia. Los
Estados Unidos no interpretan esta resolucion como una
aceptacion del uso de ta fuerza de ninguno de los sectores
niuna aprobacion de las medidas que apoyarian el uso de
la fuerza. Esta resolucion debe interpretarse a la luz de las
obligaciones de la Carta para la resclucion de contro-
versias internacionales por medios pacificos s para
asegurar que no se utilice la fuerza armada salvo en
interés comun.

39. Sr. LEPRETTE (Francia) tinterpretacion del fran-
cés): Como lo subrayé en mi declaracion del S de marzo
[2120a. sesion). Francia condena sin remision las incur-
siones realizadas por las fuerzas de Rhodesia del Sur en
los Estados vecinos. Las disposiciones del provecto de
resolucion que se sotactio hoy al Consejo relativas a esas
acciones merecen, pues, nuestra adhesion. Asimismo.
Francia considera que ta consulta proyectada por lan
Smith para el 20 de abril no reviste ¢l caricter autén-
tcamente democritico, que es ¢l inico que podria dar ¢l
poder a la mavoria en Rhodesia. Por clio. no puede
aprobar ¢l envio de observadores i tales elecciones.

40.  Sinembargo. la redaccaion deiundéaimo pirralo del
preambulo. después de gue se hace mencion a ka resolu-
c1én 422 (1978). introduce desyenturadamente uini con-
fusion entre resoluciones v decisiones del Consepo. A mit
delegacion no le resulta posible aprobar tal asimitacidn.
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41.  Finalmente. v sobre todo, la peticion que se hace a
los Estados ¢n el parralo7 de guc tomen “medidas
adecuadas para disuadir a las organizaciones e insti-
tuciones de sus respectivas jursdicciones™ contraviene
las libertades expresamente garantizadas por la Consti-
tucion de la Republica Francesa.

42, kn tales condiciones, mi pais lamenta no haber
podido votar a favor de un proyecto de resolucion cuyo
espiritu ) cuyas motivaciones, sin embargo, aprobamos.

43, St SIKAULU (Zambia) Unierpretacion del inglésy.
Tengo el honor v, anadiré, el deber poco grato de hablar
después de la votacion para tratar de aclarar la situacion.
Hablo en nombre de las delegaciones de Bangladesh,
Bohivia. Jamaica. Kuwait y Nigena, asi como en ¢l de fa
de mi propio pais. Todas esas delegaciones son patro-
cmadoras del proyvecto de resolucion que acaba de
aprobarse.

44. Nos decepciona que tan moderado proyecto de
resolucion en esta ¢poca sumamente critica en to que se
refiere @ la situacidn en Rhodesia del Sur no hava mere-
cido la aprobacidon unanime del Conscjo de Seguridad.
Observamos en especial yue dos de los paises que se
absiuvieron en la votacion del provecto de resolucton son
los gue propugnaron lo que se ha dado en llamar las
propuestas anglonorteamericanas, las cuales han estado
en la mesa de negociaciones durante mucho tiempo s
prerden rapidamente su pertinencia, st no es que va la han
perdido. debido a que no se las promovid conel vigor y la
decision necesatrios.

45, En las explicaciones de voto gue escuché se desta-
caron tres elementos: primero, la falta de referencia a las
propuestas anglonorteamericanas; segundo. la condena
de todo tipo de violencta en Rhodesia det Sur; tercero, la
necesidud de due ciertos paises ¥ su opinion publica se
informen respecto de la situacion cin Rhodesia del Sur.

46, Me referiré en primer lugar al tercer aspecto. La
situacion de Rhodesta no es novedosa v 1o que esta en
Tuego os evidente. Hay un régimen ilegal que se mantiene
en el poder desde hace 14 afios. No se requierce otro tipo
de mlormacion mids que encarar la realidad de que el
problema de Rhodesia del Sur sélo puede resolverse
mediante la eliminacion de su régimenitegal v el restable-
cimiento de la legalidad en e pais o, por cierto, mediante
la concesion de una independencia auiéntica a Rhodesia
del Sur.

47. Por eso resulia sorprendente que ahora. habida
cuenta de las propuestas anglonortcamericanas concre-
tas formuladas ¢n la mesa de negociaciones, se haga
hincapié en la necesidad de gue la gente se informe,
sabtendo que dichas propuestas no dieron resultado
alguno @ raiz de le intransigencia del régimen de lan
Smitl..

8. Cabiadeseary esperar gue el proyecto de resolucion
que aciaba de aprobar ¢t Conscio hubiera sido patroci-
nado precramente por duenes fermularon las propues-
tas anglonerteamericanas. Fs una miciativa que habrian
debido tomar elles v no nosotros, miembros dei Grupo

de Paises no Alineados, puesto que los acontecimientos
¢n Rhodesia del Sur — las pseudoclecciones que tendrian
lugar el mes proximo y la violencia que hoy existe — son
contrarios a las propuestas anglonorteamericanas.

49. Con respecto a la violencia en Rhodesia del Sur, los
patrocinadores estiman que hablar sencillamente en
términos de violencia en dicho pais constituye una simpti-
ficacion exagerada. La violencia que alli prevalece se
deriva de la existencia del régimen ilegal. Es Smith quien
cometce asesinatos incalificables de la poblacion de Zim-
babwe; ¥ la poblacion reacciona. Poreso considero injus-
tificado cquiparar la lucha de liberacion del pueblo de
Zimbabwe con las acciones que Smith Heva a cabo en
contra de él.

50. LEsperamos que las delegaciones que se abstuvieron
en ia votacién de esta resolucion juzguen no obstante con
seriedad los importantes elementos que contiene, y en
especial la necesidad de que los Estados Miembros se
abstengan de enviar observadores a Rhodesia del Sur
para presenciar las supuestas elecciones. El Consejo de
Seguridad va ha asumido una posicién en el sentido de
que esas llamadas elecciones contrarian los propasitos
mismos de las Naciones Unidas v las aspiraciones genui-
nas del pueblo de Zimbabwe.

51. Es preciso tener en cuenia que la guerra en Rhodesia
del Sur esta intensificandose. Los paises de primera linca
— ¢l mio entre ellos — han dado muestras de gran mode-
racion frente a las circunstancias imperantes: pero resulta
evidente que el régimen de Smith procura generalizar ¢l
conflicto en el Africa meridional para involucrar directa-
mente a los paises de primera linca. Elinterrogante que se
plantea es el de saber por cudnto tiempo pueden permitir
los paises de primera linea que su poblacidn sea mutilada.
bombardeada v asesinada. ;Por cudnto tiempo pueden
permitir esos paises que el régimen de Smith viole con
impunidad su soberania v su integridad territoniai?

52. A quienes se abstuvieron les encomiendo que medi-
ten seriamente sobre estos interroganies. Espero que. al
desenvolverse la situacion en Rhodesia del Sur, gquienes
han adoptado medidas que no facilitan la realizacion dzl
anhelo de la comunidad internacional de resolver el con-
flicto que alli existe no cludan su responsabilidad.

53, Sr. YOUNG (Estados Unidos de América) (inter-
pretacion del inglés): En realidad no deberia ser necesario
afiadir esto. pero lo que tratamos de dejar en claro ¢n
nuestra explicacion de voto fue que objetamos esencial-
mente la idea de que ef Consejo pucda decidir cuindo v a
donde pueden viajar los ciudadanos de los Lsiados Uni-
dos. Hav algo que mi pais siempre ha defendido: el
derecho de sus ciudadanos a viajar a cualquier parte del
mundo para ver cualquier cosa que deseen; v nos ha
causado problemas tratar de restringir ¢se derecho. Por
lo general estimamos que el proceso democratico tiene
para nosotros un funcioiamiento adecuado. Esto no
presenta influencias negativas sobre nuesira politicit, sino
que, en realidad. & ou uicio general una polinea es-
clarecidad v progresista. Una cosa es que el Cunsejo wome
decisiones que regirian los vites de nuestios ciudadanos
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o darian consejos al respecto v otra distinta que, con
nuestra forma de gobierno, decidamos en ¢l debate cual
ha de ser nuestra politica. Considero gue nuestra absten-
cion se dirige fundamentalmente a proteger aquellos cle-
mentos de nuestra soberania nacional v nuestro proceso

democrdtico gue juzgamos muy importante, pero no
constituye en modo alguno una decision acerca de la
legalidad o ilegalidad del régimen de Rhodesia.

Se levania la sesion a las 12.50 horas.

[
k

N



