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2026a. SESION

Celebrada en Nueva York, el miércoles 31 de agosto de 1977, alas 11 horas

Presidente: St. Jacques LEPRETTE (Francia).

Presentes: Los representantes de los siguientes Lstados:
Alemania, Reptblica Federal de, Benin, Canadd, China,
Estados Unidos de América, Francia, India, Jamahiriya
Arabe Libia, Mauricio, Pakistdn, Panamd, Reino Unido de
Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Rumania, Unién de
Repuiblicas Socialistas Soviéticas y Venezuela.

Orden del dia provisional (S/Agenda/2026)
1. Aprobacion del orden del dia.

2. La situacién en Chipre:

Carta, de fecha 26 de agosto de 1977, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Repre-
sentante Permanente de Chipre ante las Naciones
Unidas (S/12387).

Se declara abierta la sesion a las 11,35 horas.

Expresiones de agradecimiento al Presidente saliente

1. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): Antes de
abordar la cuestion que es el objeto de nuestra reunion de
hoy, quisiera cumplir con un deber muy agradable: se trata
de expresar, en nombre del Consejo de Seguridad y en el
mio propio, nuestro agradecimiento al representante de
China, quien presidié nuestras labores durante el mes de
julio. Lo hizo con una competencia y una distincién que
dimanan de sus cualidades eminentes. Bajo su Presidencia el
Consejo aprobé por unanimidad dos resoluciones por las
que se recomienda a la Asamblea General la admisiéon de
nuevos Miembros: la Reptiblica de Djibouti y a la Repablica
Socialista de Viet Nam. No necesito recordar aqui la
importancia que tienen estas decisiones.

Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

La situacién en Chipre:

Carta, de fecha 26 de agosto de 1977, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Repre-
sentante Permanente de Chipre ante las Naciones
Unidas (S/12387)

2. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): Quisiera -

informar al Consejo que he recibido cartas de los represen-
tantes de Chipre, Grecia y Turquia, en las cuales piden
participar en los debates del Consejo sobre la cuestion de
que se ocupa. De conformidad con las disposiciones del

Articulo 31 de la Carta y del articulo 37 del reglamento
provisional, me propongo invitar a dichos.representantes a
participar en el debate sin derecho de voto,

Por invitacién del Presidente, el Sr. Christophides
(Chipre), el Sr. Papoulias (Grecia) y el Sr. Tirkmen
(Turquia) toman asiento a la mesa del Consejo.

3. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): Quisiera
igualmente informar al Consejo que he recibido del repre-
sentante de Turquia una carta que transmite otra carta
dirigida al Presidente del Consejo por el Sr. Vedat Gelik, en
la cual pide intervenir durante el debate. Si no hay
objeciones de¢ parte de los miembros del Consejo, me
propongo invitar al Sr. Celik a formular una declaracion en
el momento oportuno, de conformidad con el articulo 39
del reglainento provisional.

As{ queda decidido.

4. FEl PRESIDENTE [interpretacion del francés): Antes de
conceder la palabra al Ministro de Relaciones Exteriores de
Chipre, primer orador inscrito, a quien tengo el honor de
dar la bienvenida entre nosotros, quisiera rendir homenaje a
la memoria del Arzobispo Makarios, fallecido sibitamente
el 3 de agosto pasado.

5. Sr. CHRISTOPHIDES (Chipre) (interpretacion del
inglés): Sr. Presidente, en primer lugar, deseo agradecerle
sus condolencias por el fallecimiento de nuestro Presidente,
el Arzobispo Makarios.

6. Desde la agresion turca contra Chipre en julio y agosto
de 1974 y la continuada ocupacion-del 40% de su territorio
por las fuerzas turcas, la Asamblea General y el Consejo de
Seguridad se han ocupado repetidamente del problema de
Chipre. Tanto la Asamblea como ¢l Consejo han establecido
el marco dentro del cual debe lograrse un arregio justo del
problema. La Asamblea aprobé por unanimidad la reso-
lucién 3212 (XXIX), y las resoluciones 3395 (XXX) y
31/12. Solamente Turquia votd en contra de estas resolu-
ciones. El Consejo aprobd, entre otras, también por
unanimidad, las resoluciones 365 (1974), por la cual hizo
suya la resolucion 3212 (XXIX), y 367 (1975), por la cual
establecid el proceso de negociacion entre los represen-
tantes de las comunidades grecochipriotas y turcochipriotas
en Chipre — la mayoria griega del 80% y laminoria turca del
18%. Estas y otras resoluciones instaron a todos los Estados
a respetar la independencia, soberania e integridad terri-
torial de la Reptblica de Chipre, pidieron la cesacién de
toda interferencia extranjera y exigieron la retirada sin mds
dilacién de todas las tropas extranjeras y el regreso
inmediato de los refugiados a sus hogares en condiciones de



s&;guridad. También dispusieron la realizacién de negocia-
clones significativas y constructivas, bajo los auspicios
personales y la conduccién del Secretario General, entre los
representantes de las comunidades grecochipriota y turco-
chipriota, con miras a lograr un arreglo politico mutua-
mente aceptable basado en sus legitimos derechos. Es
significativo que el parrafo inmediato al que se refiere a las
negociacionss insta categoricamente a todas las partes a
abstenerse de medidas unilaterales, especialmente aquellas
que cambien la estructura demografica de Chipre.

7. De todas las disposiciones de las resoluciones sobre
Chipre, Turquia ha optado por respetar de labios para
afuera sélo la que se refiere a las nepociaciones. La
preferencia demostrada por Ankara por esta disposicién ha
sido dictada por motivos ulteriores; ha tratado de oscurecer
las disposiciones primordiales de las resoluciones que exigen
el retiro de sus tropas de Chipre y el retorno de los
refugiados a sus hogares — disposiciones que Turquia ha
optado por ignorar —, diciendo que tal retiro y tal retorno
estdn sujetos a los resultados de las negociaciones. Sin
embargo, el propdsito de las negociaciones estd declarado
sin ambigledades en las resoluciones. Las negociaciones
tratan solamente de los aspectos internos del problema y no
del retiro de I[as tropas extranjeras ni del retorno de los
refugiados a sus hogares, lo cual, de conformidad con las
resoluciones, debe preceder y no seguir a las conversaciones,
porque ;coémo podria la poblacién de Chipre, de cualquier
origen que sea, Ilevar a cabo por si misma la cesacior de la
agresion y de la ocupaciéon de su pais por una Potencia
extranjera y en qué forma podria esperarse que negocie
libremente su futuro con.la presencia de un poderoso
gjército de ocupacién en su territoric y con e! agonizante
problema de 200.000 refugiados?

8. Al mismo tiempo, Ankara — que dicta la posicién
turcochipriota en las negociaciones — jamds ha permitido
que se desarrolle un didlogo constructivo y significativo. El
objetivo es obvio: en esta forma, Turquia puede consolidar
su posicion en la zona ocupada mediante la creacién de
hechos consumados y soslayando presiones de concesiones,
haciendo correr la voz de que busca verdaderamente una
solucion al problema de Chipre mediante las conversaciones
intercomunales.

9. Todas las conversaciones y negociaciones celebradas
hasta ahora, dos afios y medio después de su comienzo, no
han cumplido con los requisitos esenciales de las negocia-
ciones en virtud de las resoluciones pertinentes y, por
consiguiente, no han producide resultado alguno. El unico
propésito que han servido ha sido el de ayudar a Turquia en
sus esfuerzos por ocultar sus hechos consumados, con el
pretexto de no perturbar las conversaciones.

10. En febrero pasado un clima de cierto optimismo
respecto de la solucién del problema se cred después de dos
reuniones entre el Presidente de la Republica, el extinto
Arzobispo Makarios, y el dirigente turcochipriota,
Sr. Denktag, En su iltima reunién, celebrada el 12 de
febrero con la presencia del Secretario General, se acor-
daron algunas instrucciones, y esto fue considerado en el
momento como un avance ¢n las conversaciones intercomu-
nales. Se convino que el objetivo comin era la creacién de
un Estado federal independiente, no alineado y bicomunal,

en el que los principios fundamentales tales como la
libertad de circulacion, la libertad de asentamiento y el
derecho de propiedad para todos los chipriotas, serfan
salvaguardados. También se acordd que el territorio bajo la
administracion de cada comunidad debia considerarse a la
luz de la viabilidad o productividad econémica y la
propiedad de las tierras, y que las funciones y facultades del
gobierno central serian las de salvaguardar y la unidad del
pais. Estas instrucciones tenfan por objeto proporcionar a
los interlocutores los términos de referencia sobre la base de
los cuales debfan negociar una soluciéon politica de los
aspectos constitucionales y territoriales del problema chi-
priota, tal como se prevé en una de las disposiciones de las
resoluciones sobre la cuestion de Chipre, dejando a Turquia
la aplicacién de aquellas disposiciones de las resoluciones
que la afectan en forma exclusiva y que incluyen el retiro
de las tropas extranjeras, la cesacion de la interferencia
extranjera y, consecuentemente, el regreso de los refugiados
a sus hogares en condiciones de seguridad.

11. Mi Gobierno abrigaba en aquel momento serias dudas
acerca de si el dirigente turcochipriota habfa prestado
acuerdo a las instrucciones en forma genuina y de buena fe,
o si lo hab{ia hecho por razones tdcticas, en un esfuerzo por
neutralizar las diversas presiones ejercidas sobre Turquia
para que adoptara una actitud razonable y moderada con el
fin de posibilitar algiin progreso en las negociaciones. Sin
embargo, en su deseo de lograr progreso, el lado greco-
chipriota tomé la decision dé largo alcance de presentar en
las negociaciones de Viena un mapa tendiente a encontrar
una solucién bizonal del aspecto territorial del problema.
Me permitiré recordar al Consejo en este sentido que el lado
turco alegaba que el principal obsticulo planteado al avance
de las negociaciones era la negativa de los grecochipriotas a
aceptar una federacién bizonal. El mapa se presentd
después de haber recibido seguridades de Ankara y de los
dirigentes turcochipriotas, por conducto de terceras par-
tes, en el sentido de que el negociador turcochipriota
responderfa positivamente a tal mapa y que indicaria con
claridad su posicién en cuanto al aspecto territorial.

12. La aceptacién de un sistema federado y la decisién de
presentar un mapa en Viena sobre la base de una solucién
bizonal del aspecto territorial constituyeron, por cierto,
considerables concesiones de parte de los grecochipriotas.
No obstante, esta buena voluntad y moderacién se desplo-
maron ante la intransigencia turca. El negociador turco-
chipriota, quebrando las seguridades que habian dado
Ankara y los dirigentes turcochipriotas, no ofrecid indi-
cacién alguna acerca de la posicidn de su parte sobre el
aspecto territorial del problema. Expresé: “No he venido a
Viena para devolver nada ni para indicar lo que nos
proponemos mantener.” Ademds, en contravencién de las
directrices convenidas — que hablan claramente a favor de
una federacién dentro de la cual se salvaguardarfa la unidad
del Estado —, sus propuestas sobre el aspecto constitucional
del problema preveian en realidad la creacion de dos
Estados separados y vagamente conectados. Las propuestas
turcas tendfan a lo sumo al establecimiento de una vaga
confederacion,

13. La actitud turca en las negociaciones prueba, fuera de
toda duda razonable, que Ankara — que, como ya men-
cioné, dicta la posicion turcochipriota en esas negocia-



ciones — no estd genuinamente interesada en lograr un
arreglo a través de ellas. Desde la aprobacién de la
resolucién 367 (1975), por la que se establecié un proceso
de negociaciones intercomunales, se celebraron varias series
de conversaciones en Viena y Nueva York. Sin embargo,
por una u otra razdén, con un pretexto u otro, aun cabe
lamentar que el lado turco, tres afios después de la agresion
turca contra Chipre y luego de dos afios y medio de
negociaciones, no haya dado indicacién alguna de sus
intenciones respecto de la cuestion territorial del problema
de Chipre — problema de importancia primordial — y se
haya negado a llevar adelante las negociaciones en la forma
significativa y sustancial como lo disponen las resoluciones
de las Naciones Unidas.

14. Ankara no procura una solucion justa del problema de
Chipre por medio de las conversaciones intercomunales,
pero encuentra conveniente dar la apariencia de una
negociacion, ya que utiliza el proceso de negociaciones
como cortina de humo para inducir a error a la opinién
piblica mundial,” ganando tiempo para crear hechos con-
sumados y consolidar la situacién de facto derivada del uso
de 1a fuerza.

15. Desde el comienzo de las conversaciones intercomu-
nales, Ankara y su ejército de ocupacién, en estrecha
colaboracién con los dirigentes turchochipriotas — sus
titeres —, plantearon una declaracion ilegal que tendia ala
creacién de lo que denominan “Estado Turco Federado de
Chipre” y presentaron una supuesta constitucion en virtud
de 1a cual los grecochipriotas son considerados ex tranjeros,
mientras que a los colonizadores turcos se los considera
ciudadanos del “Estado” espurio.

16. Durante el mismo periodo el ejército de ocupacion,
mediante tacticas de despojo, humillacion, hostigamiento y
violencia fisica, expulsé de la zona bajo su control a la
mayor parte de la poblacidn grecochipriota que habia
‘permanecido en la regién del Karpas después de la segunda
etapa de la invasién turca de agosto de 1974. Posterior-
mente, Ankara introdujo masivamente en la zona ocupada
decenas de miles de colonos de Turquia, estableciéndolos
en Chipre con fines de asentamiento permanente. Las casas,
las tierras, las tiendas, las fabricas, los hoteles y todas las
pertenencias de los 200.000 refugiados grecochipriotas — la
tercera parte de la poblacién de Chipre —, quienes por la
fuerza de las armas se vieron impedidos de regresar a sus
hogares y tierras ancentrales, se distribuyeron entre los
colonos y los turcochipriotas trasladados del sur al norte,
por persuasion o de otra manera, en procura de los
objetivos politicos de Ankara. Ademds, se saquearon y
profanaron iglesias, se destruyeron o se vendieron en el
exterior tesoros arqueolégicos y se cambiaron los nombres
griegos de aldeas, ciudades, calles y localidades por otros de
origen turco, en un esfuerzo premeditado por modificar
artificialmente el antiguo cardcter de la region. Es impor-
tante sefialar también que la direccion postal del llamado
“Bstado Turco Federado de Chipre” es Mersin, una pro-
vincia de Turquia, y que su moneda es la lira turca y no la
libra chipriota.

17. Los siniestros planes de Ankara contra Chipre se hacen
cada vez mds evidentes. Se propone borrar todo rastro de
presencia grecochipriota en la parte ocupada de Chipre,

dividir la isla y anexarse de facto la regién ocupada,
cumpliendo asf por el momento sus objetivos geopoliticos.
Todas sus acciones ilegales e inhumanas estan motivadas por
este propdsito general, y ninguna negativa de parte de
funcionarios o embajadores turcos puede ocultar los verda-
deros planes de Ankara, ya que sus actos hablan con mayor
elocuencia que sus palabras.

18. Ankara recurre a diversas ticticas para alcanzar estos
objetivos. Una de ellas es la creacion de hechos consumados
en forma gradual — conocida como la “tdctica de las
rebanadas” —, lo que permite a Ankara llevar adelante sus
planes contra Chipre y su pueblo reduciendo al minjmo la
reaccidbn de los Estados individuales, las organizaciones
internacionales y la opinidn piiblica mundial. Otra consiste
en dar seguridades a los Estados individuales y a las
organjzaciones internacionales, cuando ponen de manifiesto
su preocupacion por las medidas unilaterales propuestas por
Turquia, en el sentido de que no tiene la intencion de
adoptar tales medidas. Al propio tiempo, sin embargo, las
lleva a la prictica sin traba alguna aunque, tal vez, con
dlguna demora. Una tictica mds de las que emplea Ankara
es crear una crisis planteando exigencias excesivas que, a
rafz de presiones internacionales o de otro tipo, reduce
luego a un nivel un tanto menor para alivio de todos,
excepto, por supuesto, el desafortunado pueblo de Chipre,
porque, en el {nterin, Ankara habrd vuelta a infringir los
legitimos derechos de los chipriotas y habrd llevado
adelante sus planes expansionistas en contra de la Republica
de Chipre. La cuarta maniobra tictica de Ankara es su juego
preferido de traspasar la responsabilidad de sus acciones o
inacciones sobre los hombros de los dirigentes turcochi-
priotas y viceversa, segin el momento y la situacion dados.
Esta tdctica ya debe haberse convertido en algo tan evidente
ahora como para no engafiar a nadie, puesto que s bien
sabido quién manda en la regién ocupada: es Ankara,
mediante sus 40.000 soldadus, sus tanques y sus bayonetas.

19. La decision del Gobierno turco de colonizar la nueva
ciudad de Famagusta, anunciada por el Primer Ministro
turco, Sr. Ecevit, el 20 de julio de 1977, y que ha tenido
una expresién tangible en la visita al lugar realizada por el
entonces Primer Ministro Adjunto de Turquia, Sr. Gunes,
ha constituido la culminacién de la politica turca de hechos
consumados y del desprecio de Ankara por las resoluciones
de las Naciones Unidas sobre Chipre. Si se permite que
continie aun esta nueva actitud provocativa turca, serd el
golpe de gracia para las conversaciones intercomunales.

20. Es un hecho bien establecido que la nueva ciudad de
Famagusta, que no estaba incluida dentro de la planeada
linea de Atila — pero cuyos habitantes huyeron aterro-
rizados ante el avance de los tanques turcos — fue cercaday
cerrada por el ejército turco, tras la segunda fase de la
agresion turca en agosto de 1974 y nadie pudo entrar alli
por orden del comandante militar turco. Se cred justifica-
damente la impresion general, ciertamente cultivada por
Ankara, de que la nueva ciudad de Famagusta permaneceria
cerrada y serfa Cevuelta a sus legitimos habitantes.

21. FEn las Naciones Unidas, se esperaba generalmente que
ello ocurriria en noviembre de 1974 y, cuando esto no se
materializd, que se produciria al comenzar las conver-
saciones intercomunales en 1975, como primer paso de



Ankara para el arreglo del problema de Chipre. En contra
de ese entendimiento general, el Primer Ministro turco,
Sr. Ecevit, segln la agencia Reuter, declaré el 20 de julio de
1977, después de una reunién del Gabinete, que su

“Gobierno provisional estaba empezando los preparativos
para reactivar el sector moderno del puerto chipriota de
Famagusta, que ha estado cerrado desde la intervencion
turca de 1974”.

Declar6 ademds que

“debido a que la zona se mantenia cerrada, se daba la
impresion de que Turquiz la habia puesto a la vista de
todos como una concesién para la solucion del problema
de Chipre”

y ailadid que su Gobierno “habia empezado a hacer lo
posible para borrar esta impresién”. Durante los dias
siguientes, el Primer Ministro Adjunto turco, Sr. Gunes,
visitd la nueva zona de Famagusta y dio la luz verde parala
colonizacién de la ciudad. Esta fue ain otra manifestacion
de que todas las decisiones importantes en la zona ocupada
de Chipre son adoptadas por el Gobierno turco de Ankaray
no por los dirigentes turchochipriotas.

22. Puesto que la devolucion de Famagusta a sus duefios
legitimos es uno de los requisitos bdsicos para cualquier
arreglo acordado del problema de Chipre — lo cual es bien
sabido por el Gobierno turco —, la anunciada colonizacién
de Famagusta y el comienzo de este proceso lleva a la
indiscutible conclusién de que Turquia no aspira 4 una
solucién del problema de Chipre a través de las conversa-
ciones. Esta medida de Turquia arroja graves dudas en
cuanto a si Ankara tuvo alguna vez la intencion de hacer
alguna concesién en las conversaciones intercomunales y
pone seriamente en tela de juicio su sinceridad para con
aquellos a los que ha estado asegurando que finalmente
devolverfa la nueva zona de Famagusta a sus duefios
legitimos.

23. Pese a las seguridades dadas en julio por el Gobierno
turco, en respuesta a presentaciones hechas a Ankara, de
que no llevaria adelante la colonizacién de la ciudad
clausurada de Famagusta y de que las decisiones del
Gobierno de Ecevit no obligaban al nuevo Gobierno turco,
a2 mediados de agosto el ejército turco abrid a la
colonizacién parte de la ciudad clausurada, conocida como
el sector de Constantia. El hotel Constantia, propiedad
grecochipriota, en ese sector fue abierto como escuela de
heteleria y se anunciaron planes para habilitar, a partir del
1° de septiembre, 100 apartamentos vecinos y locales para
negocios. Se retiraron los carteles con los nombres griegos
de las calles en el sector de Constantia, para reemplazarlos
por nombres turcos. Mis ominoso atin es el hecho de que la
avenida J. F. Kennedy — que evidentemente no es un nombre
griego —, via principal del sector moderno, que se
encuentra fuera del sector de Constantia y corre todo alo
largo de la ciudad nueva, haya recibido el nuevo nombre de
“Sanjar Pasha Kadesi”, habiéndose colocado 20 carteles con
ese nuevo nombre a lo largo de la avenida. Ademds, en estas
{iitimas semanas, se ha cbservado a trabajadores turcos
dentro de la clausurada ciudad nueva ocupados activamente
en la reparaciéon de los semdforos y cabinas telefonicas, en

un esfuerzo evidente de preparar la ciudad a fin de recibir a
sus nuevos ocupantes ilegitimos.

24. La informacién precedente procede de fuentes fide-
dignas, sobre la base de datos directos, asi como de
declaraciones comunicadas en forma auvtorizada de auto-
ridades turcas y turcochipriotas. Estoy seguro de que la
Secretarfa de las Naciones Unidas podrid confirmar esos
datos, si se le pide que informe al Consejo.

25. A fin de que el Consejo pueda evaluar mejor esta
ominosa situacion, citaré algunas de las declaraciones a las
que me he referido y algunas informaciones de prensa.

26. El dirigente turcochipriota Sr. Denktag declard el 23
de julio de 1977:

“Varosha estd dentro del Estado Turco Federado. No
puede quedar como una ciudad fantasma. Serd utilizada
por nuestro pueblo y su fnantenimiento quedard asi
asegurado. Todos los que no sean griegos ni grecochi-
priotas que tengan propicdades en ese sector podrin
reanudar sus actividades alli.”

Seglin otra declaracién hecha por el Sr. Kotak, que se llama
a si mismo “Ministro del Estado Turco Federado de
Chipre”,

“planes para la colonizacién de Famagusta fueron formu-
lados, y los correspondientes trabajos empezaron cuando
el Sr, Ecevit estaba en el poder (en 1974) y fueron
completados durante el Gobierno del Sr.Irmak. En la
primera etapa, se asentaron refugiados en los barrios
occidentales de la ciudad.”

El 24 de julio, el Sr. Gunes declard:

“Mientras yo actuaba como representante del Gobierno
turco, tratamos sobre todo el problema de Maras (Varo-
sha) — conocida también con el nombre de Famagusta.
La decisién de abrir Maras al pueblo se llevard a
cabo ahora. ... Todo ¢l mundo habia pensado que el
barrio Maras de Magosa (Famagusta) se encontraba fuera
del sector turcochipriota. Esa errdnea conviccion ha
cambiado probablemente durante mi visita.”

E! asf llamado alcalde de Famagusta, Sr. Bora Atun, dijo el
3de agosto de 1977 que “continuaria ayudando a las
autoridades del Estado Turco Federado a instalar en
Varosha a turcochipriotas desplazados™.

27. Bl 13 de agosto de 1977, el diario Giinaydin de
Istanbul anuncié que la nueva ciudad de Varosha quedaria
“abjerta a los turistas y para ser habitada dentro de poco”.
El mismo periddico informé el 17 de agosto que el primero
de los ocho sectores en que habfa sido dividida por las
autoridades la nueva ciudad de Famagusta, es decir, el
situado alrededor del hotel Constantia, estaba abierto para
ser ocupade y expresaba: “las operaciones de reparacion se
llevan a cabo ripidamente en los otros sectores de la
ciudad”. El denominado Ministro de Vivienda y Rehabili-
tacion del Estado Turco Federado, como se le llama,
Sr. Haki Atun, confirmé el 18 de agosto que Varosha habia
sido dividida en ocho sectores y anuncid que ‘el sector



situado alrededor del Hotel Constantia, incluyendo una
manzana con un centenar de viviendas, se inauguraria
oficialmente el 1° de septiembre de 1977 — es decir,
mafiana.

28. El 16 de agosto de 1977, el dirigente turcochipriota,
Sr. Denktag al dirigirse a los turcochipriotas y turcos en
Famagusta,

“subrayd la resolucién existente respecto a Famagusta y
declard que Varosha es para los turcochipriotas de igual
importancia que Kyrenia y Nicosia, y concluyé expre-
sando que ni una sola pulgada de territorio seria
entregada a la parte grecochipriota”.

29. Un extracto del Sunday Times del 14 de agosto de
1977 es igualmente revelador al respecto:

“...el hotel Constantia, de propiedad griega, situado al
sur de la antigua ciudad amurallada de Famagusta, fue
inaugurado como escuela de hotelerfa y se anunciaron
planes para poblar unos pocos bloques de grandes
departamentos. “En realidad, la administracién Denkiag
comenz6 a poblar Varosha mucho tiempo atras. Antes del
conflicto, unos 5.000 turcochipriotas vivian en la parte
antigua de la ciudad . ..

“Bora Atun, alcalde de la ciudad, expresé que la
poblacidn turcochipriota de Famagusta alcanza actual-
mente a ‘cerca de 25.000 personas’. Dijo que la mayoria
en los alrededores de Varosha, en lo que anteriormente
fueran casas de griegos. Alrededor de dos quintas partes
de la ciudad han sido asi ocupadas. El resto, manifesto,
estaba constituido por la linea de hoteles a lo largo de la
playa, y la zona portuaria y residencial detris de aquéllos.
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“I.a administracidén dividié a Varosha en ocho distritos,
los cuales, expresan los funcionarios, serdn inaugurados
paso a paso” —la tictica habitual de Turquia-— “a
medida que avancen las reparaciones. El hotel Constantia,
la escuela de hoteleria, y sus alrededores son el primer
paso, manifestaron.”

30. Acabo de recibir un telegrama que contiene una
declaracién formulada por el Sr. Caglayangil el 30 de agosto
— es decir, ayer — sobre la cuestion de Famagusta. Dice asi:

“No es apropiado que los grecochipriotas soliciten una
reunion especial del Consejo de Seguridad de las Naciones
Unidas con relacién al distrito de Maras Varosha, Resulta
dificil discernir el propésito de recurrir al Consejo de
Seguridad en relacioén con el distrito Maras, ya que no hay
otros cambios mds que la apertura del hote! Constantia,
que estuvo en reparaciones durante los dos ditimos afios,
como escuela de administracién hotelera. No es apropiado
que los grecochipriotas recnrran al Consejo de Seguridad
con este pretexto.”

Pero luego contindia:

“Este es un distrito bajo la administracidn del Estado
Turco Federado de Chipre. Este distrito no se diferencia
de otros distritos del Estado Turco Federado.”

31. Permitaseme recordar al Consejo a este respecto que,
desde el momento mismo de su creacién, el establecimiento
de este falso Estado no ha sido reconocido por nadie, fue
repudiado por el Consejo en su resolucion 367 (1975) y fue
condenado por la Conferencia de Ministros de Relaciones
Exteriores de los pafses no alineados. Las implicaciones de
las declaraciones del Sr. Caglayangil son por demds evi-
dentes, en el sentido de que significan que no hay
intenciones de no proceder a la anunciada colonizacion. La
responsabilidad de Turquia, como Potencia ocupante res-
pecto de Famagusta, asi como del resto de la zona ocupada
de Chipre, es evidente, como lo son sus intenciones de
proceder, cuando lo considere oportuno, a la colonizacién
de la nueva ciudad de Famagusta.

32. Es a la luz de estos ominosos acontecimientos a que
me he referido que mi Gobierno ha solicitado una reunion
urgente del Consejo de Seguridad, esperando que este
6rgano habrd de adoptar medidas rdpidas y eficaces para
detener y revertir el proceso de la colonizacion de Fama-
gusta, cl cual — ademds de las otras repercusiones serias —
privaria de todo contenido a las conversaciones intercomu-
nales y haria imposible hallar una solucién al problema de
Chipre. A este respecto, seria pertinente hacer referencia a
la declaracion formulada el 22 de julio, en nombre del
Secretario General, Sr, Waldheim:

“El Secretario General estd preocupado por la decla-
racién formulada por el Sr. Ecevit, cuando era todavia
Primer Ministro, con respecto a las medidas propuestas en
relacion a Varosha. Estas medidas, de llevarse a cabo,
crearian ciertamente una situacién grave y tendrian un
efecto negativo sobre el porvenir del proceso de las
negociaciones.”

33. Antes de decidirse a plantear con urgencia esta
cuestion al Consejo de Seguridad, mi Gobierno agoté todos
los medios diplomiticos posibles a fin de salvar a la ciudad
de Famagusta de la amenaza de colonizacion. Mi Gobierno
recurrié al Consejo solo cuando resulté por demds claro, en
base a la evidencia disponible,- que la gradual y sistemdtica
colonizacion de Famagusta habia comenzado y después que
repetidas presentaciones ante Ankara no produjeron los
resultados buscados.

34. Con toda sinceridad y seriedad, debo prevenir solem-
nemente que la amenaza de colonizacion de Famagusta
— de permitirse su continuacién — constituiria un golpe
mortal para las perspectivas de una solucién pacifica del
problema de Chipre. El hecho de que la zona en cuestion no
es de tamafio muy grande — aunque viven alli 50.000
personas — y que no se lucha en ese sitio en la actualidad,
no debe llevarnos a ignorar la sombria situacion, que
equivaldria a una extension y agravamiento de la agresién
existente, en flagrante violacién del derecho internacional,
las resoluciones de las Naciones Unidas sobre Chipre, los
Convenios de Ginebra de 1949, la Convencion europea de
derechos humanos — de la cual Turquia y Chipre son
signatarias — y el Acta Final de la Conferencia de Helsinki.
En verdad, esta situacién presenta semejanzas notables —y
comprende las mismas cuestiones y principios — por un
lado, con el proceso de bantustanizacion en Sudéfrica y,
por el otro, con los asentamientos en otra regién bajo
ocupacién extranjera, en la inmediata vecindad de mi



propio pais que, con toda justicia, provocan firmes pro-
testas y condenas de parte de numerosos pafses, en
numerosos organos de las Naciones Unidas y en otros foros.

35. A mijuicio, este drgano tiene tanto el derecho como la
obligacidén de adoptar medidas eficaces para que sus propias
resoluciones sean respetadas y aplicadas, y para asegurar
que la situacidn no habrd de sufrir un mayor deterioro,
dando como resultado una ruptura de la paz en Chipre y en
la regiébn. La situacién en Chipre es muy critica y estd
prefiada de graves peligros para Ja paz en toda la regién. El
Gobierno de Chipre estima que no se puede seguir
demorando mds la aplicacion de las resoluciones
3212 (XXIX), 3395 (XXX) y 31/12 de la Asamblea General
y la resolucién 367 (1975) del Consejo de Seguridad, si ha
de salvaguardarse la paz en Chipre.

36. Si se sigue mostrando tolerancia con respecto a las
acciones ilegales y arbitrarias de Turquia, se complicard el
problema al extremo de que se volverd insoluble y tendrd
gravisimas consecuencias para la paz y la seguridad en toda
la region. Medidas preventivas — pero necesarias — del
Consejo de Seguridad con respecto a Famagusta, deben
adoptarse como primer paso urgente hacia la aprobacion de
disposiciones pricticas para la aplicacion de las resoluciones
sobre Chipre, especialmente la resolucién 365 (1974) porla
cual el Consejo hizo suya la resolucién 3212 (XXIX) de la
Asamblea General e instaba a las partes interesadas a que la
aplicaran tan pronto como fuera posible. A este respecto,
deseo recordar al Consejo la resolucidon 31/12 en la que la
Asamblea General

“Expresa la esperanza de que el Consejo de Seguridad
estudie los pasos apropiados para la aplicacién de su
resolucién 365 (1974) de 13 de diciembre de 1974,

37. Por lo tanto, mi Gobierno hace un llamamiento al
Consejo de Seguridad para que asuma con urgencia las
responsabilidades que le adjudica la Carta y tome las
medidas eficaces que exige la situacion y que, en primer
lugar, detendrian el proceso de colonizacion de la nueva
ciudad de Famagusta y, en segundo lugar, asegurarian la
aplicacién inmediata y efectiva de las resoluciones de las
Naciones Unidas sobre Chipre, especialmente de las disposi-
ciones en que se pide a todos los Estados que respeten la
soberania, independencia e integridad territorial de la
Repiiblica de Chipre, la cesacién de toda interferencia
exterior en sus asuntos, y la retirada de todas las tropas
extranjeras y el regreso de los refugiados a sus hogares en
condiciones de seguridad.

38. Soélo mediante estas medidas eficaces, tanto con
respecto al problema de Chipre en general como, especifica-
mente, a la cuestidn inmediata provocada por la situacion
en Famagusta, el Consejo, como guardidn de la paz y la
seguridad internacionales, ha de cumplir con sus responsa-
bilidades. El pueblo defraudado de Chipre espera ansiosa-
mente.

39. Ei PRESIDENTE (interpretacion del francés): El
proximo orador es el representante de Grecia, a quien cedo
la palabra.

40. Sr. PAPOULIAS (Grecia) {interpretacion del francés):
Sr. Presidente, permitame que le presente las felicitaciones

mds calurosas de mi delegacion en oportunidad de asumir
usted la Presidencia del Consejo de Seguridad. Sus emi-
nentes calidades, su prestigio y su gran experiencia en los
asuntos de las Naciones Unidas nos garantizan que llevard
usted a feliz término nuestros debates. Mi delegacién y yo,
personalmente, nos alegramos de ver -al representante de
Francia, un gran pais con el que Grecia tiene vinculos
historicos de estrecha y profunda amistad, presidir el
Consejo. Deseo también agradecer al Consejo por haberme
permitido participar en este debate.

41. En lo que se refiere a la delegacién de Chipre,
quisiéramos rendir homenaje a la memoria del primer
Presidente de la Repiblica de Chipre, el Arzobispo
Makarios, cuya desaparicién ha lamentado toda la comu
nidad internacional.

42. E! Consejo se reine apenas dos meses después de la
serie de sesiones realizadas en junio de este afio, durante las
cuales, mediante su resolucién 410 (1977), renovd el
mandato de la Fuerza de las Naciones Unidas para el
Mantenimiento de la Paz en Chipre. Si ha sido necesario
convocar nuevamente al Consejo en un plazo tan breve
sobre la situacion de Chipre, es debido al grave deterioro de
la situacién en la isla, por la nueva amenaza de un hecho
consumado cuyo comienzo de ejecucién por parte de los
turcos ya observamos, Me refiero, naturalmente, al siniestro
hecho de la colonizacién de la zona bajo ocupacion militar
turca, y especialmente a la intencidon del Gobierno turco de
colonizar la ciudad de Famagusta.

43. El Ministro de Relaciones Exteriores de Chipre,
Sr. Christophides, acaba de presentar al Consejo, en forma
muy convincente y dando pruebas concretas, las razones
que han movido al Gobierno de Chipre a recurrir al
Consejo. En cuanto a mi Gobierno, declaro que esta
solicitud cuenta con el apoyo mds cabal de Grecia.

44, No voy a repetir lo que dijo muy elocuentemente el
Sr. Christophides. Sin embargo, pediré la indulgencia del
Consejo pues debo sefialar la situacién alarmante creada por
el intento turco de colocarnos ante un nuevo hecho
consumado al colonizar la ciudad de Famagusta.

45. En efecto, nos vemos obligados a comprobar que
después de tres afios de la invasion turca en Chipre, que ha
dado como resultado la ocupacidén militar del 40% del
territorio de la Republica, asi como la creacién de un
enorme problema de refugiados cuya cifra excede los
200.000, Turquia, en lugar de acatar las resoluciones de la
Asamblea General y del Consejo de Seguridad, en primer
término, intensifica las violaciones del derecho inter-
nacional y de los derechos humanos y la agresion contra la
Repiliblica no alineada de Chipre; en segundo término,
coloca deliberadamente nuevos obstdculos en la via de la
negociacién y de la paz y, tercero, agrava la crisis de Chipre
que, como lo reconoce la resolucién 31/12 de la Asamblea
General, pone en peligro la paz y la seguridad internacio-
nales.

46. Me referiré brevemente a estas tres cuestiones.

47. No es necesario que me explaye en las razones por las
cuales la actuacién de Turquia en la zona ocupada de la isla



es .contraria al derecho internacional y a la Declaracion
Universal de Derechos Humanos. La expulsién, mediante el
terror, _de los habitantes de sus hogares ancestrales y la
exprop_lacic’)n de sus bienes constituyen por sf mismas una
grave infraccién de las disposiciones de la Carta y de las
normas y principios de la comunidad internacional. Estos
actos son, igualmente, contrarios a las disposiciones del
C‘opvenio de Ginebra relativo a la protecciéon de personas
c1'vﬂe§ en tiempo de guerra. Por dltimo, estin en contra-
diccién flagrante con la disposicién especifica del parrafo 6
de la resolucién 3395 (XXX) de la Asamblea General, en la
que se pide a las partes que se abstengan de toda medida
unilateral, incluyendo la modificacién de la estructyra
demografica de Chipre. 4

48. Esta es, lamentablemente, la inadmisible situacion de
Chipre. Como si esto no fuera suficiente el Presidente del
Gobiemo provisional de Turquia, Sr. Ecevit, declard el 20
de julio de este aflo:

“Mi Gobierno provisional esti empezando los prepara-
tivos para reactivar el sector moderno del puerto chipriota
de Famagusta, que ha estado cerrado desde la inter-
vencién turca de 1974. Debido a que la zona se mantenia
cerrada, se daba la impresién de que Turquia la habia
puesto a la vista de todos como una concesidn para la
solucién del problema de Chipre. Mi Gobierno ha
empezado a hacer lo posible por borrar esta impresién™!.

49. Luego, el actual Gobierno de Turquia, continuando la
aplicacién de la “tdctica de las rebanadas”, ha pasado a
ocupar edificios de la ciudad y a cambiar los nombres de las
calles, comenzando por la avenida J. F. Kennedy, que ahora
es la avenida del General Sanjar. Ademds, se ha declarado
que el 1° de septiembre comenzard la colonizacion siste-
mitica de la ciudad. Uno se asombra en verdad de la
facilidad con que la parte turca cree estar en libertad de
aduefiarse de enormes inversiones grecochipriotas y de
propiedades donde vivia una poblacion grecochipriota de
unas 50.000 almas, o sea, la cuarta parte de la cifra actual
de los refugiados, como si no existiera un orden interna-
cional, como si el derecho de propiedad no fuese recono-
cido, como si la fuerza militar del ocupante pudiera
reemplazar a toda nocién de legalidad. No pareceria que
viviéramos en el mundo que la Carta de las Naciones Unidas
quiso asegurar a todos los pueblos, sino en los tiempos
tencbrosos del pasado.

50. Esto me lleva al segundo punto de mi declaracion, a
saber, el efecto que tendrd la accién turca en las negocia-
ciones entre las comunidades. No se exagera mucho al decir
que este efecto podria ser desastroso. El Consejo sabe muy
bien que las negociaciones entre las comunidades sobre el
problema de Chipre deben conducir, entre otras cosas, a un
arreglo de la cuestibn fundamental relativa al aspecto
territorial, que estd vinculado con el regreso de los
refugiados a sus hogares. Las cinco series de negociaciones
intercomunales efectuadas en Viena desde abril de 19753,
bajo los auspicios del Secretario General, y la nueva serie de
conversaciones entre las comunidades, celebradas entre el
31 de marzo y el 7 de abril de 1977, no constituyen sino un
estuerzo por llevar a la parte turca a una negociacion seria

1 Citado en inglés por el orador.

sobre el aspecto territorial, lo que ha evitado siempre hacer
bajo distintos pretextos que el Consejo conoce muy bien.

51. Por el contrario, la Potencia ocupante ha tratado de
perpetuar los hechos consumados en Chipre y crear,
mediante tdcticas dilatorias, situaciones llamadas irrever-
sibles. Ahora bien, la suerte de la ciudad cerrada de
Famagusta constituye un elemento capital de las negocia-
ciones entre las comunidades. Al colonizar Famagusta, la
parte turca no hace sino expresar su voluntad de vaciar estas
negociaciones de todo contenido y quitar toda significacion
a cualquier didlogo futuro. El propio Secretario General
reconoci6 inmediatamente el peligro de la acci6n turca en
esta declaracion hecha en su nombre el 22 de julio:

“B] Secretario General estd preocupado por la decla-
racién. formulada por el Sr. Ecevit, cuando era todavia
Primer Ministro, con respecto a las medidas propuestas en
relacién a Varosha. Estas medidas, de llevarse a cabo,
crearfan ciertamente una situacién grave y tendrian un
efecto negativo sobre el porvenir del proceso de las
negociaciones”!.

52. Cabe preguntarse realmente si los turcos no desean
colocar obstdculos infranqueables a las negociaciones entre
las comunidades a fin de hacerlas imposibles. Nosotros, por
nuestra parte, deseamos que se pueda evitar lo irreparable.
Sin embargo, hay que destacar que la actitud negativa turca
constituye un notable contraste con la voluntad expresada
reiteradamente y con la reciente carta de fecha 23 de agosto
de 1977 dirigida al Representante Especial del Secretario
General en Chipre, Sr. Pérez de Cuéllar, por el negociador
grecochipriota, Sr. Papadopoulos, de que las negociaciones
entre las comunidades deberian reanudarse. También cons-
tituye un contraste con los esfuerzos incansables del
Secretario General, a quien expresamos todo nuestro
agradecimiento y aprecio, asi como con los demds esfuerzos
internacionales destinados a un arreglo pacifico del pro-
blema de Chipre.

53. Pero serfa un grave error creer que podria imponerse a
Chipre una solucién por la fuerza y por la presencia de un
gjército extranjero de ocupacion, y que la comunidad
internacional admitirfa una situacién que violaria en forma
flagrante los principios de la Carta, especialmente el que
dispone la inadmisibilidad de la adquisicién de territorios
por la fuerza, asi como los principios de la Declaracién de
Helsinki. De esa manera se correria el riesgo de aplazar
indefinidamente ¢l arreglo de la cuestién de Chipre y de
hacer mds aguda ain una situacién que en las resoluciones
de las Naciones Unidas ya se considera como un peligro
para la paz y la seguridad internacionales. A fin de evitar
esta posibilidad, confiamos en que el Consejo condenard
todo intento de colonizacién de Famagusta, asi como del .
resto de 1a zona ocupada militarmente de Chipre y exigird,
tomando las disposiciones necesarias, que el Gobierno
turco, puesto que es el responsable de la suerte del
territorio ocupado, renuncie a toda accion de esta natu-
raleza y se atenga a las resoluciones de la Asamblea General
y del Consejo de Seguridad, con miras a un arreglo pacifico
del problema.

54. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): El
proximo orador es el Sr. Vedat Celik, a quien invito a tomar
asiento a la mesa del Consejo y a formular su declaracion.



55. Sr. CELIK (interpretacion del inglés): Sr. Presidente,
quisiera agradecer a usted y a todos los miembros del
Consejo que me hayan dado la oportunidad hoy de
presentar al Consejo las opiniones del lado turcochipriota
sobre las cuestiones que hoy estamos debatiendo.

56. Acabamos de oir dos declaraciones bastante prolon-
gadas del representante grecochipriota y del representante
griego con respecto a lo que ellos consideran la situacién
prevaleciente en la isla. En estas circunstancias, me quedan
dos alternativas: hacer una prolongada declaracion ocupén-
dome de cada una de las cuestiones que han planteado y
presentar en detalle los hechos verdaderos con respecto a
cada caso, o limitarme a hacer una breve presentacion de las
realidades tales como son en Chipre, dando la oportunidad
al Consejo de hacer una evaluacidén de lo que es realmente
en la actualidad la situacién de la isla.

57. En vista del hecho de que en reuniones anteriores del
Consejo y de la Asamblea General en todas las oportuni-
dades hemos escuchado a los dos representantes decir las
mismas cosas y presentar las mismas alegaciones sin
fundamento, y considerando que hemos contestado cada
una de estas alegaciones suscitadas, me propongo hoy tomar
la segunda alternativa y ser tan breve como sea posible.

58. Para comenzar, seria muy pertinente preguntar por
qué el Consejo se ha reunido en este momento para
considerar una vez mds la cuestion de Chipre. No llego a
comprender la necesidad de tal reunién. No parece haber
razén vélida alguna para ocupar el valioso tiempo del
Consejo simplemente para oir una vez més lo que se ha
repetido en este foro en muchas ocasiones durante los
Gltimos afios. Esta prictica de- ninguna manera puede
facilitar la solucion del problema de Chipre ni contribuir a
la celebracion de negociaciones intercomunales signifi-
cativas.

59. Sin duda sabemos todos que no hay lucha en Chipre,
No ha habido lucha por mds de dos afios, y el hecho de que
haya una estabilizacién sustancial con respecto a la situa-
cion de seguridad se ha visto confirmado por el ltimo
informe del Secretario General /S/12342/, de 7 de junio de
1977, asi como por una resolucién del Consejo de
Seguridad, la resolucién 410(1977), del 15 de junio
pasado, No.hay peligro para la vida, no hay amenaza parala
paz en la regidn, ni ha habido ningin avance ni movimiento
de las fuerzas armadas turcochipriotas. Por ende, no puede
tratarse de un cambio en el statu quo ante. ;Por qué se
considerd entonces necesaric convocar a esta reunidn del
Consejo?

60. La respuesta a esta pregunta, me parece, puede
advertirse en una declaracién politica reciente formulada
por el dirigente interino grecochipriota, Sr. Spyros
Kyprianou, el 20 de agosto de 1977, Durantc una entrevista
con la agencia France Presse, dijo: “Nuestro objetivo es
mantener nuestro problema siempre en el foco de la
atencién internacional y asegurar que se ejerza la mixima
presion sobre Turquia”. Esto fue una confirmacion de su
declaracidn anterior, formulada durante un discurso que
pronuncid en Nicosia el 22 de julio de 1977, cuando dijo
que “‘el problema de Chipre debe permanecer vivo en la
conciencia del pueblo y suscitar el interés internacional”

61. Porlo tanto, el motivo ulterior de los grecochipriotas
al solicitar una reunién del Consejo de Seguridad es bien
claro. Evidentemente, el recurso actual se ha visto impul-
sado por consideraciones politicas internas. Sin embargo, es
lamentable que los intereses a largo plazo de Chipre en su
conjunto sean sacrificados por los dirigentes grecochipriotas
en aras de ventas politicas personales a corto plazo.

62. Aparentemente, el pretexto de esta reunidn es la
aplicacién de las resoluciones de las Naciones Unidas sobre
Chipre y la supuesta colonizacion masiva de Maras, cono-
cida también como Varosha, una ciudad ubicada totalmente
dentro de las fronteras del Estado Turco Federado y bajo
nuestra jurisdiccion.

63. No es la primera vez que el representante grecochi-
priota plantea aqui la cuestion de la aplicacién de resolu-
ciones anteriores. Nuestras opiniones y la posicién sobre el
tema ya han sido expresadas y de ellas ha quedado
constancia en varias oportunidades. Por lo tanto, no tengo
la intencién de repetir en detalle lo que ya dije antes y lo
que ya consta. Bastard simplemente volver a declarar que
esas resoluciones fueron adoptadas en nuestra ausencia, sin
dar al lado turcochipriota una justa audiencia, por lo cual
en la mayoria de los casos ellas no pueden reflejar la
verdadera situacion en la isla. Muchas de ellas han sido
afectadas, enmendadas o resultaron obsoletas por hechos
subsiguientes acaecidos en Chipre, asi como por acuerdos
mutuamente aceptados durante las conversaciones inter-
comunales.

64. Nuestro principal objetivo en esta coyuntura debe ser
el de fomentar y promover las conversaciones intercomu-
nales con miras a lograr una selucion justa y mutuamente
aceptable, v no el de enzarzarnos en una lucha politica fltil
en los foros internacionales,

65. Ellado turcochipriota siempre ha estado y estd a favor
de las conversaciones intercomunales. Esperamos que, a
pesar de hechos recientes acaecidos en el sur, que han
causado una interrupcién temporal en el proceso de las
negociaciones, sea posible que las conversaciones se reanu-
den en un futuro préximo sobre la base de un acuerdo
mutuamente convenido y es nuestro ferviente deseo de que
esta vez ellas sean mds constructivas y fructiferas.

66. Es interesante que mi distinguido colega del sur, el
Sr. Christophides, no se haya explayado lo suficiente hoy
sobre esta cuestidon; quizd é1 sabe y aprecia que el recurrir
ahora al Consejo es incompatible con su profesada disposi-
ciébn a reanudar las conversaciones. Sin embargo, el cons-
tante recurrir de los grecochipriotas a los foros interna-
cionales, incluyendo el Consejo de Seguridad, es — como he
dicho ~ incompatible con tales negociaciones y no crea un
clima apropiado para las mismas.

67. Es también pertinente observar aqui que la continuada
imposicién de un bloqueo econdmico por la administracién
grecochipriota contra la comunidad turcochipriota y las
exaltadas declaraciones hechas por sus dirigentes, no han
contribuido a la creacidn de un clima propicio para la
normalizacién. Ademds, nuestras propuestas tendientes a
reunir a las dos comunidades y a fomentar la cooperacién
entre las dos administraciones — tales como el estableci-



miento de un gobierno mixto de transicién y nuestros
ofrecimientos para administrar conjuntamente algunos ser-
vicios — lamentablemente han sido rechazadas por el lado
griego.

68. En cuanto a Maras, o Varosha, en absoluto podemos
entender por qué el lado grecochipriota ha optado por crear
tal conmoci6én sobre esta cuestion. La realidad es que Maras
estd situada dentro de las fronteras del Estado Turco
Federado de Chipre y estd sujeta al exclusivo control y
jurisdiccién de las autoridades turcochipriotas. Nuestros
derechos sobre esta zona no pueden ser tema de regateo con
el lado grecochipriota. Sin embargo, en este momento y en
estas circunstancias quisiera informar al Consejo que no hay
“colonjzacidbn masiva” o reasentamiento en proceso en
Maras, como ha sido alegado por el representante grecochi-
priota y sobre lo cual se basa la presente accion.

69. La utilizacion del edificio de un hotel en el norte de la
zona como una escuela de hotelerfa, cuya preparacién
comenzd hace mds de dos afios, y la asignacién de varias
casas y departamentos de la vecindad al personal y alumnos
de la escuela, no tendria que dar lugar a una reunidn de
emergencia del Consejo de Seguridad. Los grecochipriotas
deben comprender que el problema de Chipre no puede ser
resuelto recurriendo indebidamente a las Naciones Unidas y
a otros foros internacionales de vez en cuando. El problema
de Chipre sblo puede resolverse mediante negociaciones
significativas entre las dos comunidades.

70. Como ya lo he declarado, el lado turcochipriota
siempre ha estado y estd dispuesto a comenzar negocia-

ciones con miras a encontrar una solucion realista. Una .

solucién realista serd la que reconozca a la comunidad
turcochipriota — hasta ahora la parte sufriente — iguales
derechos que a los grecochipriotas; serfa una solucién que
asegure una condicién de igualdad a la comunidad turco-
chipriota y una efectiva participacion, sobre una base de
igualdad, en el gobierno y en la administracion del futuro
Estado Federal.

71. El camino hacia una solucién serd inevitablemente
largo y arduo. Sin embargo, con paciencia y perseverancia,
no hay razén para que no pueda hallarse una solucién
mutuamente aceptable para Chipre en un futuro préximo.

72. Lamento decir que la declaracion formulada por el
Sr. Christophides que el Consejo acaba de escuchar, no da
lugar a optimismo, porque todavia prefiere hablar de
“minorfas” y “mayorias” en Chipre, y trata de presentar el
problema de Chipre como un problema entre un Chipre
griego y Turquia. El problema de Chipre es un problema
intercomunal y solo puede ser resuelto mediante negocia-
ciones en un pie de igualdad entre las dos comunidades.

73. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): El
siguiente orador es el representante de Turquia, a quien
cedo la palabra.

74. Sr. TURKMEN (Turquia) (interpretacion del inglés):
Sr. Presidente, ante todo deseo decir que es un gran
privilegio para mi participar en una reunién del Consejo de
Seguridad presidida por usted. Su experiencia diplomética y
sus aptitudes son muy apreciadas y estoy seguro que bajo su

hébil direccion el Consejo podri concluir sus deliberaciones
en una forma que no ha de obstaculizar sino que, por el
contrario, ha de aumentar las posibilidades de negociaciones
sustantivas y productivas entre las dos comunidades de
Chipre.

75. Debo expresar que lamento profundamente la decla-
racion formulada por mi colega el representante de Grecia,
que, verdaderamente, no ha estado acertado al referirse a las
violaciones de derechos humanos por Turquia o al querer
darnos lecciones de comportamiento civilizado. Es ya un
hecho histérico que el principal culpable de la continuada
tragedia de Chipre es Grecia precisamente. Su historial,
lleno de violencia, de invasiones militares y de agresiones,
de hechos consumados, de intentos de asesinato y de
continuas intrigas contra Chipre, debiera ejercer cierta
moderacién sobre el representante de Grecia. ‘

76. Debo expresar que la solicitud grecochipriota de una
reunién urgente del Consejo de Seguridad es, por decir lo
menos, desconcertante. El Consejo ha debatido en detalle la
situacién en Chipre hace apenas dos meses y medio. Lo hizo
sobre la base del informe del Secretario General, quien
sefiald que la isla gozaba de calma y tranquilidad. Esto es lo
que él dijo:

“La situaciéon en Chipre ha estado tranquila durante el
periodo que se examina, especialmente desde las reunjo-
nes entre los dirigentes de las dos comunidades que se
celebraron el 27 de enero en presencia de mi Represen-
tante Especial y el 12 de febrero de 1977 en mi presencia.
Por tanto, tres afios después de los acontecimientos de
1974, se ha desarrollado y se mantiene una tendencia
sustancial hacia la estabilizacidén de la situacién en materia
de seguridad.” [S/12342, pdrr. 51.]

77. Cabria preguntarse qué ocurrié desde el 15 de junio
que justifique una solicitud de reunién urgente del Conscjo.
La respuesta es “nada”. La isla sigue gozando de una calma
y una tranquilidad sin precedentes. El (inico acontecimiento
importante del perfodo fue la muerte del Arzobispo
Makarios. Eso ha abierto el camino a una lucha por el poder
que todavia no se ha resuelto, y parece que recurrir al
Consejo forma parte de las tdcticas desplegadas por un
sector para demostrar que es mds activista y militante que
los otros.

78. Es facil convocar una sesién del Consejo de Seguridad,
pero serd muy dificil demostrar que se ha producido un
serio empeoramiento de la situacion de la isla. En realidad,
Ja Gnica prueba que los grecochipriotas han podido exhibir
es 1a decision de las autoridades del Estado Turco Federado
de Chipre de utilizar un viejo hotel del sur de Famagusta
como centro de administracidn hotelera. Al presentar una
queja tan increible parecen olvidar que el norte de la isla se
encuentra bajo el control y la administracion de la
comunidad turcochipriota y el sur de la comunidad
grecochipriota. No parecen comprender ni advertir que lo
que haga la comunidad turca en la zona que controla no les
concierne.

79. En lo que se refiere a Turquia, su posicion ha quedado
formulada en una declaracién de nuestro Ministro de
Relaciones Exteriores, que ya citd el Sr. Christophides,



representante de la comunidad grecochipriota. No veo
como puede impugnar esa declaracion. Plantea objeciones
a la declaracién en cuanto a que la regién estd bajo el
control y la administracién del Estado Turco Federado de
Chipre v en modo alguno es diferente de las otras zonas
controladas por el Estado Turco Federado de Chipre. Esto
es un hecho, y ¢l Ministro de Relaciones Exteriores no pudo
haber dicho nada mds al respecto. Creo que el Sr. Chris-
tophides deberfa haber concentrado su atencién en lo que
previamente sefiald el Sr. Caglayangil, al indicar que no
habia habido ninglin cambio en la regidn excepto la
apertura del Hotel Constantia, que estuvo en reparaciones
durante los dos ultimos afios, como escuela de adminis-
tracion hotelera.

80. Pese a las alegaciones ridiculas y absurdas de los
grecochipriotas, la comunidad turca, en su deseo de evitar
un nuevo obstdculo a la reanudacién de las conversaciones
intercomunales, procedié con la mayor moderacidén., El
representante de la comunidad turcochipriota — el Ministro
encargado de las relaciones exteriores en el Gobierno del
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Estado Turco Federado de Chipre — acaba de explicar que
no se estd llevando a cabo un proceso de reasentamiento o
rehabilitacion en el complejo turistico de la regién de
Maras. Su buena voluntad para brindar informacién al
respecto, pese a la abierta interferencia de la comunidad
griega en los asuntos internos de la comunidad turca, es una
prueba mds de la importancia que tiene para el Estado
Turco Federado de Chipre la biisqueda de una solucién
pacifica. Por cierto, el Sr. Celik reiteré también que la
comunidad turca apoyaba firmemente la mision de buenos
oficios confiada al Secretario General y que estaba dis-
puesta a reanudar las conversaciones intercomunales en la
fecha que convengan ambas comunidades. El Gobierno
turco seguird prestando su pleno respaldo a la mision det
Secretario General dentro del marco actual. Esperamos
sinceramente que el Representante Especial del Secretario
General en Nicosia pueda allanar el camino para realizar un
progreso sustancial en la préxima serie de negociaciones.

Se levanta la sesion a las 12.55 horas,

Litho in United Nations, New York

Price: $U.S. 1.00 (or equivalent in other currencies)
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