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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de
letras mayusculas y cifras. La mencion de una de tales signaturas indica que se
hace referencia a un documento de las Naciones Unidas.

Los documentos del Consejo de Seguridad (signatura S/...) se publican
normalmente en Suplementos trimestrales de las Actas Oficiales del Consejo de
Seguridad. La fecha del documento indica el suplemento en que aparece o en
que se da informacién sobre él.

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segin un sistema que
se adoptd en 1964, se publican en vollimenes anuales de Resoluciones y decisiones
del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empezo a aplicar con efecto
retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1° de enero de 1965, entrd
plenamente en vigor en esa fecha.



1943a. SESION

Celebrada en Nueva York, el miércoles 14 de julio de 1976, a las 15 horas.'

Presidente: Sr. Piero VINCI (Italia).

Presentes: Los representantes de los siguientes
Estados: Benin, China, Estados Unidos de América,
Francia, Guyana, Italia, Japon, Pakistan, Panama,
Reino Unido de Gran Bretaia e Irlanda del Norte,
Repiiblica Arabe Libia, Repiiblica Unida de Tanzania,
Rumania, Suecia, Unién de Replblicas Socialistas
Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/1943)
1. Aprobacion del orden del dia.

2. Denuncia hecha por el Primer Ministro de Mau-
ricio, Piesidente en ejercicio de la Organizacion
de la Unidad Africana, del *‘acto de agresion"
de Israel contra la Reptiblica de Uganda:

a) Carta, de fecha 6 de julio de 1976, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
Subsecretario Ejecutivo de la Organizacion
de la Unidad Africana ante las Naciones Uni-
das (S/12126);

b) Carta, de fecha 6 de julio de 1976, dirigida
al Presidente del Consejo de Seguridad por el
Representante Permanente de Mauritania ante
las Naciones Unidas (8/12128);

¢) Carta, de fecha 4 de julio de 1976, dirigida al
Secretario General por el Representante Per-
manente dc Israel ante las Naciones Unidas
(S/12123);

d) Carta, de fecha 5 de julio de 1976, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
Encargado de Negocios interino de la Mision
Permanente de Uganda ante las Naciones
Unidas (S/12124).

Seddeclara abierta la sesion a las 16.35 horas.
Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Denuncia hecha por el Primer Ministro de Mauriclo,
Presidente en ejercicio de la Organizacion de la
Unidad Africana, del ‘*acto de agresion’’ de Israel
contra la Republica de Uganda:

a) Carta, de fecha 6 de julio de 1976, dirigida al Presi-
dente dcl Consejo de Seguridad por el Subsecretario
Ejecutivo de la Organizacion de la Unidad Africana
ante las Naciones Unidas (S/12126);

b) Carta, de fecha 6 de jullo de 1976, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por ¢l Representante
Permanente de Mauritania ante las Naciones Unidas
(S/12128);

¢) Carta, de fecha 4 de julio de 1976, dirigida al Secre-
tario General por el Representante Permanente de
Isracl ante las Naciones Unidas (8/12123);

d) Carta, de fecha § de julio de 1976, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por ¢l Encargado
de Negocios interino de la Mision Permanente de
Uganda ante las Naciones Unidas (S/12124)

1. ElI PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
De conformidad con las decisiones adoptadas por el
Consejo en sus sesiones anteriores [/939a. a 1942a. se-
siones], invito a los representantes de Guinea, India,
Israel, Kenya, Mauricio, Mauritania, Qatar, Repi-
biica Federal de Alemania, la Repdblica Unida del
Cameriin, Somalia, Uganda y Yugoslavia a participar
en el debate sin derecho a voto.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Herzog (Israel),
Sir Harold Walter (Mauvicio) y el Sr. Abdalla (Uganda)
toman asiento a la mesa del Consejo y el Sr. Camara
(Guinea), el Sr. Jaipal (India), el Sr. Waiyaki (Kenya),
el Sr. Hassen (Mauritania), el Sr. Jamal (Qatar),
el Sr. von Wechmar (Repiiblica Federal de Alemania),
el Sr. Oyono (Repiiblica Unida del Cameriin), el
Sr. Hussen (Somalia) y el Sr. Mujezinovié ( Yugoslavia)
ocupan los lugares que les han sido reservados en lu
sala del Consejo.

2. El PRESIDENTE (imterpretacion del inglés):
Deseo informar a los miembros del Consejo que he
recibido una carta del representante de Cuba en la
que solicita que se le permita participar, sin derecho
a voto, en la consideracion del tema. De conformidad
con las disposiciones del Articulo 31 de la Carta y el
articulo 37 del reglamento provisional, con el consen-
timiento del Consejo, mc propongo inviiar al repre-
sentante de Cuba a participar en el debate sin derecho
de voto.

3. Invito al representante de Cuba a ocupar el lugar
que le ha sido reservado en la sala del Consejo, en el
entendimiento de que se le invitara a tomar asiento a
la mesa del Consejo cuando le corresponda hacer uso
de la palabra.

Por invitacion del Presidente, ¢l Sr. Acosta (Cuba)
ocupa el lugar que le ha sido reservado en la sala del
Counsejo.



4. Sr. KIKHIA (Repiiblica Arabe Libia) (inter-
pretacion del inglés): Ante todo, desearia unirme a los
miembros del Consejo y a usted, Sefor Presidente, para
expresar nuestras sincerss condolencias a la Repi-
blica Federal de Alemania, a su Gobierno y a su pue-
blo, con motivo del fallecimiento del eminente esta-
dista, Sr. Gustav Heinemann, destacada personalidad
internacional que fuera Presidente de aquel pais de
1969 a 1974.

5. Hoy, 14 de julio, en nombre de mi delegacion
quisiera felicitar a la delegacion de Francia y expresar
nuestra esperanza de que esta nacion, tradicional
defensora de las libertades, se una a nosotros en la
lucha por el progreso, la libertad y la justicia en el
mundo y para demoler muchas otras Bastillas, tanto
materiales como espirituales, que alin se erigen en
nuestro mundo y que obstaculizan el genuino pro-
greso de la humanidad hacia una comunidad interna-
cional justa y prospera.

6. No he de explayarme sobre los acontecimientos
de Entebbe ocurridos el 4 de julio. El Consejo ha
recibido informacién completa en relacién con la
agresion israeli su la carta del Sr. Idi Amin, Presidente
de Uganda [$/12124, anexo]. Ademads, en su declara-
cion del viernes |/939a. sesidn], el Ministro de
Relaciones Exteriores de Uganda presentd todos los
pormenores de este crimen sin precedentes. Asi-
mismo, las declaraciones del Ministro de Relaciones
Exteriores de Mauricio, en su calidad de Presidente
en ejercicio del Consejo de Ministros de la Organi-
zacion de la Unidad Africana (OUA) [/940a. sesion];
del representante de Mauritania, en su caricter de
Presidente del Grupo de Estados Africanos [/939a. se-
sion); y del representante de Qatar, en su calidad de
Presidente del Grupo de Estados Arabes [ibid.],
han arrojado nueva luz sobre esos hechos tragicos.

7. Sabemos que el 28 de junio el Presidente Amin
fue informado por la torre de control del aeropuerto
de Entebbe que un avion secuestrado con 250 pasa-
jeros a bordo procuraba obtener autorizacién para
aterrizar y que le quedaba combustible sélo para
{S minutos de vuelo. El Presidente y el pueblo de
Uganda se vieron ante un dilema aelicado: negar el
permiso de aterrizaje al avion, y poner asi en peligro
la vida de los pasajeros, o permitir el aterrizaje en
Entebbe y hacer frente a las consecuencias del
secuestro.

8. Impulsado por consideraciones de caracter
humanitario y de responsabilidad para con sus deberes,
y en respuesta a una peticién de Francia, ¢| Presi-
dente de Uganda permitid a la aeronave aterrizar.
Tras ello, como lo testimonian los rehenes, las auto-
ridades francesas y la tripulacion del avion secues-
trado, el Presidente Amin empefi esfuerzos sinceros
e incansables a fin de prestar asistencia a los rehenes
y hacer todo lo posible para aliviar la penosa situa-
cién en que se encontraban. Se comunicd con los
secuestradores a fin de que éstos permitieran que se
sirvieran refrescos y comida a los rehenes.

9. Las autoridades de Uganda inicialmente se pro-
ponian suministrar alimentos y combustible para que
la aeronave continuara su vuelo. Sin embargo, los
secuestradores se negaron a trasladarse a otra parte.
Las autoridades ugandesas estaban ansiosas de coope-
rar con los secuestradores a fin de salvaguardar la
seguridad de rehenes.

10. Como lo explicd anteriormente el Ministro de
Relaciones Exteriores de Uganda, fos secuestradores
colocaron explosivos en posiciones estratégicas y exi-
gieron que las fuerzas de seguridad ugandesas se
retiraran a 200 metros del cdificio de la terminal
aérea. Los secuestradores prohibieron a las fuerzas
ugandesas aproximarse al edificio. Nuestros hermanos
ugandeses no tenian otra opcion que la de aceptar las
exigencias de los secuestradores.

11.  Ademas, se presté a los rehenes atencién médica
y se les suministrd alimentos y otros servicios esen-
ciales. La tripulacion francesa y muchos rehenes
han confirmado este hecho, particularmente en lo que
se refiere al equipo médico, integrado por médicos y
enfermeras, que se puso a disposicion de los rehenes
que necesitaran asistencia médica.

12. Gracias a los esfuerzos persuasivos del Presi-
dente Idi Amin se puso en libertad a una serie de
rehenes, especialmente aquellos que no pertenecian al
Estado de Istael o que tenian doble nacionalidad.
El Presidente Amin visitd varias veces a los rehenes,
asegurandoles sus esfuerzos infatibables por obtener
su liberacion y recibié mensajes de agradecimiento de
muchos gobiernos y de los propios rehenes por su
empefio sincero y humanitario.

13. Al propio tiempo, las autoridades sionistas
anunciaron plblicamente su intencién de negociar con
los secuestradores. El viernes dltimo, el represen-
tante de Francia confirmd ante el Consejo que las
autoridades israelies se habfan puesto en contacto con
su Gobierno para hacerle conocer su intencion de
negociar a través del Gobierno de Francia.

14. Pero al mismo tiempo las autoridades sionistas
planeaban su agresion inexcusable contra Uganda.
Estaban planeando y ensayando el ataque. De hecho,
desde el comienzo mismo, los sionistas se propusie-
ron atacar a Uganda utilizando como excusa este
incidente del secuestro. Estd claro que desde el
principio el Gobierno israeli estaba resuelto a atacar a
Uganda porque no le ha perdonado al pueblo y el
Gobierno heroicos de Uganda que hayan desenmasca-
rad_o la odiosa imagen de Israel en Africa y su colabo-
racién con los regimenes racistas de Sudafrica y Rho-
desia. El Sr. Rabin confirmé esta estrategia cuando
dijo el 4 dp julio al Knesset: ‘*Las fuerzas de defensa
y el servicio de inteligencia israelies no perdieron
un instante para considerar, planear y preparar la
estrategia.”’ Y sin embargo, apenas tres dias antes del
anuncio, el Ministro de Relaciones Exteriores de
Israel habia declarado ante el Knesset: **Segiin la infor-




macion de que disponemos, todos los rehenes se
encuentran a salvo.”

15. Como lo he dicho anteriormente, la entidad sio-
nista procura justificar su agresién con este acto de
secuestro. Intenta en vano presentar su agresion
abierta como una operacion de rescate justificada por
el derecho internacional y por motivos humanitarios.
Ha tratado de inculpar al Presidente de Uganda y
de mancillar su nombre y el de su pais alegando
que habia colaborado con los secuestradores.

16. Los sionistas recurren a su tactica tradicional y
habitual de alegaciones, distorsiones y mentiras a fin
de disfrazar sus argumentos insostenibles y sus
intenciones siniestras. Su ruidosa propaganda es apo-
yada por sus protectores, aliados y lacayos, asi como
por los poderosos medios de comunicacion en masa
occidentales y por los periddicos colonialistas, impe-
rialistas y capitalistas.

17. Aunque se trata de un ataque claro y flagrante
contra un Estado Miembro soberano de la Organiza-
cion, los sionistas han procurado en vano distraer la
atencion de la comunidad internacional del hecho de la
agresion, gue en realidad fue un acto de traicion,
una felonia y deshonestidad. Los invasores sionistas
explotaron la buena fe de nuestros hermanos ugan-
deses y de otros, entre ellos los propios secuestradores,
que habian creido en la palabra de honor empefiada
por los autoridades sionistas. El New York Times del
11 de julio dice:

**El 707 informo a la torre de control de Entebbe
que los aparatos Hércules transportaban a los gue-
rrilleros encarcelados cuya liberacion habian pedido
los secuestradores a cambio de los rehenes.”

18. Los sionistas anunciaron a todo el mundo su
disposicion de negociar; sin embargo, se presentaron
armados a las negociaciones. Se confid en su palabra,
pero, como su siniestro historial lo demuestra clara-
mente, el concepto del honor es desconocido por las
bandas sionistas.

19, Para justificar este odioso acto de agresion, los
sionistas no sdlo trataron de inculpar a Uganda y a su
Presidente sino que procuraron en vano poner en tela
de juicio el compartamiento de la Organizaciéon de
Liberacién de Palestina (OLP), reconocida por las
Naciones Unidas y la mayoria de la comunidad mundial
como legitima representante del pueblo palestino. Esta
claro para la comunidad internacional que la OLP
denunci6 el secuestro desde ¢l comienzo y envid a
Kampala a uno de sus representantes mas promi-
nentes para que participara en las negociaciones con
los secuestradores. Incluso quienes apoyan a Istael,
como los. Estados Unidos, expresaron inmediata-
mente su agradecimiento a la OLP por sus esfuer-
zos en pro de la liberacion de ciudadanos ncrte-
americanos en otras zonas del mundo. Sin embargo,
los secuestradores, que no sc encontraban bajo el

control de la QLP, rechazaron la oferta de esa
o-ganizacion. Pero el representante de Israel ha tra-
t:.do de mancillar la verdadera faz de la OLP, que es
un movimiento de liberacién nacional serio, honesto y
decente.

20. La injustificada agresion de Israel constituyd
un grave vy serio crimen contra el derecho interna-
cional, contra sus normas y principios establecidos.
Pisotea los objetivos de la Carta de las Naciones
Unidas y constituye asimismo una practica peligrosa,
contraria al concepto de la buena fe en las negocia-
ciones.

21, Ese crimen cometido por los sionistas no servira
a la causa de la paz ni resolverd los problemas
planteados por el terrorismo internacional, el cual no se
puede combatir mediante el terrorismo de¢ Estado,

22. No he de recurrir a largas citas de abundantes
textos juridicos en apoyo de mi argumentacion en
este sentido. Sélo desearia atraer la atencion del
Consejo hacia un articulo muy importante y pertinente
aparecido el 9 de julio en el periddico francés Le
Monde, diario respetable y conocido en todo el mundo,
al que mal puede acusarse de antisemitismo o de ser

.pro arabe. El Ministro de Relaciones Exteriores de

Mauricio cité ayer algunos pasajes de ese importante
articulo escrito por el Sr. Jean Schwoebel. Citaré
algunos largos pasajes del mismo:

**La Carta de las Naciones Unidas no ha previsto
los problemas que plantean el terrorismo y la toma de
rehenes, pero los Estados Miembros de las Naciones
Unidas estan obligados por' los principios funda-
mentales que ella proclama y sobre los cuales
reposan en principio la paz y la seguridad del mundo:
ningiin Estado debe tomar la justicia en sus manos
ni intervenir en los asuntos de los otros Estados;
en todo conflicto que lo oponga a otrv Estado debe
recurrir a métodos pacificos y dirigirse, si es nece-
sario, al Consejo de Seguridad.

*El reconocimiento de esos principios consti-
tuyd un enorme progreso respecto del derecho inter-
nacional anterior, que se esforzaba solamente por
asegurar un equilibrio precario entre las mas grandes
Potencias. Asegura a los pequefios pafses una
proteccion relativarente eficaz en la medida en que,
preocupadas por evitar una nueva guerra cuyo
caracter suicida presienten las grandes Potencias
han aceptado someterse a ciertas reglas comunes e
incluso a un cierto control de las Naciones Unidas.

**... Es sorprendente, ... si no inquietante, que
ninguno de los dirigentes occidentales no haya
expresado la mas minima reserva con respecto a
un actv de fuerza realizado indudablemente en
violacion de la Carta y que equivale a restaurar
el derecho del mas fuerte en las relaciones interna-
cionales.



*Para justificar una violacién de la soberania
ugandesa s¢ invoca el derecho de todo Estado de
proteger a sus nacionales, derecho que’ ciertos
juristas han dencminado *“‘proteccion de humani-
dad'. No obstante, dejar la apreciacion de tal
derecho a cada Estado es no sélo contrario a las
obligaciones contraidas por los Estados Miembros
de las Nuciones Unidas sino también ‘sumamente
peligroso. Ademas, se olvida que se hallaba en
curso una negociacion conducida por la diplomacia
francesa, la que habia dado ya resultados no des-
preciables v que no estaba interrumpida, como
Paris lo reconocid, cuando los israelics empren-
dieron su operacion en Entebbe. De acuerdo con
las instrucciones de todos los Estadr - interesados,
Francia se proponis proseguir esa neguciacion hasta
el fin y no habria dejado de establecer las responsa-
bilidades en caso de fracasar.

**Los israelies acusan al Jefe de Estado ugandés
de complicidad con los terroristas que desviaron
al aerobis. Les corresponderd fundamentar sus
acusaciones ante el Consejo de Seguridad... Sin
embargo, no les sera facil basarlas sobre pruebas
ciertas y decisivas. Si bien esta lejos de excluirse
una complicidad moral del Mariscal Amin Dada
con los terroristas, en los hechos ha sido acom-
paiiada por una extremada prudencia. No faltan los
testimonios en su favor, especialmente el de la
diplomacia francesa, que ha reconocido que el Jefe
de Estado ugandés le presté una preciosa ayuda,
asi como el testimonio de varios rehenes, que
expresaron al Jefe de Estado ugandés su recono-
cimiento por haber contribuido al alivio de su situa-
cién en Entebbe.

**... la operacioén israeli en Entebbe no deja de
conllevar un grave peligro; el de justificar en el
futuro eventuales acciones similares... ‘*¢{Es nece-
sario admitir entonces que ¢l derecho de “‘protec-
cién de humanidad'’ corresponde sélu a los Estados
militarmente fuertes y solo puede ser ejercido en
res...tad contra los paises mas débiles? En todo
caso, dificilmente puede pensarse que Israel empren-
deria una operacion del mismo tipo en Amsterdam
o en Parfs si por ventura un avién desviado por
terroristas y transportando israelies llegara a
aterrizar en Schipol o en Orly. El Ministro de
Relaciones Exteriores de Canada... admiti6 franca-
mente... que el Canada no toleraria una intervencion
extranjera en su territorio en caso de accidn terro-
rista.”

Y tiene razén.

““¢.Es necesario, pues, para luchar contra el
terrorismo volver a la ley de la selva y asestar el
mismo golpe a! derecho internacional sin preocu-
parse en absciuto de la soberania de los pequefios
Estados, aunque sean negros? Es precisamente
upa violacion caracterizada de la soberania ugandesa
lo que acaban de cometer los israelies. El Secretario

General de las Naciones Unidas, Sr. Waldheim,
lo ha declarado formalmente a su regreso de la isla
Mauricio...

** “*La proteccién de humanidad’* no ha sido en el
pasado més que la excusa de las grandes Potencias
para justificar lo que se ha denominado la politica
del gatrote, politica que les ha permitido, con el
pretexto de garantizar la seguridad y la defensa de los
derechos y privilegios de sus nacionales, extender
su dominacion (colonial) sobre casi todo el mundo.,
Los rhodesios y los sudafricanos, que han brindado
con champafa al enterarse del éxito de la opera-
cion israeli, no se han equivocado. En todo caso,
han manifestado en esa forma la esperanza de que el
Occidente, recuperando el sentido de mision y utili-
zando al fin plenamente su superioridad militar, se
decida por fin a poner término a las pretensiones
igualitarias — que juzga abusivas — de la mayoria
de los paises en desarrollo y a la dominacién que
esos paises ejercen ahora en el seno de lis Naciones
Unidas''*,

23, Los secuestradores pertenecen por lo general a
grupos con motivacidn politica y, por consiguiente,
son a veces muy idealistas en lo que respecta a sus
objetivos. En los iltimos afios han demostrado, a
pesar de su comportamiento inaceptable y controver-
tido, su confianza en las promesas y su voluntad de
negociar. El acto criminal cometido por Isiael sélo
logrard aumentar la desconfianza de los secuestra-
dores en cuanto a la palabra empefiada y la posibi-
lidad de negociar y transigir. Es muy probable que el
mundo se enfrente en el futuro a secuestradores
mas escépticos y prudentes, y asi el problema rela-
cionado con los secuestros y el terrorismo interna-
cional no se resolvera jamés.

24, A fin de probar lo que dije, volveré a citar del
New York Times del 11 de julio:

*El tiroteo “*— al articulo se refiere a lo que
ocurrid en £ntebbe — con los secuestradores
que ge encontraban en la terminal fue corto pero
feroz. Todos ellos salvo uno aparentemente murie-
ron fuera de la terminal. S6lo Bose, el aleman, se
precipitd adentro con una ametralladora en la mano.

**Por unos segundos espeluznantes el secuestrador
miré a sus rehenes tendidos a sus pies. Pudo haber
matado a muchos con una sola rafaga de su ametra-
ltadora. Sin embargo, segin el Sr. Har-Tuv, hizo
una pausa y gritd: **jRetrocedan! jCuerpo a tierra!*’
y desvi6 su arma hacia los soldados israelies que se
aproximaban. Un momento después fue abatido por
una rafaga de ametralladora disparada por los
israelies.

** “’No podia creer lo que veian mis ojos cuando
comprendé que no iba a matarnos'*, dijo el Sr. Har-
Tuv.”

* Citado en francés por el orador.



25. También deseo seiialar a la atencion algo aparen-
temente marginal pero muy importante. El ataque
israeli se¢ basé en parte en informaciones dadas por
los rehenes liberados y esto es muy peligroso porque
en el futuro el secuestrador recordara su leccion.
Debemos pensar en esto. Es muy importante porque,
como dije, este ataque de Israel contra Uganda no
detendra a los secuestradores ni resolvera el problema
del apoderamiento ilicito de acronaves.

26. Los arabes y los africanos le agradecen a la mafia
israeli por haberles ensefiado que la lucha no es un
juego. También les damos las gracias porque ahora nos
damos cuenta del valor de las promesas y los compro-
misos sionistas en las negociaciones. Todos conocen
ahora la moral de los sionistas y el concepto que
tienen los israelies de las negociaciones. Cuando
vienen a las Naciones Unidas y piden negociar con
los arabes tienen la intencion de venir a las negocia-
ciones con un puiial escondido.

27. Como dije anteriormente, no voy a entrar en
detalles puesto que los oradores anteriores se han
referido a muchos aspectas de esta tragedia, pero si
quiero referirme a algunos aspectos que, a juicio de
mi delegacion, son muy importantes.

28. El mundo entero fue testigo de los festejos y del
regocijo expresado por las Potencias occidentales en
sus medios de informacidn, asi como por los imperia-
listas, a rafz de la noticia de la agresion israeli.
Manifestaron una reaccion histérica al alabar el crimen
y apoyar la agresion. Una superpotencia apoyd y feli-
citd a la entidad sicnista por esta ‘‘hazafia’. Esa
Potencia expresé sus felicitaciones a las entidades
israelies incluso antes dé haber recibido todos los
detalles de lo que habia ocurrido en Entebbe. Su
radio, La Voz de América, difundi las noticias de la
agresion sdlo minutos después de haber ocurrido.
Nosotros esperamos esa reaccion de esa Potencia,
que_siempre ha apoyado a Israel y ha expresado su
compromiso ilimitado e injusto con los sionistas en su
causa injusta. Se trata de la misma Potencia que a
menudo expresa su hostilidad respecto de la lucha de
los arabes y africanos por su liberacion y contra los
regimenes de la minoria racista en Palestina o en el
Africa meridional. Esta es una nueva manifestacion
de apoyo a Israel y de hostilidad hacia los africanos
y los arabes después de su reciente veto en el Consejo
de Seguridad respecto de la admisién de un pais afri-
cano ¢ independiente, Angola.

29. También hemos observado la satisfaccion general
que existe en los paises occidentales, especialmente
en el Reino Unido y en Alemania occidental, respecto
de la agresion israeli. En cuanto a la reaccién del
régimen racista de Sudéfrica, quisiera citar lo que
publicé el periddico Le Monde, el 7 de julio, con el
titulo **Los defensores del orden blanco estan jubi-
losos™":

“Ef Sr. Vorster, Primer Ministro de Sudafrica,
dirigio el lunes 5 de julio un mensaje de felicitacion

al Sr. Rabin como consecuencia de la incursidn
israeli a Uganda. Varias asociaciones sudafricanas
enviaron telegramas de apoyo al Gobierno de Jeru-
salén.

“El éxito de la incursion israeli alienta a los
blancos de Sudéfrica en la idea de que los paises
africanos no pueden luchar sin la ayuda de Potencias
exteriores y se puede ficilmente hacerlos entrar en
razén por los ejércitos blancos cuya tecnologia y
espiritu de iniciativa son superiores.

*Los militares sudafricanos estin convencidos
de que el Africa blanca puede defenderse facilmente
contra el Africa negra. ‘‘La unica preocupacion
verdadera es la de que una gran Potencia como
la Unioén Soviética intervenga, ya sea mediante el
envio masivo de equipo militar, ya sea.por el envio
de tropas o instructores''*.

30. La tragedia de Entebbe en realidad reveld
muchas cosas graves, perturbadoras y peligrosas.
Reveld muchos factores sicologicos serios que todavia
afligen a la sociedad y a la burguesia occidentales.
Quisiera sefialar a la atencién lo siguiente.

31. Primero, las Potencias occidentales manifestaron
una solidaridad racista y fanitica con la minoria blanca
en Palestina. Para ellos, la agresion israeli no fue
sino una operacion sumamente exitosa realizada por
el hombre blanco contra los negros del Africa y
contra los morenos de las tierras arabes, contra los
negros y los morenos de un mundo hostil diferente y,
el de la comunidad arabeafricana. Ademis, el jibilo
del mundo occidental corresponde a su obsesién en lo
que se refiere a la eficiencia y al éxito técnicos, aun
a costa del decoro, la honestidad, el honor y los
principios morales. El ataque israeli reavivé en Europa
los viejos sueiios coloniales. Fue considerado por algu-
nos europeos como un renacimiento del antiguo
vigor y virilidad europeos, asi como un recuerdo
nostalgico de los buenos tiempos de Europa.

32. Segundo, el papel de la entidad racista sionista
como un instrumento para servir y proteger los inte-
reses imperialistas y capitalistas en la region y en la
zona ha sido confirmado. Israel quiere que las Poten-
cias occidentales le den luz verde para desempeifiar
el papel de policia en nuestra regidn, a fin de mantener
los pueblos y los recursos de las comunidades africana
y arabe bajo control, en cooperacién con los regimenes
racistas blancos de Sudafrica y Rhodesia. Es un hecho
histérico que el movimiento sionista, desde el
comienzo, se ha ofrecido para servir a los intereses
imperialistas y capitalistas en nuestra tierra.

33. Tercero, un objetivo importante de la agresion
israeli fue el de desmoraiizar a los africanos y a los

* Citado en francés por el orador.



arabes, de alentar la divisién entre ellos y de conven-
cerlos de que su lucha contra los colonialistas blancos
racistas no lograra nada en Palestina o en Sudéfrica.
Quieren convencernos de que una campaifia concen-
trada contra los minoritarios regimenes racistas
blancos no tiene ninguna esperanza de éxito, que es
una causa perdida y que la dnica alternativa para
nosotros es retornar a la subyugacién bajo nuestros
antiguos amos. A este respecto, el semanario Man-
chester Guardian dijo el 11 de julio;

‘... a través de todo el Africa debe haber ahora
un nuevo sentimiento de vulnerabilidad militar. Si
tres aviones israelies que aparecen estrepitosamente
en un claro azul pueden demoler la mitad de los
costosos MIG sobre la pista de aterrizaje y derrotar
a un ejéreito atrincherado, entonces la pretension
del poderio armado africano... desaparece. {Qué
seguridad se puede tener en Lusaka, en Dar o en
Nairobi frente a un sorpresivo ataque tecnoldgico?
&Y qué ideas, por ejemplo en lo que respecta a la
crisis del Africa meridional, pueden ser alteradas
por tal conocimiento?"’

El Washington Post presentd esta idea en uno de sus
recientes titulares:

**La incursidn de Israel destaca la vulnerabilidad
de los Estados africanos”’.

34. Cuarto, la agresion israeli destacd el peligro
del compromiso de una superpotencia con un régimen
agresivo y racista como el de la entidad sionista. La
agresion fue posible gracias a los aviones de fabricacién
norteamericana, al sofisticado equipo norteamericano,
a la tecnologia y a los conocimientos norteamericanos,
ademas del aliento y apoyc norteamericanos. Sabe-
mos que las leyes norteamericanas prohiben la utili-
zacién del equipo militar entregado o vendido a
gobiernos extranjeros que no sea para la seguridad
interna o defensa propia. En esta oportunidad, quisiera
hacer notar que ni siquiera la prensa norteamericana
pudo pasar por alto este embarazoso aspecto del
problema relacionado con la participacion norte-
americana. El periddico el Washington Post de hoy
dice: :

“El Departamento de Estado ha llegado a la
conclusién de que no hubo **violacién’* de las leyes
norteamericanas en la utilizacién por Israel de
los aviones muitares de fabricacion estadounidense
C-130 en la espectacular incursidn israeli en Uganda
en la madongada del 3 al 4 de julio.

**La conclusién no sorprendié a nadie, sobre todo
después de que el Presidente Ford se apresuré a
encomiar a Israel por haber rescatado a 103 de los
rehenes que se encontraban secuestrados en un aero-
puerto de Uzanda. Las autoridades oficiales norte-
americanas admiten que el significado de la impor-
tante decision del Departamento de Estado y la
firme posicion de los Estados Unidos en las Naciones

Unidas con respecto a la incursion es el precedente
que puede establecer.

*En cuanto a la legislacion norteamericana sobre
la venta de armas, el Departamento de Estado, en
efecto, se salid por la tangente cuando se cuestiond
¢l uso de armas rendidas a Israel bajo ciertas condi-
ciones juridicas. Estas leyes requieren que tales
armas sean utilizadas sélo para la seguridad interna,
la defensa propia, la defensa regional o para aplicar
medidas que se ajusten a la Carta de las Naciones
Unidas.

*'El Departamento de Estado decidié que lsrael
habia utilizado los tres aviones de transporte
norteamericanos C-130 en Uganda en legitima
defensa, lo que esta autorizado por la Foreign
Military Sales Act. Esta constituyd una aplicacién
inusitada de la expresion ‘‘defensa propia’’, ya que la
incursién se llevé a cabo a 2.500 millas del territorio
israelf.

**Aln mas novedosa es la interpretacion juridica
norteamericana presentada el lunes ante el Consejo
de Seguridad de las Naciones Unidas, segiin recono-
cieron las autoridades de los Estados Unidos.”

De este articulo se desprende que los norteamericanos
no tienen la conciencia tranquila en lo que respecta a
este problema.

35. Cuando la entidad sionista realizd su vuelo de la
Palestina ocupada al corazén de Africa ¢se trataba
por fortuna de un casc de defensa propia o de seguridad
interna? Pedimos a los Estados Unidos que consideren
esta pregunta. Sin embargo, nos damos cuenta de que
nuestros llamamientos y preguntas a los Estados Uni-
dos han caido repetidamente en oidos sordos. No
esperamos ninguna respuesta, especialmente durante
este aifio de elecciones, época en que los sionistas
pueden decidir qué politico norteamericano triunfara.
Sin embargo, dirigimos nuestros llamamientos y
nuestras legitimas preguntas al pueblo norteamericarno.
A su debido tiempo, ese gran pueblo descubrira Ia
burda conspiracion sionista en contra de su pais y
de sus intereses vitales. También algin dfa el pueblo
norteamericano descubriré las verdaderas dimensiones
catastroficas del ilimitado compromiso norteamericano
con la entidad sionista racista y con el movimiento
sionista, Todavia tenemos esperanza en los pueblos y
no nos desalentamos. A lo que nos oponemos es al
sistema institucional norteamericano y al movimiento
sionista y sus bandas, que todavia ejercen influencia
sobre la politica estadounidense.

36. Permitaseme ahora formular algunos breves co-
mentarios personales.

37. Resulta sumamente desalentador advertir que el
Sr. Scranton reconoce la existencia de una violacién
de la integridad territorial de Uganda y acepta que esa
violacion, segiin sus palabras, **es inadmisible seglin




la Carta de las Naciones Unidas'' [/94/a. sesidn,
pdrr. 77). Sin embargo, aplaude la agresion israeli al
consideratla

“una de las mas notables misiones de rescate de la
historia, una combinacion de valor y cerebro que
probablemente jamas haya sido superada. Electrizo
a millones en todo el mundo y confieso que yo fui
uno de ellos." [[bid., pdrr. 95.]

Deploro esta confesion de nuestro colega. Deploro
esta reaccion apasionada e improcedente de un hom-
bre al que siempre apreciamos por su serenidad, su
decencia y sus dotes caballerescas. Confieso que todos
nosotros, durante estos meses de trabajo conjunto en el
Consejo, hemos sentido un gran respeto por el
Sr. Scranton como hijo leal de la nacion norteameri-
cana, aun cuando tuvimos divergencias con él y con
su Gobierno por razones politicas. Dejo constancia de
mi desaliento y sorpresa por su declaracién. No obs-
tante, es posible encontrar una explicacion a su actitud
colocando la erupcion emocional e irracional provo-
cada por ¢l ataque criminal a Entebbe dentro del marco
racial, si no racisia, que alin esta arraigado en la
sociedad burguesa occidental.

38. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
El proximo orador es el representante de Francia,
antes de darle la palabra, deseo aprovechar esta
oportunidad para expresarle, en nombre de todos los
miembros del Consejo y de mi delegacion, las mas
calurosas felicitaciones con motivo de la fiesta nacional
de su pais. El 14 de julio es una fecha que tiene profunda
y permanente significacion en la historia de la libertad
de los pueblos y en la afirmacién de los derechos
humanos. Me parece importante recordar esto en el
curso de este debate donde los temas de la indepen-
dencia y la soberania de los pueblos y las libertades
fundamentales ocupan un lugar tan destacado.

39. Sr. LECOMPT (Francia) (interpretacion del
francés): Sefior Presidente, le agradezco profunda-
mente las amables palabras que dirigié a mi pais.
Ha definido usted con tanta precision los ideales que
animaron la revolucion francesa iniciada el 14 de julio
que no puedo afadir nada, excepto proponerme a
participar en nuestras labores aunque se trate del dia
de nuestra fiesta nacional.

40, Desco expresar nuestras condolencias a la
delegacion de la Repiblica Federal de Alemania por el
fallecimiento del ex Presidente Gustav Heinemann,
Francia sentia una profunda estima por sus elevadas
miras, su valor politico y su absoluta lealtad. El
Sr. Heinemann fue colega y amigo del Presidente
Pompidou y por tanto el papel que desempefid en la
amigable cooperacion entre nuestros dos paises fue
considerable. *rancia siente como propia la lamenta-
ble pérdida que acaba de sufrir la Republica Federal
de Alemania. Yo mismo he tenido el honor de conocer
al Sr. Heinemann y de apreciar su calidad humana.
Deseo unir mis condolencias personales a las de mi
delegacion.

4]. Por sus tragicas consecuencias, el desvio del
aerobiis francés que hace el recorrido de Tel Aviv
a Paris en el aeropuerto de Entebbe, en Uganda,
es un ejemplo de los peligros mas graves a que esta
expuesta la comunidad internacional. Por este motivo,
la delegacion francesa, si bien tiene razones para com-
partir la emocién que este incider e suscito en Francia
y otros paises, considera conveniente realizar el exa-
men del problema en forma desapasionada y colocan-
dose, en la medida de lo posible, en el plano de los
principios.

42, Mi delegacion ya ha brindado un testimonio
detallado acerca del desarrollo de los acontecimientos.
Por Jo tanto no es necesario volver sobre los hechos
salvo para recordar que su concatenacion, hasta la
accion de fuerza final, hace dificil el determinar las
responsabilidades, Sin embargo, como es preciso
responder a las preguntas formuladas al Consejo,
aungue a nuestro juicio ocultan el verdadero problema,
me limitaré a hacer algunas breves observaciones
al respecto.

43, Tomemos en primer lugar el caso de Israel, pais
al que se dirige la reclamacion de varias naciones
africanas. E] hecho de que la penetracién sorpresiva
de elementos armados en un. aeropuerto extranjero
para emprender un acto de fuerza constituye una
violacion del derecho internacional es algo que, a pri-
mera vista, no puede ponerse en duda. Sin embargo,
para emitir un juicio objetivo es necesario tener en
cuenta las circunstancias que condujeron a esta accion.
Evidentemente, no habria ocurrido si no hubiese
existido previamente una amenaza ilegal contra la vida
y la seguridad de personas inocentes. La intervencion
israeli tuvo por objeto y dio como resultado la libe-
racion de ciudadanos israelies que, junto a ciudadanos
franceses, se hallaban sometidos a la forma mas abo-
minables de chantaje: aquella en que la victima esta
amenazada por una muerte inminente, sin tener el
menor control sobre factores que se han fijado de
manera arbitraria y cuyo juego en uno u otro sentido
decide su pérdida o su salvacion.

44, Hay quienes alegan que la accidén israeli fue
indtil puesto que la negociacion emprendida con los
secuestradores iba a tener éxito. Pero ademas del
hecho de que es imposible hacer un prondstico tan
optimista a posteriori, hay que considerar que este
razonamiento da implicitamente legitimidad al chan-
taje, puesto que es el iinico origen de una negocia-
cidn en la cual uno de los interlocutores no perte-
necia a ninguna de las categorias reconocidas por el
derecho internacional.

45, Estas consideraciones demuestran la dificultad
de calificar 1a accion realizada por Israel. Si ha habido
una violacién de la soberania de Uganda, ello no
ocurrié para atentar contra la integridad territorial ni
la independencia de ese pais sino Gnicamente para
salvar vidas humanas en peligro. y elio en una situa-
cion extremadamente particular. Sin duda, podria



aludirse aqui al articulo 2 de la Definicion de la
agresion, en el anexo a la resolucion 3314 (XXIX) de la
Asamblea General, que se rofiere a lo que ‘‘a primera
vista'' es una agresion y autoriza a juzgarla en fun-
cidn de ‘‘otras circunstancias pertinentes’'.

46. Es igualmente dificil emitir un juicio sobre el
comportamiento de Uganda. El articulo 9 del Convenio
para la represion del apoderamiento ilicito de aero-
naves, firmado en La Haya el 16 de diciembre de
1970', al que Uganda se adhirié el 27 de marzo
de 1572, dispone que, cuando ¢l secuestro de un avion
*‘se realice o sea inminente su realizacion, los Estados
Contratantes tomaran todas las medidas apropiadas a
fin de que el legitimo comandante de la aeronave
recobre 0 mantenga su control’’. Pero ;quién podra
reprochar a Uganda que haya pensado ante todo en la
vida de los pasajeros y de la tripulacién, y tomado
medidas para asegurar su salvaguardia, darles un
mimino de comodidades y facilitar la liberacion del
mayor niimero posible, aun cuando este comporta-
miento pudiera facilitar, en fin de cuentas, la satisfac-
cion de las exigencias ilicitas de los secuestradores?

47. En cuanto a los acontecimientos que siguieron
a la decisién del Gobierno de Uganda, di una explica-
cién clara en mi primera intervencion [1939a. sesidn].
Mi relato incluye las relaciones que a partir de ese
momento, y de acuerdo a los hechos que han llegado
a nuestro conocimiento, se establecieron enire las
autoridades de Uganda y los secuestradores.

48. (Podiia la inquietud que inspira cste asunto jus-
tificar una investigacion adicional? En verdad, no nos
parece que una medida de esta naturaleza pueda
arrojar mayor claridad mientras nos mantengamos
exclusivamente en el 4mbito de la responsabilidad de
los Estados participantes en el drama de Entebbe. La
confusién y la dificultad se deben al hecho de que
estos Estados son, pese a su aparente oposicion,
solidarios en cuanto a las consecuencias de la fatal
serie de acontecimientos provocados por un mismo
mal: la piraterfa aérea, acompaiiada de la toma de
rehenes.

49, El asunto que nos ocupa es caracteristico en
ese sentido. Demuestra hasta qué punto la iniciativa
de un grupo de individuos resueltos a llegar hasta
el fin en sus intenciones criminales si no se satisfacen
sus exigencias, cualesquiera sean sus motivos, puede
afectar las relaciones internacionales. La violencia ini-
cial, cometida por personas que no son sujetos del
derecho internacional, contra personas que tampoco
tienen calidad representativa algunalleva a una avalan-
cha de irregularidades e ilegalidades que esta vez
se deben a los Estados y que culminan en otro acto de
violencia. Las consecuencias de este encadenamiento
son deplorables, ya se trate de vidas humanas sacri-
ficadas, de angustias a que se somete a los rehenes y
a sus familiares, de pérdidas materiales o porque
comprometen, en las relaciones entre los Estados,
la estabilidad y la confianza necesarias para la paz.

50, Sin duda quienes cometen estos actos sostienen
que han emprendido un combate al servicio de una
causa y que, por no disponer de los medios con que
cuenta un Estado, hacen la guerra como pueden,
esforzandose en llegar a los resultados mas amplios al
menor precio. La invocacion de tal motivo no puede
llevar a la menor justificacién, Aparte del hecho de
que no existe autoridad alguna calificada para evaluar
la legitimidad de la accion emprendida en estas condi-
ciones, la naturaleza de los motivos no justifica que
se recurra a tales medios. La comunidad internacional
progresa lentamente hacia la eliminacion de la guerra y
no puede admitir que haya grupos que utilicen, al
servicio de su causa, procedimientos tan detestables
que ponen en peligro la vida de seres inocentes.
Por lo demas, hay ciertas formas de violencia que,
lejos de servirla, perjudican la causa por la que inten-
tan aplicarlas. El repudio expresado por la OLP y el
Frente de Liberacién de Palestina por la accion de los
secuestradores del aerobis se debe a una justa eva-
luacién de los verdaderos intereses de los palestinos.

51, Tanto en este recinto como en muchos otros,
Francia ha recordado sin cesar la necesidad de un
arreglo negociado de la cuestién del Oriente Medio
~obre la triple base del retiro de las fuerzas israelies
de los territorios ocupados, el reconocimiento del
derecho del pueblo palestino a una patria y el derecho
de todos los paises de la regién a vivir en paz, dentro
de fronteras seguras, reconocidas y garantizadas. Los
actos de violencia que presenciamos, cometidos por
unos y otros, y que crean nuevas causas de friccion,
desconfianza y resentimiento, lamentablemente no nos
acercan a este arreglo tan deseado.

52. Mi pais no ha dejado jamas de deplorar la
violencia, venga de donde viniere, y vuelve a deplo-
rarla hoy con motivo de un drama que lamentable-
mente ha causado victimas en uno y otro bando. Por
otra parte Francia esta muy preocupada por la pertur-
bacion que este tipo de drama provoca en las rela-
ciones entre los Estados cuando, como acaba de
ocurrir, se crea un dilema entre salvar las vidas huma-
nas y respetar la soberania nacional. Si hay una
conclusion a la que debemos arribar respecto del
grave asunto de Entebbe, es que no hay que escatimar
esfuerzo alguno para que, mediante las negociaciones,
se reconozcan los legitimos derechos de cada uno.
El derecho a la vida de los inocentes que transportan
nuestros aviones no es menos legitimo; es evidente y
sagrado. Es urgente, por lo tanio, buscar en esta esfera
a! ’igual que en otras ¢l medio de lograr una colabora-
cion mas activa y eficaz entre nuestros pafses.

53. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
En razén de que todos los miembros del Consejo han
hablado sobre el tema que se estd examinando, de
conformidad con la practica habitual haré uso de la
palabra, ahora como representante de ITALIA.

54.  Admitiré desde un comienzo que al empezar mi
declaracion en este debate me embargan sentimientos



encontrados y, sobre todo, una profunda ansiedad.
Por ocupar la Presidencia y tener la ventaja — o la
desventaja; no sé, en realidad, qué es — de ser el
Gitimo orador entre los miembros del Consejo, no
puedo dejar de sentir la fuerte corriente subyacente
de emociones que imprime su sello a cada declaracion
formulada en este debate. Me resulta muy dificil
disociarme de las responsabilidades propias del
ejercicio de la Presidencia y el consecuente deber de
imparcialidad que se espera de mi. Por cierto, haré
todo lo posible por satisfacer estas expectativas. Mis
colegas, pues, juzgardn si las opiniones que he de
expresar se dejan llevar més por mis altas responsa-
bilidades temporales o por las que se derivan de mi
calidad de representante de mi pafs. Personalmente,
creo que ambas opiniones son casi totalmente idén-
ticas, si no lo son en su totalidad.

55. Las delegaciones africanas, en una demostracién
de solidaridad bien comprensible, que personalmente
respeto en forma plena, han sostenido con vehemencia
que la inviolabilidad de la soberania y de la integridad
territorial de un Estado Miembro deben ser respetadas
incondicionalmente, rechazando categéricamente todo
intento de debilitar o moderar la forma en que se
condene o deplore esta incursidn israeli en el aero-
puerto internacional de Entebbe con circunstancias
atenuantes. Tras esta firme posicién existe, entiendo
bien, una preocupacion fundamental, compartida en
general por nuestros amigos africanos, a saber, que
una vez que se condone una accién de este tipo o se
la deje pasar, seria facil retornar a la llamada politica
del garrote, dejando a los pequeiios Estados indefen-
sos a merced de las Potencias vecinas o distantes. Por
cierto, esta es una legitima preocupacion que nadie
puede poner en tela de juicio y que, con toda justicia,
a pesar de algunas opiniones en contrario que compren-
siblemente se han expresado en el calor del debate,
debemos reconocer que, como las actas taquigraficas
lo demuestran con toda claridad, ningin miembro
del Consejo ha tomado a la ligera.

56. Por otra parte, Israel y otras delegaciones han
sostenido firmemente el derecho o el deber de un
gobierno de usar los medios adecuados, incluida la
utilizacién limitada y localizada de la fuerza, para
proteger la vida de sus nacionales en el territorio de
otro Estado, toda vez que se pruebe que éste sea
incapaz de asegurar tal proteccién. En este sentido,
se expresaron diferentes opinjones durante el debate,
en apoyo de cada una de las cuales fueron citados
eminentes juristas o la Carta de las Naciones Unidas.
Parece haber pocas posibilidades de acuerdo a este res-
pecto, entre otras razones porque ¢l Consejo, a pesar
de los destacados antecedentes de algunos de sus
miembros como eminentes juristas, es esencialmente
un foro politico y no un érgano adecuado para resolver
tan delicada cuestion. Empero, no puede hacerse caso
omiso del problema y me pregunto si por lo menos
no podriamos convenir en remitirlo a la Comision
de Derecho Internacional a fin de que comience los
preparativos para la adopcion de una doctrina de

aceptacion universal sobre la cuestién, evitando al
menos para el futuro la repeticion de las diferencias
que se han suscitado en este debate.

57. Frente a estas motivaciones de naturaleza
fundamentalmente humanitaria y juridica persiste,
sin embargo, el indiscutible derecho de cada Estado
Miembro al pleno respeto de su soberania, su indepen-
dencia y su integridad tertitorial. Una vez mas, estimo
que nadie pone en tela de juicio el hecho de que
atravesar las fronteras o el espacio aéreo de una
nacién independiente como Uganda, sin autorizacion
o'aviso previo, constituye una violacién de su sobt va-
nia.

58. Sin embargo, creo que aun sobre esto punto tan
conirovertido ha habido consenso. El representante de
la Repiblica Unida de Tanzania menciond esta cues-
tion en los términos mas elocuentes, por lo cual pre-
fiero remitirme a sus palabras:

“En lo que se refiere al caricter sagrado de la
vida humana, hemos dicho con toda claridad ante-
riormente y quiero volver a aclararlo ahora, que
para mi Gobierno, mi pueblo y no menos para mi
mismo, la vida tiene ese caracter. La pérdida de
vidas humanas es un hecho lamentable, ya se
trate de judios, africanos, drabes o cualquier otra
nacionalidad. Debe preservarse la vida humana.
Debe protegérsela y adoptarse todas las medidas
a fin de asegurar su preservacion.” [/942a. sesidn,
pdrr. 180.]

59. Si bien puede haber diferencias de opinién
en cuanto a las conclusiones que deban extraerse de
este principio, existe un aspecto sobre el cual todos
convenimos: el derecho a la vida es sacrosanto,
independientemente de la raza, la nacionalidad, la
religion o filiacion politica, y la reafirmacién de
la necesidad del respeto incondicional por la vida
humana debe ser la preocupacién primordial del
Consejo.

60. Esto me lleva al tercer aspecto del acounteci-
miento que hemos venido considerando, aspecto que
algunas delegaciones han puesto en sus declaraciones
en un primer plano y que otras lo relegaron aun plano
secundario, pero que ninguna considerd posible pasar
por alto 3y que fue condenado unanimemente. El
Ministro de Relaciones Exteriores de Mauricio, al
hablar en su calidad de Presidente en ejercicio de la
OUA, se refirié a esta cuestion en términos suma-
mente claros. Me refiero al fenémeno del terrorismo,
en particular del terrorismo internacional y de la pirate-
ria aérea, que en afios recientes han adquirido dimen-
siones hasta ahora desconocidas y que representan
una real amenaza de desquiciar el sistema de trans-
porte aéreo y de disgregar la estruciura normal de
nuestras sociedades.

61. Si bien estoy plenamente de acuerdo con el
Embajador Salim en cuanto a que los principios deben



tener prioridad por encima de cualquier otra conside-
racidn, me veo en la obligacién de plantear al Consejo
algunas preguntas que me parecen pertinentes.
L Acaso no es cierto que para sostener los principios
fundamentales consagrados en la Carta y lograr su
aplicacion no es suficiente preconizarlos en forma
verbal? Lo que hace falta es accién para llevarlos a
la practica. En otras palabras, si la comunidad inter-
nacional no adopta medidas eficaces para llevar a la
practica ciertas normas convenidas acordes con
dichos principios para evitar que las naciones, grupos o
individuos los violen yqué otro camino les queda a los
paises victimas de estas violaciones como no sea tomar
en sus manos la defensa de la ley? La historia de
la humanidad demuestra que este ha sido el caso en
tenebrosas épocas en que individuos o Estados se
arrogaban el derecho de hacer justicia toda vez que las
autoridades estatales o la comunidad internacional no
estaban en condiciones de hacerlo. Este es el desafio
que enfrentamos hoy. O bien dejamos, utilizando una
pintoresca expresion, que los nuevos demonios de
Dostoievsky, que actiian en nuestras sociedades nacio-
nales y en la comunidad internacional, se apoderen
del poder y desintegren nuestra civilizacion, susti-
tuyendo el orden por el caos, o bien reaccionamos
juntos con los medios adecuados. No subestimo el
sacrificio que se exige de cada pais, no en lo que
se refiere a los principios basicos, sino en lo que
conicierne a sus posiciones e intereses individuales.
El requisito fundamental de esta crucial encrucijada
para el futuro de nuestros pueblos y de la comunidad
mundial, que se hallan estrechamente interrelacio-
nados, es que nos elevemos por encima de nuestros
intereses y de nuestras posiciones individuales y que
asignemos prioridad a los intereses comunes de la
humanidad, que afectan igualmente a cada Estado
Miembro. Sé que esto no es facil, tanto mas cuanto
que estoy plenamente consciente de las causas profun-
damente enraizadas que han producido este fendémeno
perturbador que es el terrorismo internacional y en
particular el terrorismo aéreo.

62. El representante de Guinea tuvo a bien citar
{1940a. sesion, pdrr. 28] lo que mencioné que este
sentido en la Sexta Comisién durante el vigésimo
séptimo periodo de sesiones de la Asamblea General.
Quisiera agregar a esta cita algunos otros aspectos
que se reproducen en las actas resumidas oficialec
de las reuniones celebradas entre el 20 de septiembre
y el 12 de diciembre de 1972, es decir, hace cuatro
afios:

**A Italia le preocupan primordialmente los casos
de terrorismo de indole puramente criminal y las
manifestaciones de terrorismo politico que ocurren
fuera del carpo inmediato de los actuales conflictos
politicos y afectan los intereses de los Estados
que no son partes en tales conflictos. Los actos de
violencia dirigidos contra personas inocentes o
contra paises inocentes socavan los cimientos
mismos del orden internacional; por ello es que la
delegacion de Italia otorga alta prioridad a la prepa-

racion de una convencion internacional destinada a
reprimir el terrorismo internacional''2.

Y sugeri que en las recomendaciones a la Asamblea
General se incluyeran siete aspectos concretos.

63. Esa era la posicion de mi Gobierno en 1972 y
no ha cambiado. Y pensamos que esto es muy de
lamentar, porque significa que la comunidad interna-
cional hasta ahora no ha podido encontrar un remedio
para ambos aspectos de la situacién que mencioné
en aguella oportunidad. Los grandes problemas tales
como ¢l del Oriente Medio, cuya misma existencia
hace que aumente la tirantez internacional y es utilizada
por personas irresponsables para dar justificaciones
politicas y patridticas a sus actos criminales, estan atin
muy lejos de una solucién. Mas adn, la comunidad
mundial no ha podido colmar las lagunas inaceptables
que existen en el sistema del derecho internacional
en lo relativo a la prevencion y la represion de estos
delitos.

64. Los esfuerzos anteriores, que entre otras normas
dieron fugar a los Convenios de Tokio?, de La Haya!
y de Montreal?, lograron pocos resultados en la lucha
contra el terrorismo. Estos fracasos parciales debieran
servirnos de leccidon cuando elaboremos instrumentos
nuevos y mas eficaces que permitan que la comunidad
internacional supere su estado actual de impotencia.
Esto es exactamente lo que se planteaban los nueve
miembros de la Comunidad Europea mucho antes
del secuestro de la aeronave civil francesa prove-
niente de Tel Aviv, Por consiguiente ayer, en una
de sus reuniones periddicas a nivel de jefes de Estado
o de Gobierno, tomaron la decisién de elaborar entre
ellos un tratado que contenga méas medidas coercitivas
que puedan erradicar y prevenir el terrorismo y los
secuestros internacionales de personas o de aeronaves.

65. Las Naciones Unidas, como organizacién univer-
sal cuyo fin es promover la paz y el progreso en el
mundo, es por cierto el foro méas apropiado para ela-
borar instrumentos semejantes en escala global.

66. Toda nueva demora en adoptar medidas urgentes
para cambiar el curso de los hechos, para prevenir y
reprimir el terrorismo internacional, nos privarfa del
unico elemento eficaz de disuasién contra dos ame-
nazas iguales: primero, el uso de la fuerza a expensas
de paises indefensos o débiles involucrados contra su
voluntad en la retencion de rehenes por terroristas;
y segundo, la difusion y el fortalecimiento de grupos
criminales irracionales que actiian dentro de nuestras
sociedades nacionales y en la comunidad internacional
para provocar el fin de nuestra civilizacion.

67. Si se pone a la altura de lo que debe hacer en
esta oportunidad, el Consejo tiene una ocasion tinica,
por una parte, de sostener firmemente el principio del
respeto incondicional de la soberania y la integridad
territorial de todos los Estados, y por la otra, de
promover la accion que se propone, que deberia



desenvolverse dentro de los drganos competentes de
las Naciones Unidas. Si entiendo correctamente, esto
es exactamente lo que tenia presente el Secretario
General cuando, al final de la declaracién que hizo el
9 de julio ante el Consejo, dijo:

**Permitaseme concluir expresando la esperanza
de que, a pesar de las enérgicas opiniones que sin
duda se formularan en el curso del debate, el Consejo
halle la manera de mostrar a la comunidad mundial
un camino constructivo de manera que no se repitan
las tragedias humanas del pasado y el tipo de con-
flictos entre Estados que este drgaso considerara
ahora." [1939a. sesién, pdrr, 16.]

68. Sr. JARLAMOV (Unién de Repiiblicas Socialis-
tas Soviéticas) (interpretacion del ruso): Senor Presi-
dente, seré muy breve. Quisiera decir algunas palabras
en relacion con su intervencion.

69. En su calidad de representante de Italia, usted
ha condenado resuveltamente al terrorismo interna-
cional. Ha propuesto la adopcion de medidas eficaces
tendientes a prevenir en ¢l futuro actos de esta
naturaleza, asi como que se castigue severamente a
quienes recurren a tales actos.

70. En este sentido, desearia sefialar a su atencion
y ala de los miembros del Consejo una noticia publi-
cada el 12 de julio en el New York Times. En
esta noticia se comunica que su pafs ha dado refugio
a dos terroristas que, durante el desvio de un avién
soviético, asesinaron a una azafata e hirieron a dos
pilotos del aparato. Permanecieron cierto tiempo en
Turquia y luego encontraron asilo en su pais.

71, ¢(Cémo conciliar esto con su aseveracion de que
es necesario castigar a los terroristas? Y aca no esta-
mos hablando de terrorismo politico sino de un delito
comiin, de un asesinato. Ayer se hablé de una mujer
cuya suerte se desconoce. En el caso que menciono,
conocemos perfectamente bien qué suerte corrid esta
joven, que fue asesinada por los terroristas porque
intentd proteger a los pasajeros. Y he aqm que su pafs,
Sr. Presidente, les ha brindado asilo, seglin el New York
Times del 12 de julio.

72. (Cémo conciliar su condenacién personal de
estos actos con la noticia que acabo de mencionar?
Quizas nos pueda hacer alguna aclaracion al réspecto.

73. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Como respuesta al colega de la Union Soviética,
en mi capacidad de representante de ITALIA, diré
que desconozco en absoluto el incidente que acaba
de mencionar, pero voy aaveriguarlo. De todas formas,
a esta altura, en su lugar yo no aceptaria sin mas
la veracidad de cualquier articulo, aunque aparezca
en uno de los diarios mas prominentes del mundo
como es el New York Times.

74. Sr. BENNETT (Estados Unidos de América)
(interpretacion del inglés): Quisiera hacer un breve

comentario sobre un aspecto en realidad secundario,
planteado, como él mismo dijera, a titulo personal por
el representante de Libia.

75. Agradezco la simpatia y el respeto expresados
por el representante de Libia en relacion con el
Sr. Scranton, y estoy seguro de que éste ultimo
desearia hacer otro tanto. Pero lamento que el repre-
sentante de Libia haya manifestado desaliento por
ciertas partes de la declaracion formulada por el
Sr. Scranton, que citd pero en forma sélo parcial.
Ahora bien, dado que el representante de Libia domina
ampliamente el francés y el inglés, pienso que podria
haber lefdo un poco més atentamente el texto en
inglés. Quizas asi no se habria desalentado tanto,
aunque no hubiese estado de acuerdo con él.

76. Para decirlo brevemente, no puedo aceptar el
hecho de que el representante de Libia cite solo en
parte los comentarios del Sr, Scranton, con lo cual los
tergiversa. No creo que el representante de Libia lo
haya hecho intencionadamente, pero quizas convenga
que yo lea el texto completo de la parte pertinente
de los comentarios que hizo el Sr. Scranton ¢l 12 de
julio; “*El acto de Israel de rescatar a los rehenes
entrand forzosamente una infraccion temporaria de la
mtegnddd territorial de Uganda,’ [/94]1a. sesion,
pdrr. 77). El representante de Libia se aprovechd
de esta concesidn, que no es mas que una declara-
ci6n de hechos, porque todos estamos de acuerdo
en que hubo una violacion de la soberania nacional.
Pero el Sr. Scranton dijo después:

**Normalmente, tal infraccién no habria sido
permisible segln la Carta de las Naciones Unidas.
Sin embargo, existe un derecho bien establecido de
utilizar una fuerza limitada para proteger a sus
ciudadanos de una amenaza inminente de dafios
fisicos 0 muerte en una situacion en la cual el
Estado en cuyo territorio se encuentran no esta en
condiciones de protegerlos o no desea hacerlo.
El derecho, emanado del derecho a la defensa propia,
se limita al uso de la fuerza necesario y apropiado
para proteger a los nacionales amenazados de
dafios fisicos.

“El requisito de este derecho de proteger a los
nacionales quedd claramente satisfecho en el caso de
Entebbe.” [Ibid., pdrrs. 77y 78.]

77. El PRESITENTE (interpretacidn del inglés):
Hay varios representantes que han pedido la palabra.
El préximo orador es el representante de Cuba, a
quien invito a tomar asiento a la mesa del Consejo y
a usar de la palabra.

78. Sr. ACOSTA (Cuba) Sefior Presidente, satisface
sobremanera a la delegacion de Cuba verle presi-
diendo los trabajos del Consejo. Esa satisfaccion se
multiplica y ahonda por el hecho cierto y feliz de
que Italia y Cuba mantienen relaciones cordiales y
respetuosas de beneficio mutuo. Deseo agiadecerle.



y por su intermedio también a los miembros del
Consejo, el haber accedido a la solicitud de Cuba de
participar en el debate.

79. Quiero asimismo expresar nuestro pesar por la
muerte del Mariscal Chou-teh, Presidente del Comité
Permanente del Congreso Popular Nacional de la
Repiiblica Popular de China, y también dejar cons-
tancia de nuestras condolen ias a la delegacién de
la Repiblica Federal de Alemania por el fallecimiento
del Sr. Gustav Heinemann, ex Presidente de ese pais.

80. Sobre el tema que nos ocupa, mi delegacién
considera que serfa ocioso a esta altura del debate
hacer un recuento pormenorizado de los aconteci-
mientos de Entebbe y de los antecedentes que los
precedieron. Algunos de los oradores que me han
antecedido en el uso de la palabra me han liberado
de esa tarea.

81, La delegacion de Cuba considera que la accién
de Israel en el aeropuerto de Entebbe el 4 de julio
constituye, sin lugar a dudas, una flagrante violacién
de las disposiciones basicas de la Carta de las Naciones
Unidas. La criminal violacién de la soberania y de la
integridad territorial de un pais independiente, no
alineado y Miembro de las Naciones Unidas no admite
justificacién alguna y constituye unaintolerable afrenta
a la paz y seguridad internacionales.

82, Varias delegaciones han tratado aqui de desvir-
tuar el tema que tiene ante si el Consejo e incluso,
por medio de falaces interpretaciones del derecho, se
ha intentado justificar y se ha vitoreado un acto a todas
luces agresivo e injustificable.

83, La Carta destruye cuanta torcida interpretacion
pretenda utilizarse. El parrafo 4 del Articulo 2 de la
Carta asf lo demuestra cuando dice:

**Los Miembros de la Organizacién, en sus rela-
ciones internacionales, se abstendran de recurrir
ala amenaza o al uso de la fuerza contra la integridad
territorial o la independencia politica de cualquier
Estado, o en cualquier otra forma incompatible con
los Propdsitos de las Naciones Unidas.”

84. A la luz de este articulo, mi delegacién pregunta
a los miembros del Consejo; (Es que acaso Uganda
recurrié a la amenaza o al uso de la fuerza contra
Israel? (Es que Uganda amenazo la integridad territo-
rial o la independencia del régimen de Tel Aviv?

85. La respuesta es sencilla, clara y evidente:
Uganda estaba simplemente tratando de hallar solu-
cion a la suerte de los pasajeros que fueron llevados
por la fuerza a su territorio. Uganda, en un acto
humanitario, accedié a que el aerobiis francés ate-
rrizara cuando apenas le quedaba combustible para
15 minutos, Como respuesta a ello, recibid un ataque
por sorpresa que segoé la vida de muchos de sus hijos
y le ocasiond cuantiosas pérdidas materiales.

86. Esta accion es coherente con la politica tradi-
cionalmente agresiva y racista del Gobierno de Israel,
acerca de la cual las Naciones Unidas y la opinion
piiblica internacional tienen un abultado y alarmante
expediente.

87. Desde luego no nos extrafia que algunas delega-
ciones hayan aducido un supuesto derecho al uso de la
fuerza armada para proteger a los nacionales de un
pais en territorio extranjero. Esta ha sido la excusa
tradicional de los imperialistas para cometer todo tipo
de fechorias en el mundo, América Latina tiene pro-
fundas cicatrices del efecto de esa concepcion, Ahora,
con los acontecimientos de Entebbe, la politica del
garrote se pretende justificar también en Africa.

88. Mi delegacion no tiene dudas de que los actos
de terrorismo amenazan la vida de civiles inocentes y
de que constituyen un camino errdneo y repudiable.
Pero también lo es el terrorismo oficial que ha practi-
cado Israel, contra un pais cuyo Gobierno se convirtié
sin desearlo en escenario de un engorroso conflicto.
Este iltimo, la agresion israeli contra Uganda, es el
tema que tiene ante si el Consejo,

89. Mi delegacidn solicita que el Consejo condene
la violacion de la soberania y l1a integridad territorial
de Uganda por parte de Israel y que exija a este
ultimo que indemnice al Gobierno de Uganda por los
daiios causados.

90. Los hechos del 4 de julio son ademas un llamado
de alerta a todos los paises no alineados y en especial
convocan a la unidad de un Africa que defiende el
futuro grande, digno y hermoso a que sus hijos son
acreedores.

91. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés):
E! orador siguiente es el representante de la Repiiblica
Democratica Somali, a quien invito a que tome asiento
a la mesa del Consgjo y haga su declaracion.

92. Sr. HUSSEN (Somalia) (interpretacion del
inglés): En primer lugar, deseo asociarme a aquellos
que me han precedido para expresar las sinceras
condolencias de mi delegacién a la delegacién de la
Reptiblica Federal de Alemania por el fallecimiento
prematuro del Sr. Gustav Heinemann, ex Presidente de
la Repiiblica Federal de Alemania.

93. El Consejo examina hoy un asunto que, a nuestro
juicio, esta vinculado con las razones fundamentales
por las que se cred la Organizacién. Ese asunto es
el acto de agresion sin precedentes, ilegal y condenable
contra la integridad territorial y la soberania de un
Estado Miembro de la Organizacién. Es el tnico tema
del orden el dia y tenfamos la esperanza de que el
Consejo se limitara a él. No vemos razén alguna
por la cual este tema deba ser diluido con acusaciones
calumniosas dirigidas contra Estados Miembros que
creen con toda razon que este elevado principio de la
salvaguardia y defensa de la soberania y la integridad



territorial de todas las naciones, independientemente
de su magnitud y poder, debe respetarse y preser-
varse.

94, Las acusacion hecha ayer por el representante
de Israel en el Consejo, cuando dijo que Somalia
constituia un peligro para los Estados vecinos, carac-
teriza a la politica que su Gobierno ha estado aplicando
alo largo de los afios en su intento de causar malenten-
didos y socavar la unidad africana para poder servir
mejor los intereses israelies.

95. Los Estados africanos no han tardado en recono-
cer esa politica, La realidad es que la inmensa mayoria
de ellos han voto las relaciones con Israel y rechazado
sus ofertas de asistencia financiera y econdmica,
sabiendo por experiencia propia que esa asistencia
no era sino un ardid para comprometer su indepen-
dencia y soberania. Los Estados africanos no han
tardado en comprender la colusion de Israel con el
régimen de Pretoria a fin de perpetuar el sojuzga-
miento del pueblo africano en Sudafrica.

96, Es irénico que Israel, que nacid y se alimenté del
terrorismo, sea tan desvergonzado ahora como para
acusar a otros Estados de servir como centros de
terrorismo. {Hay acaso actualmente un pais que pueda
" presentar un historial semejante al de Israel en cuanto
a la brutalidad y la agresion contra poblaciones
indefensas? (Qué pais ha ordenado el sistemitico
bombardeo aéreo de aldeas y campamentos indefensos
si no Israel?

97. Podria continuar citando la larga historia de las
atrocidades cometidas por Israel contra sus vecinos
pero si asi lo hiciera caerfa en la trampa en que Israel
y quienes lo apoyan quisieran que cayéramos. Esto no
lo haré. El proposito de este debate no consiste
en examinar el terrorismo ni las relaciones entre los
Estados. Consiste en examinar la flagrante agresidn
perpetrada por Israel contra la spberania y la integri-
dad territorial de Uganda.

98, Cabe lamentar que aquellos miembros que limita-
ron sus observaciones a la cuestion del terrorismo
no hayan expresado una palabra de simpatia hacia los
inocentes que murieron a manos de los comandos
israelies en el aeropuerto de Uganda. Las conse-
cuencias del incidente de Entebbe podrian llegar a
constituir una victoria pirrica para el Gobierno de
Israel. Digo esto porque si hubiera otro lamentable
incidente de secuestro el Gobierno de Israel y aquellos
que colaboraron con él en esta cuestion podrian
comprender muy bien que se les tiene tan poca con-
fianza debido a este incidente que las negociaciones
seran practicamente imposibles.

99. El Embajador de Somalia sirvié de intermediario
en el incidente de Entebbe, no por consideraciones
politicas sino debido a las responsabilidades humani-
tarias que le correspondian como decano del grupo de
Estados arabes acreditado ante la Repiblica de
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Uganda, Sus servicios, que fueron profundamente
apreciados por aquellos que participaron activamente
en las negociaciones, llevaron a la liberacién de un
gran niimero de rehenes. {Qué habria dicho la comuni-
dad civilizada si €l se hubiese ne~ado a asumir esas
responsabilidades? ¢ Tenemos qut :ntender por lo que
ha dicho el representante israeli «n este Consejo que
los paises que participan en tales negociaciones son
conspiradores?

100, Los factores del incidente de Entebbe, asi como
sus ramificaciones, merecen la consideracién mas seria
por patte del Consejo antes de que se udopte una
decision final sobre este cuestién,

101, El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El préximo orador es el representante de Uganda, a
quien doy la palabra.

102. Sr. ABDALLA (Uganda) (interpretacion del
inglés): Seiior Presidente, en nombre de la delegacion
de Uganda deseo agradecerle la forma en que ha diri-
gido-este Consejo. Asimismo, deseo expresar mi sin-
cero agradecimiento a todas las delegaciones que han
hecho una valiosa contribucion al debate.

103. Independientemente de lo que el representante
sionista dijera el viernes pasado [/939a. sesidn],
el hecho es que el Israel sionista se encuentra en el
banquillo de los acusados por haber cometido un
serio crimen de inexcusable agresion contra ugandeses
inocentes que trataban por todos los medios de salvar
a todos los rehenes. Por consiguiente, es increible
que se acuse a Uganda y que el representante de
Israel trate de hacer creer al Consejo que Uganda
colaboré con los secuestradores.

104, La cuestion que el Consejo tiene ante si es
s6lo una, a saber, el acto de agresion perpetrado por
Israel contra Uganda. Por consiguiente, el Consejo
debe condenar a Israel por unanimidad por dicha
agresion y, al propio tiempo, exigir de é] compensa-
cién por la pérdida de vidas, las heridas ocasionadas
y los dafios provocados durante la invasion. El repre-
sentante de Israel no pudo presentar pruebas con-
vincentes en apoyo de su argumentacion. Lo que dijo
no consistié sino en una sarta de mentiras, tendientes
primordiaimente a desviar al Consejo de la cuestion que
debia examinar, es decir, la agresidn perpetrada
contra Uganda, para considerar la cual fue convocada
esta reunion.

105. En vez de agradecer a Uganda el haber salvado
la vida de los rehenes, Israel lo invadid. Se dijo en el
Consejo que Israel estaba orgulloso de lo ocurrido
en Uganda. Ni siquiera siente verguenza al afirmar
publicamente que lo haria otra vez, si fuera necesario.
El Consejo debe considerar que esta conducta de
Israel en Uganda equivale a la de un ladron que de
noche se introduce en una morada, asesina a sus
ocupantes, destruye con impunidad sus bienes y luego
se vanagloria ante el mundo de su fuerza.



‘106. Es cierto, Uganda fue invadida, pero no es la
primera vez en la historia moderna que se ha produ-
cido un acontecimiento similar. Quizds no sea nece-
sario ir demasiado lejos para citar otro incidente de
‘esta naturaleza, es decir el de Pearl Harbor, cuando
los barcos norteamericanos fueron barridos totalmente
por la incursién aérea japonesa durante la segunda
guerra mundial. Aunque ¢l mundo no lo creyera era
cierto que los Estados Unidos habian sido victimas
de un ataque por sorpresa. ¢Significaba ello acaso
que los Estados Unidos eran débiles, militarmente
hablando, o que habia agotado su capacidad bélica?

107. Las circunstancias que rodean la invasion de
Uganda deben ser consideradas entonces en esa
perspectiva, En el momento de la invasion, el Gobierno
de Uganda disponfa solamente de un puiiado de solda-
dos en torno al vigjo aeropuerto de Entebbe. Apenas
habfa un pelotén para vigilar la zona y sélo poseian
rifles livianos. Se procedio de esa manera a fin de no
asustar a los secuestradores, lo que hubiera puesto en
grave peligro la vida de los rehenes. También es
cierto que antes de la invasion Uganda negociaba de
buena fe con Israel, al tiempo que este pais prepa-
raba o ensayaba su flagrante agresion contra Uganda.
Uganda fue engaiiada, pero eso no volveri a suceder.
Deseo asegurar al Consejo que Uganda es fuerte, que
nuestras fuerzas armadas son capaces de hacer frente
a cualqujer agresién de Israel o de cualquier otro pais.

108. Pedimos al Consejo que concentre su atencion
en el acto de agresion de Israel contra Uganda. Luego
de examinarlo le pedimos que condene incondicional-
mente dicha agresion,

109. Como ustedes saben, el Presidente de la Repii-
blica de Uganda hizo todo lo posible por obtener la
liberacion de los rehenes y a esto lo hizo en interés
de la humanidad. Como bien lo saben ustedes, la
mayor parte de los rehenes fue liberada antes de
producirse la invasién sin haberse perdido ni una
sola vida. En vez de agradecer esto, Israel continud
can sus planes e invadié a Uganda, lo cual se tradujo
en graves pérdidas humanas y materiales. La leccion
que todos debemos extraer de esto es que, en vista
de la accion emprendida por Israel contra Uganda en
¢l futuro pocos Estados estarin dispuestos a hacer lo
posible por salvar la vida de las probables victimas
de tales secuestros.

110. El representante sionista ha dicho ante el Con-
sejo que la OLP tiene una oficina en Kampala, Uganda,
Si es asi, ello no debe sorprender a nadie, ya que la
OLP es observador en Ias Naciones Unidas y todos los
paises pueden mantener relaciones con ella. Incluso
aqui, en Nueva York, la OLP tiene una oficina.

111. El viernes se dijo en el Consejo que Israel
habia invadido a Uganda porque este pals era supuesta-
mente culpable del delito de pirateria jus gentium,
es decir, pirateria contra el mundo entero. En otras
palabras, el representante de Israel equipard la accién

de Uganda a la pirateria en alta mar. Cuando Israel
cometid la agresion contra Uganda no solo fue para
llevarse los rehenes, como segln Israel era lo que
intentaba hacer, sino que asesiné ademas a muchos
inocentes y destruyd injustificadamente una cantidad
considerable de bienes, entre ellos varios aviones
sumamente valiosos. ¢Quién es el pirata, entonces?
(Uganda o Isracl? A esta decisién la dejo en manos
del Consejo.

112, Elotro argumento esgrimido ante el Consejo fue
el de que Israel habia invadido a Uganda en ejercicio
de su derecho inherente de legitima defensa, estable-
cido en el Articulo 51 de la Carta. El representante
de Israel se explayd largamente al respecto citando
una serie de ejemplos que, dicho sea de paso, no
tenfan nada que ver con la cuestién y respondian al
fin premeditado de apartar la atencion del Consejo del
problema que debia examinar, es decir, el acto de
agresion de Israel contra Uganda. Esta agresion preme-
ditado contra Uganda no fue sino una violacién de la
soberania ¢ integridad territorial de un Estado indepen-
diente, que ademas es Miembro de la OUA y de las
Naciones Unidas, y es contraria a lo establecido ei el
parrafo 4 del Articulo 2 de la Carta. Si aceptamos
ese argumento de los sionistas equivaldria a darles
carta blanca a paises como Sudafrica e Israel para
invadir otros Estados amantes de la paz. En conse-
cuencia, dicho argumento debe ser completamente
rechazado por el Consejo.

113. Se recordari que hasta el momento de la inva-
sion el Presidente Amin habia logrado convencer a
los secuestradores de liberar a varios de los rehenes y
prolongar el plazo. Todavia estaba abocado a estas
negociaciones, haciendo todo lo posible para liberar
a todos los rehenes cuando Israel se tomd la ley en
sus manos y decidio invadir Uganda.

114, El iltimo argumento a que recurrid Israel para
engaifiar al Consejo fue que Uganda no habia demos-
trado ninguna disposicién de salvar la vida y bienes
de los rehenes que a la sazén se encontraban en suelo
ugandés. En otras palabras, Israel realiz6 esfuerzos
considerables para demostrar que Uganda no habia
protegido la vida y los bienes de los extranjeros. Se
informo al Consejo que el secuestro se habia produ-
cido aparentemente con conocimiento previo del
Gobierno de Uganda. El representante sionista dijo
también que el Presidente de Uganda habia actuado en
connivencia con los secuestradores del aerobis
francés, y cité numerosas fuentes para apoyar su
declaracion,

115.  En primer lugar, citaré la declaracion del repre-
sentante de Francia del viernes pasado, cuando
sefald:

“*Como se sabe, el asunto comenzd con el desvio
en vuelo sobre Corfd, el 27 de junio, de un aparato
airbus de la compaiifa Air France que, con 250 pasa-
jeros a bordo, efectuaba la travesia Tel Aviv-Paris.



**Advertidas de esa desviacion, las autoridades
francesas alertaron a algunas de sus embajadas,
entre ellas la de Kampala, y les pidieron que
intervinieran para que se autorizara a descender al
avidn, habida cuenta de que estaba proximo a agotar
sus reservas de combustible. Asi, nuestro Embajador
en Kampala intervino en ese sentido, ante las auto-
ridades ugandesas. La autorizacion para el aterri-
zaje se dio de inmediato.

**La aeronave aterrizo en Entebbe a las 3.40 horas
del 28 de junio. El Embajador de Francia se dirigié
al aeropuerto, pero no pudo tener contacto directo
ni con los secuestradores ni con la tripulacion o los
pasajeros. También el Mariscal Idi Amin se presentd
en el aeropuerto.’’ [/bid., pdrrs. 181 a 183.]

116. Permitaseme repetir también lo que expresé
el viernes a propdsito de lo, que es la opinién consis-
tente de mi Gobierno, es decir que Uganda no condona
el terrorismo ni proporciond armas a los secuestra-
dores como pretende el representante de Israel,
Como prueba de esta afirmacion basta leer la revista
Newsweek del 12 de julio, que expresa, entre otras
cosas:

*‘La aeronave secuestrada, vuelo 139 de Air
France, habia salido de Tel Aviv y se dirigia a
Paris. Realizd su escala prevista en Atenas y entre
los pasajeros subieron a bordo dos jévenes drabes
que llevaban una gran caja de metal con la etiqueta
‘datiles rellenos’, que podia contener armas o
explosivos. El aerobiis de doble turbina levanté
vuelo y pronto comenzo a desarrcllarse una sombria
y conocida escena. Michel Marius Henry, un
francés de 84 afios que vigjaba en primera clase,
dijo que sibitameate dos hombres se levantaron de
sus asientos, cerca de donde él se encontraba
empufiaron revolveres y anunciaron en mgles
‘Somos revolucionarios y ahora este avién nos
pertenece. Vamos a llevarlos a donde nos plazca’.
Otros secuestradores, armados con pistolas, grana-
das de mano y ametralladoras, ordenaron a los
pasajeros que levantaran las manos. El que aparente-
mente dirigia la operacién, un hombre delgado
y elegantemente vestido que parecla europeo, tomd
el micréfono de la cabina y anuncid: *Somos pales-
tinos'.”

117. Elrepresentante de Israel enfoca de una manera
muy simplista la compleja cuestion del secuestro reali-
zado en Entebbe. E! problema de la negociacion con
los secuestradores es sumamente delicado. ¢Puede
el representante de Israel informar al Consejo cuantas
personas perdieron la vida en el aeropuerto de Lod?
(Ha olvidado el Consejo el incidente de Kartum o el
incidente de Viena, donde se vieron involucrados los
Ministros de la Organizacion de los Paises Exporta-
dores de Petréleo? Los esfuerzos del Presidente
Amin en Entebbe deben analizarse teniendo en cuenta
esos antecedentes. La situacion era peligrosa y exigia
un tratamiento muy cuidadoso. En Uganda atribuimos
al problema la mayor gravedad y adoptamos una
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actitud préctica. Por este motivo nuestro Presidente
decidié negociar con los secuestradores para lograr
la liberacion de los rehenes.

118, La invasion israeli a Uganda también debe
considerarse dentro de un contexto mas amplio,
teniendo en cuenta que Sudafrica, en la parte meri-
dional del continente, e Isragl en el norte, estan
tratando de formar un eje de poder para intimidar y
controlar el Africa. Esta amenaza reviste contornos
mads graves en la declaracion formulada por el General
Gur, de que aunque Kenya se hubiera negado a proveer
los elementos necesarios para el descenso de los
aviones sionistas éstas habrian aterrizado igualmente
por la fuerza.

119. Como lo sefialé al comienzo de mi primera
declaracion, se ha convocado al Consejo para consi-
derar el acto de agresién cometido por los sionistas
israelies contra Uganda. No obstante, el representante
de Israel hizo todo lo posible por desviar la atencion del
Consejo con alegaciones burdas y totalmente falsas
contra Uganda y su Presidente. Se trata, por supuesto,
de un aspecto de la propaganda sionista e imperialista
de alcances mundiales destinada a encubrir el cobarde
acto de agresion de Israel contra Uganda.

120. Deseo instar una vez méas al Consejo a que
condene sin reservas y con el mayor vigor la barbara e
inexcusable agresion no provocada de Israel contra la
Republica soberana de Uganda. Uganda exige a Israel
una compensacion por las vidas perdidas y los dafios
ocasionados durante la invasion israeli. Nuestras auto-
ridades estan abocadas a la formulacion de los detalles
de la reclamacién por dichos daiios.

121. Los representantes de Israel y de los Estados
Unidos lanzaron ataques contra mi pais y nuestro
Presidente. Deseo ejercer una vez méas mi derecho de
respuesta ante las falsas alegaciones de esos repre-
sentantes.

122. En su ultima declaracion [/941a. sesion], el
representante de los Estados Unidos se refirié a mi
pais. No solo se hizo eco de las calumnias expresadas
por la delegacion sionista en cuanto a la supuesta
complicidad de Uganda en el secuestro del aerobis
francés, sino que incluso manifestd a este drgano
hasta qué punto lo habia admirado el abierto acto de
agresion cometido por Israel contra Uganda, pais
africano Miembro de las Naciones Unidas y de la
OUA.

123. Las expresiones del representante de los
Estados Unidos no pueden sorprendernos en absoluto.
Afirmo esto porque el mundo entero sabe perfecta-
mente el control que los sionistas ejercen en todo nivel
dentro de los Estados Unidos. Conocemos muy bien la
inluencia que los sionistas de Israel tienen en los
mas altos drganos ejecutivos de los Estados Unidos,
como lo sefiald no hace mucho el Jefe del Estado
Mayor Conjunto norteamericano, General Brown:



-**Es tan fuerte que es algo increible’’. **Los israe-
lies vienen a nosotros en busca de equipos. Les
decimos que es imposible conseguir el apoyo del
Congreso para un programa de ese tipo. Pero ellos
contestan: ‘No se preocupen por el Congreso. Noso-
tros nos ocuparemos del Congreso.’

**Vienen de otro pais pero pueden hacerlo. Como
saben, poseen los bancos y los periddicos en este
pais. Simplements observen donde se encuentra el
dinero de los judics en cste pais.”

124. En consecuencia, jpuede uno sorprenderse de
escuchar al representante de los Estados Unidos aplau-
dir un acto de agresidn cometido por Israel congra el
pueblo inocente de Uganda, cuyo tinico crimen, si es
que puede llamarse crimen, fue haber rermitido que
una aeronave que tenia combustible solamente para
15 minutos aterrizara en Entebbe, salvando asi las
vidas de mas de 250 personas? Dejo librado a
la sabiduria de los miembros del Consejo el extraer
las conclusiones necesarias.

125. Pero debo decir que tarde o temprano el pueblo
de los Estados Unidos, que estoy seguro no es feliz
con ¢l creciente control que tienen los sionistas de
sus asuntos, también un dia habra de poner fin a ese
contro} de los sionistas, al igual que lo hicimos en
Uganda, cuando expulsamos a los sionistas explotado-
res que estaban drenando la economia de nuestro
pafs, al ritmo de no menos de 3 millones de chelines
por dia, en ¢! momento en que fueron expulsados.
S6lo deseo formular la sincera advertencia al repre-
sentante de los Estados Unidos de que, si su pais
no es muy cuidadoso, el sionismo habra de colocarlo
un dia en dificultades de las cuales tal vez no sean
capaces de librarse.

126, Quisiera ahora citar lo siguiente de la declara-
cién formulada aqui por el representante de los Estados
Unidos:

**A mis amigos africanos aqui y en todas partes,
en 10 que respecta a la cuestion de la liberacion del
Africa meridional, mi Gobierno se ha puesto decidi-
damente del lado de los que buscan el Gobierno
de la mayoria, con la determinacion de que ello pueda
lograrse por medios pacificos. Me satisface que esa
politica haya sido adoptada mientras yo he estado
aqui.” [Ibid., pdrr. 90.]

127. Esta es la hipocresia mas grande. Porque
{,cOmo pueden sostener que apoyan un Gobierno mayo-
ritario en Sudafrica cuando al mismo tiempo se oponen
al uso de la fuerza por los movimientos africanos
de liberacion que luchan para liberar su patria? El
Sr. Scranton debiera saberlo; el Africa y los lucha-
dores por la libertad del continente no recurrieron
a la lucha armada hasta que se hizo evidente que ese
era el dltimo recurso dado que los regimenes racistas
en esa parte del Africa se habfan negado rotunda-
mente a ceder el poder a la mayoria por medios
pacificos.

128. Pregunto nuevamente: jcémo puede el represen-
tante de los Estados Unidos sostener que su pais
apoya al Africa cuando al mismo tiempo son quienes
llenan de dinero las manos de los racistas de Suda-
frica mediante inversiones, ayudando asi a esos racis-
tas a perpetuar su régimen de apartheid? (Como
pueden los Estados Unidos sostener que apoyan al
Africa cuando son quienes se oponen a las fuerzas de
liberacion en nuestro continente, como quedé demos-
trado por el papel que desempeiiaron en Angola,
donde uno de sus mercenarios ha sido ejecutado con
todo derecho?

129. El representante sionista hablé extensamente
y acusd a nuestro Presidente de complicidad en ¢l
episodio del secuestro en Entebbe. Quiero una vez mas
rechazar categdricamente todas estas alegaciones
como una completa tonteria, un absurdo y una sarta
de mentiras. Uganda permitié que la aeronave fran-
cesa aterrizara en Entebbe por razones puramente
humanitarias y sélo después de que asi Io solicitara
¢l Gobierno de Francia, De otra manera, ;qué hubiera
ocurrido a los 250 pasajeros del aerobis francés si
Uganda contestaba *‘no’’ a la solicitud de permiso para
aterrizar en Entebbe? (Cuél hubiera sido hoy la situa-
cion? En consecuenciy, las alegaciones del represen-
tante sionista en el Consejo constituyen la peor clase
de cinismo que este 6rgano ha escuchado. Uno salva
la vida de alguien y luego esa persona se vuelve y
lo elimina junto con los miembros de su familia,
argumentando que usted queria matarlo a él.

130. ¢Pero por qué se embarcé Israel en una cam-
pafia acusando a Uganda y a su Presidente? (Por
qué los imperialistas y sus agentes han recurrido
a esta calumniosa campafia mediante sus medios de
comunicacion? La razén es clara y simple.

131, En primer lugar, los sionistas fueron sorpren-
didos con las manos en la masa en un acto de flagrante
violacién de la soberania e integridad territorial de la
Repiiblica de Uganda. Sus manos estan manchadas
y siempre lo estaran con la sangre de esos inocentes
soldados ugandeses a los que dieron muerte a sangre
fria en el aeropuerto de Entebbe. La razén de la
agresion israelf se debe, entre otras cosas, a que
Uganda desempeiid, y continda haciéndolo, un papel
decisivo en el desenmascaramiento del feo rostro del
sionismo. La razon, una vez mds, es que Uganda
expulsd a los explotadores sionistas de su suelo debido
a la descarada explotacion de su economia, de la que
extraian mas de 3 millones de chelines diarios. También
se debe a que Uganda desempefid un importante papel
en la ruptura de las relaciones diplomaticas entre
Israel y virtualmente todos los paises africanos, en
simpatia y solidaridad con la justa causa del pueblo
arabe y los palestinos, cuyas tierras ain se encuentran
bajo la ocupacion ilegal de los sionistas. También
obedece a que Uganda ha denunciado y continuara
denunciando el eje Pretoria-Tel Aviv, que fue tan
evidente durante la guerra de octubre y que se ha
tornado ahora mas evidente ailin después de las conver-
saciones Rabin-Vorster y Vorster-Kissinger.



132. El representante sionista hablé en forma arro-
gante del ‘‘respeto’ que tiene su pafs por el Africa,
asf como de las relaciones entre Uganda y sus vecinos.
Permitaseme decir lo siguiente. Los intentos israelies
de dividir al Africa estin condenados al fracaso por-
que el Africa es un continente suficientemente maduro
y dueiio de si mismo. Los africanos saben quiénes son
sus enemigos. El Africa no serd dividida ni por los
sionistas ni por los navios y aviones de guerra ameri-
canos que se encuentran actvalmente en el puerto de
Mombasa. La presencia de esos navios y aviones de
guerra en dicha parte del Africa constituye una
amenaza directa a la paz y seguridad internacionales,
asi como a la independencia de todo el continente
africano y, por tal razén, debe ser condenada en
los términos mas vigorosos.

133, Debo decir ademas que el imperialismo norte-
americano, que fuera totalmente derrotado por los
heroicos pueblos de Viet-Nam, Camboya y Laos,
estd mostrando ahora su cara agresiva en el Africa;
pero puedo asegurar al Consejo que también alli
sera derrotado. En efecto, estd condenado a sufrir la
misma derrota de que fue objeto en Indochina. Ello
resulta claro por la derrota que recientemente sufrieron
en Angola.

134, En cuanto a las relaciones de Uganda con sus
vecinos, solo diré que cualquier malentendido entre
nosotros deb: ser dilucidado como una querella de
familia y ¢ v cardcter temporario, que cualesquiera
sean los problemas que debamos enfrentar los hemos
de resolver en Africa, al estilo africano; y que los
imperialistas seran expulsados.

135, Debo expresar también al representante sio-
nista que en Uganda estamos orgullosos de haber
puesto nuestra economia en manos de los ugandeses
y deseo recardarle que al hacerlo nos comprometimos
a recompensar a todos aquellos que se vieran
afectados. Ya hemos indemnizado en forma adecuada
a ciudadanos de la India y de-los Estados Unidos, y
se estin celebrando negociaciones en igual sentido
respecto de los britdnicoasidticos involucrados. Por
consiguiente, el sionismo no debe tratar de sembrar
confusién al equiparar el derecho de los pueblos a
ejercer el control sobre sus propias economias con el
racismo.

136. En razén de lo expuesto es que he debido
afirmar ante el Consejo que lo dicho por el represen-
tante de Israel no era mis que un conjunto de mentiras
con lo cual pretendia desviar la atencién de los miem-
bros de este 6rgano de la unica y real cuestién a
nuestra consideracion, es decir, el acto de agresion
cometido por Israel contra el pueblo de Upganda,
violacion flagrante de la integridad territorial y de la
soberania de mi pafs.

137, Me reservo el volver a hacer uso del derecho
a contestar si las circunstancias asf lo determinan.
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138. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Antes de dar la palabra a quien ser4, quizas, el dltimo
orador, desearfa agregar unas pocas palabras, como
representante de ITALIA, a lo que antes respondé al
representante de la Unidn Soviética.

139. Luego de una averiguacion preliminar efectuada
sobre la base de la descripcion que de los aconte-
cimientos ¢l mismo proporciond, supongo que se refe-
ri6 al secuestro de un avién soviético que hace algunos
afios aterrizé en Turquia. Lo que pasé en el tiempo
transcurrido desde entonces, no lo sé oficialmente.
Por cierto que no supuso o supone ninguna respon-
sabilidad de parte de las autoridades italianas en
aquellos hechos. Creo que en todo caso este incidente
demuestra la necesidad de una convencién interna-
cional que imponga a los Estados estrictas obliga-
ciones para enjuiciar a los secuestradores y no permi-
tirles viajar libremente por el mundo hasta tanto no
hayan rendido cuentas ante la justicia del pais en que
fueron capturados. A proposito, debo decir que segiin
tengo entendido, eso fue lo que hicieron las auto-
ridades turcas con aquellos secuestradores, quienes
fueron detenidos y sentenciados de acuerdo con la
legislacién penal vigente en el pais.

140. Tiene la palabra el representante de Israel.

141. Sr. HERZOG (Israel) (interpretacion del
inglés): Al llegar al fin de estas deliberaciones, me
permito exhortar a usted, Seifior Presidente, a los
demds miembros de] Consejo y sobre todo a mis cole-
gas africanos a que tomen las medidas humanitarias
necesarias para descubrir el paradero de la Sra. Bloch.
Si desgraciadamente, y como lo sospecho, ha sido
asesinada, lanzo un llamamiento para que el cuerpo
de esta anciana de 75 afios sea devuelto a sus fami-
liares para que le den una sepultura digna. Espero
que esta exhortacién al Consejo no quede sin respuesta.

142. E! PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Si, a la luz de todo el debate, se me permite inter-
pretar el sentimiento de los miembros del Consejo
sobre este aspecto de caricter estrictamente humani-
tario, he de comunicar este llamamiento al Ministro
de Relaciones Exteriores de Uganda.

143. No tengo més oradores inscriptos en mi lista.
Por tanto, voy a asumir que hemos concluido el
debate. Si ningtin otro orador desea hacer uso de la
palabra infiero, de acuerdo con la practica habitual,
que el Consejo estd en condiciones de proceder a la
votacion sobre los dos proyectos de resolucién que
han sido presentados y que figuran en los documentos
$/12138 y $/12139.

144. Sr. SALIM (Repiiblica Unida de Tanzania)
(interpretacion del inglés): Seior Presidente, antes de
pasar a la etapa de la votacion, desearia usar de la
palabra en nombre de mis colegas africanos, los repre-
sentantes de Benin y de la Republica Arabe Libia,
con respecto al procedimiento de la votacion sobre
nuestro propio proyecto de resolucion [§//2739].



145. En mis dos intervenciones anteriores puse de
relieve la preocupacion de Africa, claramente reflejada
por los voceros africanos que han hablado, mis
hermanos de Libia y de Benin, y sobre todo por el
Presidente del 27° periodo ovdinario de sesiones del
Consejo de Ministros de la OUA, mi hermano el
Ministro de Relaciones Exteriores de Mauricio, como
asimismo por otras delegaciones africanas que si bien
no son miembros del Consejo igual participaron en el
debate para expresar la unanime preocupacion de la
OUA vy de sus Estados miembros ante la flagrante
violacion de la soberania y de la integridad territorial
de la Repiiblica de Uganda.

146. Declaré en mis dos intervenciones que personal-
mente habria preferido que el debate se hubiera rea-
lizado sin una excesiva emotividad para que se diera
a todos nuestros colegas la oportunidad de considerar
a fondo, sobre la base de los hechos, la queja presen-
tada por los Estados africanos por la violacion de la
soberania de uno de ellos y poder entonces pronun-
ciarse sobre ella. Lamentablemente, esto no ha sido
posible. Hemos visto, como se pone de manifiesto
en el proyecto de resolucién presentado por el repre-
sentante del Reino Unido en nombre de su delegacion
y de los Estados Unidos [5//2/38], un intento de disi-
mular completamente el hecho de la violacion de la
soberania de Uganda.

147. Por supuesto, tendré oportunidad de explicar el

voto de mi propia delegacion con respecto a este
proyecto de resolucion antes de que se realice la
votacidn pero, por el momento, y con respecto a
nuestro proyecto de resolucién, consideramos que, en
vista de todas estas circunstancias, de todos los enfren-
tamientos que esta cuestion ha suscitado y del hecho
de que parece haber una determinacion de hacer
caso omiso o de desvirtuar la legitima denuncia de
Africa, no serfa oportuno que insistiéramos en someter
a votacion nuestro proyecto de resolucion.

148. Por consiguiente, en nombre de los patroci-
nadores de este proyecto de resolucidn, no insistimos
en que se lo ponga a votacion. Sin embargo, qui-
sigramos dejar en claro que queda constancia de
este proyecto en los documentos del Consejo y que los
Estados africanos se reservan su opcion de renovar la
consideracion de este importante problema en el
momento apropiado, dentro del contexto de los prin-
cipios que lo inspiran y por los que luchamos en
esta situacion particular. Eso es todo lo que tengo que
decir en nombre de mis colegas, los representantes
de Benin y de la Repiiblica Arabe Libia, y de Ia
delegacion de Tanzanfa con respecto al proyecto de
resolucion que hemos patrocinado. Como ya dije,
explicaremos nuestro voto sobre el proyecto de resolu-
cion del Reino Unido y de los Estados Unidos.

149. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Deseo asegurar al representante de la Republica Unida
de Tanzania que he tomado nota cuidadosa de lo que ha
dicho en nombre de su delegacién y de las delega-
ciones de los ctros miembros africanos del Consejo.

150. Daré ahora la palabra a los representantes que
deseen explicar su voto antes de la votacion.

151. Sr. MIRZA (Pakistan) (interpretacidn del
inglés): En mi declaracion del 12 de julio [/94/a. se-
sion], dije que a juicio de mi delegacion el asunto a
consideracion del Consejo era la agresion de Israel
contra Uganda y que el Consejo no podfa pronun-
ciarse sino en una forma, es decir, sostener el prin-
cipio de la soberania y la integridad territorial de
los Estados y condenar el acto de agresion de Israel
contra Uganda. Agregué también que el Consejo
deberia exigir que se pague a Uganda compesisacion
por las grandes pérdidas en vidas y en bienes ocasio-
nadas por la accidn israeli. Nos satisfizo ver que, salvo
un nlimero muy pequeiio de oradores, todos 1os parti-
cipantes en este debate compartieron estas opiniones,
que se basan en los hechos y en el respeto de los
principios de la Carta, del derecho y la moral inter-
nacional.

152. El proyecto de resolucion presentado por Benin,
la Repiiblica Arabe Libia y la Repiblica Unida de
Tanzania, que ahora no se pide que sea sometido a
votacion, responde, a nuestro juicio, alos deseos gene-
rales y trata adecuadamente los asuntos que conside-
ramos. Su redaccion es moderada y la accién que pro-
pone es la minima que exige la situacion. Lo apoyamos
y lo apoyaremos mas adelante, cuando quiera que
este asunto sea examinado nuevamente por el Consejo.

153. En nuestra intervencion del 12 de julio, también
expresamos que estamos dispuestos a discutir el mal
del terrorismo en cualquier momento y en cualquier
foro. Reitero que en Pakistan nunca hemos condo-
nado o apoyado actos de terrorismo, como tampoco
los secuestros de aviones. Ademas, dijimos que no
deberfamos ser selectivos al definir el terrorismo, que
debiera discutirse en su totalidad y en todas sus
facetas.

154. En cuanto al proyecto de resolucion sobre los
secuestros presentado por las delegaciones del Reino
Unido y de los Estados Unidos, observamos con pesar
que no trata el asunto que tenemos a nuestra consi-
deracion. Observamos en particular el hecho de que, en
el parrafo 3 de su parte dispositiva, el proyecto
meramente reafirma la necesidad de que se respeten
la soberania y la integridad territorial de todos los
Estados, sin hacer referencia alguna a la violacién
isracli de la soberania y la integridad territorial de
Uganda, en contravencion con las disposiciones de la
Carta.

155. Como dije hace un momento, mi pais y mi
Gobierno se oponen a los secuestros de aviones
y los deploran. No obstante, dado que ese proyecto
de resolucion no se vincula en realidad en su fondo y
en su espiritu con el tema que estamos debatiendo,
la delegacion del Pakistan lamenta decir que no podra
participar en su votacion.



156. Sr. HAYNES (Guyana) (interpretacion del
inglés): En nombre de la delegacion de Guyana, deseo
hacer una breve observacion con respecto al proyecto
de resolucion S/12138 que se propone someter a
votacion.

157. El tema de ese proyecto de resolucion, el pro-
blema de los secuestros de aviones, no figura en el
orden del dia de esta sesion del Consejo. Lo que real-
mente examinamos es la denuncia del Presidente en
ejercicio de la OUA, el Primer Ministro de Mauricio,
acerca del acto de agresién de Israel contra la Repi-
blica de Uganda. Por supuesto, ya hemos sefialado
lo siguiente:

**Aquellos que tratan de velar las impli ..ciones
de la cuestion que enfrentamos hoy — la i.gresion
de Israel contra Uganda — solo hacen mas dificil la
buisqueda por la comunidad internacional, a través
de la Asamblea General, de una solucién al feno-
meno del terrorismo internacional. Guyana, por su
parte, sigue dispuesta a dar su contribucion a esa
importante bisqueda en el momento y en el foro
apropiados.” [/1940a. sesidn, pdrr. 87.)

158. Por la razdn que acabo de sefalar, mi delega-
¢ién no participara en la votacion de ese proyecto de
resolucion.

159. Sr. BOYA (Benin) (interpretacién del fran-
¢és): En nuestra anterior declaracion (/94/a. sesion]
indicamos que la cuestién que figuraba en el orden
del dia era el acto de agresion cometido por Israel
contra Uganda. Por consiguiente, sea cual fuere
la importancia y la urgencia del problema del terro-
rismo internacional y de la pirateria aérea a que se
refiere el proyecto de resolucion S/12138, para nosotros
este punto no corresponde al del orden del dia. Por
ello lamentamos no poder participar en la votacion.

160. Sr.JARLAMOYV (Union de Repliblicas Socialis-
tas Soviéticas) (interpretacién del ruso): Los patroci-
nadores del proyecto de resolucion contenido en el
documento §/12139 lo han retirado, pero era precisa-
mente ese proyecto el que habiamos considerado como
una base apropiada para la adopcién de una decision
en cuanto al asunto que considera el Consejo.

161. EI proyecto de resolucion contenido en el
documento S/12138 nos obligaria en realidad a alterar
el orden del dia y a considerar otra cuestién que, aun-
que importante, no figura en el orden del dia. Hemos
establecido nuestra posicién en dos ocasiones. No
podremos participar en la votacion de ese proyecto
de resolucion.

162. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El Consejo procedera a votar ahora el proyecto de
resolucion contenido en el documento S/12138, patroci-
nado por el Reino Unido y los Estados Unidos.

Se procede a votacion ordinaria.
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Votos a favor: Estados Unidos de América, Fran-
cia, Italia, Japdén, Reino Unido de Gran Bretaiia ¢
Irlanda del Norte, Suecia.

Votos en contra: Ninguno.
Abstenciones: Panamé, Rumania.

Hay 6 votos a favor, ninguno en contra y 2 absten-
ciones.

No habiendo obtenido el voto afirmativo de nueve
miembros, queda rechuzado el proyecto de resolucion.

Siete miembros (Benin, China, Guyana, la Repii-
blica Arabe Libia, Pakistdn, la Unién de Repiiblicas
socialistas Soviéticas y la Repiiblica Unida de Tan-
zania) no participaron en la votacion.

163. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Daré ahora la palabra a los oradores que deseen
explicar su voto después de la votacion.

164. Sr. RICHARD (Reino Unido) (interpretacion
del inglés): Sefior Presidente, le agradezco que me
permita hablar para explicar mi voto y también para
responder a lo que describiria, con su permiso,
como la muy digna declaracion formulada por mi
colega y amigo el representante de Tanzania.

165. Antes de explicar el voto de mi delegacion,
deseo unirme al representante de Francia al expresar
mis profundas condolencias por la muerte del
Sr. Heinemann, ex Presideate de la Repiblica Federal
de Alemania. Mi pais, que tiene relaciones tan estre-
chas y amistosas con la Repiblica Federal de Ale-
mania, se ha estristecido particularmente ante la
muerte de un sabio y distinguido hombre de Estado
que tanto luché en su vida por la democracia, la
verdad y la decencia humana.

166. Al referirme ahora al proyecto de resolucién
§$/12138, que no ha sido aprobado, quisiera sefialar
que en el primer parrafo del preimbulo no se ha hecho
referencia a la comunicacién del Primer Ministro de
Mauricio, Presidente en ejercicio de la OUA. Sélo
diré que fue un pecado de omisidn; no de comisién.
Si el proyecto hubiese seguido el curso normal,
habria sido necesario proponer en algin momento las
enmiendas apropiadas. Espero que el Primer Ministro
de Mauricio acepte mis excusas por no haber hecho esa
inclusion en el proyecto que, lamentablemente, no ha
sido aprobado por el Consejo.

167. Este ha sido un debate largo, dificil y, a veces,
apasionado. No creo que esto sea necesariamente
algo malo; quizas fuera inevitable. Tratamos aqui
graves y complejas cuestiones que tienen mucha impor-
tancia para todos nosotros y con grandes implica-
ciones para la conducta de las relaciones interna-
cionales. Es, pues, simplemente correcto que hayamos
utilizado esta ocasion para expresarnos libre y franca-



mente, A pesar del hecho de que no hayamos podido
lograr un acuerdo, creo que muchas de las preocu-
paciones que se¢ han expresado durante el debate son
en realidad ampliamente compartidas.

168. Me parece que hay ciertas posiciones comunes
en la mayoria de las declaraciones formuladas en
este debate.

169. En primer lugar, casi todos nosotros, si no todos
los que han hablado, hemos condenado claramente
el terrorismo y los secuestros internacionales, y en
el Consejo existe una aceptacion general de la nece-
sidad de emprender un mayor accién internacional,
ni no ahora, al menos en el primer momento apro-
piado, para impedir otros actos de secuestro y castigar
a los responsables. Hemos observado con gran interés
esta unanimidad de enfoque y quisiéramos examinar
muy cuidadosamente qué debe hacerse ahora, En este
contexto, deseo seialar especialmente a la atencién
del Consejo la declaracion formulada al respecto por
los Jefes de Gobierno de los Estados miembros ael
Consejo Europeo, en su reunion en Bruselas el 12
y 13 de gulio.

170. El segundo punto al que concederia especial
importancia es la preocupacién expresada aqui acerca
de la necesidad de sostener el imperio del derecho
y de la Carta de las Naciones Unidas y de asegurar
el respeto por la soberania y la integridad territorial
de todos los Estados. Mi Gobierno comprende
plenamente la preocupacion expresada en muchos
sectores por las implicaciones de la operacién israeli
en Entebbe en lo que se refiere a estos principios.

171, El tercer punto que deseo sefialar a la atencion
y que, creo, estuvo en la base del actual debate, es la
cuestion de cémo conciliar el deber que cada Estado
tiene indudablemente de proteger la vida de sus
ciudadanos con la necesidad de respetar los principios
que acabo de enumerar.

172. Quizas pueda agregar un cuarto punto acerca del
cual estoy seguro que no hay discusion. Todos iamen-
tamos mucho ia pérdida de vidas que estos aconteci-
mientos han provocado, ya se trate de las vidas de
blancos o de negros. Una de las razones por las
cuales la suerte de la Sra. Bloch fue una importante
parte en este debate es simple: no porque fuese blanca
ni porque todo el mundo se haya conmovido ante el
aparente destino de esa mujer enferma de 75 aios,
sino que es porque el Gobierno de Uganda mintié
acerca de elia.

173. También quisiera asegurar al Ministro de Rela-
ciones Exteriores de Uganda — y me complace que
esté aqui y espero que me escuche — que el Gobierno
y el pueblo del Reino Unido no estan dispuestos a
someterse a amenazas, cualquiera sea el lugar de donde
provengan. Se puede persuadir a los britanicos para
que hagan muchas cosas, pero el chantaje no surte
ningin efecto en ellos.
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174. Creo que hay pocas dudas de que estas cues-
tiones son dificiles. Serdn el tema de muchos debates
en el futuro y ciertamente nosotros no trataremos de
eludirlos. Pero fue precisamente a causa de la dificultad
de lograr un acuerdo en el Consejo sobre cuestiones
como estas, en el curso de un debate como el que
hemos sostenido esta semana, que en mi declaracion
del 12 de julio [/940a. sesion] sugeri que el Consejo
haria bien en concentrar su atencién no en formular
un juicio sobre lo que ha ocurrido sino en tratar de
evitar tales sucesos en el futuro. Fue por esta razon
que mi delegacion, junto con la de los Estados Unidos,
presentd el proyecto de resolucién por el que se
condena el secugstro de la aeronave de Air France,
lamentando la pérdida de vidas humanas resultantes,
reafirmando la necesidad de respetar la soberania
y la integridad territorial de todos los Estados, de
conformidad con la Carta de las Naciones Unidas, e
instando a la comunidad internacional a considerar
las formas de garantizar la futura seguridad de las
lineas aéreas internacionales.

175. En vista del amplio acuerdo que se ha expresado
en el Consejo con cada uno de esos cuatro puntos
principales, lamentamos que no haya sido posible
llegar a un acuerdo acerca de la aprobacion de este
proyecto de resolucién.

176, Sin embargo, deseamos dar las gracias a las
delegaciones que votaron a favor, asi como a aquellas
que, por una razon u otra, consideraron que no debian
participar en la votacion aunque expresaron estar de
acuerdo con los términos del proyecto de resolucion.
El hecho de que hayamos patrocinado ese proyecto
de resolucién no implica en modo alguno hostilidad
por parte de mi Gobierno contra ninglin Estado o
Estados ni tampoco falta de comprension de nuestra
parte acerca de sus preocupaciones e intereses.
Nuestro interés era promover lo que considerabamos
una resolucidn justa y equitativa que abarcara todos
los aspectos de los acontecimientos ocurridos en
Entebbe de manera que se pudieran sentar las bases
para lograr una cooperacién internacional frente al
flagelo del terrorismo.

177. Mi delegacion lamenta que el Consejo no haya
podido llegar a un acuerdo. Sin embargo, conside-
ramos que nuestras deliberaciones nos han permitido
lograr la finalidad de preseatar y tal vez destacar
algunas de las importantes cuestiones que nos preocu-
pan y contribuir asi al logro de una mejor compren-
sion de las mismas. Aunque no hayamos podido
llegar a un acuerdo respecto de las medidas que
debemos adoptar actualmente, ello podria servir de
estimulo para futuros debates internacionales, espe-
cialmente en lo que respecta al apoderamiento ilicito
de aeronaves. Esperamos gue en el futuro préximo
podamos llegar a un acuerdo en lo que respecta a
la adopcion de medidas que prevengan el apodera-
mignto ilicito de aeronaves, que amenaza la estructura
de nuestras sociedades, debilita la confianza entre los
Estados y pone en peligro la vida de inocentes.



178. Sv. ABE (Japon) (interpretacion del inglés):
Deseo explicar brevemente el voto de mi delegacion
sobre el proyecto de resolucion S/12138, presentado
por el representante del Reino Unido en nombre de
la delegacion de los Estados Unidos y la suya propia.
Mi delegacion votd a favor aunque desea declarar
que, a su juicio, la accion militar israeli constituye,
prima facie, una violacion de la soberania de Uganda,
lo que deploramos mucho. Consideramos que el
proyecto habria sido mucho. mejor si se hubiese
tenido en cuenta nuestra opinién. Sin embargo, mi
delegacion, que se opone firmemente al apoderamiento
ilicito de aeronaves y a cualquier acto de terrorismo
internacional, suscribe todos los elementos que figuran
en el proyecto de resolucion y, en consecuencia,
votd a favor.

179. Sr. BENNETT (Estados Unidos de América)
(interpretacion del inglés): Antes de hacer algunas
observaciones finales, deseo sumarme a los oradores
que me han precedido para expresar mis condolencias
al Gobierno de la Republica Federal de Alemania por
la muerte del Presidente Heinemann, persona que
gozaba de gran respeto en nuestro pais y que represen-
taba a una nacién con la cual los Estados Unidos
mantienen estrechos y perdurables lazos de amistad.

180. Deseo hacer varias observaciones acerca del
debate y su sustancia,

181. Los Estados Unidos lamentan mucho que el
Consejo no haya tomado ninguna medida positiva
en contra del delito de apoderamiento ilicito de aero-
naves cometido la semana pasada contra una aercnave
de Air France y sus pasajeros. Creemos que el proyecto
de resolucion que patrocinamos junto con el Reino
Unido era un equilibrado intento de dejar constancia
tanto de la oposicion decidida del Consejo al apode-
ramiento ilicito de aeronaves como de su respeto por
la soberania y la integridad territorial de los Estados,
y de su preocupacion por las pérdida de vidas ocu-
rrida en este tragico incidente. Estamos sumamente
satisfechos de que, habiendo participado en la votacién
la mayoria de los miembros, ninguna delegacion haya
votado en contra de un proyecto de resolucién tan
equilibrado,

182. Lamentamos profundamente las pérdidas su-
fridas por todas las partes en esta controversia y las
de aquellos que no tenian responsabilidad alguna
por el acto de terrorismo que desencadend los aconte-
cimientos posteriores, Una vez mas expresamos nues-
tras sinceras condolencias a todas las familias afec-
tadas y especialmente a los familiares de la Sra. Dora
Bloch.

183, Somos profundamente sensibles las observa-
ciones hechas por nuestros colegas del Africa en el
sentido de que la soberania y la integridad territorial
de los Estados debe ser apoyada y protegida, norma
natural v fundamental a la que se adhiere plenamente
mi Gobierno. Pasando revista a la historia de mi pais
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durante el afio 1976, recordamos especialmente nues-
tra profunda preocupacién resr 2cto de este principio,
vigente desde nuestro naciniento como nacion.
Sin embargo, no consideramos el caracter excepcional
del incidente ocurrido en Entebbe como un acto
injustificado bajo el derecho internacional ni como un
precedente que pueda justificar cualquier otra intrusién
futura en el territorio de otro Estado que no se haile
igualmente justificada por circunstancias excepcio-
nales. .

184, Este debate ha proporcionado una oportunidad
valiosa para ventilar toda la cuestion del apodcra-
miento ilicito de aeronaves y los hechos relativos a
la operacidn israell en Entebbe. Ha puesto de relieve
cual es la opinion piblica y gubernamental respecto
de la amenaza que constituye para el mundo el apode-
ramiento ilicito de aeronaves. El Consegjo ha propot-
cionado un foro inico para un debate a fondo de lo
que realmente sucedié en Entebbe y las causas de ese
incidente. Todos nosotros hemos recibido claramente
una leccion de este debate: se nos ha grabado profun-
damente la impresidn de las terribles pérdidas de vidas
humanas y de propiedades debidas al apoderamiento
ilicito de aeronaves y al uso de personas inocentes
cotno rehenes. o

185. Mi delegacion se ha sentido alentada por varias
declaraciones formuladas durante el debate por Miem-
bros de las Naciones Unidas que han declarado su
intencion de insistir en que la Organizacién tome medi-
das contra el apoderamiento ilicito de aeronaves.
Acogemos con beneplacito la declaracién formulada
por el representante de la Repiiblica Federal de Ale-
mania [/94/a. sesién], quien anuncid que su Gobierno
instaria a que en el trigésimo primer periodo de
sesiones de la Asamblea General se adopten medidas
a fin de impedir la toma de rehenes. Mi Gobierno
apoyara firmemente esos esfuerzos de la Repiiblica
Federal de Alemania y habra de trabajar estrecha-
mente con ellos y con otros, propugnando que todos
los Miembros de las Naciones Unidas apoyen un con-
venio en este sentido. Nos complace observar al
respecto que, en su declaracién del 13 de julio, el
representante de la Unidn Soviética dijo: **Estamos
prontos, junto con otros Estados, a adoptar nuevas
medidas complementarias contra los actos de terro-
rismo internacional”’ [/942a. sesidn, pdrr. 189]. Cuanto
mas rapidamente los Estados Miembros de las Nacio-
nes Unidas reconozcan oficialmente que el apodera-
miento ilicito de aeronaves es un problema mundial
y tomen medidas para suprimir esta plaga interna-
cional, tanto més segura serd la vida para nosotros
y para nuestros hijos.

186. Sr. SALIM (Repiiblica Unida de Tanzania)
(interpretacion del inglés): Seré muy breve.

187. En primer lugar, deseo asociar la voz de la
delegacion de Tanzania a la de las que han expresado
sus profundas condolencias a la delegacion de la
Republica Federal de Alemania por el reciente falle-



cimiento de! Sr. Gustav Heinemann, ex Presidente
de ese pais, Pedimos a la delegacion de la Repiblica
Federal de Alemania que tenga la bondad de trans-
mitir al Gobierno y al pueblo de su pais nuestro
profundo pesar ante esa pérdida.

188. En segundo lugar, quiero explicar, de la manera
més breve posible, la posicidn de la delegacion de
Tanzanfa. No tomamos parte en la votacion sobre
¢l proyecto de resolucion patrocinado por las delega-
ciones del Reino Unido y de los Estados Unidos
por las razones que di en mi declaracion anterior.
Consideramos que ese proyecto de resolucién no debid
en realidad ser presentado dentro del contexto de la
discusién que tuvo el Consejo. Al adoptar la posicion
que por largo tiempo establecieron nuestros colegas
de la Repiiblica Popular de China al no participar
en algunas votaciones, lo hicimos porque no esti-
mamos apropiado que nuestra delegacion se abstuviera
o votara en contra del mencionado proyecto de reso-
lucién, ya que al proceder de esa manera habriamos
expresado nuestra posicion en lo que respecta a sus
méritos y no creemos que ni el momento ni las
circunstancias lo permitian.

189, Finalmente, en el proyecto de resolucion hay
mucho que no nos resulta objetable y pensamos que
no hubiera sido honesto de nuestra parte manifestar
nuestra posicion sin entrar en un adecuado y profundo
estudio-del mismo.

190. Una dltima observacién: no estoy de acuerdo
con la opinidn de mis colegas del Reino Unido y de
los Estados Unidos en el sentido de que ese proyecto
de resolucion es equilibrado.

191, El PRESIDENTE (interpretacién del inglés):
Ninguna otra delegacién desea explicar su voto. Por
consiguiente, el procedimiento de votacidn ha llegado
a su término,

192, Hay un ditimo orador, el Primer Ministro de
Mauricio, Sir Harold Walter, a quien doy la palabra.

193, Sir Harold WALTER (Mauricio) (interpretacién
del inglés): En primer lugar, deseo presentar al
Gobierno de la Repiblica Federal de Alemania las
expresiones de condolencias de mi Gobierno por el
triste acontecimiento que todos conocemos.

194. También quiero manifestar mis congratulaciones
al Gobierno y ai pueblo de Francia en la ocasion de
su fiesta nacional. Es curioso que el 4 de julio la
Asamblea de Jefes de Estado se enterara en las
primeras horas de la mafiana de lo que ocurrié en

Uganda y que justamente ese dfa fuera el gran dia de
los Estados Unidos. {Y qué extraiia coincidencia que
el 14 de julio estemos terminando el debate sobre
este triste y tragico asunto!

195, Ennombre de la QUA, deseo agradecer a usted,
seilor Presidente, el habér convocado al Consejo y
el haberle dado la oportunidad de expresarse libre-
mente sobre una situacién sin precedentes, respecto
a la cual se ha hecho hincapié en sus causas y en sus
efectos, Confio en que e] debate sobre este asunto sea
Gtil como orientacion futura y que ninguno de los que
han estado escuchéndolo, porque por momentos ha
sido acrimonioso pero en su mayor parte ha resultado
muy serio, olvidara ¢l énfasis que todos los miembros
del Consejo y los que hablaron pusieron en los sagrados
principios consagrados en la Carta.

196. Conviene también mencionar que la decision
de convocar al Consejo sobre esta cuestion fue tomada
por la Asamblea de Jefes de Estado de la OUA en el
Instituto Mahatma Gandhi, de Mauricio, una entidad
que lleva el nombre de este gran amante de la paz.
Pienso que es apropiado que cite uno de sus dichos:
‘*‘La verdad, sola, triunfara’’.

197. {Como podemos olvidar, por temporaria que ella
sea, la violacion de la integridad territorial de un
Estado hermano de las Naciones Unidas?

198. En conclusion, quisiera mencionar aqui, para la
meditacién de mis colegas, las palabras de Wendell
Phillips, con la esperanza de que su fondo y el espiritn
que lo inspiré cuando las escribid permanezcan por
largo tiempo en las mentes de aquellos que son tan
poderosos como para decir que la fuerza es el derecho:

*Para el género humano y lo humano siempre
existe un espiritu de comprensién, Lo que se gana
por la fuerza se gana a medias; lo que se gana por el
razonamiento se gana para siempre."’

199, Agradezco al representante del Reino Unido
su tardio esfuerzo al tratar de reparar una omisidn.
Como he recibido una educacion britanica, permi-
taseme decir cudn britdnica es esta declaracién:
ser sabio después del acontecimiento.

Se levanta la sesién a las 19.40 horas,

Notas

! Naciones Unidas, Recueil des Traités, val. 860, pig. 123.

2 Documentos Qficiales de la Asamblea Guneral, vigésimo sép-
tinmo periodo de sesiones, Sexta Comision, 1369a. sesion, parr. 28.

3 Naciones Unidas, Recueil des Traités, vol. 704, pag. 242,

4 thid,, vol, 974, pag. 198.
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