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1803a. SESION

Celebrada en Nueva York, el viernes 25 de octubre de 1974, a las 15.30 horas.

Presidente: Sr. Michel NJINE
(Republica Unida del Camerun).

Presentes: Los representantes de los siguientes
Estados: Australia, Austria, Costa Rica, China, Esta-
dos Unidos de América, Francia, Indonesia, Irak,
Kenia, Mauritania, Perd, Reino Unido de Gran Bretana
e Irlanda del Norte, Repuiblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Repiiblica Unida del Camertin y Unioén
de Republicas Socialistas Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/1803)
1. Aprobacion del orden del dia.

2. Relaciones entre las Naciones Unidas y Sudéafrica:

a) Carta, de fecha 30 de septiembre de 1974, diri-

gida al Presidente de! Consejo de Seguridad por

el Presidente de la Asamblea General (S/11525);

b) Carta, de fecha 9 de octubre de 1974, dirigida

al Presidente del Consejo de Seguridad por el

Representante Permanente de Tinez ante las
Naciones Unidas (S/11532).

Se declara abierta la sesion a las 15.50 horas.
Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Relaciones entre las Naciones Unidas y Sudafrica:

a) Carta, de fecha 30 de septiembre de 1974, dirigida
al Presidente del Consejo de Seguridad por el Pre-
sidente de la Asamblea General (S/11525);

b) Carta, de fecha 9 de octubre de 1974, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Repre-
sentante Permanente de Tinez ante las Naciones
Unidas (S/11532).

1. El PRESIDENTE (interpretacién del francés):
De conformidad con las decisiones adoptadas ante-
riormente [sesiones 1796a. a 1798a.y 1800a. a 18024.]
en virtud del Articulo 31 de la Carta y las disposiciones
pertinentes del reglamento provisional, invito a los
representantes de Alto Volta, Arabia Saudita, Argelia,
Bangladesh, Barbados, Congo, Cuba, Checoslovaquia,
Dahomey, Egipto, Emiratos Arabes Unidos, Ghana,
Guinea, Guyana, India, Liberia, Madagascar, Mali,
Marruecos, Mauricio, Nigeria, Pakistan, Qatar, Repu-
blica Arabe Libia, Repiblica Arabe Siria, Reptiblica
Democratica Alemana, Repiiblica Unida de Tanzania,
Rumania, Sierra Leona, Somalia, Sudéfrica, Tunez,

Uganda, Yugoslavia y Zaire a participar, sin derecho
a voto, en los debates sobre la cuestidn que examina
el Consejo.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Yaguibou (Alto
Volta), el Sr. Baroody (Arabia Saudita), el Sr. Rahal
(Argelia), el Sr. Karim (Bangladesh), el Sr. Waldron-
Ramsey (Barbados), el Sr. Mondjo (Congo}, el
Sr. Alarcén (Cuba), el Sr. Smid (Checoslovaquia), el
Sr. Adjibadé (Dahomey), el Sr. Abdel Meguid (Egipto),
el Sr. Humaidan (Emiratos Arabes Unidos), el
Sr. Boaten (Ghana), la Sra. Jeanne Martin Cissé
(Guinea), el Sr. Jackson (Guyanaj, el Sr. Jaipal (India),
el Sr. Harmon (Liberia), el Sr. Rabetafika (Mada-
gascar), el Sr. Traoré (Mali), el Sr. Slaoui (Marruecos),
el Sr. Ramphul (Mauricio), el Sr. Ogbu (Nigeria), el
Sr. Akhund (Pakistdn), el Sr. Jamal (Qatar), el
Sr. Maghur (Repiblica Arabe Libia), el - Sr. Kelani
(Repiiblica Arabe Siria), el Sr. Florin (Repiiblica
Democrdtica Alemana), el Sr. Salim (Repiiblica Unida
de Tanzania), el Sr. Datcu (Rumania), el Sr. Palmer
(Sierra Leona), el Sr. Hussein (Somalia), el Sr. Botha
(Suddfrica}, el Sr. Driss (Tiinez), el Sr. Kinene (Ugan-
da), el Sr. Petrié¢ (Yugoslavia) y el Sr. Mutuale (Zaire)
ocupan los asientos que les han sido reservados en la
sala del Consejo.

2. E! PRESIDENTE (interpretacion del francés):
Ademas, debo informar a los miembros del Consejo
que acabo de recibir una carta del representante de
Kuwait en la que solicita, de acuerdo con el Articulo 31
de la Carta y las disposiciones pertinentes del regla-
mento provisional, que se invite a su delegacién a par-
ticipar, sin derecho a voto, en el debate del Consejo.
Segiin la practica habitual, propongo, con el asenti-
miento del Consejo, que se invite a este representante
a participar, sin derecho a voto, en los debates del
Consejo.

Porinvitacion del Presidente, el Sr. Bishara (Kuwailt)
ocupa el asiento que le ha sido reservado en la sala
del Consejo.

3. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
El primer orador es el representante de Rumania, a
quien invito a ocupar un lugar a la mesa del Consejo
y hacer uso de {a palabra.

4. Sr. DATCU (Rumania) (interpretacién del fran-
¢és): Senor Presidente, le estoy muy agradecido, asi
como a los demas miembros del Consejo de Seguridad,
por haberme dado la posibilidad de participar en estos



importantes debates. Igualmente, deseo sumar la voz
de la delegacién de Rumania a la de todos aquellos
que le han hecho llegar las felicitaciones méas cordiales
por haber accedido usted a esta funcion de alta respon-
sabilidad. Nuestra satisfaccion al verlo presidir estas
deliberaciones es tanto mayor cuanto es usted un
eminente representante de un pais africano, la Repu-
blica Unida del Camerin, con el cual Rumania man-
tiene relaciones de estrecha amistad y de cooperacion.

5. Indudablemente, podemos considerar que por la
solicitud de la Asamblea General dirigida al Consejo
de Seguridad, de que examinara las relaciones de las
Naciones Unidas con Sudéfrica, la comunidad interna-
cional ha dado expresién, una vez mas, a su viva
reprobacién de la politica del régimen racista mino-
ritario de Pretoria, asi como a sus preocupaciones por
las nefastas consecuencias de esta politica sobre la
paz, la seguridad y la cooperacidn internacionales.

6. La delegacion rumana ha solicitado participar en
estos debates por estar convencida de que ningin
Estado puede permanecer indiferente cuando los prin-
cipios fundamentales y las disposiciones de la Carta
de las Naciones Unidas son pisoteados de una manera
flagrante y cuando los derechos mas elementales del
hombre son negados y brutalmente violados.

7.  Mi pais ha sido coantor de numerosas resoluciones
de condenacion de la politica de Sudéfrica, que fueron
aprobadas por la Asamblea General, y se ha pronun-
ciado decididamente por el respeto del derecho ina-
lienable de los pueblos a forjar su propio destino, de
acuerdo con su voluntad nacional,

8. Rumania ha prestado y seguird siempre prestando
su total apoyo y una asistencia multilateral a los pue-
blos del Africa meridional para liquidar la opresion
racial y el apartheid. Igualmente con este espiritu
hemos pedido autorizacidn para exponer nuestro punto
de vista dentro del marco del presente debate. Con-
sideramos que el Consejo de Seguridad y las Naciones
Unidas en general estan llamados a adoptar las me-

- didas mas firmes y eficaces, recurriendo a los medios
previstos por la Carta a fin de conseguir que Sudafrica
ponga fin sin tardar a su politica de discriminacion
racial y de apartheid, asi como a la ocupacién ilegal de
Namibia.

9. En todo el transcurso de su historia, nunca las
Naciones Unidas se han visto confrontadas con una
situacion de tal gravedad, creada por la conducta de
un Estado Miembro. Por el hecho de pertenecer a este
foro internacional, Sudéfrica estd sometida a las
obligaciones previstas por la Carta y, no obstante, los
gobiernos que se han sucedido en ese pais de manera
reiterada y flagrante han violado esos compromisos.

10. El régimen minoritario de Pretoria ha instituido
un sistema tUnico en la historia moderna, de segrega-
cién racial, opresion y explotacién erigiendo a la jerar-
quia de politica oficial el fendmeno més degradante

de nuestros dias, el apartheid, justamente calificado
por las Naciones Unidas como un crimen de lesa huma-
nidad. Sudafrica ha proclamado abiertamente su opo-
sicién a la Carta. La Asamblea General y el Consejo
de Seguridad han adoptado decenas de resoluciones,
en virtud de las cuales ha llamado 1a atencién al Go-
bierno sudafricano, sefialindole que su politica y sus
actos son incompatibles con las obligaciones que se
deducen de la Carta. La Organizacion ha solicitado
igualmente al Gobierno sudafricano que se someta a
las disposiciones de la Carta y ponga fin a su politica
de discriminacion y apartheid. Todas estas resolu-
ciones han sido cinicamente desconocidas y violadas
por el régimen racista de Pretoria.

11. Laactitud negativa de Sudafrica frente a la Carta
y a las resoluciones de las Naciones Unidas resulta
asimismo de su politica de violacién flagrante del
sagrado derecho del pueblo de Namibia a la autodeter-
minacién y a la independencia. Desafiando las reso-
luciones del Consejo de Seguridad y de la Asamblea
General, Sudafrica continda ocupando ilegalmente a
Namibia y fomentando en relacién con este Territorio
una politica de anexidén y extender a él su politica de
apartheid. Por su actitud, Sudafrica continila siendo
un obstaculo para la realizacién del mandato confiado
por la Asamblea General al Consejo de las Naciones
Unidas para Namibia, tendiente a la concesién de la
independencia a ese Territorio.

12. A este respecto, las Naciones Unidas en nume-
rosas oportunidades han condenado la politica de
Sudéfrica «endiente a dividir a Namibia en batustanes,
a socavar la unidad nacional y destruir la integridad
territorial de Namibia con fines anexionistas. A los
llamados que se le han dirigido para que retire sus
fuerzas armadas y todas su administracién de Namibia,
Sudéfrica ha respondido declarando con obstinacién
y arrogancia su decision de persistir en sus actos vio-
latorios de la Carta.

13. Tampoco han tenido eco en Pretoria las medidas
adoptadas por las Naciones Unidas en relacién a la
politica del régimen racista sudafricano, a sus actos
brutales para la represién de la lucha del pueblo afri-
cano, tales como la odiosa masacre de Sharpeville y
crimenes similares cometidos contra la poblacidn
namibiana. De la misma manera, han sido totalmente
despreciados los pedidos reiterados de las Naciones
Unidas en relacién a la liberacién de todas las per-
sonas detenidas por el régimen sudafricano, victimas
de la politica de segregacion racial del apartheid.

14. De toda esta vasta serie de violaciones de la
Carta y las resoluciones de las Naciones Unidas come-
tidas por el Gobierno sudafricano, quisiera referirme
con la mayor brevedad a algunos aspectos relaciona-
dos con la conducta de Sudéifrica en sus relaciones
internacionales. ‘

15. Se sabe que segiin el Articulo 2 de la Carta, los
Estados Miembros han asumido la obligacién expresa




de abstenerse de prestar apoyo a todo Estado contra
el cual las Naciones Unidas hayan aplicado medidas
preventivas o coercitivas. En violacién de las resolu-
ciones del Consejo de Seguridad, adoptadas en virtud
del Capitulo VII de la Carta, el régimen racista de
Sudafrica continda manteniendo relaciones diplomé-
ticas con Rhodesia del Sur y persiste en no aplicar las
sanciones impuestas a ese pais. Mas atin: es un hecho
perfectamente establecido que el Gobierno sudafricano
presta al régimen ilegal de lan Smith un apoyo militar
substancial en la represion de la lucha de liberaciéon
nacional del pueblo de Zimbabwe. Estos son los hechos
incontestables que prueban que el régimen de Pretoria
se ha puesto & si mismo al margen de la comunidad
internacional.

16, La Reptblica Socialista de Rumania ha conde-
nado siempre resueltamente la politica de apartheid y
de discriminacion racial del régimen sudafricano. Al
mismo tiempo, mi pais se ha pronunciado con firmeza,
en todas las circunstancias, en favor del respeto del
derecho inalienable de los pueblos a forjar su propio
destino, de conformidad con su voluntad nacional.
Igualmente, hemos prestado un apoyo activo y multi-
lateral a la lucha por la independencia y por la aboli-
¢ién de la politica de discriminacion racial y apartheid.
Esta politica ha sido claramente reafirmada por el
Presidente de la Republica Socialista de Rumania,
Sr. Nicolae Ceausescu, durante las numerosas entre-
vistas con los Jefes de Estado africanos y los repre-
sentantes de los movimientos nacionales de liberacion
de Africa, tanto en Bucarest como cuando tuvo lugar
su visita a los paises africanos, En su mensaje dirigido
a la Conferencia Internacional de Expertos para el
Apoyo a las Victimas del Colonialismo y el Apartheid
en el Africa Meridional, el Presidente Ceaugescu dijo:

“Rumania condena resueltamente la politica de
apurtheid y las pricticas raciales de los regimenes
minoritarios de Sudéfrica y de Rhodesia, y se pro-
nuncia firmemente por la liquidacion del vergonzoso
yugo colonial.”

17.  El Gobierno de Rumania actia incansablemente
con miras a reafirmar la capacidad de accion de las
Naciones Unidas y acrecentar la vigencia de sus
reglas en la vida internacional, y apoya la adopcion de
medidas que garanticen el respeto de la Carta y de los
principios que deben regir las relaciones entre los
Estados,

18, Nuestra delegacion ha seguido con la mayor aten-
cién las declaraciones del impresionante nimero de
delegaciones que nos ha precedido en esta tribuna y
que han hecho una extensa acusacién de la politica
racista del régimen de Pretoria. Los hechos citados
y los argumentos expuestos durante este debate ponen
alin mds en evidencia la justicia de una causa que se
afirma con una fuerza irresistible. Se trata de la lucha
de los pueblos por abolir definitivamente el colonia-
lismo, la politica de discriminacién racial y de apart-
heid , para eliminar la fuerza, la dominacién y los auto-

ritarismos de la vida internacional. La Rumania
socialista y todo el pueblo rumano apoyan resuelta-
mente esta causa sagrada de todos los pueblos.

19. En vista de las violaciones graves y persistentes
de los principios de la Carta y de la Declaraciéon Uni-
versal de Derechos Humanos llevadas a cabo por el
régimen racista de Sudafrica, consideramos que el
Consejo tiene el deber de actuar sobre la base de la
Carta con el fin de adoptar las medidas mas enérgicas
y eficaces,

20. En el espiritu de la solidaridad militante de la
Rumania socialista con la justa causa de los pueblos
africanos y con la lucha de liberacion nacional de los
pueblos del Africa meridional, la delegacion rumana
apoya firmemente las demandas legitimas formuladas
por los Estados africanos y la Organizacién de la
Unidad Africana en relaciéon con la expulsion del ré-
gimen racista minoritario de Pretoria del seno de las
Naciones Unidas. Creo que es claro, y la Asamblea
General lo ha confirmado recientemente con un voto
casi unanime, que este régimen, que no representa
més que a la minoria blanca, ocupa ilegitimamente el
lugar que debiera corresponder a los verdaderos repre-
sentantes del pueblo de Sudéfrica en su totalidad.

21. El PRESIDENTE (interpretacién del francés):
El préximo orador es el representante de Mali, a quien
invito a que ocupe un lugar a la mesa del Consejo y
haga uso de la palabra.

22. Sr. TRAORE (Mali) (interpretacion del francés):
Sefior Presidente, al ocupar un lugar en esta presti-
giosa sala, mi delegacion se impone ante todo la obli-
gacion de agradecer muy sinceramente a los miembros
del Consejo que han tenido a bien autorizarla a parti-
cipar en sus debates sobre la cuestién de las relaciones
entre las Naciones Unidas y Sudafrica.

23. Permitasenos igualmente expresar el placer que
sentimos al ver que esta sesion del Consejo, a la que
con razdn Africa atribuye un significado v un interés
especiales, estd presidida por uno de sus eminentes
hijos que, aunque da muestras de gran modestia, se ha
impuesto como diplomatico sagaz y respetado. Usted
representa a un pais, la Repiiblica Unida del Camertn,
que ha hecho mucho por la causa de la unidad africana,
y con el que el mio mantiene excelentes relaciones.
Ojala que su mandato se vea plenamente coronado por
el éxito.

24. La ola de violencia, nacida de las locas ambi-
ciones del hitlerismo de regir el mundo segin leyes
absurdas como las de la superioridad racial y la su-
puesta conquista del espacio vital, habia llegado a su
término cuando los hombres, sofiando con construir
un mundo libre de los horrores de la guerra y del odio,
comenzaron hace alrededor de 30 afios la redaccion de
la Carta de las Naciones Unidas. Estos redactores,
que representaban en su mayoria a pueblos heridos en
su propia carne, nos legaron un precioso instrumento



juridico que, pese a sus imperfecciones, estaba dirigido
a derribar las barreras raciales, filosoficas y religiosas,
para que todos los hombres de la tierra, sin excep-
ciones ni prejuicios, colaboraran en la realizacion de
=u destino comin dentro de la justicia y la equidad.

25. Fue asi como, a pesar de algunos graves errores
y de la supervivencia de ciertos derechos imperiales,
la comunidad internacional, enriquecida poco a poco
con nuevos miembros, tomd por el sendero del acer-
camiento y la armonia entre los pueblos y las naciones.
Ano tras afio, la comunidad internacional, consciente
de sus responsabilidades para con la Carta y la historia,
no cesd de denunciar ni de combatir a los males que
significan el colonialismo y el racismo.

26. Los paises africanos, aunque sufrieron terrible-
mente los graves efectos de una colonizacion salvaje,
no escatimaron ningin esfuerzo a la luz de los prin-
cipios de la Carta para hacer oir la voz de la razén a
los opresores de sus hermanos del Africa meridional.
No puede extrafarse, por lo tanto, que en su sabiduria,
los Jefes de Estado y de Gobierno africanos, después
de la adopcion del Manifiesto de Lusaka', hayan
delegado en 1969 en uno de los suyos la mision de
advertir a la comunidad internacional los peligros a que
se encontraba expuesta debido a la continuacion de las
politicas de opresidn, explotacién y discriminacion
racial. El Manifiesto de Lusaka no traducia solamente
las aspiraciones profundas de los pueblos africanos
sino también las preocupaciones de todos los hombres
que bregan por el advenimiento de un mundo mejor,
cuya construccién nos impone la Carta a fin de ase-
gurar nuestra salvacion,

27. Mi delegacién no puede abordar el grave pro-
blema de Sudafrica y del apartheid sin subrayar, en
primer término, el error fundamental y prefiado de con-
secuencias cometido por los fundadores de nuestra
Organizacion de admitir entre ellos a los representantes
de los racistas blancos de Sudéfrica que, a partir de
1909, habian hecho de la segregacion racial una filosofia
politica y una forma de gobierno. La exclusion de los
no blancos del Parlamento de Sudifrica, la negativa
posterior del derecho de huelga a esta misma pobla-
cion y su deportacién por la fuerza a las reservas, no
constituian lisa y llanamente mis que la aplicacion de
la deplorable teorfa de la superioridad racial.

28. Esta teoria se sistematizd en 1948 con la llegada
al poder del Partido Nacional encabezado por Malan,
Strijdom y Verwoerd. Lo que ocurrid luego es conocido
por todos y creo que hasta seria insultar a los miem-
bros del Consejo pretender describirles el sistema
odioso e inhumano del apartheid. Dirfa, simplemente,
que sélo hay una diferencia de nombre entre el nazismo
y el apartheid, Asi en 1940, mientras millones de
hombres combatian contra el nazismo y el fascismo

! Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésinmo
cuarto periodo de sesiones, Anexvs, tema 106 del programa, docu-
mento A/7754.

cayendo sobre los campos de batalla en su lucha por
la libertad, el Reverendo J. D. Vorster, hermano de|
actual jefe del régimen de Pretoria, declaraba **El librg
Mi lucha, de Hitler, sefiala el camino que lleva a |y
grandeza, el camino de Sudafrica™. Dos afios des-
pués, en 1942, su hermano fundaba una organizacisn
pronazi, la Odessa Brandwag, y o su vez declaraby
a quien quisiera escucharlo en una reunidn de esty
nueva falange nazi:

“*Nosotros estamos a favor del socialeristianismo,
que es un aliado del nacionalsocialismo. Poco im-
porta que se diga que estamos en contra de la demo-
cracia y a favor de la dictadura.”

Es esta dictadura la que se abalid sobre las desgra-
ciadas poblaciones negras de Sudafrica y es este
menosprecio de la democracia, ese gusto irracional
por la brutalidad, este insulto al hombre, los que
hicieron decir a Verwoerd en 1963: *Queremos con-
servar a Sudafrica blanca, y conservarla blanca no
significa otra cosa que la dominacidn blanca®,

29, Tal es como se presenta la realidad en Sudifrica.
Ella es cruel, inhumana, degradante ¢ intolerable para
sus victimas y para todos nosotros: pero ademds y
sobre todo esta realidad esti hoy mis que nunca car-
gada de amenazas e inquietudes.

30. En efecto, el camino que han emprendido los
defensores del apartheid conducira inevitablemente ni
mas ni menos a la guerra armada. Esta guerra ya fue
declarada a las poblaciones no blancas de Sudéfrica,
donde los dos movimientos de liberacion ~— el African
National Congress de Sudifrica y el Pan Africanist
Congress of Azania — libran desde hace mucho tiempo
una lucha que se extiende ya cerca de las fronteras
de paises vecinos. Mafana podria incluso encontrarse
en el umbral de todos los paises que se oponen al
apartheid, si no se destruye a tiempo este flagelo.

3. Las Naciones Unidas, que con toda razdn han
calificado al apartheid como crimen de lesa huma-
nidad, se han dado cuenta ya del peligro y han decla-
rado reiteradamente que el upartheid constituye una
amenaza a la paz y la seguridad internacionales. Sea
como fuere, Sudéfrica se estd armando febrilmente y
en forma masiva con el apoyo de quienes la incluyeron
en un sistema de defensa, es decir, de las Potencias
miembros de la OTAN [Organizacion del Tratado del
Atlantico del Norre], algunas de las cuales asumen
responsabilidades especiales en el Consejo.

32. Basta examinar algunos de los reglumentos y
leyes promulgados y aplicados en Sudifrica contra
quienes se oponen al upartheid — y de ellos puede
encontrarse una lista impresionante en uno de los infor-
mes presentados este aio por el Comité Especial del
Apartheid* — para darse cuenta hasta qué punto el

Flbid., vigésimo noveno periodo de sesiones,  Suplemento
No, 22 4, purte 11,



apartheid constituye un desafio al valor humano. Estos
reglamentos y leyes estan destinados a transformar a
este ‘‘pais bien amado’’ — segin le cantd Alan
Paton — en un inmenso ghetto. Son la expresion del
odio puesto al servicio de la destruccion.

33. El sistema del apartheid, desde todo punto de
vista, viola en forma flagrante los propdsitos y prin-
cipios de la Carta y de la Declaracién Universal de
Derechos Humanos. Por consiguiente, el Gobierno
que lo practica no puede pretender pertenecer a nuestra
Organizacién. Las palabras pronunciadas en 1945 en
la Conferencia de San Francisco por el representante
sudafricano Jan Smuts sobre la necesidad de incluir
en el preambulo de la Carta clausulas expresas acerca
de la garantia de los derechos humanos, se ven hoy
con toda su hipocresia. Asi, el régimen de Pretoria
se coloco al margen de la comunidad internacional en
lo que se refiere a los principios que la guian.

34. Cabe reconocer asimismo que, ademéas de sus
violaciones permanentes de los principios de la Carta,
el régimen sudafricano es también el inico que se halla
en conflicto abierto con Ia Organizacidén internacional,
como consecuencia, por una parte, de la ocupacion
de Namibia por la fuerza — Territorio que corresponde
a la jurisdiccion directa de las Naciones Unidas — vy,
por la otra, del poderoso apoyo que abiertamente
brinda al régimen ilegal racista blanco de Rhodesia del
Sur.

35. Algunos Miembros nos repiten sin cesar que las
advertencias y los sermones bastan para hacer oir la
voz de la razdn a quienes practican el apartheid. Pero
nosotros nos conformaremos con recordarles que el
Gobierno racista de Pretoria jamas ha tenido en cuenta
las numerosas resoluciones aprobadas por la Asamblea
General y el Consejo de Seguridad en el sentido de un
arreglo pacifico del problema del apartheid, ni los
llamamientos solemnes que le han dirigido los distintos
Presidentes de la Asamblea General desde 1970. Este
desprecio permanente de los racistas de Pretoria hacia
nuestra Organizacion fue precisamente lo que llevo a
la Asamblea General a asumir sus responsabilidades
y a pedir al Consejo de Seguridad el 30 de septiembre
por resolucion 3207 (XXIX) que examinara las rela-
ciones entre las Naciones Unidas y Sudafrica.

36. De conformidad con las disposiciones pertinentes
del Articulo 24 de la Carta, el Consejo de Seguridad,
en cumplimiento de su responsabilidad principal de
mantenimiento de la paz, actiia en nombre de los Esta-
dos Miembros *‘a fin de asegurar accion rapida y eficaz
por parte de las Naciones Unidas’. Asi pues, las deci-
siones que habrd de adoptar el Consejo al concluir
sus presentes deliberaciones deberan asegurar la apli-
cacion rapida y eficaz de la resolucion 3207 (XXIX),
recurriendo a las disposiciones del Articulo 6 de la
Carta. Actuando en esa forma el Consejo participara
en la accién universal emprendida contra el apartheid
tanto por la Organizacién internacional y Jos organis-
mos especializados como por “la opinién piblica
mundial.

37. El argumento segin el cual la expulsién del ré-
gimen de Pretoria podria crear un precedente peli-
groso, no tiene, en nuestra opinién, ninglin auténtico
valor. A nuestro juicio, el precedente peligroso fue en
realidad el haber admitido al régimen fascista sudafri-
cano en la Organizacién. En realidad, se trata de que
el Consejo repare un error cometido en la atmdsfera
febril de la victoria. Ninguno de los Miembros de la
Organizacién puede ya ignorar un hecho que desde
hace mucho tiempo se ha admitido en las Naciones
Unidas, es decir, que el régimen sudafricano no retine
ninguna de las condiciones necesarias para ocupar
un lugar entre nosotros y que sin esperar mas debemos
eliminarlo de nuestras filas en interés de la Organi-
zacion.

38. Asi pues, la expulsion es la tnica sancién que
cabe adoptar contra el régimen racista blanco de Suda-
frica. Por otra parte, como lo demuestra el contenido
de los Articulos 5 y 6 de la Carta, los redactores de
ésta se dieron cuenta de que la Organizacion, en su
larga marcha hacia la paz y el progreso, tendria que
tomar en un momento u otro de su historia decisiones
graves pero justas de suspension o de expulsién contra
aquellos Estados Miembros que se obstinasen en violar
las disposiciones que aceptaron libremente.

39. Hoy mas que nunca las Naciones Unidas, debido
a la conducta indescriptible ¢ inadmisible de uno de
sus Miembros, se encuentran en una encrucijada frente
a una eleccion decisiva para su porvenir: aplicar la
Carta y rendir justicia o bien eludir sus responsabili-
dades y convertirse en cOmplices de un régimen
bochornoso para toda la humanidad.

40. Desde que se aprobdé la histérica resolucién
3207 (XXIX), las esperanzas de los 17 millones de
no blancos de Sudéfrica, de todos los Estados africanos
y de todos los adversarios del apartheid se depositaron
en el Consejo de Seguridad. Nosotros tenemos con-
fianza en él, pues pensamos que ninguno de sus miem-
bros puede seguir haciendo caso omiso de los inde-
cibles sufrimientos de todo un pueblo, asi como de
los auténticos peligros que cada vez més se ciernen
sobre la paz v la seguridad internacionales debido a
la persistencia de la inhumana politica de apartheid.

41. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
El préximo orador es el representante de la Repiiblica
Unida de Tanzania, a quien invito a ocupar un lugar
a la mesa del Consejo y hacer su declaracidn.

42. Sr. SALIM (Repiiblica Unida de Tanzania) (inter-
pretacion del inglés): En primer término, aprovecho
esta oportunidad para hacer llegar a la hermana dele-
gacion del Irak nuestro sincero pésame por el prema-
turo fallecimiento del Ministro de Relaciones Exte-
riores de su pafs. Le rogamos a esa delegacidon que
tenga la amabilidad de transmitir nuestros sentimientos
al Gobierno y al pueblo del Irak asi como a la acon-
gojada familia.



43, Sefior Presidente, no es por simple cortesia o por
el ejercicio de la diplomacia que digo cudnto complace
a la delegacion de Tanzania participar en las delibe-
raciones de este importante tema bajo su Presidencia.
Usted representa a un pais que mantiene vinculos de
amistad muy intimos con el mio. Usted representa a
un Jefe de Estado por quien sentimos gran estima en
nuestro continente, tanto por su condicidn de estadista
como por su dedicacién a la causa de la libertad afri-
cana y la comprensién internacional. Su competencia,
devocidn y equidad garantizan al Consejo de Seguridad
una Presidencia eficaz. La forma digna y eficiente en
que ha conducido [as deliberaciones del Consejo es un
testimonio elocuente de que se justifica la fe y con-
fianza total que hemos depositado en usted.

44. Mientras el Consejo de Seguridad considera la
cuestion de las relaciones entre las Naciones Unidas
y Sudéfrica, hay otro aspecto de su Presidencia que
merece una mencion especial. Los Miembros de las
Naciones Unidas recuerdan la visita de su estimado
Presidente, Sr. Ahidjo, y su memorable discurso pro-
nunciado en la Asamblea General en 19693, El Presi-
dente Ahidjo vino a New York con una mision espe-
cifica, como Presidente de la Conferencia de Jefes de
Estado y de Gobierno de la Organizacidn de la Unidad
Africana, a fin de presentar la posicion de Africa sobre
la cuestion del Africa meridional. Quienes tuvimos la
suerte de estar aqui, recordamos todavia la elocuencia
y sinceridad con que él presentd el historico Manifiesto
de Lusaka. Aclamado por la casi totalidad de los
Miembros de las Naciones Unidas comy un documento
muy meditado, el Manifiesto, como todos sabemos,
cayd en oidos sordos en lo que se refiere a las auto-
ridades de Pretoria. Por lo tanto, es 16gico que usted,
Sefior Presidente, digno representante de un eminente
estadista africano, presida el Consejo cuando el Africa
libre ha tomado la iniciativa de seguir la tnica alterna-
tiva que nos quedaba luego de que Sudafrica ha recha-
zado de manera categdrica y persistente el camino de
la razén. No podria haber mejor candidato para dirigir
este ataque del Consejo contra la recalcitrante y delin-
cuente actitud de Sudafrica,

45. Las palabras iniciales de la Carta en que se basa
la Organizacioén y que son la Unica esperanza para el
futuro de la humanidad, son las siguientes:

““[resueltos] a preservar a las generaciones veni-
deras del flagelo de la guerra que dos veces durante
nuestra vida hainfligido a la Humanidad sufrimientos
indecibles™’

‘‘a reafirmar la fe en los derechos fundamentales del
hombre, en la dignidad y el valor de la persona
humana, en la igualdad de derechos de hombres y
mujeres y de las naciones grandes y pequefias’’,

3Ihid., vigésimo cuarto periodo de sesiones, Sesiones Plenarias,
1780a. sesidn.

Son palabras elocuentes de un mundo agotado que se
lamentaba de los desastres causados por la segunda
guerra mundial. Y, sin embargo, son también las pala-
bras de la fe y la confianza en el hombre. Resumen
en parte las causas reales de la violencia y de la guerra
y también Ja razdn de la existencia de nuestra Carta
y nuestra Organizacion. Para subrayar la filosofia fun-
damental contenida en estas palabras, el Articulo 1 de
la Carta encarna los propdsitos y principios de la Orga-
nizacion, y los Articulos 55 y 56 estipulan en términos
muy explicitos esos mismos ideales.

46. Pertenecer a las Naciones Unidas es formular
una solemne reafirmacion de fe en los derechos huma-
nos fundamentales, en la dignidad y valor de la persona
humana, en la igualdad de derechos del hombre y la
mujer y de las naciones grandes y pequefas y compro-
meterse a hacer todo lo posible para que esos derechos
sean una realidad.

47. Como Miembro fundador de la Organizacién,
Sudifrica no so6lo ha convenido en respetar todos estos
principios de la Carta, sino que — y es interesante
destacarlo — fue uno de los participantes que insitid
en la Conferencia de San Francisco en que se incluyera
una declaracion de derechos humanos en la Carta, El
entonces Jefe de Gobierno de Sudifrica, Mariscal
Smuts, dijo:

“Yo sugerirfa que la Carta contenga al principio
y en su preambulo una declaracion de los derechos
del hombre y de la fe comin que han sustentado los
pueblos aliados en su amarga y prolongada lucha
para reivindicar esos derechos y esa fe. Esta guerra...
ha sido una guerra de ideologias, de filosofias de vida
y fe en pugna... Hemos luchado por la justicia y la
decencia, asi como por las libertades fundamentales
y los derechos del hombre, que son la base de todo
adelanto humano y del progreso y la paz.’™

En verdad, la victoria sobre el nazismo fue conside-
rada como un triunfo de la decencia, las libertades
fundamentales y los derechos del hombre, que son
bésicos para todo adelanto humano y el progreso y
la paz. Por lo tanto, correspondia que los principios
y propdsitos basicos de la Carta fueran el logro de
estas metas.

48. Lo que se hiciera con los derechos y las liberta-
des fundamentales del hombre en un Estado no se
consideraba entonces — como ahora se afirma — que
fuera una cuestion que incumbiu a ese Estado Miem-
bro. Esos problemas no se relegaban a la categorfa
de asuntos internos de un Estado. Por el contrario,
estas cuestiones, cuestiones de libertades fundamen-
tales y de la dignidad humana, se consideraban tan
basicas para el logro de la paz que debian ser incor-
poradas, y lo fueron, en las disposiciones obligatorias
de la Carta y mds tarde inscriptas en la Declaracion

* Documentos de lu Conferencia de lay Naciones Unidas sobre
Organizacidn Internacional, vol. 1, pig. 425,




Universal de Derechos Humanos. Las Naciones Uni-
das, en una resolucién tras otra, han confirmado la
opinién de que el problema de los derechos humanos
es demasiado importante para el éxito de 1a Organiza-
cion para dejarlo de lado como asunto interno de un
Estado Miembro, porque el hacerlo seria minar los
cimientos mismos de la Organizacion, o sea, la accién
colectiva para el logro de sus metas. Sudafrica al
firmar la Carta, aceptd la obligatoriedad del principio
de la accidn colectiva,

49. Sudafrica, a pesar de la aceptacidn piblica de
sus obligaciones de conformidad con la Carta, ha tra-
tado a ésta y a las Naciones Unidas con un desprecio
total, y lu ha hecho persistentemente y sin la mas
minima atencion por las advertencias de los Miembros
y la opinion de la totalidad de la humanidad. No se
trata de un caso de inobservancia inadvertida e ininten-
cionada de la Carta; todos los que aqui estamos repre-
sentados, hemos violado de una u otra menera las dis-
posiciones de la Carta en uno u otro momento; pero
todos tratamos de respetarla. Una cosa es tratar y no
tener éxito, y volver a tratar: otra cosa totalmente
diferente es tener una politica deliberada de denegacion
de los derechos humanos y seguir esa politica.

50. Esta actitud se manifestd en la estructura socio-
economica y politica de Sudafrica ain antes de que
se creara la Carta. Es irénico y absurdo que el afian-
zamiento de este ¢redo en los instrumentos politicos
y constitucionales del Estado haya surgido inmediata-
mente del nacimiento de las Naciones Unidas, que
Sudéfrica ayudo a crear y de la estructuracion de cuya
Carta fue participe. Poco antes del nacimiento de las
Naciones Unidas se informd que el partido que enton-
ces alli dominaba habia descartado el credo del apart-
heid; pero en 1948, poco después de la creacion de las
Naciones Unidas, ese credo fue revivido y encarnado
en el manifiesto politico del Gobierno de Sudafrica.
Por lo tanto, podemos decir que Sudéfrica repudié la
Carta apenas la habia firmado, y desde entonces el
régimen del apuartheid ha proseguido e intensificado
la politica de upartheid en un desprecio sin precedentes
de la Carta,

51.  En 1948, el Partido Nacional de Sudéfrica libré
su campana sobre la base del apartheid. De ese modo
comerid sentando las bases para la justificacion
tedrica del racismo y la opresién. Ese afo, el Parla-
mento sudafricano aprobd dos leyes: la Asiatic Laws
Amendment Act y la Electoral Laws Amendment Act
que respectivamente negaban al pueblo de origen
asidtico el derecho al voto y hacian muy dificil el ejer-
cicio del voto a la gente de color. Al afio siguiente ese
Parlamento promulgd la Prohibition of Mixed Mar-
riages Act. Esta ley transformo en ilegales los matri-
monios entre blancos y no blancos; una persona que
contrajera matrimonio fuera de Sudafrica se enfrentaba
al hecho de que la validez de su matrimonio no fuera
reconocido en ese pafs. No es necesario recordar a
los representantes que esta fue una directa violacion
del parrafo 1 del articulo 16 de la Declaracién Universal
de Derechos Humanos, que establece lo siguiente:

*Los hombres y las mujeres, a partir de la edad
nubil, tienen derecho, sin restriccién alguna por
motivos de raza, nacionalidad o religion, a casarse
y fundar una familia.”

Esa ley infame fue seguida mas tarde por la llamada
Immorality Act y la Immorality Amendment Act. El
efecto de esas leyes han sido desastrosos en cuanto
a las relaciones humanas en la Sudafrica de hoy. Han
dado razones adicionales para oprimir al pueblo negro
de Sudéfrica y a los pueblos de otras razas en ese
pais, como lo prueba la siguiente declaracion:

“Familias enteras sufren cuando un hombre o
una mujer quiebran esta ley sobre los sexos, También
ha habido casos de parejas que por afios han vivido
juntas y tenido hijos, que vieron sus dormitorios
invadidos por la policia al caer la noche... hombres
que se suicidaron al ser acusados por las disposi-
ciones de la ley... particularmente trigico fue el
caso de un pintor blanco... que pidié a las autori-
dades que lo reclasificaran como persona de color ya
que €l no queria ser separado de su esposa de color
y de sus hijitos."”

52.. Esta es no es una cita de un documento de las
Naciones Unidas. Ya que el representante del régimen
del apartheid ayer mostrd una obsesién patologica por
los documentos de las Naciones Unidas, me he esfor-
zado en situarme dentro de lo posible en otros sin hacer
referencia a esos documentos. El pasaje citado procede
de un libro de Jan Botha, conocido periodista y escritor
sudafricano, titulado Verwoerd is Dead, publicado en
El Cabo, Sudafrica, el propio pais del apartheid.

53. En otras palabras, en lugar de proteger a la
familia como lo establece el parrafo 3 del articulo 16
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, el
Gobierno sudafricano ataca a las familias de aquellos
que no son blancos; pero, si como todas estas cosas
no fueran suficientes, la discriminacion continda
inclusive en la aplicacion de estas leyes infames. El
mismo periodista dice:

“Durante el afio siguiente, hasta junio de 1966,
siete mujeres bantiies fueron condenadas en tanto
que sus coacusados — siete hombres blancos — fue-
ron declarados exentos de culpa.”

54, Para apuntalar estos designios notorios y otras
medidas en que se ha embarcado el Gobierno sudafri-
cano hay un sistema de registro sobre una base racial.
La Population Registration Act estipula que toda per-
sona debe registrarse de acuerdo con su raza y obliga
a la poblacién de color y negra a llevar pases donde
quiera vaya. Este infame instrumento es el que, con-
juntamente con la Group Areas Act utiliza el Gobierno
sudafricano para continuar llevando a la gente negra
a los ghettos que el Gobierno ha establecido para
grupos especificos de poblacion. Hasta un parlamen-
tario sudafricano, llamado Eric Winchester, tuvo que
decir lo siguiente en el Parlamento racista sudafricano



el 23 de mayo de 1973 al referirse a los ghettos y sus
efectos sobre la poblacién en ellos encerrada:

*‘La actitud en los municipios [negros] que hemos
creado es atemorizadora. Los tugurios y ghettos
que hemos creado estan amasando amarguras que
son una amenaza para nuestra seguridad. La frus-
tracion lleva a la amargura, la amargura al odio, el
odio al crimen y al quebrantamiento de la ley.y el
orden. Por nuestra mania de separar hemos creado
heridas en cada ciudad y en la mente del pueblo.™

55. La creacion de estos ghettros no es el Gnico
resultado de esta ley. Recientemente, el pais ha sido
dividido en secciones para los africanos blancos y de
color. Invariablemente la poblacién negra ha recibido
la parte menos productiva, la mis insalubre y la mas
pequefia en relacion con la poblacién. Invariablemente
los blancos han recibido la parte mas grande, la méas
productiva, v las fronteras han sido establecidas de tal
modo que toda la riqueza mineral estd en las zonas
blancas. Los blancos, que constituyen el 17,5% de la
poblacién tienen el 87% de la tierra v el pueblo negro
apenas obtiene el 13%. La creacion de esos llamados
territorios patrios ha traido como resultado el desem-
pleo, la desnutricidn, mas arbitrarios arrestos y deten-
ciones y un debilitamiento general de la poblacién afri-
cana,

56. Enel campo de la educacidn, el Gobierno sudafTri-
cano ha seguido una politica encaminada a mantener
alos no blancos en una permanente posicién subalterna
dentro de la sociedad sudafricana. Ya en 1953 el
Parlamento sudafricano aprobd la Hamada Banitu Edu-
cation Act. Enlos debates en el Parlamento, el Sr. Ver-
woerd, entonces llamado Ministro de Asuntos Indi-
genas, tuvo que decir esto sobre el tipo de educaciéon
que €l proyectaba para los llamados banties en Suda-
frica. Este es el tipo de educacion acerca del cual hizo
alarde ayerun representante del régimen del apartheid:

“*Cuando yo tenga el control de la educacidn de 1a
poblacion indigena, la reformaré con el fin de que
se ensefne a los indigenas desde su nifiez a darse
cuenta de que la igualdad con los europeos no es
para ellos... Las personas que creen en la igualdad
no son maestros deseables para los indigenas.”

Sobre este cimiento de supremacia v racismo se basa
la educacion sudafricana.

57. Con el mismo propdsito de mantener a los afri-
canos en una posicion de permanente sumision, algunas
categorias de trabajo no estan a disposicién de la po-
blacion no blanca en Sudafrica. La llamada Job Reser-
vation Act prohibe a los empleados tener ciertos tra-
bajos si no son blancos. De esta menera, dicha ley
contraviene la Declaracién Universal de Derechos
Humanos, cuyo parrafo 1 del Articulo 23 dice lo
siguiente:

‘“Toda persona tiene derecho al trabajo, a la libre
eleccién de su trabajo, a condiciones equitativas

y satisfactorias de trébajo y a la proteccién contra
el desempleo.”

58. Existen muchos casos de discriminacion y de vio-
lacién de los principios de la Carta y de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos que yo podria citar.,
No he de fatigar al Consejo hablando de todos ellos.
Sin embargo, me referiré al mecanismo de opresidn que
ese régimen ha creado con el fin de aplicar su plan
diabdlico en Sudafrica. Con su fanatismo por poner
en practica la discriminacién y la supremacia blanca,
las autoridades de Pretoria han adoptado firmes me-
didas de represion que son comparables solamente con
los actos de locura practicados por Hitler. Detenciones
sin juicio y restricciones a zonas especificas ocurren
todos los dias. Se han proscripto todos los partidos
organizados y todos los grupos que no apoyan ese sis-
tema inicuo. La tortura de los presos politicos se ha
convertido en una rutina. Se encomia la matanza de
personas que se oponen al apartheid y se niega com-
pletamente €l principio de la Declaracion relativo a las
reuniones pacificas y a la expresion de las ideas.

59. De esta manera, hemos visto en Sudifrica la
introduccién de medidas draconianas, como la llamada
Suppression of Communism Act, la Terrorism Act y
otras medidas semejantos encaminadas a sofocar las
actividades de la poblacién de Sudifrica que se opone
a la politica inhumana del apartheid. El lamado Mi-
nistro de Justicia tiene facultades con arreglo a estas
leyes para privar a toda persona descrita como comu-
nista de sus medios de vida y para excluirla de todos
los contactos sociales. Ademas, cabe observar que en
Sudéfrica no existe el debido proceso legal, lo que por
si constituye una violacién de la Declaracién Universal
de Derechos Humanos.

60. FEl informe del Sr. R. A. Falk, observador en el
juicio de Tuhadeleni y otros — un juicio de los patriotas
de Namibia en Sudafrica — es una prueba de esa falta
de respeto por el imperio de la ley. Ese informe, publi-
cado porla Comision Internacional de Juristas, muestra
como esos juicios no son en realidad tales sino instru-
mentos politicos encaminados a afianzar a las auto-
ridades del apartheid en Sudafrica. El Sr. Falk terminé
su informe con las siguientes palabras:

“Debe entenderse que los juicios con toda su
charanga no son sino esfuerzos del Gobierno sudafri-
cano para consolidar alin mas su pretensidn de facul-
tades dictatoriales.”’

61. El sistema sudafricano no es diferente de aquel
contra el cual se luché en la segunda guerra mundial.
Se trataba de un sistema de supremacia que Hitler
queria imponer al mundo y que condujo a la segunda
guerra mundial. Hitler habfa descrito sus planes en

* su libro Mi Lucha de la manera siguiente:

*“Un pueblo que no preserva la pureza de su sangre
racial destruye asi la unidad del alma de la nacién
en todas sus manifestaciones.’



Fue debido a la aplicacién de ese concepto de supre-
macfa que el mundo se precipitd a la catastrofe. Entre
otras cosas, fue para impedir el surgimiento de tales
doctrinas de supremacia y los peligros que las acom-
pafian que se crearon las Naciones Unidas. Sin em-
bargo, hoy dia nos enfrentamos con una ideologia
idéntica de supremacia que se practica en Sudéfrica.

62, El 16 de agosto de 1963, Verwoerd, entonces
Primer Ministro de Sudafrica, dijo lo siguiente en rela-
cién con la supremacia blanca:

“*Quiero decir esto con toda claridad. Cuando
hablo de la nacidén sudafricana, hablo del pueblo
blanco de Suddfrica... Veo hoy al Partido Nacional
—y lo digo abiertamente — no como un partido afri-
kaner o inglés ni como un partido afrikaner-inglés
en el futuro, haya sido lo que haya sido en el pasado.
Lo veo como un partido que estéd a favor de la pre-
servacion del hombre blanco y del Gobierno blanco
en Sudafrica.”

Esta ideologia de supremacia es el movil principal en
la Sudifrica de hoy.

63. John Vorster, el actual Primer Ministro del
régimen del apartheid, segiun se informa dijo lo si-
guiente cuando era joven — y debo insistir en que no
se trata de la cita de un documento de las Naciones
Unidas sino de palabras del Sr. Vorster:

“Estamos a favor del nacionalismo cristiano, que
es un alindo del nacional socialismo, al cual si se
desea puede llamarse la dictadura de principios
antidemocraticos. En Italia se lo llama fascismo; en
Alemania, nacional socialismo alemén, y en Sudé-
frica, nacionalismo ¢ristiano.”

No es sorprendente que un Estado en manos del
Sr. John Vorster continGe hoy en dia con esta poli-
tica de supremacia y discriminacion.

64. Cuando las voces de larazon en Europa llamaron
la atencidn sobre la verdadera indole del nazismo y
sobre lo que Hitler representaba para el futuro de la
humanidad, el mundo hizo caso omiso de ellas, y tuvo
que pagar el precio de una trigica guerra para resta-
blecer la libertad. Actualmente, la situacién en Suda-
frica es una reencarnacion del nazismo. Nuevamente
las voces de la verdad. de la razon y de la justicia
llaman la atencidn sobre los peligros que plantea este
apartheid en todas sus manifestaciones. La Organi-
zacion mundial s6lo puede hacer caso omiso de estas
voces corriendo un peligro colectivo.

65. El problema del upartheid y de la discriminacion
racial profesados, predicados y aplicados por un
Miembro de la Qrganizacion es una prueba critica de
la sinceridad de cada uno de los Miembros y de la
seriedad de la Carta. Si el mundo obtuvo una gran espe-
ranza con la adopcion de la Carta por la comunidad
mundial de los paises y con el nacimiento de las Na-

ciones Unidas, es porque la Carta y las Naciones
Unidas constituyen una promesa solemne para la
humanidad de que las naciones desplegaran todos sus

-esfuerzos para eliminar no sélo las guerras y los con-

flictos internacionales sino también los males que
niegan al hombre la dignidad y la libertad, males que
indudablemente son las causas de todas las guerras y
de todos los sufrimientos humanos.

66. Las promesas que hicimos a los hombres, muje-
res y nifios de todo el mundo no pueden ser, sin conde-
narnos a nosotros mismos como hipdcritas, promesas
inttiles desprovistas de determinacién y esfuerzos
conscientes para cumplirlas. Al decir, como decimos
en la Carta, que estamos resueltos no sélo a observar
individualmente las disposiciones de la Carta sino
también a adoptar medidas conjuntas para lograr los
propdsitos alli incorporados, no puede sino esperarse
que demostremos Ia seriedad de nuestras palabras. El
no hacerlo nos harfa aparecer como irresponsables,
por no decir més. '

67. La existencia entre los Miembros no sélo de un
delincuente culpable sino de un enemigo declarado de
la dignidad humana que abofetea desvergonzadamente
a nuestra Organizacién es no solamente un insulto a

las Naciones Unidas sino también una acusacion a los

Miembros de permitir que se traicione la esperanza
que la Carta inspiré a nuestros pueblos y que liberd
a la humanidad de las consecuencias de la tirania nazi.
Nuestras promesas y pronunciamientos aparecen en
blanco y negro en la Carta y los leen nuestros pueblos
a través de todo el mundo. Ellos miden nuestras accio-
nes ficilmente frente a nuestras palabras y somos
responsables por las contradicciones que demostremos
y la flojedad que nos permitamos al adoptar las medi-
das apropiadas cuando se nos pida que lo hagamos.

68. En la presente reunion el Consejo de Seguridad
debe considerar seriamente si la politica repugnante y
deliberada de Sudafrica, que es una grave violacién de
la Carta, es compatible con la calidad de Miembro de
un defraudador consciente de las Naciones Unidas.
Cuando estamos sentados en esta sala, toda la huma-
nidad — sin hablar de las poblaciones no blancas que
sufren y son humilladas en Sudéfrica — observa con
ansiedad para ver si somos serios en nuestras prome-
sas o §i nos hemos olvidado de la degradacién humana,
que hemos resuelto no seguir tolerando entre nosotros,
y para ver si todavia creemos en la Carta y en las
Naciones Unidas como importantes instrumentos y
simbolos de esperanza para todos. Ha llegado ahora el
momento de la prueba de la integridad, la integridad
de nuestras palabras y acciones y de nuestra Organi-
zacion, No podemos permitirnos fracasar. La huma-
nidad nunca nos perdonaria.

69. A través de la historia de la Organizaciéon no ha
habido un solo Miembro que en ninglin momento haya
tratado de justificar o racionalizar oblicuamente la
politica que propugna y practica el régimen del Pre-
toria. La razén es evidente. Si bien muchos Estados



Miembros cometen errores en la politica relativa a los
derechos de los individuos, sélo Sudafrica tiene como
doctrina estatal el principio de que los seres humanos
no son iguales y no deben ser tratados con esa condi-
cién. Ser miembro de una organizacion supone previa-
mente el respeto de los principios fundamentales en
que se basa la organizacién y las metas que trata de
alcanzar. La Carta se basa en el principio cardinal de
que todos los seres humanos son iguales y deben dis-
frutar de todas las libertades fundamentales, es decir,
los derechos inherentes e inalienables del hombre. El
régimen de Pretoria rechaza esto en teoria y niega en
la practica este principio fundamental. Asi, mientras
en todos los paises los seres humanos pueden recurrir
a instituciones nacionales y gubernamentales para
rectificar los dafios que se les causa, sélo en Sudéfrica
se utilizan las instituciones nacionales y gubernamen-
tales para reprimir a las masas, Esta es la cuestion fun-
damental que ha hecho que los Miembros denuncien
al régimen de Pretoria. Es este aspecto el que ha dado
a Sudéafrica la distincién de ser el tnico pais cuya
politica ha aparecido en cada programa para analizarla
y realizar esfuerzos encaminados a rectificar los males
que caen sobre el pueblo sudafricano.

70. No hay necesidad de volver a relatar al Consejo
de Seguridad todos los crimenes que el régimen ra-
cista de Sudéfrica ha cometido en violacién de la
Carta, Como ya he indicado, todo el mundo los conoce
y esta bien documentado al respecto. No tengo nece-
sidad de recordar cuan a menudo han sido desconoci-
das con desprecio e impunidad las decisiones del
Consejo en cuanto a Sudafrica y a su politica racista
y de apartheid. La Asamblea General ha aprobado
una serie de resoluciones ad nauseam para verse desai-
rada con una mayor intensificaciéon de esas mismas
violaciones, a pesar de haberse pedido e ese régimen
que desista de ello. En los tltimos cuatro periodos de
sesiones de la Asamblea General se han rechazado las
credenciales del régimen racista y se hizo saber que
ello era una seria advertencia a ese régimen. Pero las
advertencias no parecen haber impresionado al ré-
gimen del apartheid. Los organismos especializados y
otras organizaciones internacionales como la Orga-
nizacién de la Unidad Africana no han escatimado
ninglin esfuerzo para corregir la mentalidad fascista
de ese régimen, pero los mismos han caido igualmente
en la roca estéril del fanatismo.

71. La suma total de todo esto es que Sudifrica ya
ha recibido suficientes advertencias, de conformidad
con las normas internacionales aceptadas y de con-
ducta requeridas para un Miembro de la Organiza-
cién. Sin embargo, Sudafrica ha aumentado su arro-
gancia y desafio respecto de la comunidad mundial.
Por consiguiente, la Asamblea General ha decidido ati-
nadamente que ha llegado el momento de reconsiderar
las relaciones de las Naciones Unidas con Sudafrica.
En verdad, la Organizacién de la Unidad Africana
tomo la iniciativa de esa decisién y ha llegado a la con-
clusion de que el hecho de que Sudafrica sea Miembro
de las Naciones Unidas es una contradicciéon andémala
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de la Organizacién. La propia Carta en su Articulo 6
dispone en términos claros que:

“Todo Miembro de las Naciones Unidas que
haya violado repetidamente los principios conteni-
dos en esta Carta podra ser expulsado de la Orga-
nizacidn por la Asamblea General a recomendacién
del Consejo de Seguridad.™

Sudafrica no sdlo ha violado repetidamente los prin-
cipios contenidos en la Carta, sino que se enorgullece
de ello. Ha rechazado la Carta y no esta calificada para
continuar en la Organizacién. En realidad, la Asamblea
General, al presentar esta cuestion al Consejo de Segu-
ridad, ha indicado que ya es hora de que las Naciones
Unidas se purifiquen y se libren de la mancha y el
estigma de asociarse con la intolerancia racial institu-
cionalizada. Las Naciones Unidas no pueden coexistir
con la intolerancia racial institucionalizada.

72. Basdndose en este hecho cabe observar que a
menudo se ha declarado entre los Miembros de la Orga-
nizacién que la diferencia no es si nosotros aborre-
cemos o no universalmente el apartheid, sino el
enfoque para eliminar ese cincer de nuestro cuerpo
politico. Quisiéramos creer esto. Sin embargo, hay
algunos Miembros que, profesando al tema de **dife-
rente enfoque™’, han cooperado con Sudifrica, yendo
en contra de sus pronunciamientos y alentado al ré-
gimen de Pretoria en su politica malévola y mal diri-
gida, (Es verdaderamente realista creer que se puede
tratar un tumor maligno sin una cirugia radical?
Mantener relaciones fraternales con Sudifrica afianza
los males del apartheid. Las medidas a medias no
pueden ser un substituto adecuado para la cirugia
indispensable para eliminar el elemento canceroso de
nuestra Organizacion. Las Naciones Unidas no pueden
coexistir con el apartheid de Sudifrica.

73. Cualquier miembro del Consejo de Seguridad
que haga caso omiso de esta opinion en este momento
critico confirmard con ello la falta de respeto con
que trata a la humanidad.

74. Pretender que el principio de la universalidad
exige que Sudafrica permanezcea en las Nuciones Uni-
das equivale a tergiversar el propio sentido de ese
principio. Equivaldria o afirmar que la universalidad
es una palabra vacia. Si ello fuera verdad ¢habria algtn
sentido en incluir los Articulos 4, 56 y, especialmente
el 6, en la Carta? (No es acaso negar a la Carta todo
su significado y, por ende, poner en ridiculo el prin-
cipio de la universalidad? Iriamos en contra de los
signatarios de la Carta si arguyésemos de esta manera.

75.  Aquellos que piensan que Sudéfrica volverd a
la realidad mediante la repeticion de las resoluciones
de las Naciones Unidas — resoluciones que no van
seguidas de accidén — estin equivocados aun cuando
lo hagan sinceramente. Al permanecer en la Organiza-
cién, Sudafrica dard la sensacion de que suscribe los
propositos y principios de la Carta. Ese seria el mayor




ocultamiento que podria cometer las Naciones Unidas
en toda la historia de las cosas que han tratado de
ocultar. Las exhortaciones contenidas en numerosas
resoluciones de la Organizacion, no han tenido efecto
alguno. Por lo tanto, al desvincularse de Sudafrica,
las Naciones Unidas demostrarin al mundo cuan
mutuamente excluyentes son ellas y la Sudéafrica del
apartheid.

76. Ha llegado el momento; esta es la hora. La mano
de la historia espera ansiosamente para registrar una
decisiéon notable de nuestra época. ;Registrara las
palabras y decisiones de hombres valerosos que piden
que comience esa carrera hacia la justicia universal,
una carrera que debemos ganar? ;Registrard las deci-
siones del destino de la humanidad, del destino de la
justicia universal, bajo la igualdad soberana de todos
los hombres y todos los pueblos; o registrara las pala-
bras de prevaricacién y que los Estados tienen miedo
de asumir sus responsabilidades y son indiferentes al
sufrimiento de hombres inocentes en Sudéfrica?

77. Este es el momento en que el Consejo de Seguri-
dad, y en particular sus miembros permanentes con su
poder de veto, deben ser conscientes de sus responsa-
bilidades y conciliarlas con las esperanzas y expecta-
tivas de la humanidad. No debe haber escapatoria
alguna a esta responsabilidad. El Consejo tiene la opor-
tunidad de escribir el primer capitulo en el libro de la
justicia humana, cerrando de esta manera — si pode-
mos tener esa esperanza — ¢l iltimo capitulo del libre
delainjusticia en esta parte del mundo. Como sabemos,
ninglin pueblo puede ser inmune al sufrimiento y a la
persecucién porque haya sido perseguido y haya su-
frido bastante. Sabemos que ninglin pueblo ha de ser
inmune a la degradacién humana simplemente porque
la sufra desde hace mucho tiempo. La historia nos
ensefia que luchari y que continuara luchando hasta
que haya superado la opresion, independientemente
de la decision que aqui tememos. Sin embargo, corres-
ponde que el Consejo, atinadamente, se asocie plena-
mente con tal lucha legitima.

78. Queremos dejar muy en claro, por lo tanto, que
si no tomamos la decision que corresponde, el Con-
sejo estard escribiendo otro capitulo de injusticia.
Aln antes de la transcendental decisién de la Asamblea
General de rechazar las credenciales del régimen de
Sudéfrica, la intransigencia de este régimen era ya
cosa conocida. Ayer se escuché en el Consejo al repre-
sentante del régimen del apartheid, quien presentd sus
irrespetuosas excusas por el apartheid. En realidad, no
lo sentia mucho; no presenté disculpas, sino que hizo
una defensa bochornosa y desvergonzada de las
mismas politicas condenadas en esta Organizacion y
totalmente desacreditadas. Si no adoptamos la decision
apropiada, esa intransigencia, esa soberbia.por no
haber tomado medidas, serd fomentada y alentada por
aquellos de ustedes que son miembros del Consejo y
que no la adoptan. La historia no los absolvera.

79. También quiero decir esto. Realmente, aquellos
que quieren ser los guardianes de nuestra Carta debe-
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rian ser los Gltimos en tomar medidas para socavarla.
(Es demasiado esperar esto de ellos? Aquellos que se
enorgullecen de sentarse a la mesa del apartheid
deben reconocer que su placer viene del sudor de los
enclavos del apartheid. Por lo tanto, no estin exentos
de culpa por el apartheid, ya que ayudan a sostener
y a alimentar su politica.

80. Los colegas africanos que me precedieron, con
mucha elocuencia presentaron la posiciéon de Africa
sobre esta cuestion vital. Puedo referirme como
ejemplo a la brillante exposicion de mi hermano y
colega el representante de Mauricio, Sr. Ramphul
[1797a. sesion]. Sin embargo — y esto es importante —
por mucho que se cataloguen, no es posible docu-
mentar de manera adecuada las iniquidades que diaria-
mente se perpetran contra los pueblos inocentes de
Sudafrica. En el vigésimo octavo periodo de sesiones
de la Asamblea General dijimos lo siguiente:

“Cada dia que se permite que el apartheid reine
supremo en Sudéfrica representa 24 horas de escan-
dalo y desgracia para la humanidad civilizada y para
nuestra Organizacion.’”s

Esta situacién no ha cambiado y, en realidad, se
empeorara si el Consejo de Seguridad fracasa en este
momento decisivo.

81. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
El siguiente orador es el representante de Qatar, a
quien invito a tomar asiento a la mesa del Consejo y
hacer uso de la palabra.

82. Sr. JAMAL (Qatar) (interpretacién del inglés):
Sefior Presidente, ante todo deseo sumarme a mis
colegas que le han hecho llegar sus calidas felicitacio-
nes con motivo de asumir usted el importantisimo
cargo de Presidente del Consejo. Su presencia en este
cargo es un tributo al pueblo de Africa y al tercer
mundo, y constituye un reconocimiento de sus grandes
habilidades y sabiduria en la conduccién de los de-
bates del Consejo. También deseo agradecerle que me
haya permitido expresar las opiniones de mi delegacién
sobre un tema que preocupa profundamente al Go-
bierno y al pueblo del Estado de Qatar.

83. Mi delegacién acogié con sumo agrado la deci-
sién de la Asamblea General, adoptada el 30 de sep-
tiembre de 1974, en la que pide al Consejo de Seguridad
que examine las relaciones entre las Naciones Unidas
y Sudafrica. Nos percatamos de que el régimen mino-
ritario blanco y racista de Sudéfrica ha violado persis-
tentemente las resoluciones del Consejo y de la
Asamblea desde la creacién misma de las Naciones
Unidas. Ademas, este régimen se ha comportado en
forma por demés ultrajante para con todos los seres
humanos decentes, y ha violado flagrantemente la
Carta de las Naciones Unidas y la Declaracion Uni-

5 Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo octavo
periodo de sesiones, Sesiones Plenarias, 2133a. sesién, parr. 62,



versal de Derechos Humanos. La arrogancia de este
régimen y su firme creencia en su superioridad ha
privado a millones de nuestros hermanos, la mayorfa
negra de Sudafrica, de su condicién humana.

84. El upartheid es la esclavitud contemporinea, y
no hay palabras suficientemente elocuentes para
describir el sufrimiento espiritual, mental y fisico de la
poblacién negra de Sudafrica, ni el grado de opresion
a que ha sido sometida. A todos nos atormenta esta
situacién. Todos nos lamentamos por ella. Aprobamos
resoluciones y recomendaciones, pero el régimen suda-
fricano, en vez de ofr la sombria voz de la opinidn
mundial, ha intensificado su politica de represién. Las
muertes, los asesinatos, los secuestros y los encarce-
lamientos de quienes se oponen a sus inicuas politicas
son acontecimientos cotidianos. Los informes del
Comité Especial del Apartheid® dan un conocimiento
concreto acerca de la politica de opresion y de las
leyes arbitrarias e inhumanas destinadas a suprimir
toda voz de oposicién. Estoy seguro de que los miem-
bros del Consejo conocen muy bien el contenido de
estos informes y por tanto me abstendré de examinarlos
en detalle.

85. Las reiteradas advertencias de las Naciones
Unidas a Sudafrica no han sido acatadas, Entre tanto,
la poblacion negra, que constituye el 83% del total de
habitantes, no ha tenido alivio. Nos incumbe una res-
ponsabilidad en cuanto a este pueblo que ha puesto
sus esperanzas en nosotros. Si no adoptamos alguna
medida no haremos sino fortalecer el régimen racista,

86. Ademés de reprimir a la poblacién negra indigena
de Sudifrica, el régimen minoritario blanco continda
su ocupacion ilegal de Namibia, en violacién de las
resoluciones de las Naciones Unidas, sometiendo al
Territorio y a su pueblo a la peor forma de explotacién.
Ademas, el elevado grado de cooperacién militar y
econdmica entre el pernicioso régimen de Sudifrica
y el régimen ilegal de Rhodesia del Sur constituye una
violacién de las sanciones impuestas contra este
ultimo y es un indicio mas de que el régimen de Suda-
frica no tiene respeto por las Naciones Unidas.

87. Realmente, cabe preguntarse por qué una Orga-
nizaciéon que considera al apartheid como un delito
permite que un régimen que glorifica este delito y vive
por él, esté representado aqui. En articulo 6 de la Carta
dispone que:

*“Todo Miembro de las Naciones Unidas que haya
violado repetidamente los Principios contenidos en
esta Carta podra ser expulsado de la Organizacion
por la Asamblea General a recomendacién del Con-
sejo de Seguridad.”

Mi delegacion estd firmemente convencida de que el
régimen sudafricano ha actuado y sigue actuando en

& Ibid., vigésimo noveno periodo de sesiones, Suplemento No. 22
y Suplemento No. 22 A, parte 11.
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violacion de la Carta, e insta a que se invoque este
articulo con el fin de expulsar a Sudafrica de nuestry
Organizacion.

88. Mi delegacion, que apoya el principio de la unj-
versalidad, cree que la expulsion de Suddfrica no
violarfa, en modo alguno, este principio. Por el con-
trario, tal acto seria una afirmacion de ese principio,
Si solo el 179 de la poblacion de Sudifrica goza de
los derechos politicos, debido a que pertenecen ala
raza blanca, en tanto se niega a la mayoria negra los
derechos mas elementales, (como puede ser aceptable
para alguien la pretension de la minoria de representar
a toda la poblacion?

89, Creemos que el Consejo de Seguridad tiene la
obligacion solemne de actuar decisivamente en el
castigo de un régimen que ya ha sido expulsado de la
Organizacion Mundial de la Salud, de la Organizacién
Internacional del Trabajo, de lu Organizacion de las
Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la
Cultura y de la Organizacion de las Nuciones Unidas
para la Agricultura y la Alimentacion y de una serie
de organizaciones y conferencias internacionales.

90. Es ahora mas evidente que nunca que debemos
adoptar medidas concretas para fortalecer lu eficacia de
las Naciones Unidas. Una de tales medidas entrafarfa
la cooperacion de todos, especialmente de las grandes
Potencias, para asegurar que se apliquen las resolu-
ciones de la Organizacion. El desprecio que han
demostrado los regimenes de Sudifrici, de Rhodesia
del Sur y de Israel por lus reiteradas resoluciones de
las Naciones Unidas estorba gravemente su eficacia,
mengua su prestigio y desalienta a aguellos que luchan
por liberarse del yugo colonial. Los regimenes colo-
nialistas de Suddfrica, de Rhodesiu del Sur y de Israel
se erigieron sobre el dolor y el sufrimiento de fa pobla-
cién indigena. De hecho, el régimen sionista de Israel
hasta llegd a declarar que era indeseable L presencia
de los arabes palestinos indigenas y procedio a expul-
sarlos de su patrin, El contubernio entre lsrael y
Sudifrica, o tal vez mis apropiadamente entre sio-
nismo y apartheid ha quedado shora firmemente sella-
do. Ambos son elitistas, ambos son exclusivistas y
ambos estan sometidos a4 los ataques de una opinidn
mundial furiosa. De modo que no es sorprendente que
Sudafrica e Israel, que recientemente han elevado sus
respectivas representaciones diplonutticas al nivel de
embajadas, encuentren uno en e} otro un aliado natural
y de confianza, asi como un camarada en su aisla-
miento de la comunidad mundial. El alto nivel de su
cooperacion en todas las esferas, y especialmente en
materia militar, se ajusta a su meta comun: la de oprimir
a la poblacion indigena.

91.  No puede lograrse la meta de la paz y de a segu-
ridad mundiates mientras siga tolerindose el upartheid,
el colonialismo, la ocupacion por fa fuerza y la anexion.
Recientemente, como consecuencia de una serie de
importantes acontecimientos, ha sido subrayada la
interdependencia de la comunidad mundial. Esta inter-



dependencia solo puede ser constructiva y benéfica
para todos si se basa en la Carta de las Naciones
Unidas asi como en la nobles metas y propdsitos de la
Organizacion.

92. Finalmente, mi delegacion cree que la expulsién
“del detestable régimen racista de Sudafrica realzaria el
prestigio de la Organizacion, constituiria una adver-
tencia para quienes persisten en desafiar sus resolu-
ciones, y daria apoyo y aliento a los millones de negros
sudafricanos que aspiran a recobrar sus derechos fun-
damentales y su dignidad de seres humanos.

93. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
El sipuiente orador es el representante de Liberia, a
quien invito a que ocupe un lugar a la mesa del Consejo
y formule su declaracién.

94. Sr. HARMON (Liberia) (interpretacion del
inglés): Senor Presidente, al ser esta la primera opor-
tunidad en que hago uso de la palabra en estas sesiones,
y especialmente cuando el Consejo de Seguridad exa-
mina uno de los problemas mas graves que enfrentan
Africa y la comunidad mundial, no puede haber mayor
placer y satisfaccion para mi pais y para mi, que trans-
mitirle & usted las mas cilidas felicitaciones de una
nacion hermana y la mia propia en ocasién de asumir
la Presidencin del Consejo. Le hacemos llegar nuestros
votos y los mejores deseos de que usted dirija y presida
las reuniones del Consejo durante este mes granjeando
elogios para su pais y su pueblo asi como para los
pueblos de Africa y del mundo.

95. También corresponde subrayar el hecho de que

otro digno e ilustre hijo de Africa preside en la actua-

lidad la Asamblea General en tanto que usted, preside
las deliberaciones del Consejo de Seguridad cuando se
le ha pedido a este drgano que examine las relaciones
entre las Nuciones Unidas y Sudéfrica, debido a las
violaciones de este régimen de los principios de la Carta
y de la Declaracion Universal de Derechos Humanos.

96.  Asimismo no cumpliria con mi deber si no enco-
miary a su predecesor, el Sr. Richard, del Reino Unido,
que ocupd la Presidencia del Consejo durante el mes
de septiembre, a quien le transmito las felicitaciones
de mi Gobierno y de mi delegacién por una labor tan
bien realizada.

97.  Hemos pedido ser el dltimo orador en este debate,
aunque entiendo que ahora ya tw lo somos, entre los
que no son miembros del Consejo de Seguridad, a fin
de recordar a este drgano que la preocupacion de mi
Gobierno ucerca de los problemas del apartheid es muy
anterior a su examen en las Naciones Unidas. Nuestra
preocupacion deriva tanto de nuestros ideales huma-
nitarios como de nuestra profunda conciencia de que
una politica nacida del conflicto racial en cualquier
parte del continente africano llevarfa no so6lo al c_ie:-
sorden interno sino que pondria en peligro definiti-
vamente la paz y lu estabilidad de todo el continente.
La mayoria de nuestros dirigentes africanos pueden

atestiguar perfectamente que el Presidente Tolbert, al
igual que su predecesor, expresé con suma firmeza
que estaba dispuesto a luchar por la liberacién total
de sus hermanos de la opresion y de todas las formas
de dominacidn racial.

98. La posicion de mi Gobierno sobre la cuestién
del apartheid, en especial, ha sido constantemente
clara y positiva, y es muy anterior al afio 1952, cuando
las Naciones Unidas empezaron a examinar este pro-
blema. Més de 20 anos después, Liberia sigue en las
filas de aquellos que estin dispuestos a elevar sus voces
contra la inicua y diabdlica politica de apartheid del
Gobierno de Sudafrica. Este crimen aflige los cora-
zones de los hombres y mujeres decentes del mundo
entero embargéndolos de una tristeza profunda, por lo
que puede verse con claridad cristalina que los miem-
bros del Consejo de Seguridad, que deben ser jueces
de este periodo de la historia mundial, tienen que
actuar en el mejor interés de la comunidad mundial y
de los pueblos de Africa, cuyos hermanos estan siendo
destrozados, negandoseles inttilmente el respeto por
su dignidad humana y las libertades fundamentales que
les ha otorgado Dios.

99. La cuestion tan angustiosa del conflicto racial en
Sudafrica, que deriva de la politica malvada y atroz
de apartheid del Gobierno de Sudifrica, ha llegado
al colmo, por lc que se requieren los esfuerzos con-
certados de todos los paises amantes de la paz para que
den muestras de la adhesion de sus Gobiernos a las
politicas proclamadas y garantizadas por la Carta de
las Naciones Unidas. Si no lo hicieran asi, negarian
los ideales de la igualdad, el valor y la dignidad huma-
nas que constituyen las piedras angulares de la civili-
zacion.

100. Como consecuencia de la posicion firme de mi
Gobierno sobre el apartheid y debido a la importancia
que atribuimos a ese asunto, mi Gobierno me ha auto-
rizado para darle mayor énfasis, a repetir algunas de
las partes pertinentes de la declaracion efectuada hace
alrededor de 13 anos por el representante de Liberia,
el Sr. Barnes, quien [amentablemente no se encuentra
hoy entre nosotros porque se estd recuperando de una
enfermedad, y que al hablar de la cuestion del apart--
heid dijo:

“Dentro, de un momento quisiera referirme bre-
vemente al desarrollo de este grave problema del
apartheid en las Naciones Unidas, pero antes de
hacerlo deseo definir el marco de este debate.

““Voy a referirme a la Carta y leeré de nuevo con
ustedes algunos de los principios que contiene. No
se pueden repetir demasiado estas palabras ni re-
flexionar demasiado sobre ellas: en primer término,
el segundo parrafo del Preambulo reafirmalafe enlos
derechos fundamentales del hombre, en la dignidad
y el valor de la persona humana, en la igualdad de
derechos de hombres y mujeres y de las nuciones
grandes y pequenas; en segundo lugar, el parrafo 3



del Articulo 1 habla de realizar la cooperacién inter-
nacional en la solucién de problemas internacionales
de cardcter econdmico, social, cultural o humani-
tario, y en el desarrollo y estimulo del respeto a los
derechos humanos y a las libertades fundamentales
de todos, sin hacer distincién por motivos de raza,
sexo, indioma o religién; y mas especificamente,
los Articulos 55 y 56, que no necesito citar.

““Fue dentro de este marco establecido con el fin
de crear un orden mundial justo y seguro, en que
todos los hombres puedan vivir y crecer en un
ambiente donde no existieran la desigualdad, el odio,
el temor ni la miseria, que la Asamblea General en
1952 comenzd a examinar la cuestidn del apartheid.

“Desde entonces, la Asamblea General aprobd
muchas resoluciones afirmando que el apartheid
constitufa una discriminaciéon racial incompatible
con la Carta y con las obligaciones de sus Miembros
de acuerdo con el Articulo 56. A pesar de ello, el
Gobierno de Sudafrica ha desoido constantemente
las reiteradas solicitudes y exigencias de las Na-
ciones Unidas de revisar su politica racial y cumplir
con las obligaciones que le impone la Carta.

“Por el contrario, el Gobierno de Sudafrica inten-
sificd su politica de apartheid y acelerd su represion
sistematica de los africanos que constituyen mds de
los dos tercios de la poblacion del paifs. Efectiva-
mente, el representante de Sudéfrica recientemente
tuvo el descaro de dar un sermén a la Asamblea
General acerca de las supuestas necesidades y vir-
tudes de la politica de apartheid de su Gobierno que
no cuenta con el apoyo de ninglin otro Estado.

““Podria observar que al ensalzar las virtudes del
apartheid en 1a Asamblea General el 11 de octubre
pasado’, el Ministro de Relaciones Exteriores de
Sudéfrica logré echar una mirada de desaprobacion
a casi todas las naciones representadas en la Asam-
blea e intent6 demostrar que los beneficios de la
represion sudafricana excedian con mucho las ben-
diciones de laigualdad, lalibertad y la independencia
de que disfrutan felizmente los habitantes de mi pais
y de otros lugares de Africa y del mundo. En mi
opinidn, ese tipo de defensa da a la declaracion del
Ministro y a las politicas que defiende visos de
paranoia,

‘*Esta situacion increible en que Sudéfrica insiste
que sdlo ella tiene razdn y el resto del mundo esta
equivocado, acaba de provocar un voto de censura
contra Sudafrica. Esta censura deberia ser un golpe
tan tremendo para Sudafrica que su Gobierno tendria
que empezar a acatar teda la serie de resoluciones
de las Naciones Unidas v toda la fuerza de la opi-
nioén piblica mundial que exige que se ponga fin al
apartheid, ademas de que la separacion de Sudafrica

T Ibid., decimosexto periodo de sesiones, Sesiones Plenarias,
1033a. sesidn.
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del Commonwealth britinico ha aislado virtual-
mente ahora al Gobierno sudafricano del resto de |g
comunidad mundial.

*En la historia moderna hay pocos precedentes
— si es que los hay — en que un gobierno haya apli-
cado con tanta persistencia una politica totalmente
inmoral e impracticable frente a la condena total de
resto del mundo y frente a la imposibilidad de per-
tenecer a organizaciones internacionales. Esta frus-
trante anomalis ha llevado naturalmente a formar
fuertes movimientos dentro de las Naciones Unidas
en favor de sanciones politicas y econdmicas contra
la Repiiblica de Sudafrica e incluso de su expulsién
de las Naciones Unidas.

“Estas son, por supuesto, medidas sumamente
fuertes. Las sanciones raramente han sido invoca-
das por las Naciones Unidas y hasta ahora no se
ha expulsado a ningin Miembro. Pero uno puede
comprender las poderosas presiones emotivas y
practicas en que se basa el movimiento en favor de
tan dristicas medidas.

“La actitud ¥ el comportamiento de Sudéfrica
constituyen tal vez el desaire mais desdenoso que
hayan visto lax Naciones Unidas. Es especialmente
dificil para nosotros los africanos presenciar este
ejemplo virulento y flagrante de discriminacion racial
que se praclica contra nuestros propios hermanos
en nuestro propio continente,

“En Sudafrica la discriminacion racial no es sim-
plemente una actitud emotiva o social que deploran
la gente buena y los gobiernos buenos: es la poli-
tica oficial del Gobierno sudafricano y de los ciuda-
danos blancos que gobiernan.

“4Qué es la politica de apartheid? Es una doc-
trina de superioridad, dominacién y explotacion
raciales. Mantiene que el africano negro es mental-
mente inferior. La Oficina de Investigacion Edu-
cativa y Social, dependiente del Gobierno de la
Unién Sudafricana de ese entonces, emprendio
ciertas encuestas en un esfuerzo de demostrar esta
pretension. El Comité Interdepartamental sobre
Educacién Nativa de Ja Unidn también realizd prue-
bas para demostrar lo que es una suposicion con
razon de ser pero carente de fundamento. No solo
eran pruebas de alcance limitado, sino que se reali-
zaron sin tener en cuenta la situacion ambiental de
quienes de sometian a ellas ni las diferencias de
nutricién entre los nifos africanos y europeos some-
tidos a la prueba.

“En un estudio realizado por el Sr. Gunnar
Myrdal, eminente socidlogo sueco, comparando la
capacidad de la poblacion negra y blanca de los
Estados Unidos, en su obra titulada Un Dilema
Norteamericuno, volumen 1, 1944, llego a la con-
clusion de que no podian obtenerse resultados con
respecto a la habilidad mental innata de compara-



ciones entre nifios cuyo ambiente hogarefo y nivel
de nutricién difieren tanto como los de los nifios
africanos y europeos en Sudéifrica que se sometieron
a la prueba.

“Naturalmente, deseo manifestar de inmediato
que los africanos y en realidad los demas pueblos
llamados de color del mundo rechazan de plano, por
falsa, malévola y carente de fundamento, la doctrina
de la superioridad racial. De hecho sus objetivos
se basan en el temor y en la determinacion de con-
tinuar la dominacién y la explotacion.

“Una y otra vez los representantes de Sudafrica
nos han dicho que la meta del apartheid era ayudar
al banti. Pero toda la razon nos dicta una conclu-
sion distinta, porque, en suma, lo que esa politica
hace es lo siguiente: impone limitaciones cada vez
mayores a las oportunidades educacionales; perpe-
tia horrendas desigualdades econémicas y un sis-
tema de miseria obligatoria; limita las oportunidades
de una vivienda decorosa; da poquisima libertad de
asociacién, poquisima libertad de palabra y poqui-
sima libertad de participar en los asuntos politicos
del Estado del que son ciudadanos estos individuos
oprimidos.

““No podemos sino llegar a la conclusion de que

esta politica limita el desarrollo de la personalidad

humana, destruye la iniciativa, socava la confianza
en si mismo y empobrece el espiritu humano. Ade-
"mas, no hay nadie aqui que no recuerde el horrendo
incidente de Sharpeville que convirtié en profeta a
la Comisién de las Naciones Unidas para Estudiar
la Situacién Racial en la Unién Sudafricana, la cual
en su primer informe® manifesté que la politica de
apartheid sembraba las semillas del desorden inter-
nacional y pronosticaba conflagraciones atin mayo-
res. Nadie puede dudar de que en el continente afri-
cano habrd un polvorin mientras nosotros, los
habitantes libres de ese continente, tengamos que
presenciar el penoso panorama de nuestros hermanos
encadenados a la esclavitud humana por una legisla-
cion represiva.

“Tenemos cuatro propdsitos: primero, aliviar las
condiciones horribles en que viven nuestros herma-
nos del continente africano; segundo, contribuir a
lograr un cambio en la actitud de los sudafricanos
blancos; tercero, concentrar la atencién mundial en
este desdichado especticulo de comportamiento
humano para que el mundo recuerde durante mucho
tiempo con consternacion y repugnancia las cosas
que ha visto a través de nuestros ojos; y cuarto,
ayudar a las Naciones Unidas a traducir sus elevados
principios en una realidad viva en Sudéfrica y en
en mundo entero.’’?

8 Ibid., octavo periodo de sesiones, Suplemento No. 16.

Y Bsta declaracién fue formulada en la 272a. sesion de la Comi-
sion Politica Especial, cuyas actas oficiales se publican en forma
resumida (véase Documentos Oficiales de la Asamblea General,
decimosexto periodo de sesiones).
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101. El problema que estamos tratando actualmente
no sélo es vital, sino que afecta la raiz misma y la fun-
dacién de la vida humana, y ejercera una influencia
favorable o desfavorable en el destino y la suerte de
las Naciones Unidas, de nuestro pueblo y de todos los
hombres y mujeres decentes de todas partes.

102, Nuestra intervencién en este momento no se
basa en razones politicas ni en motivos egoistas. Como
dijo ayer el representante de Sudafrica, sélo lo hace-
mos para tratar de ejercer nuestra influencia en la
solucion de un asunto que es caro no sélo a los pueblos
del Africa, sino a todos los pueblos del mundo. Ya no
puede seguir tolerindose el apartheid o la discrimi-
nacion racial, cualquiera sea el nombre que se le dé.
Los africanos, en general, no odian a nadie y aman
a todo aquel que se lo permite. Sin embargo, no admi-
tirdn ninguna demora ni abandonarin su empefio por
la simple razén de que ya no pueden seguir sufriendo
las indignidades a que fueron sometidos durante dema-
siado tiempo.

103. Elapartheid ha sido condenado definitivamente
por las Naciones Unidas y otros 6rganos internacio-
nales. La Conferencia de Jefes de Estados Africanos
y Malgache se reunié en Monrovia, en mayo de 1961,
y aprobd con respecto a la situacién sudafricana la
siguiente resolucion:

“Condena sin reservas la teoria y la practica del
apartheid por el Gobierno de la Unién Sudafricana;

“Pide a los Estados africanos y malgache que
apliquen inmediatamente sanciones politicas vy
econémicas, colectiva e individualmente, contra el
Gobierno de la Unidn Sudafricana, no sélo para
demostrar nuestra oposicion a la implacable degra-
dacion de los no blancos, sino para obligar finalmente
al Gobierno de la Unién Sudafricana a que abandone
la inicua practica del apartheid;

“Pide a los Estados africanos y malgache que
adopten todas las medidas necesarias para prestar el
maximo apoyo moral y material a los africanos y
asiaticos de Sudafrica en su lucha por recobrar la
dignidad humana;

“Afirma que todos los Estados africanos partici-
pantes apoyan resueltamente las resoluciones del
Consejo de Administracion Fiduciaria de las Na-
ciones Unidas en el sentido de que el Gobierno de
la Unidon Sudafricana debe reconocer la autoridad
del Consejo como curador del Mandato sobre el
Territorio del Africa Sudoccidental.”

104. Liberia y varios gobiernos africanos rompieron
relaciones diplométicas y econdmicas con el Go-
bierno sudafricano luego de esta declaracién. Mas
aln, Liberia y Etiopia presentaron el caso ante la
Corte Internacional de Justicia, por la violacién por
parte de Sudafrica de las responsabilidades de su
mandato sobre el Africa Sudoccidental, incluyendo la



discriminacion racial contra la poblacién indigena. Pero
pese a estos hechos, el Gobierno de Sudéfrica continto
¢ intensificé atin mas su politica de apartheid.

105. Entre paréntesis, permitaseme preguntar como
curiosidad histérica, quién de nosotros en esta sala o
en la Asamblea General podria haber pronosticado en
1952, cuando se examind por primera vez la cuestion
del apartheid en Sudafrica, que hoy, cuando va a

tomarse una decision final sobre las relaciones con .

Sudafrica y su expulsion de la Organizacion, los dos
cargos mas elevados serian ocupados por dos ilustres
hijos de Africa. Esto es lo que hace el cambio, ya que
lo mas importante en el cambio es el cambio en si
mismo. El Gobierno de Sudafrica no deberia y segura-
mente no desea vivir aislado. Sopla ahora un viento
de cambio en este nuestro mundo Gnico. Si Sudéfrica
o algiin otro pais no desea vivir en el aislamiento, debe
tomar medidas para poner orden en su casa y demostrar
un enfoque positivo y la voluntad de aceptar el cambio.
Ninguna nacién puede hoy sobrevivir como una isla
solitaria, ni puede ningtin pais, por grande o poderoso
que sea, permitirse el lujo de desafiar a la opinidn
piblica y desconocer el cambio. Deseamos advertir
a Sudafrica que no siga diciendo simplemente que su
expulsion de las Naciones Unidas no resolveria nada
y que solo harfa mas dificil para su Gobierno desem-
pefiar un papel positivo en el desarrolio del pais. Ha
pasado la hora de las palabras huecas; ha llegado el
momento de adoptar medidas positivas y reconocer
plenamente los principios de la dignidad humana.

106. Le parece claro a mi delegacidén que hemos
llegado al punto en que debe considerarse seriamente
alguna medida firme como .un primer paso para tratar
de obligar al Gobierno de Sudafrica a percatarse plena-
mente de que no puede evitar lo inevitable, que es el
cambio. Y nosotros no podemos, afo tras afio, seguir
aprobando resoluciones en que se pide al Gobierno
de Sudafrica que modifique su politica. Es imperativo
que este Consejo encuentre los medios eficaces para

hacer oir la voz de la razén al Gobierno sudafricano

y dé a sus resoluciones el apoyo necesario para que
todos crean en ellas.

107. Mi delegacion estima que nuestra accién para
poner fin a esta situacién que viene atormentando a
las Naciones Unidas desde hace mas de dos décadas,
debe terminar ahora, en esta reunién, y que la decisién
debe ser tomada por los miembros del Consejo a fin
de que la historia registre que en esta hora el Consejo,
al que corresponde la responsabilidad de asegurar la
paz y la seguridad internacionales, ha tomado las
medidas apropiadas. '

108. Para concluir, quiero subrayar nuevamente que
nosotros, en Africa y en las Naciones Unidas, hemos
tenido una paciencia extraordinaria y debemos ahora
adoptar las medidas adecuadas que defiendan Ia
dignidad y el sentido de las Naciones Unidas, las
cuales no son un 6rgano neutral, sino mas bien, como
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se ha dicho con frecuencia, son la encarnag
nuestra civilizacion y el reflejo de todos nosotrg,
generacion serd condenada por todas las que I
por su debilidad de caracter, por su visiéon mg
y por su inteligencia limitada, si es que no cun
con nuestra obligacion.

109. El mundo entero se pregunta ansios.
cudles seran los resultados de esta reunién del ¢
de Seguridad. La prensa informa todos los dia,
las posiciones de los Estados Miembros. Cugy
sea la decisidn final, que ella refleje realmente &
de que se adoptd una decision histdrica que ay
porvenir y la dignidad de tantos pueblos oprin
los que se han negado los derechos otorgados poy

110. En nombre de mi Gobierno, quisiera te
aqui rindiendo un homenaje especial al Sec
General, cuyos incansables esfuerzos y abnegac
vicios por la causa de la paz y la comprensién ny
merecen nuestro més calido elogio.

111. El PRESIDENTE (interpretacion del fre
ElGltimo orador es el representante de Kuwait,
invito a ocupar un lugar a la mesa del Consejo y
su declaracion.

112, Sr. BISHARA (Kuwait) (inferpretacie
inglés): Senor Presidente, quiero felicitarlo pos
asumido la Presidencia del Consejo de este
desearle el mayor éxito en la conduccion de n
deliberaciones. Le agradezco, asi como a lo:
miembros del Consejo, el haber accedido a mi s«¢
de efectuar una exposicion sobre un tema de
tancia primordial humana y politica.

[13. Sudafrica ha sido el bastién del apartheia
el momento en que la minoria blanca logrd la
macia sobre la mayoria indigena negra y de co
apartheid fue introducido en la regidn por los L
como un instrumento destinado a perpetuar el

minio que ellos disfrutan en las esferas econ
politica, cultural y militar., En otras palabras:

intento de la minoria para acceder al lujo atr
de un poder multifacético relegando, al mismo t
a la mayoria no blanca a condiciones abominal
subordinacidn, atraso y degradacion. Los mov
los autores del apartheid son fundamental y pri
mente econdmicos; los objetivos son el manteni
de un flujo ininterrumpido de mano de obra

cuya sumision se ve asegurada mediante o
duras, regresivas y brutales de intimidacién y

La teoria de establecer una reserva humana co!
de crear un pequefo enclave de influencia pi
habitantes blancos en medio de la mayoria negra
en el primer plano de la mente de los arquitec
apartheid, Para lograr este objetivo se promt
leyes que niegan los derechos de la mayoria y 1¢
dad en todos los aspectos de la vida. I.a minoria
ha estado tratando de mantener ddcil y sumi!
mayoria negra, privindola de derechos humant
damentales como la educacion, y apartandol#



sociedad civilizada y de condiciones de vida decente.
En una palabra, se ha erigido un sistema de alambres
de pda alrededor de la mayoria con el fin de impedir
la penetracidén de la civilizacién y suprimir todos sus
reclamos de igualdad y de afirmacién de sus derechos.

114, Desde hace mucho tiempo las Naciones Unidas
han declarado que el apartheid es un crimen de lesa
humanidad. Uno se pregunta por qué los perpetradores
de tal crimen todavia pueden permanecer en medio de
una comunidad internacional que constantemente
proclama su indignacion por la politica de Sudéfrica y
que siempre esta dispuesta a condenar la teorfa y la
politica del apartheid con todas sus ramificaciones.
Mi delegacién no cree que sea compatible la presencia
de Sudéfrica en las Naciones Unidas y la condena
continua por nuestra Organizacion internacional de la
politica de ese pais. El historial de Sudéfrica, desa-
fiando a las Naciones Unidas y pisoteando sus resolu-
ciones, justifica su inmediata expulsion. El mundo no
condonari la accién de una pequefia minoria que des-
virtia su voluntad, y por lo tanto seria légico que el
régimen racista de Sudéfrica fuese expulsado de las
Naciones Unidas. Desde hace mucho tiempo, el
mundo ha declarado a Sudafrica persona no grata, Los
aliados v amigos de Sudafrica invocan todo tipo de
argucias juridicas para mantener su presencia en la
Organizacién. Sabemos que los intereses econdmicos
y las consideraciones politicas de algunos prevalecen
a menudo sobre sus deberes morales; pero igualmente
sabemos que las Naciones Unidas estaran muy en zaga
en labisqueda de sus objetivos si tales consideraciones
se aceptan como directivas para las normas de con-
ducta. Si los intereses tienen prioridad sobre otras
consideraciones, el logro de los objetivos y propdsitos
de las Naciones Unidas estard fuera de nuestro alcance.
Mientras el apartheid y otros anacrdnicos sistemas
existan nuestros esfuerzos por lograr las metas de la
Carta constituiran una bisqueda inutil. La universa-
lidad de la representacion en las Naciones Unidas de
ninguna manera debe favorecer la presencia de un
régimen minoritario que representa el 17% de la po-
blacién de Sudéfrica y que usurpa constantemente los
derechos de una mayoria que legitimamente deberia
estar representada en los organismos internacionales.

115. No se ha ensayado hasta ahora dos clases de
medidas. La primera seria la aplicacion de sanciones
completas y totales contra Sudéfrica. La experiencia
en la aplicacién de sanciones contra Rhodesia ha mos-
trado que, a menudo, algunos paises han violado esas
disposiciones en lugar de cumplirlas; tanto es asi que
la economia de Rhodesia estd fortaleciéndose en un
progreso perceptible, contrariamente a lo que se habia
previsto al adoptarse la decisién. La segunda de esas
medidas seria la expulsién de Sudafrica de esta Orga-
nizacién. En este 6rgano no hay lugar para un pais
cuya politica oficial se basa en la degradacién del
hombre, en el menoscabo de los ideales de la Carta
y en el desconocimiento de los principios de igualdad
consagrados en la Declaracion Universal de Derechos
Humanos. La situacion en Sudéfrica, indudablemente,

17

es una amenaza para la paz y la seguridad interna-
cionales. La continuacién de la politica de apartheid
es una mancha y una Jesgracia para la humanidad. La
eliminacién de esa politica no es sdlo responsabilidad
de un solo gobierno o de un solo pueblo sino que mds
bien recae cabalmente sobre el Consejo de Seguridad.
Es indispensable que el Consejo elabore medidas colec-
tivas y punitivas para liberar a la mayoria negra de los
tentaculos de la servidumbre.

116. Al escuchar la sérdida declaracion del repre-
sentante del Sr. Vorster en el dia de ayer, me di cuenta
de que Sudéfrica todavia estid lejos de aprender la
leccién del libro de Portugal. El alegd que las leyes
discriminatorias en Sudafrica fueron introducidas para
evitar fricciones, para promover y proteger los inte-
reses y el desarrollo de cada grupo, sea blanco o no
blanco; pero se sabe bien que esas leyes y su actual
aplicacion aumentan las fricciones, la animosidad y el
odio con todos los resultados conexos de la opresién
y de la supresidn. El alegé inocencia mientras admitia
la aplicacion de medidas destinadas a la preservacion
de la superioridad blanca. Sudafrica ha perdido desde
hace mucho tiempo sus pretensiones de inocencia. Sin
embargo, la declaracion del representante del
Sr. Vorster reafirma nuestra creencia de -que sdlo
mediante una combinacién de las fuerzas de las mayo-
rias reprimidas y un mundo bien enterado, el apart-
heid podria ser eliminado. Fl sostuvo que su Gobierno
no conquistd ningiin pueblo y que no amenazaba a
nadie. Uno se siente tentado a preguntarle si el relegar
al 83% de la poblacién al limbo de la miseria por la
fuerza bruta no es una conquista de un grupo humano,
o si las continuas amenazas contra los vecinos Esta-
dos africanos o la intrusion militar en sus territorios no
es un intento de invertir el viento de los cambios y
hacerlo soplar a favor de Pretoria.

117. La Asamblea General rechazd en forma abru-
madora las credenciales del representante del régimen
minoritario blanco de Sudéfrica. La voz de la mayoria
se pronuncié de modo aplastante en contra de la pre-
sencia de Pretoria en las Naciones Unidas. Hay un
mandato claro de la Asamblea General al Consejo de
Seguridad para que actiie, y las esperanzas de la mayo-
ria predominante estdn depositadas en el Consejo, al
cual se le pide que respete y se ponga a la altura de
estas esperanzas y expectativas. Si el Consejo no toma
las medidas necesarias, ello tendra una grave influencia
sobre la situacién dentro de Sudéfrica. La mayoria de
la poblacidn, traicionada por el érgano supremo de las
Naciones Unidas al cual se le confia el mantenimiento
de Ia paz y el orden, recurrird a la violencia sangui-
naria y al derramamiento de sangre sin limites. Porque
el pueblo indigena de Sudéfrica, que ha depositado su
fe en esta Organizacion, no puede aceptar la falta de
accién que prolonga su miseria y sufrimiento. Cuando
no se ve la luz al final del tinel, la frustracion del
pueblo lo conduce a la violencia y al conflicto armado.
Esta es la leccion de la historia desde el principio del
mundo.



118. La continuacién del apartheid en desafio de la
opinién plblica mundial y en contravenciéon de la
Carta ciertamente incitard a una mayor resistencia, a
mas derramamiento de sangre y a més destruccion,
ya que la opresién estimula la rebelidn, con todas sus
consecuencias. Mi Gobierno apoya de manera conse-
cuente a los movimientos de liberacién en su lucha por
una causa justa. En abril pasado tuvimos el placer de
recibir en Kuwait a los representantes del movimiento
de liberacion de Sudafrica y nos satisficieron los resul-
tados de las conversaciones. Creemos que la abolicién
de la odiosa politica de apartheid es una responsabi-
lidad internacional, puesto que este crimen constituye
una afrenta y un insulto para la humanidad. Sélo una
accién vigorosa puede ayudar a eliminar el apartheid.
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Una transaccion tibia estaria condenada al fracaso,
como ha ocurrido con las voluminosas resoluciones
sobre Sudéfrica, Hace muchos afios, Aimé Césaire,
un sobresaliente panafricanista, escribio:

“*No se trata de nunglin modo de desplazar el
colonialismo o de considerar la servidumbre como
un asunto interno. Lo que debemos hacer es des-
truirlo, extirparlo en el sentido propio de la palabra,
destrozar sus raices; y, por eso, la verdadera desco-
lonizacion sera revolucionaria o no serd nada.”

Sostengo que esto se aplica al apartheid.

Se levanta la sesion a las 18.15 horas,
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dépositaires du monde entier. Informez-vous auprés de votre libraire ou adressez-vous
& : Nations Unies, Section des ventes, New York ou Genéve.

KAK IIOAYYHTH H3IXAHHMA OPTAHM 3AIMH OB BEANHEHHDLIX HAIXHX

Hoapanna Opranusanuu O6hefHHeHHBIX HaLUA MOXHO KYNMHTh B KHHXKHBIX MATrS&-
3MHAX H ACeHTCTBAX BO BCeX paltoHax mupa. HaBojHTe CrIpaBKH 006 H3ZAHWAX B
BAIIeM KHMXHOM MATA3HHe HIH NUHUIHTe Do ajpecy: OprarH3anHa O6nheJHHEHHLIX
Hanni, Cexgna o npopasxe uagaunh, Huio-Flopk unn YeHepa,

COMO CONSEGUIR PUBLICACIONES DE LAS NACIONES UNIDAS

Las publicaciones de las Naciones Unidas estin en venta en librerfas y casas distri-
buidoras en todas partes del mundo. Consulte a su hbrero o dirfjase a: Naciones
Unidas, Seccién de Ventas, Nueva York o Ginebra.
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