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CONSEJO DE SEGURIDAD
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SEGUNDO ANO

No. 72

178a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el jueves 7 de agosto de 1947, a las 15 koras

Presidente : Sr. F. EL-KHOURI (Siria).

Presentes : Los representantes de los siguientes
paises: Australia, Bélgica, Brasil, Colombia,
China, Estados Unidos de América, Francia,
Polonia, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte, Union de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas.

282, Orden del dia provisional (documento S[473)

1. Aprobtacién del orden del dia

2. Carta del 26 de julio de 1947, dirigida al Secre-
tario General por el Presidente y Vicepresidente
del Consejc de Ministros de Bulgaria (docu-
mento S/467)*

3. La cuestién de Grecia:

a) Informe presentado al Consejo de Seguridad
por la Comision Investigadora de los Inci-
dentes Ocurridos en las Fronteras de
Grecia (documento S/360);2

b) Carta del 31 de julio de 1947, dirigida ai
Secretario General Interino por el repre-
sentante permanente de Grecia ante las
Naciones Unidas y carta adjunta del 31 de
julio de 1947, del Ministro de Relaciones
Exteriores de Grecia (documento S/451)32

4. La cuestién de Indonesia:

a) Carta del 30 de julio de 1947, dirigida al
Secretario General por el representante
interino de Australia en el Consejo de Segu-
ridad;* .

b) Carta del 30 de julio de 1947, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
funcionario permanente de enlace del Go-
bierno de la India con las Naciones Unidas
documento S/447)°

1 Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Segundo
Afio, Suplemento Ne. 18, anexo 43.

2 Ibid., Suplemento Especial No. 2.

3 Ibid., Suplemento No. 17, anexo 42,

4 Ibid., Suplemento No. 16, anexo 40.

5 1bid., Suplemento No. 16, anexo 41.

283. Aprobacion del erden del dia

El PResiDENTE (traducido del inglés): ;Hay
alguna objecién que hacer a la aprobaciéon del
ox/‘den del dia tal como aparece en el documento
S/473?

Coronel HobGsow (Australia) (traducido del
inglésy: Por experiencias anteriores, supongo que
el punto 2 del orden del dia nos tomara muy poco
tiempo, ya que se trata de una cuestién de rutina.

Ya que esta sesion es la tiltima que el Consejo
celebrard en esta semana, y debido a que ciertos
aspectos de la cuestidon de Grecia han sido remiti-
dos a un comité especial, que no presentara su
informe hasta el 11 de agosto, creo que esta tarde
no podemos avanzar mas en el examen de dicha
cuestion, a menos que hayan otros oradores en I2
lista de la Presidencia. '

Con el fin de dar al Consejo la oportunidad de
que se discuta hoy la cuestion de Indonesia,
quisiera preguntar al Presidente si no le serfa
posible arreglar el horario de la sesion de manera
que esta tarde pudiéramos, por lo menos, exa-
minar el punto 4.

A propésito del punto 4, quisiera sefialar que se
ha recibido una comunicacién del representante
de Filipinas, que lleva la signatura S/458, y que
figura en el orden del dia. '

Propongo que no pasemos por alto esta corau-
nicacion, a fin de que el representante de Filipinas
tenga oportunidad de participar en el debate que
puede plantearse esta tarde con respecto al punto
4,

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Enire las
observaciones hechas. por el representante de
Australia la tnica que se relaciona con la apro-
bacidén del orden del dia es la ultima, es decir, la
referente a la solicitud presentada por el represen-
tante de Filipinas. Hay algunos documentos que
deberan tomarse en consideracion cuando llegue-
mos a la cuestién de Indonesia; entre ellos figura
el telegrama en que el representante dé Filipinas
pide que se le permita participar en ios debates del
Consejo de Seguridad. Este es el primer punto que
habremos de examinar al tratar de la cuestién de
Indonesia. -

En cuanto a las demas observaciones adoptare-
mos las medidas necesarias cuando pasemos al



tercer punto del orden del dia, es decir, a la cues-
tién de Grecia.
El orden del dia fué aprobado.

284, Carta del 26 de julio de 1947, dirigida al
Secretario General por el Presidente y el Vice-
presidente del Consejo de Ministros de Bulgaria

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Los miem-
bros del Consejo tienen ante si esta solicitud; no
es, pues, necesario darle lectura.

Con arreglo al articulo 59 del reglamento pro-
visional del Consejo de Seguridad, el procedi-
miento que debe seguirse, salvo acuerdo en con-
trario, es que el Presidente remita esta solicitud a
la Comisién de Admisién de Nuevos Miembros.
Si no hay objecién alguna, decidiré que se siga
este procedimiento. '

Coronel HopGson . (At siralia) (traducido del
inglés): En nombre de la Comisién de Admision
de Nuevos Miembros, quisiera sefialar una dificul-
tad de orden practico. El Consejo de Seguridad ha
aprobado una resolucién segiin la cual la Comi-
sién debe presentar su informe el proximo lunes. ®
Y la Comisién se reunird mafiana por la mafiana
por tltima vez con ¢l fin de estudiar este informe;
el proyecto de informe ha sido redactado ya y
sera distribuido esta tarde. '

- La solicitud que acaba de ser presentada puede
dar lugar a un debate muy prolongado. Yo
desearia saber si el Consejo de Seguridad desea
que la Comisién incluya en su informe el examen
de la solicitud de admisién preseniada por Bul-
garia, o quz aplace dicho examen.

Estoy sencillamente sefialando las dificultades de
orden pr ctico que han de surgir si, como lc
propone ¢l Presidente, remitimos la solicitud a la
Comisié.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Si no me
equivoco, la Comision de Admisién de Nuevos
Miembros debe celebrar mafiana dos sesiones,
una por la mafiana y Ia otra por la tarde. De
todas maneras debemos remitir esta cuestion a la
Comisidén, y ésta vera qué puede hacer. Si la
Comisién puede incluir esta cuvestién en su in-
forme, esta bien; si no, podra declarar que no ha
podido examinar la cuestiéon porque fué presen-
tada démasiado tarde. Corresponde a la Comi-
sién de Admisién de Nuevos Miembros la adop-
cion de las medidas que estime necesarias.

Sr. GroMykO (Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version francesa del
texto ruso): Las observaciones formuladas por el
representante de Australia no me parecen fum-
dadas. La Comnisién debe examinar la solicitud de
admisién presentada por Bulgaria, en la misma
forma como ha examinado ya las solicitudes de
admisién que han presentado otros paises.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): El repre-
sentante de Australia no se ha opuesto a que remi-
tamos esta solicitud a la Comisién de Admisién
de Nuevos Miembros. Es preciso enviar esta
solicitud a la Comision y el representante de
Australia no ha propuesto que no lo hagamos.

8 Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Segundo
Ario, No. 55, 152a. sesion.

Planted la cuestién con el fin de averiguar en qué
forma se iba a tramitar la cuestién y ya le he dado
explicaciones al respecto. Creo que el represen-
tante de Australia ha quedado satisfecho.

Sr. KaTz-SucHY (Polonia) (traducido del inglés):
En la reunién de la Comisiéon de Admisién de
Nuevos Miembros se sefialé ayer que el plazo
fijado por el Consejo de Seguridad para la prepa-
racioén del informe era demasiado corto, y que la
Comisién aun no habia recibido muchas de las
respuestas de los miembros respecto a las diversas
solicitudes de admisién que han sido presentadas.

Al mismo tiempo, se ha hecho notar que en e}
curso del debate celebrado respecto al plazo que
debia fijarse para la presentacién del informe, se
incurrio en un error y que dicho plaze deberia
terminar el 12 de agosto, de manera que fuera
posible examinar debidamente la solicitud de
admisi6én de Bulgaria, y permitir, al mismo tiempo,
a los diferentes Estados dar a conocer su opinién
sobre las demas solicitudes.

Propongo que se prorrogue hasta el 12 de agosto
el plazo concedido a la Comisién de Admisién
de Nuevos Miembros para la presentacién de su
informe, es decir, hasta el martes préximo.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): ; Tiene el
representante de Australia algo mas que decir?

Coronel HebGsoN (Australia) (traducido del
inglés): Me declaro del todo satisfecho con la
decision del Presidente. Creo, solamente, que es
necesario qve el Consejo muestre algo de indul-
gencia, y que, si lo estima conveniente, conceda
una prorroga de unos dos dias-al plazo previsto
en la resolucion, a fin de que la cuesiién pueda ser
examinada a fondo. | :

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Sélo pode-
mos conceder una prorroga de un dia, hasta el
11 de agosto. El articulo 59 del reglamento
establece que el informe serd presentado por lo
menos 35 dias antes de la apertura del periodo de
sesiones de la Asamblea, que se efectuari el
16 de septiembre, y el 12 de agosto rebasa el plazo
fijado. En consecuencia, el informe debe ser
presentado el 11 de agosto. La Comisién lo exa-
minara durante sus dos sesiones de mafiana y
podra ademas celebrar una reunién el sabado si
es necesario, y otra el lunes; creo que con ello
habri tiempo suficiente.

Como no hay otras observaciones al respecto,
Ia cuestion se remite, como de costumbre, a la
Comisién de Admisién de Nuevos Miembros.

285. Continuacion del debate sobre el informe de
Ja Comision Investigadora de los Incidentes
Ocurridos en Ia Frontera de Grecia

Por invitacion del Presidente, el Coronel Kerenxhi,
representante de Albania; el Sr. Mevorah, repre-
sentante de Bulgaria; el Sr. Dendramis, represen-
tante de Grecia, y el Sr. Vilfan, representante de
Yugoeslavia, toman asiento a la Mesa del Consejo.

El PreSIDENTE (traducide del inglés): Dos
oradores, el representante de Bulgaria y el repre-
sentante de Yugoesiavia, pidieron la palabra ayer.
Lamento que no hayan podido hacer uso de ella
por lo avanzado de la hora, y deseo pedirles que
procedan ahora a formular sus declaraciones.
Tiene la palabra el representante de Bulgaria.



Sr. MEVORAH (Bulgaria) (traducido del francés):
Desearia, antes que tndo, agradecer al Presidente
que hubiera llamado al orden al Sr. Dendramis,
que se permitio ayer calificar a nuestros paises de
“paises satélites”. Esta expresién es un insulto
intolerable coutra mi pais y contra el propio
Consgjo.

Espero que el representante de Grecia presente
sus excusas, y que con arreglo a la sugestion for-
mulada por el Presidente accedera a que se supri-
man en el acta de la sesién los pasajes ofensivos
de su discurso.

Consciente de lo endeble de su tesis, el Sr. Den-
dramis ha recurrido a las invectivas. Yo no seguiré
su ejemplo, aunque podria hablar, con mucha
mayor razon, de la dependencia politica y econé-
mica en que se halla Grecia frente a ciertas grandes
Potencias.

No resulta apropiado que hable de “satilites”,
el representante de un pais que cuenta con la
presencia de tropas extranjeras y de misiones
militares extranjeras para combatir a adversarios
politicos que son sus propios compatrictas.

En efect, es bien sabido quién establecid el
actual régimen griego. El recuerdo de io que
sucedié en Grecia en diciembre de 1944 esta aun
fresco en nuestras memorias. L.os proyectiles
ingleses que estallaron en la Acrépolis en 1944
hicieron algo mas que daiiar las columnas del
Partendn : dieron la sefial de esta guerra civil que
ensangrienta a Grecia desde hace casi ires afios
y convirtieron en un mito la independencia griega.

Hasta el momento hemos trabajado sin tro-
piezos sobre la base del Capitulo VI de 1a Carta.
He aqui que ahora, de repente, se pide al Consejo
que introduzca un cambio radical en el procedi-
miento al proponerle que recurra al Capitulo VIL.
i A qué se debe este cambio de 1iltima hora? Tengo
la impresion de que comienza a perderse la sereni-
dad. Sin embargo, los Capitulos Je la Carta no
son piezas de repuesto que puedan usarse un dia
de un modo y otro dia de otro segun el capricho
del acusador.

¢ Por qué recurre el Sr. Dendramis a esta susti-
tucién inesperada? El Consejo, que se halla a
punto de dar por concluidos los debates de una
manera u otra, ha tomado siempre como base el
Capitulo VI; ahora se nos pide que procedamos
en forma verdaderamente insdlita iniciando, por
una parte, debates sobre la aplicacién del Capi-
tulo VII en tanto que, al mismo tiempo, vn sub-
comité tratara de lograr una solucién de trans-
accién que se basa en el Capitulo VL

¢, Cual es la razon de todo esto?

El propio representante de Grecia nos lo ha
dicho: esta nueva linea de batalla es consecuencia
directa del fracaso de la propuesta de los Estados
Unidos?, y ello se debe al hecho de que el repre-
sentante de la Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas no ha apoyado dicha propuesta. Sin
embargo, no hay nada de extraordinario en su
veto. El representante de la URSS no ha hecho
sino seguir el eiemplo que di6 el representante de
fos Estados Unidos al negarse a reconocer que la
intranquilidad en Grecia se debia a la discrimina-
cién que se ejerce contra la oposicion y contra las

? Véase Actas Oficiales del Consgjo de Seguridad, Segundo
Ario, No. 66, 170a. sesion.

minorias, a pesar de que la Comisién Investiga-
dora en su informe asi lo sefiala.

El representante de la URSS vot6 en contra de
la propuesta de los Estados Unidcs exactamente
en la misma forma como el representante de los
Estados Unidos vot6 en contra de la propuesta
de la URSSE. La tnica diferencia consiste en que
nueve representantes votaron en favor de la pro-
puesta de los Estados Uaidos mientras que sélo
dos se pronunciaron a favor de la propuesta de la
URSS, pero esto no altera en nada el fondo de la
cuestion. Se trata aqui mas bien de Ia cuestién de
la composicién del Consejo, que los propios auto-
res de la Carta consideran defectuosa, y que did
lugar a que se introdujera el derecho de veto. El
gjercicio de un derecho no constituye jamas una
falta. Un derecho existe 0 no existe, y al hablar
en este caso de un abuso de un derecho, se suscita
necesariamente la idea de un abuso de la mayoria.

No deseo entrar en discusiones de esta clase;
pero me he visto obligado a referirme al problema
debido a que el representante de Grecia habld
ayer del veto en tono tan desdefioso que no pude
contener mi indignacién, y, en particular, porque
es precisamente el nso que hizo del veto el repre-
sentante de la URSS lo que ha levado al Sr. Den-
dramis a hacer la presente tentativa.

Sin embargo, aun después de esta explicacidn,
no puedo comprender tal tentativa, porque
nuestra posicién en la controversia esta determi-
nada por consideraciones objetivas, y no por el
giro que tome la votacién. Esta basada en el
Capitulo VI o en el Capitulo VII, y son los ele-
mentos mismos de la situacion y los términos de
la Carta los que deben decidir 1a cuestién, y no la
conducta que observe determinado representante
en el momento de la votacién, ni las frases rim-
bombantes del Sr. Dendramis. Una vez mds,
pregunto: ; por qué este cambio de wltima hora?

El Sr. Dendramis cree que al tratar de una
amenaza a la paz es initil investigar qué elemen-
tos constituyen la controversia. Esto podria
llevarlo muy lejos y producir resultados desfavo-
rables para él; por lo tanto, ha recurrido a un
método muy sencillo y muy original para demos-
trar la exisiencia de una amenaza a la paz: acude
a la declaracién del representante de la URSS
y cita este pasaje:? “Esta situacionsehalla prefiada
de graves consecuencias y constituye una ame-
naza evidente al mantenimiento de Ia paz en
los Balcanes”. Se trata, pues, de un hecho
evidente, dice, ya que el propio representante de
la URSS reconoce la existencia de una amenaza
a la paz. Todo cuanto tenemos que hacer — dice
el Sr. Dendramis — es sacar las conciusiones.

Pero, ; como puede hacerse esto? El represen-
tante de la URSS ve una amenaza en la presencia
de tropas extranjeras en Grecia, en el régimen de
terror que se ha instaurado contra el pueblo de
Grecia y en las provocaciones a los vecinos de
Grecia que han organizado las autoridades admi-
nistrativas griegas. El Sr. Dendramis ve una
amenaza a la paz en las 32 historietas cémicas del
Libro Blanco. Esta es una cuestiéon completamente
distinta y seria estlipido decir que la diferencia no
tiene importancia. Las dos afirmaciones conducen

8 Ibid., Segundo Afio, No. 69.
% Véase Actas Oﬁaales del Consejo de Seguridad, Primer
Afio, Segunda Serie, No. 7, pagina 180. del texto franeés.



a conclusiones y a resultados completamente
diversos y yo en realidad no puedo aceptar que se
sostenga: “Vds. admiten que el Gobierno de
Grecia ha dado lugar a gue se produzca una ame-
naza a la paz; luego voten Vds. a favor de que se
tomen medidas contra Albania, Bulgaria y Yugo-
eslavia.”

Como el método sencillo y original del Sr. Den-
dramis, no tiene en absoluto sentido y no puede
utilizarse en ningiin caso, nos vemos obligados por
14 fverza de las circunstancias a volver al fondc de
la cuestién.

El propio informe de la Comision Investigadora
propone que las conclusiones a que ha liegado
queden clasificadas bajo el Capitulo VI. El Sr.
Dendramis dice que ello se ha hecho por generosi-
dad y que, al contrario, desde el primer momento,
las cosas hubieran debido considerarse como
comprendidas dentro del Capitulo VII. Esto no
es verdad. No aparece en el informe tal magnani-
midad. Al contrario, va mas alla de lo que exigen
sus propias couclusiones, puesto que propone que
se establezca una comisién semipermanente, y ello
después de haberse visto obligado a admitir que
no hemos suministrado ni armas ni municiones a
los - guerrilleros griegos, no hemos adiestrado
bandas de guerrilleros, ni les hemos impartido
instruccion militar, no les kemos prestado ninguna
ayuda pecuniaria, y que la verdadera causa de la
guerra civil en Grecia debe buscarse en la discri-
minacién de que han sido victimas la oposicién
y las minorias. Es, pues, evidente que el Sr. Den-
dramis propone al Consejo que se aparte del
informe y que vaya més alla de lo que este tltimo
estim6 conveniente proponerle. Pero, para seguir
al Sr. Dendramis en este momento, en que nuestros
debates tocan a su fin, serfa preciso volver a exa-
minar los hechos del caso, convencer al Consejo
—— y convencer igualmente al mundo entero — que
hemos cometido cosas monstruosas, 0, como lo
dice el Sr. Dendramis, que nuestros hechos y
nuestras actitudes constituyen a la vez una ame-
paza a la paz, un quebrantamiento de la pazy un
acto dé agresion. Creo haber demostrado ante el
Consejo que de todo lo que nos acusa ¢l informe,
es de haber reconocido el derecho de asilo a los
refugiados politicos griegos que lo pidieron.

No deseo havlar de nuevo, detenidamente, de
todos estos puntos que los miembros del Consejo
han pensado seria dificil examinar, pero en esta
fase ‘avanzada del debate y despues de haber
escuchado tantos discursos, estimo necesario
plantear tranquilamente y sin rodeos esta cuestion
decisiva: ;Que hay de verdadero y verdadera-
mente importante en todas estas historias ?

Dejando de lado todas las cuestiones secunda-
rias, jcuél es el punto central, el eje de todo el
problema griego?

Hablemos como personas imparciales, como
historiadores si se quiere, ya que lo que aqui
ocurre es por cierto un fragmento de historia, y
todos debemos -darnos cuenta de que el mundo
actual y- el mundo de mafiana tendrin en cuenta
nuestras opiniones y nuestras decisiones. Asi,
pues, ;cual es el fondo del problema griego?

El punto principal es que existen en Grecia
‘luchas intestinas en toda la extensién de su terri-
torio, y que estas luchas a las cuales no se quiere

‘Nlamar “guerra civil”, y que se denominan con

eufemismo “inquietud”, datan ya de muchos
afios; en el mismo informe se liega a la conclusion
de que la causa de dicho orden de cosas es la
discriminacién que se ejerce contra la oposicion
y conira las minorias; y que, en todo el periodo a
que se refiere {que abarca algunos afios), el go-
bierno de Grecia sélo ha podido después de
realizar grandes esfuerzos y con la ayuda de
considerables recursos teatrales, reprocharnos
algunos incidentes respecto de los cuales la propia
Comisién Investigadora consideréd innecesario
llevar a cabo investigaciéon alguna. Esta es la
verdad histérica (aqui me permito pedir prestada
al Sr. Dendramis una hermosa expresion, aunque
¢l la emplea sin razén ninguna) “esta verdad
histérica” 1 que no puede ser negada por ningun
voto, ni siquiera el de una aplastante mayoria.

;Podrian hallar los miembros del Consejo, al
hacer un recorrido por la historia, pais alguno que
siendo vecino de otro que se encuentra empefiado
en luchas intestinas haya dado pruebas de tanta
buena fe como nuestros tres paises? ¢ Seria nece-
sario evocar la imagen de Franklin durante el
pericdo de la revolucion francesa, o la de Byron
que fué a luchar a Grecia contra la opresion turca,
o aun la de los revolucionarios rusos que conspi-
raban en 3uiza? jSeria preciso recordar aqui
1a posicién que adoptd Francia durante la guerra
civil espafiola cuando, a pesar de que oponia su
voluntad de no intervencién a los envios en masa
de tanques y de aviones que hacian Hitler y
Musolini, no pudo, sin embargo, impedir que el
pueblo francés organizara reuniones en beneficio
de los republicanos, que enviara combatientes a

. las brigadas internacionales, que hiciera pasar

cajas de municiones, que publicara articulos y
folletos y novelas y que ayudara desde €l punto de
vista financiero a los republicanos? La paz estaba
entonces amenazada, pero la amenaza provenia
de la guerra civil misma, y de las maniobras de
Hitler y de Musolini y no de las manifestaciones de
simpatia de todo ¢l mundo democratico, manifes-
taciones que, por desgracia, dejaban mucho que
desear en cuanto a su vigor y en cuanto a su una-
nimidad.

{ Qué decir entonces de estas historias en que
los supuestos envios de armas estan muy lejos de
haber quedado comprobados, asi como las afir-
maciones relativas al cruce de las fronteras; en que
no se presta ayuda financiera; en que para fomen-
tar una campafia de prensa =s preciso darse por
satisfecho con algunas alusiones mal interpre-
tadas; en que las brigadas internacionales, anun-
ciadas con tanto escandalo s6lo ha servido de
pretexto para un informe que ha tenido que ser
desmentido por sus propios autores?

Quisiera repetir una idea que ya he expresado
en mi primera intervencion: dada la situacion
de Grecia, se podia esperar cualquier tipo de
intervencion violénta y abierta, y si ella no se ba
producido, ello se debe a que nuestro pueblo y
nuestro gobierno estan animadans de un ardiente
deseo de paz. '

Esta paz, mi pueblo y mi gcbierno la desean
porque entra en el cuadro de su concepcién del
mundo y de las cosas y porque estan decididos a

10 Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Segundo
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hacer que reine una nueva era de concordia en los
Balcanes atormentados desde hace tantos siglos.

No, yo no desfiguro los hechos, yo hablo de
una realidad: queremos sinceramente dedicar
nuestros esfuerzos al grave problema de la recons-
truccién y deseamos que se nos garauntice la tran-
quilidad necesaria para atender a nuestra tarea.

Vuelvo ahora a la cuestion que nos preocupa,
es decir, a la existencia actual y tangible de una
amenaza a la paz.

El Consejo se ha servido hasta hoy de esta frase
del Capitulo VI: “cuya continuacidon sea suscep-
tible de poner en peligro el mantenimiento de la
paz.” No veo razom para ir mas lejos. La paz
podria hallarse amenazada por la presencia de
un ejército extranjero en Grecia. Los miembros
del Consejo no quieren convenir en ello, es cierto,
pero querer ir mas lejos es dar pruebas de un
espiritu de malicia y acaso querer repetir la fibula
del lobo y ¢l cordero. Es quer:.r eternizar la contro-
versia para poderse servir ds ella con otros fines
inconfesables. Decimos: el representante de Grecia
pide al Consejo que tome una decisién en virtud
del Capitlo VII, a pesar de que el Consejo no ha
adoptado ninguna resolucion fundada en el Capi-
tulo VI. ; No es, evidentemente, imposible que los
miembros del Consejo lleguen a un acuerdo sobre
semejante propuesta?

Para calificar la propuesta de Grecia, me serviré
de las palabras que el representante de los Estados
Unidos utitizd el otro dia: hay un aire de irrealidad
gque se cierne sobre esta resolucién. No puede
aceptarse, y el representante de Grecia lo sabe
muy bien.

Por qué hizo entonces la propuesta? La
contestacion es evidente. El Gobierno de Grecia
y aquelios que lo apoyan no tienen el menor deseo
de que se resuelva la cuestion de los incidentes
fronterizos. Quieren hacer de ella una herida que
no se cierre jamas. Quieren que exista una gangrena
permanente en la frontera, que ella les serviria de
pretexto para el ariquilamiento de las fuerzas
democraticas.

;, Cual seria la situacién del Gobierno de Grecia
si se solucionara la cuestidon de los incidentes y si,
en efecto, el Gobierno de Grecia perdiera la posi-
bilidad de explicar la guerra civil acusando a sus
vecinos de fomentarla? ; Cual seria su posicién
ante los ojos del mundo? Muy mala, evidente-
mente, puesto que el mundo entero verfa clara-
mente las causas verdaderas de la guerra civil.

Si el Sr. Dendramis tuviera éxito en su nueva
tentativa, yo comprobaria con pesar que todos
nuestros esfuerzos habian sido en vano y que no
habiamnos logrado convencer a los miembros del
Consejo de una situacién que, sin embargo, es
muy sencilla y muy clara. Si el Consejo nos exigiera
que velaramos por que en nuestras fronteras no
ocurra incidente alguno que pueda perturbar la
calma, no podriamos prometérselo, ya que no
depende solo de nosotros. Los choques entre las
fuerzas gubernamentales y los guerrilleros griegos
continuardn desarrollandose en la proximidad
de nuestras fronteras y habrid necesariamente
fugitivos que las crucen: y en este caso se hallara
siempre algunos testigos griegos complacientes
y sospechosos que diran que han visto a un grupo
de guerrilleros que cruzaban la frontera.

En tanto que las cosas siendo tan insignificantes
como éstas, el Consejo puede estar tranquilo. En
las actuales circunstancias, incidentes triviales de
esta fndole no son mas que un sintoma de salud
internacional.

Espero haber convencido a los miembros del
Consejo, pues, como lo dijo ayer el Sr. Lopez, la
esperanza ¢s lo Gltimo que se pierde. Sigo, pues,
esperando que el Consejo recupere su sangre
fria y se limite a adoptar las medidas que corres-
ponden a los hechos y que nos ayuden a poner
orden en las relaciones internacionales.

El PrESIDENTE (fraducido del inglés): Deseo
informar al representante de Bulgaria que he
pedido ya que la frase a que se refiri6, se suprima
del acta, tal como le dije ayerl.

Coronel KErRenxHI (Albania) (traducido del

{rancés): Desde hace largo tiempo, las autoridades

griegas nos acusan de haber ~ometido y de con-
tinnar comeiiendo actos de hostilidad contra
Grecia encaminados a alterar la paz y la seguridad.
Hace largo tiempo también, se ha demostrado que
estas autoridades tratan en determinados momen-
tos de reforzar sus acusaciones, sin tener en cuenta
el hecho de que para reforzarlas es preciso presen-
tar 1 la vez hechos nuevos y pruebas. Cada vez
que se comprueba la falsedad de las mendaces
acusaciones griegas formulan otras nuevas, que,
sin embargo, son substancialmente las mismas, los
mismos hechos insignificantes a que ya nos hemos
referido y en los cuales sdlo se introducen algunos
cambios de forma al presentar las acusaciones y
las solicitudes consiguientes.

Esto recuerda la expresion popular, que conviene
perfectamente al caso: “Un saco siempre vacio
no puede tenerse en pie”.

La solicitud de Grecia, expuesta en Ia carta del
Sr. Tsaldaris, fechada en Washington, el 31 de
julio, y que el representante de Grecia presentd
nuevamente al Consejo, reviste el mismo caracter;
se conoce ya la finalidad que ce persigue con esa
tactica.

Muchas veces hemos puesto de relieve que se
trata de provocaciones de parte de Grecia, provo-
caciones encaminadas no sélo a inducir a efror a
la opinién piiblica, sino también a influir sobre
el trabajo que se realiza respecto a la cuestion de
Grecia.

( Coémo podria pasarse con tanta facilidad de
la discusion de las medidas que han de tomarse
en virtud del Capitulo VI de la Carta, a la discu-
sion de las medidas previstas por el Capitulo VII?

¢ Cuales son las razones que se invocan en
apoyo de un procedimiento semejante, que se
pretende es necesario para resolver el problema?

Ni en la carta del Sr. Tsaldaris, ni en la declara-
cion del representante de Grecia se encuentra
argumento alguno convincente en favor de su
adopcidn. Los argumentos en favor, tienen sdlo
el caricter de una provocacién; carecen en abso-
Iuto de seriedad.

Parece que los medios gubernamentales griegos
estén persuadidos de que es ficil olvidar que la
propia Comisién Investigadora no ha invocado
la existencia de una amenaza a la paz ni de una
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situacién de quebrantamiento de la paz para cali-
ficar la situacién en Grecia; ello, simplemente,
porque ha quedado incontrovertiblemente esta-
blecido que las causas de la guerra civil en Grecia
son de orden interno, v que, por consiguiente, una
situacion semejante no podria en ningin caso
interpretarse como un quebrantamiento de la paz
provocado por los vecinos septentrionales de
Grecia.

Debe seiialarse también que las autoridades
griegas, al obrar de esta manera, no tienen en
cuenta el hecho de que el Consejo de Seguridad
incluso después de una veintena de sesiones no
‘ha terminadc atn el examen de la cuestion de
Grecia con arreglo al Capitulo VI, Capitulo que
es la parte de Ia Carta que conviene tomar como
base para estudiar tales cuestiones.

Al examinar la carta del Sr. Tsaldaris y la decla-
racion del representante de Grecia, se comprueba
que el Gobierno griego invoca en apoyo de su
demanda, supuestos incidentes, que habrian
ocurrido tltimamente y que habrian sido confir-
mados por el Grupo Subsidiario.

Se comprende facilmente que las autoridades
griegas sean las vnicas que tengan la temeridad
de hacer afirmaciones semejantes. Efectivamente,
{de qué confirmacién se trata? ;Acaso podrian
confirmarse alguna vez incidentes que han sido
inventados en todas sus partes?

Esta afirmacion de Grecia, coloca al Grupo
Subsidiario en una posicién dificil frente ai Con-
sejo de Seguridad. He aqui lo que ha ocurrido:
parece que el Sr. Tsaldaris, durante su estancia
en Washington, recibié del Grupo Subsidiario
la confirmacién de que Grecia habia sido invadida
mientras que el Consejo de Seguridad, que deberia
ser el primero en recibir tal confirmacién, no la
habia recibido atn 7 u 8 horas més tarde. Lo
cierto es que no hay tal confirmacién. Sin embargo,
esto prueba con toda claridad que el Gobierno
gricgo abusa de la existencia de un Grupo Subsi-
diario y que utiliza, en apoyo de sus mendaces
acusaciones, argumentos que pretende haber obte-
nido del Grupo Subsidiario, 2 pesar de que éste
- no se ha pronunciado todavia a ese respecto.

Esto no preocupa al Gobierno griego; esta
convencido de que siempre habra alguien que
apoye sus falaces argumentos. Y tiene razon, en
el sentido de que se han producido ya casos
semejantes que han hallado defensores y este
hecho lo alienta a formular ante el Consejo de
Seguridad y ante la opinion publica, nuevas
acusaciones, y nuevos argumentos falaces.

Pero parece evidente que nuestra negativa a
participar en una investigacion sobre incidentes
inventados, inexistentes, constituye para el Go-
bierno de Grecia una prueba que confirma sus
acusaciones.

He aqui la base ridicula sobre la cual el Gobier-
no griego funda su peticion. De este modo,
negarse a hacer el juego a los provocadores
griegos equivaldria a. suministrar pruebas en
apoyo de las acusaciones que han forjado. Y se
trata, siguiendo los mismos métodos, de hacer
creer al mundo que al negarnos a participar en la
investigacion de incidentes inventados en todas
sus partes, estamos demostrando con ello que
queremos ocultar la verdad. .

Pero el hecho de defender nuestro honor vy
nuestro prestigio de Estado, puestos en juego por
las acusaciones forjadas por los griegos, no puede
interpretarse como una prueba en apoyo de esas
acusaciones.

En la carta del Sr. Tsaldaris se lee: “La audacia
y la intensidad de estos actos de agresion han
aumentado; su punto culminante ha sido la
invasién organizada de Grecia...”

He aqui una vez maés la famosa invasién que nos
causa lastima porque ha revelado no ser sino lo
que en verdad era: es decir, una vil provocacion.
A este respecto, yo agregaria, a titulo de informa-
cidn, que un oficial griego de alio rango llamado
Manidaksis, que actuaba en representacién del
Estado Mayor Griego, al hablar de la supuesta
invasion durante una conferencia de prensa,
afirméd que se trataba de una “informacion pro-
pagada por personas irresponsables” y afiadio
que “el Estado Mayor ignoraba todo lo relativo
a este asunto”. Por su parte, el diario griego Ta
Nea, dijo que el General Zervas al comentar la
declaracion de este representante del Estado
Mayor, se habia expresado asi: “En esas circuns-
tancias los militares deben callarse”, agregando
que no estaba en el interés de la nacién que se
discutieran detenidamente estos acontecimientos.

El representante de Grecia acaba de repetir el
tenor de la carta del Sr. Tsaldaris, sin aducir
ninglin argumento nuevo de importancia. Pero
ha hecho algo mas; ha clemado que se habia
cometido un acto de agresién, un quebrantamiento
de la paz. Ello no aiterara en absoluto la verdad de
los hechos.

En estas circunstanscias, al oir que los medios
gubernamentales griegos nos acusan en voz alta
de sostener la lucha de los guemlleros en Grecia,
por mi parte me pregunto: “;Han comenzado
nuevas campafias de arrestos y de deportaciones
en masa? ; Es para justificarlas que dan la alarma
de esta manera?”.

Solamente quicro observar que el Gobierno
griego se halla empefiado en una politica de ofen-
sas injustificadas, que presenta acusaciones sin
ningin fundamento contra nuestros paises en el
momento mismo en que todos consideran ridiculas
sus recientes acusaciones de invasion.

Continuando esta campafia de insultos, el repre-
sentante del actual Gobierno de Grecia Lz llegado
hasta calificarnos ante al Consejo de Seguridad,
de “satélites” de la URSS. Dada la situacién en
que se encuentra actualmente Grecia, esperamos
todavia mas epitetos. Ello es normal, porque en
lugar de preocuparse por la presencia injustificada
de fuerzas militares extranjeras en su pais, los
medios gubernamentales griegos se cuidan de
enriquecer con injurias su vocabulario diplomatico.

El representante de Grecia estima que no se
necesita un debate prolongado para determinar
si hay efectivamente una amenaza a la paz, un
quebrantamiento de la paz y una invasion de
Grecia porgue eso lo reconocen todos. {Qué argu-
mento tan superficial! Preguntaria yo en este
caso al representante de Grecia ;cémo es posible
que el quebrantamiento de la paz, que la invasion,
que todos reconocen, no sean reconocidos por las
autoridades mas responsables de Grecia, por
gjemplo, el propio Estado Mayor de Grecia? Ei
quebrantamiento de la paz, 1a invasidn, deberian



ser admitidos por los griegos més que por nadie,
y sobre todo por las autoridades militares que
tendrian la responsabilidad de hacer frente a la
invasién. ;Comé es posible que el quebranta-
miento de la paz, que la invasién, se admitan en el
exterior y se ignoren en el interior?

Puede hallarse la respuesta en la declaracion
hecha por el Sr. Tsaldaris, el 11 de junio 1ltimo,
cuando dijo que los rumores de invasién que se
propagaoan, estaban destinados al exterior y no al
interior. Yo he hablado del punto hace algunos
dias y es inttil insistir sobre el particular. Toca
al representante de Grecia admitirlo, y no a mi
repetirlo.

La respuesta se puede hallar también en la
declaracion del General Zervas, que he menciona-
do anteriormente, publicads por el diario Ta Nea.

Para concluir, séame permitido declarar que
la peticidén griega no corresponde a la realidad;
es injustificada y constituye una nueva provoca-
cién que debe ser rechazada de inmediato.

E!l PReSIDENTE (fraducido del inglés): El debate
general sobre esta cuestién ha terminado; el Con-
sejo ha de esperar a que el Comité al cual se ha
remitido la cuestidon de las resoluciones y de las
discusiones, presenie su informe. Este informe
debera presentarse el lunes, de manera que el
Consejo celebrara su préxima sesion sobre la
cuestion de Grecia el martes a las 10.30 horas.
Si no hay otras observaciones, el Consejo pasara
al punto siguiente del order del dia.

El Coronel Kerenxhi, representante de Albania,
el Sr. Mevorah, representante de Bulgaria, el
Sr. Dendramis, representante de Grecia y el
Sr. Vilfan, representante de Yugoeslavia, se retiran.

286. Continuzcién del debate sobre la cuestion de
Indenesia

Por invitacién del Presidente, el Sr. van Kleffens,
representante de los Paises Bajos, y el Sr. Sen,
representante de la India, ocupan sus puestos a la
Mesa del Consejo.

El PRESIDENTE (fraducido del inglés): El Secre-
tario General ha recibido un telegrama del repre-
sentante permanente de Filipinas, en las Naciones
Unidas, en el que solicita se le permita participar
en la discusién de la cuestion de Indonesia en el
Consejo de Seguridad. Estimo necesario que se
dé lectura a este telegrama.

Sr. KernoO (Secretario General Adjunto encar-
gado del Departamento Juridico) (fraducido del
inglés): He aqui el texto del telegrama de fecha
10 de agosto de 1947, dirigido por el General
Roémulo, representante permanente de Filipinas
en las Naciones Unidas (documento S/458):

“He recibido instrucciones de mi Gobierno de
exponer a Vds. su actitud favorable a que el
Consejo de Seguridad intervenga para poner fin
al conflicto armado entre el Gobierno de los
Paises Bajos y el Gobierno de la Republica de
Indonesia. En consecuencia, mi Gobierno insta
al Consejo de Seguridad a que adopte las medidas
necesarias para lograr la cesacién inmediata de
las hostiiidades y sin emitir juicio sobre la res-
ponsabilidad que incumba a una y otra de las
partes en estas hostilidades se les persuada a que
sometan la controversia a arbitraje en la forma
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prevista en el articulo 17 del Acuerdo de Cheii-
bon.

“El Gobiert:o de Filipinas ha decidido actiar
en esta forma porque estd vivamente interesado
en. ¢l mantenimiento de la paz en esa regién y por
su deseo humanitario de impedir que contintie
el derramamiento de sangre. En consecuencia,
mi Gobierno desea expresar su deseo de paj -
cipar en el debate de esta cuestién en el Consejo
de Seguridad, porque se considera particular-
mente afectedo por cualquier perturbacién de la
paz en esa region del Pacifico.

“Deseo, ademds, comunicar a Vds. que mi
Gobierno est4 dispuesto a participar en cualquier
accidon que pueda llevar a un arreglo del con-
flicto por medio del arbitraje.”

El PRESIDENTE (traducido del inglés): El Articu-
lo 31 de la Carta dice lo siguiente: “Cualquier
Miembro de las Naciones Unidas que mno sea
miembro del Consejo de Seguridad, podré parti-
cinar sin dereche a voto en la discusion de toda
cuestion llevada ante el Consejo de Seguridad
cuando éste consideie que los interesss de ese
miembro estan afectados de manera especial.”

Antes de invitar al representante de Filipinas
a que participe en nuestro debate, quisiera que
el Consejo resolviera si considera que los intereses
de Filipinas estan afectados de manera especial.

Sr. Nisor (Bélgica) (traducido del francés):
Dada la informacion de que dispongo en esie
momento, no puedo pronunciarme ni en favor ni
en contra de la solizitud de Filipinas, pero me per-
mito sefialar a la atencién de los miembros del
Consejo de Seguridad la gravedad del precedente
que esta a punto de establecer. El Consgjo no
deberia pronunciarse sobre esta cuestion antes de
un serio examen. En mi opinidn, debe investigar si
en este caso los intereses de Filipinas estan parti-
cularmente afectados en el sentido del Articulo 31
de la Carta,

Sir Alexander CapoGaN (Reino Unido) (zra-
ducido del inglés): No quisiera oponerme a ninguna
demanda presentada por el Gobierno de Fili-
pinas; pero por otra parte desearia advertir que,
en mi opinion, el propio Consejo de Seguridad
debe cuidar un tanto de la manera en que ha de
aplicar el Articulo 31 de la Carta, que dispone
que un Miembro de las Naciones Unidas que no
es miembro del Consejo de Seguridad puede
asistir a una discusién ante el Comsejo cuando
éste considere que los intersses de ese Miembro
estin afectados de manera especial.

Fl Gobierno de Filipinas al formular esta
solicitud, declara, que “ha decidido actuar en
esta forma porque esti vivamente interesado en
el mantenimiento de la paz en esa region y por
su deseo humanitario de impedir que contintie
el derramamiente de sangre.” Acaso sea innegable
que el Gobierno de Filipinas se halla vitaimente
interesado en la conservacion de la paz en esa
region, pero hay otros Estados que también pueden
considerarse igualmente interesados.

Me permito recordar al Consejo que acabamos
de discutir lo que se conoce como la cuestién de
Grecia y debo pensar que entonces hubiera podido
estimarse que eran Estados vitalmente interesados
en la conservacion de la paz en esa zona, por lo
menos todos los Miembros europeos de las
Naciones Unidas.




La otra razén dada por el Gobierno de Fili-
pinas — por cierto excelente — es el deseo humani-
tario ds impedir que contintic €l derramamiento
de sangre. Creo que por ese motivo se podria
autorizar a cualquier Miembro de las Naciones
Unidas a asistir a cualquier discusién en que se
tratara de un derramamiento de sangre.

Por lo tanto, cualquiera que sea la decisién defi-
nitiva del Consejo de Seguridad, no creo que el
documento gue nos ocupa constituya prueba
suficiente de que las Filipinas estan especiaimente
afectadas, en el sentido del Articulo 31 de la
Carta, tal como yo lo entiendo.

Coronel HopGsoN (Australia) (traducido del
inglés): El representante de la India fué invitade
a que participara en nuestros debates sin necesidad
de que diera a conocer detenidamente sus motivos;
no hubo debate alguno sobre la cuestion de su
participacion ni se formularon objecciones al
respecto. Mi delegacion puede recordar otras
ocasiones en que se pidid que participaran a
partes que s6lo se hallaban indirectamente intere-
sadas en una situacién o en una controversia;
por ejemplo, en septiembre de 1946, cuando la
Republica Socialista Soviética de Ucrania parti-
cipd en la discusién de la cuestion de Grecia.

En nuestra opinidn, los intereses de las Fili-
pinas son en este caso semejantes a los nuestros,
pero el representante de Filipinas no ha expuesto
todas sus razones. Probablemente no pensoé que
tendria que justificar plenamente su peticién. Sin
embargo, en esie momento y sin mayor dificultad
puedo recordar muchas otras consideraciones que
apoyan dicha demanda. Por ejemplo, una gran
parte del comercio de Filipinas se hace con las
Indias Orientales Neerlandesas. Si las comuni-
caciones se interrumpen, esa interrupcién afec-
tara la estabilidad, la reconstruccion y Ia rehabili-
tacién, no sélo de las Filipinas sino también de
otras zonas de esa region.

Por estas razones, la delegacién de Awvstralia
estima que las Filipinas estan directamente interesa-
das en esta controversia y que debe invitarse a su
representante a que participe en nuestras deli-
beraciones.

Sr. SEN (India) (zraducido del inglés): De las
discusiones celebradas en el curso de la tltima
semana resulta claramente que a pesar de las
dudas que se abrigaban acerca de los aspectos
de orden juridico asi como acerca de otros aspec-
tos!? de la cuestién, la principal razoén que tuvo
el Consejo de Seguridad para pedir que cesara

12 Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Segundo
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. El texto de la resolucién aprobada por el Consejo es el
siguiente:

Documento S/459 io de agosto de 1947
[Texto original: inglés]

El Consejo de Seguridad,

Cbservando con grave preocupacién las hostilidades que
se desarrollan entre las fuerzas armadas de los Paises
Bajos y de la Repiiblica de Indenesia,

Invita a las partes:

a) A cesar inmediatamente las hostilidades, y

b) A resolver sus controversias por arbitraje o por
otros medios pacificos y a mantener al Consejo de Seguri-
da]d informado acerca de los progresos logrados en la
solucién.

el fuego fué que se hallaba en juego la paz en todo
el sureste de Asia. Si tal cs el caso, entonces debe
admitirse a las Filipinas a que participen en esta
discusién, ya que se trata de uno de los paises
importantes de esa regién.

No puedo comprender el argumento de} repre-
sentante del Reino Unido en el sentido de que si
permitiéramos que el representante de Filipinas
tomara parte en nuestras discusiones, entonces
en otras oportunidades tendriamos que admitir
que otros paises distintos también participaran
en las deliberaciones. Cit6 el ejemplo de Grecia.
En lo que respecta a la cuestién de Indonesia,
no sé de ninguna Potencia importante cuyos
intereses se hallen en juego, que no tenga un asien-
to en el Consejo o que no haya sido invitada a
participar en la discusidon.

Propongo, pues al Consejo de Seguridad, que
se invite a las Filipinas a participar en la discusion.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Como las
opiniones estdn divididas, debo poner el asunto a
votacion. Quiero pedir a los que consideren que
los intereses de Filipinas estan afectados de manera
especial, que tengan a bien levantar la mano.

El representante de Colombia, sin embargo,
desea presentar una mocioén de orden.

Sr. Lépez (Colombia) (traducido del inglés):
Desearia estar seguro de que debemos someter
a votacién cuestiones tales como la de si los
intereses de Filipinas estan afectados o no. Creo
que la cuestién sobre la que debemos votar es la
de si estamos en favor de la peticién de Filipinas
de participar en la discusion. Deseo aprovechar
esta oportunidad para declarar que estoy en favor
de que participe en la discusion.

El PRESIDENTE (fraducido del ingiés): Acepto la
opinién del representante de Colombia. Someteré
ahora a votacion la cuestion de conceder auto-
rizacién a Filipinas para participar en esta dis-
cusidn.

Se procede a votacion ordinaria.

Votos a favor: Australia, Brasil, Colombia,
China, Siria, Estados Unidos de Ameérica.

Abstenciones : Bélgica, Francia, Polonia, Unién
de Repuiblicas Socialistas Soviéticas, Reino Unido.

Hay 6 votos a favor y 5 abstenciones. No habien-
do obtenido el voto afirmativo de siete miembros,
quedn desechada la propuesta.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): El Secre-
tario General Adjunto dara ahora lectura a los
titulos de los documentos que se han distribuido
entre los miembros.

Sr. KErNO (Secretario General Adjunto encar-
gado del Departamento Juridico) (traducido del
inglés): Los documentos siguientes se refieren
a esta cuestién, y deben haber sido ya recibidos
por los miembros:

1. Telegrama de fecha 1° de agosto de 1947,
dirigido al Secretario General por el representante
permanente de las Filipinas en las Naciones
Unidas (documento S/458); en esie telegrama
figura la peticién de Filipinas, de que se le per-
mita participar en la discusiéon del Consejo de
Seguridad.

2. Cablegrama del 1° de agosto de 1947, diri-
gido al Primer Ministro de la Repiblica de
Indonesia por el Presidente del Consejo de Seguri-



dad, trasmitiéndole la resolucién aprobada por
el Consejo de Seguridad en su 173a. sesion, y
respuesta del Viceprimer Ministro, del 4 de agosto
de 1947 (documenio S/465).18

3. Carta del 10 de agosto de 1947, dirigida al
Embajador de los Paises Bajos en los Estados
Unidos por el Presidente del Consejo de Seguri-
dad, comunicindole la resolucién aprobada por
el Consejo de Seguridad en su 173a. sesion; y
respuestas de fechas 3 y 4 de agosto de 1947
(documento S/466).14

4. Cablegrama del 5 de agosto de 1947 dirigido
al Presidente del Consejo de Seguridad por el
Viceprimer Ministro de la Repiblica de Indonesia
(documento S/469).

5. Texto de la alocucién pronunciada por radio
el 4 de agosto de 1947 por el Presidente de la
Repiblica de Indonesia y comunicada al Presi-
dente del Consejo de Seguridad (documento
$/470).15

13 Ep texto de la respuesta del Viceprimer Ministro de
la Repuiblica de Indonesia figura en las Actas Oficiales del
Consejo de Seguridad, Segundo Afio, No. 69, 174a. sesion.

14 L as repuestas del Embajador de los Paises Bajos en los
Estados Unidos y de la delegacion de los Paises Bajos en
las Naciones Unidas, aparecen en las Actas Oficiales del
Conscjo de Seguridad, Segundo Afio, No. 69, 174a. sesion.

15 E] texto de la alocucidn, que fué retransmitido por
las estaciones de radio de la Reptiblica de Indonesia el
4 de agosto a las 24 horas, hora local de Indonesia, es el
siguiente:
Documento S/470 6 de agosto de 1947
[Texto orginal: inglés]

Al conjunto de las fuerzas armadas y al pueblo de Indo-
nesia:

El 21 de julio, tercer dia de este mes sagrado, di al
conjunto de nuestro pueblo y de nuestras fuerzas armadas
la orden de que se levantaran como un solo hombre para
resistir la ultrajante agresion de los Paises Bajos. El pueblo
de Indonesia y nuestras fuerzas armadas han respondido
a esta orden y han demostrado al mundo que han sabido
cumplir con su deber fielmente y sin reservas.

Expreso mi gratitud a todos los miembros de las fuerzas
armadas que se han sacrificado y que han sufrido tribula-
ciones en el cuamplimiento de sus tareas. Ruego a Dios que
tenga piedad de los que cayeron en el campo del honor.

Nosotros y nuestros amigos del exterior nos hemos
esforzado sin cesar en dejar sentado con toda claridad
que el ataque neerlandés es de hecho una guerra colonial,
que los holandeses son cupables porque imponen su volun-
tad por la fuerza de las armas al pueblo de Indonesia.

El mundo ha condenado la agresién neerlandesa. El
Consejo de Seguridad ha expresado su punto de vista y
ha hecho un llamamiento para que cesen las hostilidades
que iniciaron los holandeses. Este lamamiento ha sido
transmitido a la Repiblica de Indonesia.

Hemos demostrado que somos capaces de responder
a la agresiéon de los Paises Bajos, que somos capaces de
asestar golpes a los holandeses, en recio combate contra
un ejército colonial. El mundo no abriga duda alguna
respecto a la justicia que asiste a la Republica en su punto
de vista. El mundo estd ansioso de poner fin a esta guerra
en Indonesia y recomienda el empleo de medios pacificos.

Abrigamos la profunda conviccién de que los medios
pacificos son los medios justos y perfectos. No olvidamos
nuestra causa puesto que comprendemos que hemos de
proseguir nuestra lucha. Sin embargo, nos damos cuenta
de la urgencia del llamamiento, y elegiremos los medios
pacificos quedando plenamente convencidos de nuestra
propia fuerza y de la justicia de nuestra causa. Con la certeza
absoluta de que somos capaces de continuar la lucha,
responderemos al llamamiento del Consejo de Seguridad.

En consecuencia, doy al conjunto de las fuerzas armadas
de la Republica de Indonesia y del pueblo que lucha al
lado de nuestras armadas la orden siguiente: que per-
manezcan en las posiciones que ocupan en este momento
y que cesen todas las hostilidades.

6. Telegrama del 6 de agosto de 1947, dirigido
por el Embajador de los Paises Bajos en los
Estados Unidos con el cual transmite al Presidente
del Consejo de Seguridad un mensaje del Presi-
dente y del Primer Ministro de Indonesia Oriental
(documento S/474).

7. Cablegrama del 6 de agosto de 1947, diri-
gido al Presidente del Consejo de Seguridad por
el Viceprimer Ministro de la Reptblica de Indo-
nesia relativo a las operaciones militares iniciadas
por los Paises Bajos (documento S/475).

El PRESIDENTE (traducido del inglés): En vista
de que estos documentos han sido ya distribuidos
y de que el Consejo de Seguridad ha expresado
el deseo de ser tenido al corriente de los acon-
tecimientos, la Secretaria ha estado en comuni-
cacién permanente con la region en referencia.
Los documentos que se han mencionado dan una
idea del desarrollo de los acontecimientos y de
los progresos alcanzados, en lo que respecta a
la cuestién de Iadonesia.

Sr. SEN (India) (traducido del inglés): Desde que
el Consgjo de Seguridad pidié que cesaran las
hostilidades, se han recibido informes del Gobier-
no de los Paises Bajos y del Gobierno de la Rept-
blica de Indonmesia relativos a la manera como
han cumplido la peticién. Los informes son
contradictorios; cada parte sostiene que la otra
ha continuado las hostilidades después de la
fecha en que, seglin se suponia, la orden de cesar
el fuego se haria efectiva.

Ademds, se ha recibido un cablegrama del 5 de
agosto,’® dirigido al Presidente del Consegjo de

8 F} texto del cablegrama es el siguiente:

Documento /469 6 de agosto de 1947
[Texto original: inglés]
1. El Gobierno de la Reptiblica de Indonesia, deseando
actuar de conformidad con la decision adoptada por el
Consejo de Seguridad el 1° de agosto de 1947, y profunda-
mente deseoso de restablecer la paz en Indonesia, ha deci-
dido dar a todas las fuerzas armadas de la Repiblica la
orden de que cesen las hostilidades el lunes 4 de agosto,
a las 24.00 horas, hora de Indonesia.

2. El Gobierno de la Republica de Indonesia seiiala a
la atencién del Consejo de Seguridad 2l hecho de que el
(Gobierno de los Paises Bajos en Jakarta no comunicé dicha
decision al Gobierno de la Republica hasta el 4 de agosto
de 1947, a las 1 horas (hora de Indonesia). Dada la necesidad
de adoptar a la mayor brevedad medidas destinadas a
asegurar que se ejecutara efectivamente la orden de cesa-
cion de las hostilidades, el Gobierno de Ia Reptiblica de
Indonesia deplora vivamente que las autoridades de los
Paises Bajos en Jakarta se hayan demorado en comunicarle
la décision del Consejo de Seguridad.

3. El Gobierno de la Repiblica de Indonesia pide al
Conscjo de Seguridad que tome en consideracion, en toda
su amplitud, el hecho de que al ejecutar la orden de cesacién
del fuego, han tenido que vencerse serias dificultades
técnicas, como el poco tiempo disponible y la magnitud
de los dafios causados a las lineas de comunicacion de
Ia Republica por los actos de agresion de los neerlandeses.

4, Debe tenerse en cuenta, ademas, que en la actualidad
y en contraste con la situacion que imperaba el 14 de octubre
de 1946 cuando por primera vez, ambas partes dieron, en
presencia de un tercero, la orden de que cesara el fuego,
serfa imposible trazar una clara linea de demarcacién que
separe las fuerzas republicanas de las fuerzas de los Pafses
Bajos. Dado el sistema de defensa popular que ha adoptadc
el ejército nacional de la Repiblica, los combates no se
reducen a un frente bien definido. Por el contrario, en
muchas cindades y zonas que pretende haber ocupado el
mando militar de los Paises Bajos, las fuerzas de la
Republica han mantenido sus posiciones hasta ahora,

5. El Gobierno de la Reptiblica de indonesia, aleccionado-
por la experiencia de los dos ultimos afios, desea expresar



Seguridad por el Sr. Gani, Viceprimer Ministro
de la Republica de Indonesia, que contiene algu-
nas propuestas relativas a la aplicacién de la
solicitud formulada por el Consejo de Seguridad.
Todos nosotros hemos visto en los diarios ciertas
observaciones hechas por el Presidente de la
Republica de Indonesia relativas a la creacion de
una comisién internacional de arbitraje. Desearia
exponer ante el Consejo de Seguridad la sustancia
de esas propuestas, a fin de que puedan tomarse
las medidas que resulten necesarias y convenientes.
Creo que la vinica manera de seguir el desarrollo
de los acontecimientos en su perspectiva cabal
counsiste en describir ante el Consejo los sucesos
ocurridos en Indonesia en el curso de los dos
tltimos afios.

F:n abril de 1942, menos de tres meses después
de que se declarara la guerra, los japoneses habian
invadido a Indonesia y ocupado el pais hasta
que fueron derrotados por los aliados en agosto
de 1945. Debe recordarse que exactariente un
afio después de la declaracion de guerr4, la Reina
Guillermina en una alocucidn radial ofrecié a los
indonesios que convocaria a una conferencia que
habria de decidir la reorganizacién politica de
Indonesia, reorganizacién que estaria basada
en el principio de libre asociacidn y de aceptacion
voluntaria.

Los nacionalistas indonesios no estaban dis-
puestos a aceptar los ofrecimientos que les hacian
los Paises Bajos. Dos dias después de que capitu-
lara el Japodn, indonesios dirigidos por el Sr.
Sozkarno, proclamaron el establecimiento de ia
Repiiblica independiente de Indonesia. Promul-
garon una constituciéon provisional ¢ instituyeron
un régimen administrativo.

Cuando el Japén se rindid, no habia fuerzas
holandesas en escena. Las tropas indias, bajo
el comando del General Christison, representante
del Comandante en Jefe de la zona de Asia sud-
oriental, entrarcn a Batavia el 29 de septiembre
de 1945. Los aliados declararon a la India y al
resto del mundo que sélo perseguian dos obje-
tivos: desarmar a las derrotadas fuerzas del
Japén y concentrarlas, y liberar y repatriar a los
prisioneros de guerra aliados y a las personas
mternadas. Anunciaron que tenian el proposito
de limitar la ocupacién a unas pocas ciudades
de importancia y de no inmiscuirse en la adminis-
tracién local.

su grave preocupacién por el hecho de que a menos que
una tercera parte ngutral ofrezca garantias plenas y per-
manentes de que la orden decesacion del fuego se ejecutard,
no hay seguridad ninguna de que no serda violada uni-
lateralmente por las fuerzas de los Pafses Bajos. Por con-
siguiente, el Gobierno de la Reptiblica insta al Consejo
de Seguridad a que designe un comité compuesto de re-
presentantes de varios paises, que se dirija a Indonesia tan
pronto como sea posible con el propédsito de garantizar
el cumplimiento efectivo y sin tropiezos de la orden de
cesacién del fuego.

6. El Gobierno de la Reptblica de Indonesia desea
insistir en que es necesaric que la orden de cesacion del
fuego por parte de los Paises Bajos, entraiie como conse-
cuencia logica, la cesacion de toda clase de medidas que
las autoridades militares y civiles de los Paises Bajos pudie-
ran adoptar contra la poblacién de Indonesia.

7. Por 1ultimo, el Gobierno de la Republica juzga que
después de que cesen las hostilidades, todas las fuerzas
armadas de los Paises Bajos deben evacuar el territorio de
1a Republica, y colocarse por lo menos detras de las lineas
ge ii;‘r;réarcacién que fijaron ambas partes el 14 de octubre
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El Gobierno republicano declaré que se hallaba
dispuesto a ayudar a las fuerzas aliadas a levar
a cabo sus dos tareas principales, manifestando
con toda claridad que se opondria a cualquier
intento, de los aliados, o de los Paises Bajos
actuando por su cuenta, encatninado a volver
a imponer la autoridad de los ultimos.

Al finalizar el afio, las fuerzas de ocupacién
sOlo habfan adquirido el control, sobre Batavia,
Bandoeng, Surabaya y Samarang en Java y sobre
Palembang, Medan y Padang en Sumatra. Con
el fin de realizar la tarea que se habian sefialado
los aliados, el Reino Unido tuvo que reconocer
tacitamente la autoridad de facro de la Repblica,
aunque reconocié al mismo ticmpo la soberania
de jure de los Paises Bajos. El Reino Unido tuve
que adoptar esa actitud porque la opinién mun-
dial se oponia a que se emplearan fuerzas aliadas
para que ayudaran a los holandeses a reconquistar
el territorio que habian perdido.

Sin embargo, los Paises Bajos se negaron a
reconocer a la Repiblica de Indonesia, y en
octubre se registraron combates esporadicos
entre los indonesios y las fuerzas de ocupacidn,
en los bordes de los sectores ocupados por estas
tltimas. Dandose cuenta de que inevitablemente
los aliados se retirarian de Indonesia en un futuro
proximo y debido a las protestas contra la utili-
zacién de tropas aliadas en Indonesia con cual-
quier otro propdsito que no fuera el desarme de
las tropas japoneas y la liberacidén y repatriacion
de los prisioneros aliados de guerra, los Paises
Bajos manifestaron que estaban dispuestosa buscar
la mediacion del Reino Unido para llegar a un
ﬁntendimiento con las autoridades de la Repu-

lica.

El 15 de marzo de 1946 se iniciaron negocia-
ciones entre los Paises Bajos, representados por
el Sr. van Mook y los indonesios, dirigidos por
el Sr. Sjahriar, actuando como Presidente, el
Embajador britdnico, Sir Archibald Clark Kerr.
Sin embargo, a fines de abril, las negociaciones
se estancaron debido a que los indonesios pre-
tendian que la Repiblica, que ya habfa sido reco-
nocida de facto, por las fuerzas de ocupacion,
debia ser reconocida formalmente por los Paises
Bajos, como un Estado soberano. Las negocia-
ciones no se reanudaron hasta el 1° de junio de
1946.

Durante ese periodo, los Paises Bajos, bajo
la proteccién aliada y con la ayuda aliada, re-
forzaron su poderio militar en esa zona aumen-
tando sus armamentos y equipo e impartiendo
instruccién militar. Cuando se rompieron final-
mente las negociaciones, los Palises Bajos habian
reanido una fuerza de cerca de 100.000 hombres,
perfectamente armados y equipados con armas
modernas. Habian patrocinado igualmente bajo
su proteccién militar la formacion de un supuesto
Estado auténomo en Indonesia Oriental y de
otro Estado en Borneo meridional. Cuando se
reanudaron las negociaciones en junio, el Gobier-
no de la Republica protest6 contra lo que calificé
de accidn unilateral, afirmando que se trataba
de un acto deliberadamente dirigido a debilitar
el poder de la Reptiblica, durante el periodo de
gobierno interino que se proyectaba y cuando
finalmente se establecieran los Estados Unidos
de Indonesia, en la forma en que se habia pro-



puesto. El Gobierno de la Repiiblica insistid,
ademds, en que se reconociera su autoridad
soberana.

Al fracasar las negociaciones con el represen-
tante de Indonesia, los Paises Bajos celebraron
en Malino, el 15 de julio de 1946, una conferen-
cia con dirigentes indonesios venidos de Borneo,
Célebes, y de otras islas orientales del archipié-
lago. En esa conferencia se acordd que las Indias
Orientales Neerlandesas se reorganizaran y cons-
tituyeran una federacion de Estados auténomos.

En agosto, los Estados Generales de los Paises
Bajos establecieron una Comisién General para
reanudar las negociaciones con la Reptiblica. La
Comisién General se reunié con los represen-
tantes de la Repiblica de Indonesia, actuando
como presidente Lord Killearn, Alto Comisiona-
do del Reino Unido en el Sudeste de Asia. Con el
fin de crear el ambiente de paz que se necesitaba,
se firmé una tregua ei 14 de agosto con el fin de
impedir las luchas esporadicas que se efectuaban
entre las tropas aliadas y las fuerzas armadas de
Ia Republica de Indonesia, y se did la orden de
que cesara el fuego. El 12 de noviembre de 1946
el Comisionado General de los Paises Bajos y
los dirigentes de la Repiiblica de Indonesia
firmaron un proyecto de acuerdo en Linggadjati.

Los acontecimientos que siguieron a la firma, el
15 de noviembre, de este proyecto de acuerdo
ofrecen un interés especial para el Consejo dz
Seguridad. El Parlamento de los Paises Bajos
dié su consentimiento para que el acuerdo se
ratificara por fin, con la condicion explicita de que
sus términos habrian de ser interpretados de
conformidad con una larga explicacién que habfa
preparado la Comision General de los Paises
Bajos. En realidad, sin embargo, cuando el
acuerdo se firmé y por fin se ratificé el 25 de marzo
ae 1947,%7 los representantes de los Paises Bajos
lo firmaron con la condicién impuesta por el
Parlamento neerlandés, mientras que aceptaban
al mismo tiempo la condicién presentada por
Indonesia de que los representantes de la Repu-
blica, por su parte, no estarfan obligados sino
porel texto del Acuerdo y por las actas que hubieran
sido firmadas por ambas partes.

Cuando, en una controversia de esta naturaleza,
se permite que cada una de las partes haga su
propia interpretacion del texto de um acuerdo,
s6lo puede esperarse que no se llegue ni a la paz,
ni a un entendimiento. Los Paises Bajos se queja-
ban de que los indonesios continuaban mantenien-
do un completo blogueo interior y de que pro-
vocaban incidentes fronterizos ; objetaban las
actividades de la Republica en lo tocante a las
relaciones diplométicas de la misma con India,
Egipto, Libano, Irak, Australia, China y otras
naciones. Los indonesios se quejaban de que los
Paises Bajos proseguian su bloqueo naval de la
Repiiblica y los acusaban de ser los principales
responsables de los choques armados que ocurrian
a lo largo de la frontera. Los indonesios reivin-
dicaban su derecho a establecer relaciones diplo-
maticas con los paises extranjeros, aduciendo el
argumento de que la autoridad de facto de la

17 Bl texto del Acuerdo aparece en el volumen intitulado:
“The Political Events in the Republic of Indonesia”, publica-
do por la Oficina de Informacién de los Palses Bajos,
10 Rockefeiler Plaza, Nueva York.
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Repuiblica de Indonesia ya habfa sido reconocida
por los Paises Bajos.

El 27 de mayo de 1947, la Comisién General
presentdé a la delegacion de la Repiblica un
memorandum relativo a la ejecucidn del Acuerdo.
En ese memorindum, la Comisiédn expone su
propia interpretacidén de los articulos del Acuerdo
en lo que respecta a:

1. La reorganizaciéon del Gobierno de las
Indias Orientales Neerlandesas mediante su trans-
formacidn en un organismo central destinado a
asegurar la futura federacidén y mediante la crea-
cion de 6rganos de cooperacién con el supremo
Gobierno de los Paises Bajos;

2. La organizacién de las relaciones exteriores
y preparacion de un servicio de relaciones exterio-
res de los futuros Estados Unidos de Indonesia;

3. La cooperacién militar con miras a obtener
la completa cesacién de las hostilidades, la res-
tauracién del imperio de la ley y del orden, de
la reconstruccion de las defensas de Indonesia
y la reduccidn de las fuerzas armadas;

4. La solucién de las cuestiones relativas
al comercio exterior, al cambio, al abastecimiento
de viveres, y al restablecimiento de la ley y de
la justicia para los que no son indonesios, en lo
que se refiere a sus empresas y a sus propiedades
situadas en el territorio de la Republica;

5. Las relaciones de la Repiblica de Indonesia
con las regiones dc Indonesia que no le pertene-
cen, la cooperacién entre ellas, y ia incorporacion
de los territorios ocupados de Java y de Sumatra
en el territorio de la Reptiblica.

Hago hincapié en que estas interpretaciones
fueron hechas por la Comisién General Neerlande-
sa, que pidi6 a la Repiiblica de Indonesia que las
aceptara y que pusiera en practica el Acuerdo.

Entre las principales interpretaciones de la
Comisién General Neerlandesa se cuentan las
siguientes: que durante el perfodo de transicion,
es decir, durante el periodo de organizacién de
los Estados Unidos de Indonesia, se mantendria
la soberania de la corona holandesa; que el
representante de la Corona tendria una posicién
especial y el poder de decision en el Consejo
Federal, es decir, en el gobierno provisional que
estarfa formado por el representante de la Corona
y por los representantes de los organismos politi-
cos de Indonesia, y que se estableceria una gen-
darmeria mixta en los territorios ocupados, para
garantizat la observancia de la ley y el manteni-
miento del orden publico.

En el memorandum, que ofrece una interpre-
tacion totalmente unilateral del Acuerdo, la
Comisién General afirmaba categéricamente que
no aceptaria ninguna modificacién esencial de
sus propuestas. Exigia que se le respondiera en el
plazo de 14 dias: “En caso de que la respuesta
sea negativa o no satisfactoria, la Comision Gene-
ral, con gran pesar de su parte, se veria en la
imposibilidad de continuar las discusiones, y
tendria que someter a la consideracién del Gobier-
no de los Paises Bajos la cuestién de saber qué
ocurrirfa después.”

La reaccién de Indonesia ante ese memorandum
fué naturalmente desfavorable. Los indonesios
suministraron nuevos ejemplos para demostrar
que los Paises Bajos habfan violado el Acuerdo



al decretar el bloqueo naval, al cruzar constante-
mente las lineas de demarcaciéon y al fomentar
los movimientos separatistas en las zonas aocupa-
das. Insistiercn particularmente en que, en el
memordndum, no se reconocfa la posicidn de
Jacto de la Republica durante el perfodo de transi-
cion, tal como habia sido ya aceptada por el
Gobierno de los Paises Bajos en el Convenio. Los
indonesios aceptaron practicamente todas las
demandas concretas que habian presentado los
Paises Bajos, excepto la relativa a la creacién de
una fuerza de policia mixta. Estimaban que el
mantenimiento de la paz y del orden en la zona
de la Repiiblica era tarea que correspondia a la
policia de la Repiblica y no al ejército de los
Paises Pajos. Se manifestaron dispuestos a acep-
tar una cesacion inmediata de las hostilidades,
tal como lo pedian los Paises Bajos, siempre que
dicha cesacion fuese reciproca.

La respuesta de los indonesios no satisfizo a
los Paises Bajos, que se negaron a ofrecer garantia
alguna de cesacion reciproca de las hostilidades
y de limitacién de las fuerzas militares e insis-
tieron en que se organizara una fuerza de policia
mixta. El 14 y el 15 de julio, dirigieron un ultima-
tum que los indonesios debfan aceptar antes de
la media noche del 16 de julio, y en caso de no
aceptarlo, se reservaban el derecho a la plena
libertad de accién, lo que entrafiaba, de hecho,
una amenaza a recurrir a la accidon militar,

Estos son los antecedentes a la luz de los cuales
deben juzgarse las propuestas que deseo presentar
al Consejo de Seguridad. El desarrollo de los
acontecimientos a partir del momento en que
estallaron las hostilidades es conocido por el
Consegjo. Las fuerzas de los Paises Bajos han ido
de victoria en victoria. En este momento, casi
todas las zonas estratégicas de Java y de Sumatra
se hallan en su poder. No pongo en duda el valor
y el arrojo de los holandeses, pero estimo que si
una de las partes, equipada con armas y con
miquinas modernas, combate contra otra que
s6lo tiene varas de bambi y lucha casi todo el
tiempo con sus manos, las victorias de la primera
son muy faciles de entender. Me doy perfecta
cuenta de que las varas de bambu suficientemente
aguzadas pueden resultar muy molestas. Pero
contra las armas modernas, tales instrumentos de
guerra carecen por completo de eficacia.

Como se ha dicho anteriormente, el punto
principal de la propuesta hecha durante la 172a.
sesidn?8 fué que, al cesar las hostilidades, el Con-
sejo de Seguridad debia pedir ademas a los holan-
deses que se retiraran a sus posiciones iniciales.
Por diversas razones, los miembros del Consejo
de Seguridad no estaban dispuestos a considerar
con seriedad este asunte en ese momento. Su
principal preocupacidén era la cesacion de las
hostilidades, y querian que se arreglara este punto
antes de entrar a examinar el fondo de la cuestién.
En este momento ya podemos hacerlo.

A menos que los holandeses se retiren a las
posiciones que ocupaban cuando estallaron las
hostilidades, los indonesios pensaran, cuando se
entablen las negociaciones, que tienen una gran
desventaja. Estoy seguro de que nadie que haya

18 Véase las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Aiio, No. 68.
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seguido ¢l desarrollo de los acontecimientos en
Indonesia podrdé negar ese hecho. Las tierras
ricas, que suministran alimentos al pueble, han
sido ocupadas ya por los neerlandeses. Otros mate-
riales de importancia econdmica vital para el
pueblo de Indonesia se hallan también bajo el
control de los holandeses.

En estas circunstancias, si han de entablarse
negociaciones entre estos dos Estados, como me
complazco en llamarlos, es claro que una de las
partes, es decir, Indonesia, tendria una gran
desventaja. Por lo tanto propongo al Consejo
de Seguridad que examine con toda atencién la
propuesta hecha por el Viceprimer Ministro de la
Repiblica de Indonesia en su cablegrama del
5 de agosto, dirigido al Presidente del Consejo
de Seguridad, es decir, que “después de que
cesen las hostilidades, las fuerzas armadas de los
Paises Bajos deben evacuar el territorio de la
Repiiblica y colocarse por lo menos, tras de las
lineas de demarcacion fijadas por ambas partes
el 14 de octubre de 1946”. Pido al Consegjo de
Seguridad que tenga en cuenta este punto. No
estoy en condiciones de definir exactamente lo
que quiere decir el Viceprimer Ministro de la
Repiiblica de Indonesia por “lineas de demarca-
cion fijadas por ambos lados ci 14 de octubre de
1946, por la muy sencilla razén de que ignoro a
qué lineas se hace referencia. En realidad, el
propio Viceprimer Ministro, en el texto de su
cablegrama, dice que no hay lineas fijas de demar-
cacion. En el parrafo 4 dice que: “... no podria
trazarse en el momento actual una linea de demar-
cacion precisa que separara con exactitud las
fuerzas de la Republica de las fuerzas de los
Pafses Bajos.” En vista de ello, yo sostendria que
el proceder més acertado que puede seguir el
Consejo de Seguridad en estos momentos, seria
pedir a los Paises Bajos que se retiraran a las
posiciones que ocupaban el 19 de julio, inmedia-
tamente antes de que estallaran las hostilidades.
Esto, lo repito nuevamente, colocaria a ambas
partes en una posicién de igualdad durante las
negociaciones,

La otra propuesta importante hecha en nombre
de la Republica de Indonesia prevé que se esta-
blezca una comision internacional de arbitraje
qie salga inmediatamente para Indonesia.’® Al

19 T a propuesta figura en un cablegrama del 7 de agosto
de 1947, dirigido al Presidente del Consejo de Seguridad
por €! Sr. Gani, Viceprimer Ministro de la Republica de
Indonesia, que estd concebido en los siguientes términos:

7 de agosto de 1947
[Texto original : inglés}

1. El Gobierno y ¢l pueblo de la Repiblica de Indonesia
se han enterado, con gran reconocimiento y aprecio, del
ofrecimiento hecho por el Gobierno de los Estados Unidos
y difundido por radio, de ofrecer al Gobierno de Indonesia
sus buenos oficios en cualquier negociacién futura en que
haya de participar el Gobierno de la Republica.

2. El Gobierno de la Reptiblica de Indonesia tiene el
honor de sefialar a la atencion de los Estados Unidos la
decisiéon adoptada por el Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas. El Gobierno de la Republica, al adherirse
a los principios de las Naciones Unidas, se halla entera-
mente dispuesto a someterse a la decision del Consejo
de Seguridad que recomienda el arbitraje como el principal
medio de arreglar la actual controversia. El Gobierno de
Indonesia acepta cordialmente los buenos oficios ofrecidos
por el Gobierno de los Estados Unidos y le pide que utilice
su influencia ante el Gobierno de los Paises Bajos y ante
el Consejo de Seguridad de Ias Naciones Unidas con el
fin de que, con arreglo a la propuesta formulada por Indo-

Documento S/477



poner en conocimiento del Consejo de Seguridad
esta propuesta, deseo expresar la gratitud de la
India hacia los Estados Unidos por el ofreci-
miento de buenos oficios que, con el fin de solu-
cionar la controversia, ha hecho este pais a las
dos partes.

Si insisto en la propuesta de establecer una
comisién internacional de arbitraje, no es porque
no me dé cuenta de la importancia de la contri-
bucién de los Estados Unidos. Quiero decir sola-
mente que debido a las circunstancias especiales
de la cuestidn, seria probablemente mas convenien-
te que se estableciera una comisién internacional.

La orden de cesar el fuego que dié el Consejo
de Seguridad fué su primer acto positivo desde
la creacidon de las Naciones Unidas. Este acto
ha hecho resurgir las esperanzas y la fe de todos
los pueblos de la tierra en la eficacia y en el
porvenir del Consejo de Seguridad. Me parece
que debe conservarse esta fe; y que el resultado
valioso que ha obtenido el Consejo al pedir a las
dos partes que cesaran el fuego, debe ser seguido
por el establecimiento de una comisién inter-
nacional de arbitraje, que se encargue de arreglar
la controversia.

En el curso de la presente exposicion de los
hechos del caso, he indicado que hay entre las
partes muchos puntos litigiosos que tendran que
zanjarse. Por desgracia, durante los debates,
algunos miembros han expresado, probablemente
sin intencién, opiniones que pueden haber des-
pertado las sospechas de! pueblo de Indonesia
o haberlo hecho perder la confianza. Sin embargo,
no plantearé la cuestién desde ese punto de vista.
Me contentaré con pronunciarme por la convenien-
cia de que a la decision que adoptd el Consejo de
Seguridad en su 173a. sesién, siga el estableci-
miento de una comisién internacional de arbitraje
que se encargue de arreglar la controversia.

Sr. vaN KLErrens (Paises Bajos) (traducido
del inglés): Acabamos de escuchar una exposi-

nesia, se envie sin demora a este pais una comision inter-
nacional de arbitraje.

3. En vista de que a pesar de dos afios de negociaciones
y de mediacién no ha sido posible impedir que estallaran
hostilidades en grande escala, el Gobierno de la Repii-
blica estd seguro de gue los Gobiernos de los Estados Uni-
dos de América, del Reino Unido y de los Paises Bajos
reconocerdn que la tinica y la ltima esperanza de arreglar
esta controversia por medios pacificos consiste en some-
terla al arbitraje de una comisién de las Naciones Unidas.

4. El Gobierno de la Repiiblica participa undnimemente
de la conviccién de que si los Estados Unidos estdn dis-
puestos a apoyar la anterior propuesta, estardn haciendo
obra de duradera importancia por las razones siguientes:

a) El Gobierno de la Reptiblica y el Gobierno de los
Paises Bajos, podrian convenir en aceptar cualquier decision
a que llegara la comisién de arbitraje; .

b) Existen, pues, buenas razones para creer que la comi-
sién internacional lograrfa un arreglo duraderc;

¢) Al proceder de esta manera, las Naciones Unidos
sentarfan un precedente muy necesario que probaria
mundo que su autoridad puede impedir las guerras
arreglar las controversias.

5. Por ultimo, el Gobierno de la Repiiblica de Indonesia
pide a! Gobierno de los Estados Unidos que envie un
representante suyo a JYogjakarta, tan pronto como sea
posible, con el fin de que el Gobierno de la Repiblica pueds,
dar a conocer con mas amplitud su punto de vista oficial.

6. El Gobierno de la Republica agradecerfa al Gobierno
de los Estados Unidos que le hiciera saber anticipada-
mente, por radio, la hora probable en gque llegaria al
gjerggauerto de Jogjakarta el representante de los Estados

nidos.
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cién bastante completa de ciertos asuntos internos
del Reino de los Paises Bajos, Miembro de las
Naciones Unidas. Esa descripcion fué exacta en
rmuchos sentidos, pero no en todos. Sin embargo,
no creo que €l Consejo tenga competencia para
conocer de estas cuestiones y, por ello, me abs-
tendré de examinarlas detenidamente excepto
en el siguiente aspecto: no deseo que tome
cucspo la creencia de que hemos actuado contra
las fuerzas de la Republica porque no pudimos
llegar a un acuerdo sobre la cuestién de la gen-
darmeria. Eso se ha dicho muchas veces; repito
aquf lo que dije en la 171a. sesidn,®® es decir, que
eso no es verdad.

Como lo dije entonces, las razones por las
cuales adoptamos esas medidas fueron las siguien-
tes: todavia se guardaban rehenes, lo que no estd
conforme con el Acuerdo de Linggadjati; los
territorios que ocupamos son hambreados siste-
mdticamente y se bloquean los abastacimientos,
contra lo estipulado en el Acuerdo de Linggadjati;
y no han cesado todavia las hostilidades, lo que
tampoco esta conforme con el Acuerdo de Linggad-
jati.

He dicho que tenfamos la prueba — y voy a
presentarla ahora — de méas de 1.000 violaciones
al Armisticio que se firmé en octubre del iltimo
afio. Entonces el Gobierno de la Republica fué,
en general, impotente para someter a su autoridad
a elementos salvajes y sin ley que ambulaban por
los campos y que aterrorizaban a los habitantes;
a todo lo cual se unian las condiciones cadticas
reinantes en los territorios que se hallaban some-
tidos a la autoridad nominal de la Repiblica
de Indonesia.

En intérés del pueblo convenia que se restable-
ciera el orden. No derivamos gloria alguna en
esta breve campaiia. Poca gloria puede recogerse
de medidas de policia que, como el Consejo lo
sabe, es el mejor término que pedemos hallar
para. calificarlas.

Repito que no queremos la destruccién de la
Republica de Indonesia. No queremos sino
restablecer y mantener el orden a fin de que el
Gobierno de la Republica de Indonesia pueda ser
obedecido por sus propios sibditos hasta aqui re-
beldes.  No es horripilante saber que el Gober-
nador republicano de Java Oriental, ¢l Dr. Moer-
djani, médico de profesién, ha informado, segiin el
periédico republicano Soeara Rakjat Kediri, que
no menos del 13 9% de la poblacidon de 1a isla de
Madura, que practicamente forma parte  de
Java y que tiene una poblacién de unos 2.000.000
de habitantes, ha muerto de hambre, y que el
27 % se encuentra en la actualidad sufriendo de
edemas debidos a un estado de hambre tan avan-
zado — condicién bastante conocida en los paises
de Europa donde ha reinado el hambre — que
se ha perdido toda esperanza de curacion? Estas
fueron las circunstancias que nos obligaron a
actuar. No podiamos permanecer impasibles
ante tal situacion.

Permitaseme citar un testigo que me ha auto-
rizado para mencionar las partes de su informe
que yo considerara conveniente. Se trata del
Sr. Leslie B. Moss, Presidente del Consejo de

-3¢ Véase Acras Oficiales del Consejo de Seguridad, Segundo
Afo, No. 67.



Administracion del Admerican Church World
Service, un autorizado organismo establecido por
las iglesias protestantes de América para organi-
zar la ayuda a las iglesias del extranjero.

Dice el Sr. Moss: “Hay observadores atentos
de la situacion que tienen la certidumbre de que
la tactica de contemporizacion de los indonesios
no proviene tanto de temor a las autoridades
neerlandesas, cuanto del hecho de que compren-
den que no se hallan a la altura de las arduas
tareas de la diplomacia y del Gobierno. Es dificil
saber a ciencia cierta si este hecho juega un papel
importante en la situacién, pero, en todo caso,
las dos partes se dirigen criticas continuas. Mi
propia opinién — se trata de una persona que ha
estado en el lugar de los hechos — es que existe
entre los indonesios un espiritu exagerado de la
discusion y del regateo, asi como una verdadera
falta de comprension de todo cuanto entraiia
la tarea de gobernar a 70.000.000 de habitantes.
Segiin parece discuten interminablemente puntos
del acuerdo que han firmado con entera libertad
y después de haber participado en su redaccidn,
y discuten precisamente los puntos claros y
precisos; mientras que hacen muy pocas pregun-
tas para aclarar los puntos vagos o los que estén
redactados de manera demasiado general, res-
pecto a los cuales se podria pensar que existen
motivos serios para que se produzcan diferencias
de interpretacion.”

Es esta situacidén, y no las diferencias acerca
de la cuestion de una gendarmeria mixta, lo que
constituye el fundamento de nuestra accion. No
deseo que tome cuerpo la otra version.

Acudimos en ayuda no sélo de la Repuiblica,
sino también de paises como Indonesia Oriental
y Borneo, a los que no queremos oprimir sino a
los que queremos ayudar a superar las dificultades
inherentes a todo desarrollo, en condiciones de
completa libertad y de plena autonomia civicas.
Deseariamos ayudarlos a que formaran una
Federacién de los Estados Unidos de Indonesia.
Sin embargo, la Republica no pudo o no quiso
renunciar a sus tendencias agresivas y traté de
absorber a sus vecinos y a sus iguales. Espero que
el Consejo tendra ocasion de hablar con los
representantes de Indonesia Oriental y de Borneo,
que estaran aqui la préxima semana. Cuando los
miembros del Consejo hablen con ellos, se con-
venceran de la verdad de lo que les acabo de
decir.

Los pueblos de Indonesia Oriental y de Borneo
estan ansiosos de conservar su propia libertad
y se han negado a formar parte integrante de la
Republica de Indonesia que ha tratado iricesante-
mente de absorberlos.

La segunda razén por la cual pedi la palabra es
que el representante de Australia — lamento
décir que en mi ausencia — planted durante la
164a. sesidon® ciertas cuestiones relativas a la
demora en transmitir el cablegrama referente
al cese de las hostilidades, dirigido al Gobierno
de la Repiiblica de Indonesia por el Consejo de
Seguridad. Puedo decir al Consejo exactamente
qué sucedio.

No sé por qué razon se escogid a nuestro Gobier-
no para que sirviera de intermediario para trans-

31 Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Segundo
Afio, No. 69. '
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mitir este mensaje. Sin embargo, asi fué, y aqui
tengo un telegrama que dice que, contrariamente
a lo afirmado por el representante de Australia,
¢l cablegrama relativo a la cesacién de hostilidades
llegd a Beraeo en la noche del sabado al domingo.
Estaba sobre la mesa del Lugarteniente del
Gobernador General a las 10.00 horas de la
mafiana del domingo. En la tarde del domingo,
uno de los funcionarios del Gobierno de las
Indias Neerlandesas lo presenté al Sr. Gani,
Viceprimer Ministro del Gebierno de la Repu-
blica, con una carta en la que le ofreciamos todas
las facilidades para que lo transmitiera ai Gobierno
de la Republica de Indonesia.

Parece que el Sr. Gani no respondié inmediata-
mente, sino que, después, en la noche del domingo,
notific6 al Gobierno de las Indias Orientales
Neerlandesas que no podia aceptar ninguna
responsabilidad. En vista de ello y deseosos de
ser tiles, transmitimos el mensaje por radio,
utilizando lo que llamamos emisoras suplementa-
rias. En la mafiana del lunes, se repitieron esas
transmisiones a las 6.30 horas a.m. y a las 7.30
horas a.m., tiempo de Java; creo que la capital
de Ia Repiiblica no habia acusado el recibo del
primer mensaje.

Ademaés, una segunda copia del cablegrama —
la primera habia sido entregada al Sr. Gani el
dia anterior — fué arrojada por paracaidas, el
lunes a Jas 3.00 horas de la tarde, sobre los aero-
puertos de Jogjakarta, y aviones del Gobierno
de los Paises Bajos lanzaron impresos para tener
asi una seguridad doble de que la Republica
recibia el mensaje.

{ Qué mas podiamos hacer? Me sentf un tanto
apenado al ver que el representante de Australia
insistia tanto sobre este punto durante mi ausen-
cia. Yo podria recordar que la transmision del
telegrama que dirigi al Presidente del Consejo de
Seguridad, a las 20.58 horas del domingo, rela-
tivo a la orden de cesacién del fuego, demord
manifiestamente un tiempo considerable. He oido
que no fué recibido aqui —— estaba dirigido al
Presidente, a Lake Success — sino hasta la tarde
siguiente. Me he tomado la molestia de confir-
mar ese telegrama mediante una carta enviada
por correo aéreo, entrega inmediata, Parece que
el Presidente no la habia recibido todavia a la
mafiana siguiente. Pero ello no fué motivo para
que me alarmara, suceden cosas asi, y creo que ni
en un caso ni en otro se tratd de una dificultad
mayor. 2* No veo por qué el representante de Aus-
tralia le di6 tanta importancia a este asunto.

Puedo recordar igualmente al Consejo de
Seguridad que el Gobierno de los Estados Unidos
ha tenido enormes dificultades en ponerse en
contacto con el Gobierno de Indonesia sobre su
ofrecimiento de buenos oficios. Lo intentd y
fall6 en su intento. Por ultimo, el Cénsul General
de los Estados Unidos en Batavia, utilizando me-
dios que a peticién suya pusimos de muy buen
grado a su disposicion, tuvo éxito en transmitir el
mensaje. Por 1o menos se acusé recibo. Pere en
ese caso también se traté solamente de circuns-
tancias desafortunadas y de nada mas. En vista
de las declaraciones que figuran en el acta, deseo

22 Para el texto de este telegrama (documento S/466),
véase Actas Oficiales del Consejo de Secguridad, Segundo
Afio, No. 69, 174a. sesién.



sefialar a la atencién del Consejo el hecho de que
el representante de Australia se equivocd total-
mente cuando dijo que el cablegrama llegé a
Batavia a mediodia del sibado, hora de Batavia.
Por el contrario, llegd en la noche del sabado al
domingo. El representante de Australia se equi-
vocé cuando dijo que el Sr. Gani, Viceprimer
Ministro, habia sido puesto en libertad. Nosotros
N0 apresamos a personas que ocupan la posicion
y que tienen la categoria del Sr. Gani. El Sr. Gani
estaba detenido en su casa y nos ha expresado su
agradecimiento por la forma como fué tratado.
Tenemos una idea bastante exacta de los honores
y de la consideracién debidos a una persona de su
categoria.

Fué también inexacto decir que la comunica-
cion se detuvo hasta las 20.00 horas de la noche
siguiente. Ya he hecho el relato de lo que enrealidad
sucedid, sobre la base de la informacién oficial
que tengo ante mi. Fué, ademas, inexacto decir
que el Sr. Gani no estaba en condiciones de trans-
mitir el mesaje porque se hallaba completamente
aislado. Por el contrario, pusimos a su disposicion
todos los medios con que contdbamos.

; Por qué todas estas declaraciones equivocadas,
declaraciones que podrian suscitar dudas sobre
nuestra sinceridad en la mente de quienes las
escuchaban?

La verdad es que el Sr. Gani, que habia reci-
bido el mensaje desde la tarde del domingo, dijo
que no podia asumir ninguna responsabilidad en
el asunto. En vista de ello, nosotros hicimos que
se transmitiera el mensaje. El Consejo sabra
como apreciar los verdaderos motivos de la falta
de cooperacién que ha demostrado el Sr. Gani
y de su renuencia a transmitir el mensaje.

Nada tengo que agregar a las observaciones que
acabo de hacer, que me sentia obligado a hacer,
tanto mas que no sé si en este momento estamos
hablando de una mocién o de una propuesta
cualquiera.

El PRESIDENTE (fraducido del inglés): Deseo
informar al Consejo que acabo de recibir un
cablegrama de fecha 7 de agosto, del Viceprimer
Ministro de la Repiiblica de Indonesia. Figura en
el documento S/477 y, en parte, dice asi:

“El Gobierno de la Republica, al adherirse a
los principios de las Naciones Unidas, se halla
enteramente dispuesto a someterse a la decision
del Consejo de Seguridad... El Gobiero de Indo-
nesia acepta cordialmente los buenos oficios
ofrecidos por el Gobierno de los Estados Unidos
y le pide que utilice su influencia ante el Gobierno
de los Paises Bajos y ante el Consejo de Seguridad
de las Naciones Unidas con el fin de que, con
arreglo a la propuesta formulada por Indonesia,
se envie sin demora a este pais una comisién
internacional de arbitraje.”

El texto integro del cablegrama es mas bien
extenso y serd distribuido mafiana entre los
miembros.

Coronel HoOpGsoN (Australia) (traducide del
inglés) : Desde que se inicié la discusién de
este asunto, mi delegacion manifesté claramente
que no desedbamos discutir el fondo de esta
controversia. Nosotros no queremos ni juzgarla ni
prejuzgarla de ninguna manera. Esta es todavia
nuestra actitud. El asunto est4, como se ve, eri-
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zado de contradicciones, incluso en lo que res-
pecta a los hechos mismos.

Lo iltimo que yo quisiera seria emtablar una
polémica con el Sr. van Kleffens. Sin embargo,
como €l ha puesto en duda los motivos que me
llevaron a plantear ciertos aspectos de la cuestién
de la demora de los cablegramas durante su
ausencia, deseo explicar simplemente que los
informes que he proporcionado al Consejo de
Seguridad han sido recibidos directamente de
nuestro representante en Batavia, que ha visto los
mensajes y ha declarado que “la informacién” —
es decir el mensaje del Consejo de Seguridad —
“se recibié en Batavia, por cable y por radio,
a mediodia”. Al parecer, debido a alguna demora
— que no se sabe donde se produjc — “fué
recibido por las autoridades neerlandesas a las
22.00 horas del sabado”.

“Esta tarde se puso fin a la detencién de Gani
y de Tamzil en sus domicilios”, declara nuestro
representante, “aunque el Alcalde indonesio de
Batavia esta obligado todavia a permanecer en
su domicilio. A eso de las 20.00 horas de esta
noche” —— era la noche del domingo — “dos
horas antes de que van Mook transmitiera por
radio su mensaje, Koets” — estimo que se trata
del asesor juridico — “entregd personalmente el
mensaje a Gani”.

Esos son los hechos tales como los he recibido
directamente de nuestro propio representante,
que estaba en contacto con estas personas y que
vié efectivamente los mensajes.

Tenemos también ante nosotros el cablegrama
del 5 de agosto, dirigido al Presidente del Consejo
de Seguridad por el Viceprimer Ministro de la
Repiiblica de Indonesia en el cual se manifiesta
que: “El Gobierno de la Repiiblica de Indonesia
seiiala a la atencion del Consejo de Seguridad el
hecho de que la anterior decision sélo fué comuni-
cada al Gobierno de la Republica por el Gobierno
neerlandés en Djakarta el 4 de agosto de 1947 a
las 01.00 horas, hora de Indonesia. En vista de
que las medidas dictadas para dar cumplimiento
a la orden de que cesaran las hostilidades debian
adoptarse lo antes posible, el Gobierno de la
Republica de Indonesia deplora que las autori-
dades de los Paises Bajos en Djakaria se hayan
demorado en transmitir la decisién del Consejo
de Seguridad.”

La tunica razéon que he tenido para plantear
la cuestion de que se investiguen las dificultades
que existen en las comunicaciones, en un momento
en que estaban desorganizadas a tal grado, estd
en que mi Gobierno, debido a dificultades que
podrian surgir y a las quejas que se podrian for-
mular sobre la incapacidad de las partes para
ejecutar la orden de cesacion del fuego en el
plazo propuesto, no quiere que se pueda prejuzgar
la actitud de una u otra de las partes.

Deseo someter a la consideracion del Consejo
algunas sugestiones practicas que derivan de la
decisién que se adopté durante la 173a. sesion.
Mi Gobierno ha comprobado con gran satis-
faccibn que ambas partes inmediatamente pu-
sieron en vigor la decision por la cual el Consejo
de Seguridad las invitaba a que cesaran las hostili-
dades, y que las 6rdenes de cesacién del fuego se
dieron sin reservas de ninguna clase. Considera-
mos que ello constituye un feliz augurio para la



posicién y para el prestigio del Consejo de Seguri-
dad.

;Cual es la situacién imperante en Indonesia
en el momento de tomar esta decision? Las
condiciones alli son més inestables que cuando la
tregua de 1946, en octubre, en que habia algunos
factores que hacian estable la situacion. Teniamos
un mediador por ambas partes aceptado en la
persona del rerresentante del Reino Unido.
Habia un contacto efectivo entre las partes.
Habia una linea de demarcacién cuyo trazo podia
fijarse, aunque aun entonces la fijacion tuviera que
demorar algiin tiempo. Ninguno de estos factores
existe en la actualidad. Las comunicaciones se
han interrumpido totalmente. No hay una linea
fija de demarcacién, ni hay ningin contacto de
caracter politico o administrativo entre las partes.
Estas son las razones por las cuales mi delegaciéon
propuso, inmediaiamente después de que el
Consejo adopté su decisidon, que se autorizara
al Presidente a celebrar consultas con el Secre-
tario General con el fin de enviar inmediatamente
a Indonesia, en calidad de observador y de infor-
mante, a un funcionario de categoria superior
de la Secretaria para que presentara un informe
sobre la manera como se habia puesto en préctica
1a decisién del Consejo. Preguntamos qué medidas
se han tomado acerca de esa propuesta respecto
a la cual el Presidente dijo que se ocuparia per-
sonalmente.

Han llegado, entre tanto, diversos informes
contradictorios que no examinaré detenidamente
por ahora. Se ha pretendido que ha habido, en
ciertos casos, violaciones de la orden de cesacion
del fuego, lo que pone de relieve la necesidad de
que el Consejo de Seguridad tenga algin agente
encargado de asegurar la plena observancia de
su decisién. Hay dos maneras de lograr esto: el
Consejo podria decidir el envio de un funcionario
de-categoria superior de la Secretaria a las Indias
Orientales Neerlandesas, lo que desde muchos
puntos de vista seria mas expedito; o el Consejo
podria nombrar y enviar una pequefia comision
o comité de observadores que lo representara.
Esa es una de las sugestiones que someto a la
consideracion del Consejo y que podria llamar
el problema a corto plazo que tenemos ante noso-
tros.

El problema a largo plazo es la cuestion de la
mediacion o el arbitraje; esto es, la decision del
Consejo de que las partes deben someter su con-
troversia a arbitraje o arreglarla por medios
pacificos. Hay una gran diferencia entre media-
<ién y arbitraje, y cuando el Consejo ha adoptado
el término “arbitraje”, mi Gobierno ha pensado,
naturalmente, que queria decir arbitraje de agen-
tes de este Consejo. En lo que respecta a la media-
cidén, también tiene que ser aceptada por las dos
partes, y todo lo que sabemos es que el Gobierno
de Indonesia ha aceptado solamente el ofreci-
miento de buenos oficios que han hecho los Esta-
dos Unidos. No se ha aceptado ninguna oferta
de mediacién y, hasta donde sabemos, nadie ha
hecho ninguna propuesta de arbitrar el asunto.

Mi Gobierno estima que el periodo compren-
dido entre la cesacién de las hostilidades y el
comienzo de las negociaciones deberia ser lo mas
corto que fuera posible. Lo que importa es que
las mnegociaciones comiencen efectivamente, sea
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por mediacion o sea por arbitraje. La situacién
actual esta llena de peligros y en nuestro caracter
de miembros del Consejo de Seguridad, nosotros
no debemos dejarla seguir en su forma actual y
decir, “bien, esperamos que todo saldra muy
bien”. Juzgo que debemos hacer algo mais.

En relacién con el ultimo punto — Ia solucion
a largo plazo — desearia decir que el Primer
Ministro de Australia declaré ayer: “Si ambas
partes consideran que seria conveniente poner
fin a este periodo transitorio y comenzar inmedia-
tamente las negociaciones, el Gobierno de Austra-
lia estaria, por su parte, dispuesto a servir, junto
con el Gobierno de los Estados Unidos, en calidad
de mediador o de arbitro.” Hacemos esta oferta
con el mismo espiritu con que el Gobierno de
Australia promovid la cuestion ante el Consejo
de Seguridad, es decir, con un espiritu de impar-
cialidad y con un deseo solamente: el de que se
liegue, lo antes posible, a un arreglo pacifico de
la coniroversia que desde hace tanto tiempo
divide a las Indias Orientales Neerlandesas.

Eso es, por el momento, lo que desearia que
los miembros del Comnsejo de Seguridad exami-
naran durante el intervalo entre esta sesién y la
proxima. Con est fin, mi Gobierno presentara, el
12 de agosto, un proyecto de resolucién sobre
estos puntos que serd distribuido oportunamente.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Daré al
representante de Australia una breve explicacion
acerca de la propuesta que ha presentado de que
se envie a Indonesia a un funcionario de la Secre-
taria que se encargue de informar al Consejo de
Seguridad sobre los hechos que alld se desarrollan.

El Secretario General interino ha pensado que
seria inutil enviar a una persona sin mandato y
sin autoridad. Nosotros estamos recibiendo ya
informacion oficial a través de conductos oficiales,
1o que basta para el caso. Sin embargo, el pedido
del Gobierno de Indonesia de que el Consejo de
Seguridad envie una comision, debe examinarse
y lo discutiremos en una sesién proxima.

Sr. GroMyko (Unién de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido del inglés): En la
comunicacién del 5 de agosto, que hemos recibido
del Gobierno de Indonesia, se menciona una
comision de cierta clase. En la comunicacién que
el Presidente leyé en esta sesidn se trata de una
comisién diferente. Quisiera saber si el Gobierno
de Indonesia ha mencionado dos comisiones
diferentes o una sola.

El PRESIDENTE (fraducido del inglés): Desearia
informar al representante de la URSS que la
primera solicitud que nos hizo el Gobierno de
Indonesia fué que una comisién vigilara la eje-
cucién de la decision del Consejo de Seguridad.
La peticién siguiente, que solamente llegd hoy y
que sera distribuida maiiana, es de una comision
internacional de arbitraje.

Sr. GroMyko (Unién de Republicas Socialis-
tas Soviéticas) (traducido del inglés): ; Quedan en
pie entonces las dos solicitudes?

El PRESIDENTE (traducide del inglés): Si se
estableciera la comision que se solicita en el
segundo pedido, no habria necesidad de la pri-
mera. Si se enviara una comisién de arbitraje,
tendria la misma autoridad que hubiera tenido la



primera. El Gobierno de Indonesia no ha dejado
sin efecto su primer pedido y ahora, como ya
lo he dicho, ha solicitado del Gobierno de los
Estados Unidos que utilice su influencia ante el
Gobierno de los Paises Bajos y ante el Consejo
de Seguridad para que se envie, sin demora, a
Indonesia, una comisién internacional de arbitraje.
Ese es el tema sobre el que versa el proyecto de
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propuesta que seglin anuncié el representante de
Australia serd presentado durante nna sesion
proxima. Considero que ambos pedidos quedan
todavia en pie porque el primero no ha sido
retirado.

Se levanita la sesion a las 18.55 horas.
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