aquf represeantados desean vivamente noseer in-
formacién méis completa sobre la situacién,
creemos gue el envio de una comisiSn de en~
cuesta, con tal de que se precisen sus atribu-
ciones y que exista acuerco general al respecto,
puede ser Gtil a la vez para disipar las serias
dudas que puedan existir schre la situacién en
Java y para fomentar la armonfa, ia compren=~
sién y la cooperacién entre las Naciones Unidas,
sin lo cual el Consejo de Seguridad no puede
esperar cumplir sus funciones mis esenciales.

La delegacién de la China no se opondri a la
propuesta de Ucrania, por las razones indicadas
Gnicamente y no por falta de confianza en las
declaraciones del representante del Reino Unido
relativas a la conducta de lus tropas britfnicas
en Indonesia. Expresamos este parecer contanta
mayor confianza por cuanto el mismo represen=

tante de los Pafses Bajos ha declarado ante el
Consejo de Seguridad que su Gobierno por su
parte no tiene objeci6én alguna que formular al
envio de tal comisién siempre que el radio de
accifn de su encuesta no se extienda a las cues-
tiones que dependen de la jurisdicci6n interna
de las Indias Neerlandesas.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Con
respecto al aplazamiento de los debates, ¢debo
entender que ios miembros del Consejo estén
de acuerdo en que se l.vanic la sesi6n inme-
diatamente? Propongo que el Consejo reanude
los debates mafiana a las 11. Puesto que los
miembros estin de acuerdo se acepta mi pro-
puesta.

Se levanta la sesi6n a las 19.50 horas.

DECIMOSEPTIMA SESION

Celebrada en Church Housé, Wesitminster, Londres,
el martes 12 de febrero de 1946, a las 11 horas.

Presidente: Sr. N. J, O. MAKIN (Australia),

Presentes: Los representantes de los siguientes pafses: Australia, Brasil, China,
Egipto, Estados Unidos de América, Francia, México, Pafses Bajos, Polonia, Reino
Unido, Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas.

65. Orden de!l dia provisionai

1. Aprobacidn del orden del dfa.

2, Carta del 21 de enero de 1946 dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
Jefe de la delegaci6n de la Repiiblica Sociz-
lista Soviética de Ucrania/,

3. Carta dirigida al 8ecretario Ejecutivo por el

Jefe de la Delegacion de Yugoeslavia (sin fe-
cha) %/,
Carta del 9 de febrero de 1946 dirigida al
Secretario Ceneral por el Subsecreiario de
Relaciones Exteriores de Yugoeslavia (docu-
mento S/8) 3/,

4. Carta del 4 de febrero de 1946 dirigida al
Secretario General por los jefes de las dele-
gaciones del Libanoy Siria (documento S/5)%/,

8. Informe del Presidente del Comité de Exper-
tos del Consejo de Seguridad scbre las modi~
ficaciones introducidas por el Comité en el
reglamento provisional del Consejo de Seguri-
dad (documento S/6) 5/.

66. Aprobacion del orden del dia

El PRESIDENTE (traducido del inglés): El
primer punto es la aprobacion del ordendel dia.
Deseo sefialar a la atencién del Consejo que he
recibido una carta de la delegacién yugoeslava.
Esta carta ha sido distribuida, pero habri que
incluirla como punto en el ordendeldfa, a fin de
completar la documentacién relativa a otro asun~
to pendiente de examen. {Puedo considerar que
los miembros del Consejo desean que esta carta

1/ vease Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Primer
Aiio, Primere Serie, Suplemento No, 1, anexo 4,

2/ Ibid., anexo 5,
3/ 1bid., anexo 5.
é{ Ibid,, anexo 9,
5 Ibid,, Suplemento No, 2, snexo 1.
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se incluya como documento en el orden del dia?
Como Uds. saben, la carta se refiere a la ad-
misidn de Albania como Miembro de las Nacio~
nes Unidas. Al no haber objeciones, considero
aprobada la inclusiép de este documento en el
orden dei dia.

Quedz aprobado el orden del dia.

67. Continuacién del debate relativo ala
carta del jefe de la delegacién de la
Reptiblica Socialista Soviéticade Ucra-
nia®

Sr. DIAZ (México) (traducido del inglés): Du~
rante el primer mes de su existencia, el Conse~
jo de Seguridad ka estado organizando sus acti-
vidades, y en sus sesiones se sientanprecede: -
tes que constituirin el derecho no escritopor el
cual habri de regirse este drgano. Ademais, de
estos precedentes dependeri su fracaso, como
ocurrié con la Sociedad de las Nacioneg, o su
éxito como el 6rgano mis importante que ha sur-
gido de la guerra mis cruel e inhumana de todos
los tiempos.

En estos momentos de transicidn entre la
guerra y la paz, el Consejo de Seguridad trepie~
za con un obsticulo, pues ge halla frente a la
siguiente paradoja: mientras los jefes militares
envian tropas ccn el propositodeciarado de man-
tener la paz, se invita al Consejo a examinar si
dichas trcpas estin o no alterande la paz. Ade-
mis, hasta ahora y por varias razones, laliqui-
dacién de esta guerra ha impedido que se apli-
quen estriciamente los principios del derechoin-
ternacional. Esta situacién es transitoria. Pero
existe una situacién permanente gue es funda=
mental y de vital importancia. E1Consejode Se-

8/ vease Actas Oficiales del Congejo de Seguridad, Primer
Afio, Primera Serie, Suplemento No, 1, anexo 4, .
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guridad es un tribunal de paz, de una paz justa
que dignifica a todas las naciones. En los asun-
tos sometidos al Consejo, especialmente ahora
que examinamos el caso de Indonesia, debexia-
mos abandonar el prejuicio de que susdelibera~
ciones tienen por fic juzgar la conducta de las
naciones o condenar sus.intenciones, en vez de
inspirarse en el deseo sincero de mantener la
paz enire las naciones.

Todas las naciones aliadas han sidc moral-
mente grandes durante la guerra. Hemos sstado
sinceramente de su parte, y tenemos plena con-
fianza en la pureza de sus intenciones'y de sus
principios durante la paz. La delegacion de Méxi-
co estima necesario insistir en que la armonia
y el espiritu de cooperacién entre las grandes
Potencias son las aspiraciones principales que
deberfan guiar a los miembros del Consejo de
Seguridad, ya que las guerras universales han
sido el resultado de controversias y de agre-
siones.

Por otra parte, el Consejo de Seguridad debe
actuar, y para ello debe conocer los hechos y
datos necesarios a fin de tomar decisiones jus-
tas. Para el destino futuro de las Naciones Uni~
das y para el éxito del Consejo de Seguridad en
el ejercicio de sus graves responsabilidades, es
esencial que se examine cada uno de losproble-
mas sometidos a este importante drgano segiin
sus méritos, y que en cada caso se llegue a una
decisién encaminada a solucionar el problema.
El mundo entero perderi suconfianza en el Con-
sejo de Seguridad si, con razén o sin ella, la
opinién piblica llega a tener laimpresi6nde que
despacha los problemas sin haberlos estudiado
debidamcnte y sin haber hecho un sincerc es-
fuerzo para llegar a una solucién justa y con-
forme a los propésitos y principios de laCarta.

Hemos tenido aquf la sensaciénde que ros falta
la informacidn suficiente conrespectoalacues-
ti6n de Indonesia. Muchos de los representantes
han tenido que basarse en las versiones de los
acontecimientos que dabanlosdiarios. Otros han

" afirmado que dichas versiones no constituyen una
buena fuente de informacién y que no se podia
confiar en ellos plenamente. Soy de la misma
opinién. Hemos tenido el privilegio de ofir las
declaraciones de los representantes de 1a Repi-
blica Socialista Soviética de Ucrania, del Reino
Unido, de los Paises Bajos y de 1a URSS, Nos me-
recen entera {c y confianza, pero, en general, di~-
chas declaraciones son contradic “orias. Algunos
de nosotros, no me cabe la menor duda, conside-
ramos que nos =8 imposible decidir sobre el fon~
do de la cuestidn debido a 1a insuficiencia de la
informacion a nuestro alcance. Estoy firmemen~
te convencido de que el Conseju deberfa remediar
esta situacion, y propongo que lo hagamos ahora.

El Articulo 29 de la Carta autoriza al Consgejo
de Seguridad a establecer los organismos subsgi-
diarios que estime necesarios para el desem~
pefiode sus funciones. Creo que en primer lugar
deberfamos crear un organismo que proporcio-
ne toda ia informaci6n necesaria respecto de
los- hechos relativos a toda cuestién que se nos
someta. Debido a la impesibilidad de disponer
ahora la creacidén de ur 6rgano del Consejo de
Seguridad que permita a éste oblener todalain-
formaci6n necesuria en general, considero que,
por lo menos en lo que se refiere a la cuestion
de Indonesia, deberiamos estar dispuestos a
constituir una comision provisional que esta~
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ulezca los hechos y nos los comunique. Entonces,
y sélo entonces, estaremos en condiciones de
decidir sobre este importante asunto con clara
conciencia.

Nada hay en la Carta que prohiba al Censejo
de Seguridad investigar m#s a foado ios hechos
en causa mediante el eavio de una comisidn.
Habria que estudiar cuidadosamente 1a composi-
cibén, deberes y atribuciones de una comision de
tal naturaleza, de modo que constituya una fuente
imparcial de informacidn sinpor elloinmiscuir=
se en los derechos soberanos del Gobierno de los
Pajses Bajos, o en las funciones muy precisas
de las tropas britanicas. Semejante comisién, si
asf lo deseara el Gobierno de los Pafses Bajos,
podria servir de mediadora en las negociaciones
entre el Gobierno de los Pafses Bajcs y los re~
presentantes legitimos del movimientonaciona-
lista. Estoy convencido de que tal comisidn del
Consejo de Seguridad, investida de su alta auto-
ridad, podria contribuir a resclver satisfacto~
riamente este problema. La creacién de dicha
comisidr no es incompatible con la admisién de
que el Gobierno del Reino Unido yelde los Pai-
ses Bajos estin animados por un espiritude jus-
ticia y buena fe que, nc dudo prevaleceri en el
ejercicio de sus respectivos derechos y funcio-
nes con respecto a Indonesia.

Desearia expresar especialmente la gran sa-
tisfaccién sentida por la delegacién de México
ante las liberales palabras del Sr. van Kleffens
cuando declard que su Gobierno se dabaperfec-
ta cuenta de las aspiraciones justas y naturales
del pueblo de Indonesia tendientes a obtener un
gobierno propio, y cuando afirmé que con ese
dnimo se habfan iniciado las negociaciones.

Sr. BIDAULT (Francia) (traducido del fran-
¢és): Después que se ha dicho tanto sobre este
asunto, quisiera limitarme a hacer una breve
declaracion, que comenzari con una recapitula~
cion de las actitudes respectivas.

En primer lugar, en la nota que dirigié al
Presidente del Consejo de Seguridad la delega~
cion de la RSS de Ucrania sefial6 a la atencidn
del Consejo la situacion creada por lapresencia
de tropas britinicas en Indonesia. Ensusdecla-
raciones, el Sr. Manuilsky no solicitd el retiro
de esas tropae, pero si protestd contralaaccién
militar que realizany contra el empleo ocasional
de tropas japonesas; pidié que se enviara una
comisién investigadora al lugar de ios aconteci-
mientos con la misidn de buscar los medios de
poner fin a esa situacidn.

En segundo lugar, el representante del Reine
Unido explicd los motivos por los cuales suGo-
biernc habia enviado tropas a Java después de
la capitulacidn del Jap6n y las circunstancias
en que habia debido efectuarse el enviode dichas
tropas. De esas explicaciones y del conjunto de
las declaraciones que hemos oido, se deduce que
no es posible decir que la pazyla seguridad i~
ternacionales se hallan por ello en peligre. Se
deduce también que la verdaderadificultad nore-
side alli, sino en la situacién interna de Indone-
sia, y-en las relaciones entre la poblaciénindo-
nesia y el Gobierno de los Paises Bajos.

Por lo tanto, egesencial que dirijamos nuestra
atencién hacia las declaracionee del represen-
tante de los Paises Bajos para tratar de sacar




alguna conclusién de este debate. El Sr. van
Kleffens indicé con qué criterio suGobierno en~
caraba el problema indonesio, e informé al Con~
sejo acerca de las conversaciones que se reali-
zan actualmente y acercade los planes muyam-
plios que se proyectan para poner fin a las di-
ficultades presentes y llegar a un acuerdo que
conciliarfa la autoridad de la Potencia soberana
y las aspiraciones legitimas de la poblacién in-
donesia,

La delegacion francesa piensa que dichas ne~
gociaciones directas constituyen la mejor ma-
nera de impedir derramamientos de sangre, de
llegar a una verdadera pacificacién y de estable-
cer en Indonesia un régimen conforme a los prin-~
cipios que, segiin lo establece la Carta, deben
aplicar los Estados Miembros de las Naciones
Unidas.

¢Convendrfa enviar una comisién al lugar de los
acontecimientos, como 1o propone la delegacién
de Ucrania? y méis concretamente, éfacilitarfa
€80 lasnegociaciones actuales? Debemos exami-
nar la propuesta desde ese angulo. En principio,
el método de investigaciones sobre el terreno no
es objetable. Es un método que puede tener sus
ventajas, siempre que no ponga en juego la so=
berania de un Estado Miembro de iag Naciones
Unidas, y en general, si se lcemplea cuando pe~
ligra la paz.

Sefialo que, hasta ahora, ese método no se ha
empleado en ofros problemas sometidos al Con=
sejo de Seguridad. Er este casoparticular, pare~
ce poco probable que pueda facilitar lapacifica-
ci6én en Indonesia y facilitar la conclusiénde las
negociaciones. Segiin nos dijo el representante de
los Paises Bajos, dichas negociaciones estar va
bastante adelantadas. Parece indudable que el
anuncio del envio de una comisién de investiga~
cidn por el Consejo de Seguridad suspenderia las
conversaciones y ello contribuiria aprolongar el
estancamiento del cual todo el mundo deses salir
cuanto antes.

Ademis, las declaraciones que hemos oido
hasta ahora parecen demostrar que la sugestién
de la RSS de Ucrania no ha de obtener los votos
necesarios para que el Consejo apruebe una re-
solucién. También desde el aspectoprictico se-
ria mejor buscar otra solucién, Indudablemente,
seria posible y 6til que nos refiriésemos a nues-
tros preecedentes, no para seguirlos ciegamente
8ino para resolver la dificultad. Mé pregunto si
no convendria también, esta vez, contentarse con
una declaracién del Presidente tomardo nota de
las distintas declaraciones hechas aquf.

Sr. DE FREITAS VALLE (Brasil) {traducido
del inglés): Después del largo debate que se aca~-
ba de aesarrollar, quisiera afirmar, como re~
presentante del Brasil, que no estoy de acuerdo
con la idea de que no conviene enviar comisiones
de investigacién a cualquier lugar del mundo en
cualquier momento en que el Consejo deSeguri~
dad crea necesario aclarar una situacién que
buede ser o parecer peligrosa para la paz. No
hay razén para pensar que el enviode una comi
8i6n de tal fndole a un pais pone en juego su prec. -
tigio nacional. Ademais, quisiera sefialar aquf que
el Gobierno del Brasil concuerda con la opinién
expresada aqufpor el Sr. Stettinius de que tales
comisiones deberian estar compuestas de perso-
nas competentes y no de Esfados Miembros.
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Ante la propuesta de 1a delegacién de Ucrania
de que se envie una comisién de investigacién a
Indonesia, debo declarar que los debates aqui ce-
lebrados estdn lejos de demostrar que la accién
militar de las tropas britdnicas en Indonesia ha
sido indebida. Dichas tropas fueron allf por or-
den del General MacArthur, y se retiraran tan
pronto como cumplan la misién que les fué con-
fiada. A mi parecer, es evidente que supresen-
cia alli no constituye "una amenaza al manteni-
miento de la paz y de la seguridad internaciona~

. les", como dice el Sr. Manuilsky en su carta de

fecba 21deenero. Ademais, en sus intervenciones
el representante de 1aRSS de Ucrania no solicitd
el retiro de dichas tropas.

Nuestros debates han cambiado alge de rumbc
¥ se ha aludido muchas veces alas aspiraciones
nacionalistas de los indonesios. A pesar de que
la situacién en Java es de caricter interno, me
complazco, como representante del Brasil, en
formular el deseo de que las negociaciones que
ge realizan actualmente en Javatengan éxito. La
categdrica declaraciéndel Sr. van Kleffens a este
respecto es una garantfa del espfritu liberalcon
que el Gobierno de los Paises Bajos, fiel a lcs
ideales de las Naciones Unidzs, encara €l pro-
blema. Creo que el Consejotiene fundados moti-
vos para confiar en que la situacion se resolvera
satisfactoriamente.

Sr. MODZELEWSKI (Poionia) (traducido del
francés): Ruego que Se me excuse S1 COmienzo
mi intervencién con un resumen del pasado de
mi pafs, tan alejado de Indonesia. A pesar de to~
do, me parece bastante #til hacerlo, por unara=
z6n de principio. En efecto, durante mis de un
siglo se ha negado a Polonia el derecho a vivir
independientemente. Durante ese perfodo, hemos
apreciado el valor de nuestradivisa: "Por nues~
tra libertad y la vuestra®, y fué entonces cuando
nuestro movimientonacional no vacilé en atrave~
sar el mar para ponerse a disposicién del gran
Wishington y cuando sus jefes se mostrarondis-
puestos a sacrificar su vida por la libertad de
otro pais. Esto justifica nuestra posicitn en la
cuestidn de prineipio que se discute actualmente.
No seri ciertamente la Polonia democritica la
que ha de negar a otros paises el derecho de li-
bre determinacion.

Refiriéndonos ahora al punto que aqui nos inte=
resa directamente. El representante de los Pai-
ses Bajos dijo, al hablar de los sucesos en Indo~
nesia, que habia en el pafs decenasydecenas de
miles de perscnas armadas y hostiles y, si he
comprendido bien la interpretacién francesa (en
casn contrario, el Sr.vanKleffens tendra labon~
dad de corregirme), se trata de unos 80.000 hom-~
bres bien armados e incluso con aviones a su
digposicién.

éDe qué se trata pues? 4Acaso es un ejemplo
tpico de dificuitades de caricter interro? No
puede decirse que se trata de una controversia
enire dos Estados, puesto que el Estado indone~
sio afin no existe. {Es entonces una guerra civil?
Creo que se trata de un caso de movimiento na~
cional (el Sr. van Kleffens no lo ha negado) que,
a rafz de circunstancias conocidas, se ha con-
vertido en lucha armada.

4#Cuidles son las interciones del Gobiernode los
Paises Bajos conrespecto a esos 80,000 hombres
armados que estin indudablemente apoyados por
millones de habitantes? éSe les reconoceri como




fuerza armada del pueblo indonesio, ¢ se los
desarmari? En este iiltimo caso, sera necesario
combatir contra ellos. Esiz es la pregunta que
ha quedado sin respuesta y de la cual depende en
‘gran parte la situacién en Indonesia.

Se ha dicho que las negociaciones han comen-
zado y que el Consejo de Seguridad puede conten-
tarse con recibir informacién al respecto. Estd
muy bien que se nos informe, pero équién ha de
suministrar esta informacidn al Consejc?éAca~
co, como en la cuestién iraniosoviética, las dos
partes? Pero, entonces, écuil seri la segunda
parte? Si es el pueblo indonesio, équién loha de
representar? ZLos jefes del movimiento nacio-
nal, como se ha sugerido? Y en ese caso, {ten-
dranlos mismos derechos que la otra partepara
presentzr sus observaciones?

Se ha justificado el empleode tropas japonesas
por consideraciones de caricter humanitario.
Por su parte, 1a delegacién de Polonia hubiera
preferido una promesa formal de que lastropas
japonesas serin desarmadas lo antes posible y
enviadas al lugar que les corresponde.

Desde luego, no conviene abusar de las comi-
siones de investigacién, a pesar de que la dele~
gacion de Polonia considera que constituyen un
medio de informacién. Pero, si no se desea sen-
tar precedente, estamos dispuestos a aceptar una
enmienda en ese sentido. No creemos que exis-
tan en el mundo muchos casos anilogos al de In-
donesia, donde se trata de un movimientonacio~
nal que representa a 70.000.000 de habitantes.
¢Acaso el envio de una comisiénde investigacién
constituiria una critica a la actitud de las tropas
britanicas? La delegacién de Polonia esti muy
lejos de pensarlo asf. Lo que nos interesano es
la actitud defensiva u ofensiva de las tropasbri-
tanicas, cuyo retiro, por otraparte, nadie ha su-
gerido, sino el aspectopoliticode la cuestién que
se discute.

51 existe una propuesta mejor de la que se nos
ha presentado para llegar a una solucién satis-
factoris, estamos dispuestos a apoyarla, contal
de que se ajuste al espiritu de la Carta, forta=
lezca la autoridad del Consejo de Seguridad y nos
permita trabajar en pro de 1a pazyla seguridad
internacionales.

Sr. VAN KLEFFENS (Paises Bajos) (traducido
del inglés): Las declaraciones que he oido tanto
hoy como ayer, me hacen temer que la actitud
del Gobierno de los Paises Bzjos, que tengo el
honor de representar, no es afin lo suficiente-
mente clara. El representante de México sugirib
que 8e enviara una comisidén que no solamente
estableceria la verdad de los hechos, sino que
ademis podria tal vez actuar come mediadora
en las negociaciones que se desarrollan actual-
menteZ/, El representante de 1a Unién Soviética
dijo el domingo gue yo aprobaba laideade enviar
una comisidn, con tal de que eiSr.Bevin y &l se
pusieran de acuerdo®/,

Esto me obliga a aclarar mi posicién una vez
mis. La ifnea que he seguido durante este debate
ha ‘sido firme y no ha cambiado. Estos son sus
puntos principales: '

En primer lugar, no kice ninguna objecifn a que
_ge discutiese la cuestion, tal como ha sidoplan-

"7/ Vease psg. 116.
8/ vease pag. 100,

teada. ¢Por qué? Porque, tal como ha sidoplan~
teada, consideramos que no setrata de unasunto
de orden puramente interno.

En segunde lugar, tanto el jueves como el si-
bade dije que no se ha demostrado que se justi-
fique una accidn del Consejo; dichas declaracio-
nes figuran en las actas taquigrificas de ambas
sesiones?/. Evidentemente, esto significa, por-
que no puede significar otra cosa, que me opongo
a que el Consejo constituya y envie una comisién
iavestigadora.

En tercer lugar, dejé perfectamente en claro
que habria un sclo case (tal vez un caso algo teé-
rico), en que no me opondrisy - no en que apro-
baria, sino en que no me opondria-a que se en-
viase una comisidn, y ello serfa si lo desersen
tanto el Gobierno del Reino Unido como el de la
RSS de Ucrania. No puedo tomar otra posicién ya
que, repito, no consideramos que esta cuestion,
tal como ha sido planteada, sea de caricter in-
terno.

En cuarto lugar, nopodrfa admitir, sin embar-
g0, que si se enviase una comigifr 8staintervi-
niera o mediarza en un asunto que, dadas las cir-
cunstancias, es de orden interno: a saber, las
negociaciones que en este momento se celebran
entre las autoridades neerlandesas y los jefes
nacionalistas.

En quinto y Gltimo lugar, aunque las negocia-
ciones que se realizan en este momento constitu~
yen un problema interno, quiero recalcar que sin
duda alguna, comodijoel representante de Fran~
cia, el envio de unacomisiénaJava, aungue solo
se limitase a investigar la conducta de las tropas
britinicas - investigacién que mi Gobierno
considera infundada - podria tener un efectoper-
turbador sobre las negociaciones, lo cual serfa
infinitamente lamentable,

Sr. MANUILSKI (Repfiblica Socialista Sovié-
tica de Ucrania) (traducido del francés): Me
limitaré a hablar de un solo punto: la propuesta
del representante de Francia de que el Congejo
se contente con una mera declaracién del Pre-
sidente. Mi delegacién me ha encargado que in-
sista para que se tome una decisién, positiva
o negativa, y para gue no se acepte la propuesta
presentada por el Ministro de Relaciones Ex~-
teriores de Francia,

{Por qué ea necesarioque el Consejo tome mna
decisién? Nos encontramos ante dos pareceres
distintos, de los cuales uno ha sidoexpuestopor
la delegacion de la R3S de Ucrania. Permitase~
me analizar, por un instante, la opinién de mi
delegacion. Hemos sefialado el empleo de fuer-
zas inglesas contra la poblacién indonesia; ade~
mis, sabemos que se han utilizado fuerzas ja-
ponesas contra la poblacién de territorios ocu~
pados por los agresores japoneses. Por Gltimo,
existe en dicha region un estado de guerra de
hecho. Esgtas son nuestras afirmaciones, Si es
cierte que, tal como lo anunciala radiode Nueva
York, han perecido de 30.000 a 40.000 personas
en operaciones militares, sefialamos que esta
cifra representa la mitad del ejército rusoenla
batalla de Borodino librada contra Napole6n en
1812. Si Uds. consideran que estos hechos son
normales y que no sonde la competenciadel Con-
sejo de Seguridad, prevalecer4la opinién de Ude.

3/ vease pigs. 90 ¥ 95.




El otro parscer lo hanexpresadolos Sres. Be-
vin ¥ van Kleffens. Segfin ellos, esos hechos
tienen su explicacion: las tropas britdnicas no
son suficientes y por elic hubo que recurir a
las tropas japonesas; 1as dificultades son muchas
y de todas clases, etc.

Hay que elegir entre estas dos opiniones con-
tradictorias: o les Sres. Bevin y van Kleffens
tienen razon, o los hechos tomados de laprensa
inglesa y norteamericana por mf citados son
exactos. Si Uds. creen que la delegacién de la
RSS de Ucrania estd equivocada y que los re-
cortes de la prensa inglesa y norteamericana
que hemos citado son pura invencidn, aceptaré
1a decisién del Consejo. Pero cualquiera que sea
la actitud del Consejo, insisto en que tome una
decision.

Ademés, no quierc dejar de agradecer al Sr.
van Kleffens quien, en su @ilitima intervencién se
ha retractado en parte con respecto alasdecla-
raciones hechas anteriormente, segiin 1as cuales
el problema indonesio y los hechos que aconte~
cen en ese Estado son exclusivamente de la
jurisdicci6n interna de los Pafses Bajos. Por su
parte, el Sr. Bidault parece considerar que esta
cuestibén es de la jurisdiccién interna de Indone-
gia, También sobre este punto el Consejo debe
decidirse claramente. Si, por ejemplo, el empleo
de tropas japonesas es una cuestidn que pertenece
exclusivamente a la jurisdiccitn interna de In-
donesia, el Consejo de Seguridad debe decirlo
explicitamente. En ese caso, regresarfamos a
nuestro pais diciendo que existe un nuevo derecho
internacional en virtud del cual el empleo de
tropas japoneasas en Indonesia es un asuntode la
jurisdiccién interna de los Pafses Bajos. &Se
dird acaso, también, que las operaciones mili-
tares contra el pueblo indonesio son cuestiones
puramente internas? Este es el puntc que hay
que resolver.

Precisamente por esta razoén insistimos en la
necesidad de que el Consejo tome una decisidén.
En efecto, a mi juicio, el Consejono puede adop~
tar aquf el método que ia Biblia atribuye a Pon-
cio Pilato, que 8¢ lavd 128 manos cuando se es~
taba a punto de cometer una mala accidén. El
Consejo no puede asumir esta actitud. Debe to-
mar una decisién. Este eg el primer punto que
deseaba sefialar.

El segundo punto es el siguiente: El Sr. Bi-
dault dijo que habia que dejar que el Gobierno de
los Pafses Bajos resuelva este problema me-
diante negociaciones. Permitaseme indicar la
tarea que corresponderia al Consejo de Seguri-
dad si enviara a Indonesia una comisién impar~
cial encargada de examinar la situacién. El
representante de México sefialé que cuando se
querfa tomar una decisién, habhfa que conocer
los datos delproblema, y personalmente apruebo
este modo de ver sobre todo cuando las informa~
cicnes no concuerdan entre sf. Yo no he pedido
que se tome una decisidn en cuanto al fondo, sino
sencillamente que se constituya una comisién
investigadora. {¢Por qué se rechaza mipropues~
ta? {Por qué se opore aellaladelegacion de los
Paises Bajos?

Saben perfectamente que los representantes
del pueblo indonesio (a quienes lamento no ver
aqui defendiendo su causa) han enviado telegra-
mas al Presidente de los Estados Unidos de
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América, Sr. Truman, al Primer Ministro del
Reino Unido, Sr. Attlee, al Generalisimo Sta-
lin, Henos aquf frente a un pueblo de 79.000.000
de habitantes que se dirige a los representan~
tes de tres grandes pafses para pedir que se
les haga justicia. Creo incluso que el Sr. Lie
ha recibido también algunos telegramas y yo
mismo tengc muchos en mi cariera que no que-
ria transmitir porque preferiria que los reci-
biese mdis bien el Consejo de Seguridad porque,
en verdad, a ustedes corresponde decidir en es~
te asunto. No por ello es menos cierto que to~
dos estos telegramas pedian que cesara el de-
rramamiento de sangre. Yo no lo puedo hacar,
pere el Consejode Seguridad debe hacerlo. Cuan~
do tres grandes Potencias, cuando el Consejode
Seguridad reciben llamamientos de esta natura~
leza, écomo se puede seguir 1a politica de Pon-
cio Pilato y decir: "Esto nonos concierpe™ ?Ad-
vertirdn ustedes que la decisi6én del Consejo de
Seguridad es indispensable. :

Volviendo a la comisién investigadora, écuil
serfa su misién? Se ha aducido que el envio de
tal comisidn constituiria un obsticulo a las ne-
gociaciones entre =] Gobierno de los PafsesEa~
jos y el pueblo indonesio. No estoy de acyerdo.
La comisidn ird al lugar de los hechos y estu-
diara la situacién. Nos diri tal vez que la dele-
gacibn de la RSS de Ucrania notuvorazén en to-
do, pero que, en ciertos casos, suopinidn estaba
bien fundada. Examinari ciertos hechosy se da-
ri cuenta si las fuerzas japonesas estin efecti-
vamente desarmadas o si las autoridades mili~
tares tienen intencién de desarmarlas. Vera si
mintié 1a prensa al decir que se habia empleado
el método de quemar todas las aldeas. En una
palabra, nos dari su parecer acerca delavera-
cidad de las alegaciones que se han presentade
aqui. Les recuerdo, por ejemplo, el asesinato
del General de Brigada Mallaby en Indonesis,
que lamento profundamente. Ahora bien, segiin
la informacidén publicada por la prensa o que
pude obtener personalmente, parece que el ase~
sinato del General de Brigada Mallaby se debié
a que las tropas japonesas nohabfan sido desar-
madas, y que fu€ victima de agentes o soldados
japoneses. Habria que estudiar el caso e iniciar
una investigacion. . '

Por todos estos motivos, considero que 1a la-
bor de esa comisién seria extremadamente til,
Por lo tanto les ruego que ahoguen por una so-
luci6én clara y definida, que a mi entender se-
ria infinitamente preferible a la politica de Pon-
cio Pilato, quien por otraparte nohadejado muy
buenos recuerdos en la historia de la humanidad.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): El re~
presentante de la RSS de Ucrania insiste en que
su propuesta sea sometida a votacidn. Sefialo al
Consejo que, conforme 2l Articule 27, €8 nece-
sario que dicha propuesta refina siete votos a
su favor. Someteré a votacidn el proyecto de re~
solucidn, cuyo texto leeré antes a 108 miembros
del Consejo:

Después de haber oido la declaracién de la
delegacién de la Repiiblica Socialista Soviéti-
ca de Ucrania sobre la situacién que en Indo-
nesia amenaza la paz y la seguridad interna~
cionales, situaci6n en que se emplean fuerzas
britdnicas contra el movimiento nacional de
liberacidn, asi como fuerzas japonesas ene~
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Después de haber oido las declaraciones de
los Ministros de Relaciones Exteriores del
Reino Unido, Sr. Bevin, y de los Paises Bajos,
Sr. Van Kleffens;

Después de cambiar opiniones sobre la cues~
tion planteada;

El Consejo de Seguridad decide crear una
comisién integrada por representantes de los
Estados Unidos de América, Uni6n de Repii-
blicas Socialistas Soviéticas, China, Reino
Unido y Paises Bajos, encargada de realizar
una investigacién sobre el terreno, estable-
cer los hechos ocurridos en Indonesia e in-
formar al Conmsejo de Seguridad sobre el re-
sultado de sus trabajos.

%1 representante de Egipio ha hecho uso de la
palabra al principio de este debate. Esa hubje-
ra sido la ocasion de que presentara la pro~
puesta que le pareciera mis adecuada. Todos
los representantes han hecho uso de la palabra,
¥ el representante de la RSS de Ucraniaha con-
testado. Si a esta altura del debate el represen~
tante de Egipto desea presentar alguna propues~
ta al Consejo, sugiero que la finica manera de
admitirla serfa por autorizacién del Consejo
mismo. Por lo tanto, si el representante de
Egipto desea que proponga al Consejo que lo
autorice a presentar dicha propuesta, tendré
mucho gusto en hacerlo.

Sr. RIAZ (Egipto) (fraducido del francés): Mi
propuesta podria presentarse como una enmien~
da a la propuesta sometida al Consejo. Por con-
siguiente, estimo que tengo derecho a proponer
ahora esta enmienda.

Sr. VISHINSKY (Uni6én de Repiblicas Socialis~
tas Soviéticas) (traducido de la versi6n france-
sa del texto ruso): Opino que no se puede recha~
zar la peticién de un miembro del Consejo que
desea hacer una declaracién con respecto a una
propuesta sometida al Consejo. Si el represen~
tante de Egipto desea presentar alguna observa~
cidn sobre la propuesta que se acaba de leer,
pronunciarse a su respecto o presentar otra
propuesta, nadie, a mi juicio, puede impedirse~
lo. Por estz razén, apoyo la propuesta del re-
presentante de Egipto.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Como
la cuestién del procedimiento que ha de seguir
el Consejo de Seguridad la debe resolver él mis-
mo, preguntaré al Consejo si corresponde per-
mitir al represeniante de Egipto que presente
su propuesta con respecto a este asunto. éHay
alguna objecidn a que el representante de Egipto
presente su propuesta? Como no hay objeciones,
tiene la palabrz el representante -de Egipto.

Sr. RIAZ (Egipto) (traducido del francés): Co-
mencé por decir que 1a propuesta que presenta-
ba era una enmienda a la propuesta hecha por
el representante de la RSS de Ucrania. Me ex-
plico: la propuesta que presento ofrsce la po-
sibilidad de volver a ocuparnos mis adelante
de la propuesta del representante de la RSS de’
Ucrania. Ademis, toma en cuenta el sentimien-
to general que aquf se expuso con respecto al
movimiento nacional indonesio v el deseode es-
te Consejo de llegar a una solucién que satis~
faga los principios que nog inspiran.

Me tomaré la libertad de leerla:

s

Después de haber ofdo las declaraciones de
los representantes de la RSS de Ucrania, del
Reino Unido, de los Paises Bajos ydela Unién
de Repiiblicas Socialistas Soviéticas,

El Consejo de Seguridad,

En lo que se refiere a la presencia de tro-
pas britinicas en Indonesia:

Declara que queda claramente entendido que
las tropas britinicas no serin usadas en nin-
guna circunstancia contra el Movimiento Na-
cional Indonesio y que serin retiradas de In~-
donesia tan pronto como hayan cumplido el
propésito estrictamente limitado que ha mo-
tivado su presencia, es decir:

1. La rendiciéon de las tropas japonesas;

2, La liberaci6én de los prisioneros de gue-
rra aliados y nacionales aliados todavia
internados;

Con respecto a la situacién creada por el
movimiento nacional indonesio:

Aunque espera que las negociaciones que
acaban de iniciarse entre el Gobierno de los
Paises Bajos y los jefes del Movimiento Na~
cional Indonesio terminaran ripidamente en
una feliz solucidn inspirada en los propésitos
y principios de la Carta, y principalmente en
2l derecho de la libre determinacién de los
pueblos:

El Consejo expresa su voluntadde ser infor-
mado, dentro de muy breve plazo, del resultado
de esas negociaciones;

El Consejo se reserva tambiénel derecho de
adoptar ulteriormente cuantas medidasestime
conveniente.

Sr. STETTINIUS (Estados Unidos de América)
(traducido del ingiés): Sobre una cuestiénde or-
den: el represertante de Egipto comenz6 diciendo
que presentarfa una enmienda. A miparecer, no
se trata de una enmienda sino de unproyecto de
resolucién enteramente nuevo que presenta al
Consejo para que sea sometido a votacifn.

Sr. RIAZ (Egipto) (traducido delfrancés): Dije
que esencizlmente se trataba de una enmienda.
Si una propuesta consiste en tomar un principio
contenido en otra propuesta y aplazar su ejecu-
cién hasta mis tarde, haciendo depender dicha
ejecucién del cumplimiento ulterior de ciertos
hechos, creo que sigue siendo una ermienda.

Sr. VAN KLEFFENS (Pafses Bajos) (traducido
del inglés): Una mocién de orden: ya setrate de
una enmienda a la propuesta del Sr. Manuilskyo
de una nueva propuesta, creo quetenemos dere~
cho a expresar nuestra opinién sobre este texto
que hasta ahora no conocfamos. {Estamos de
acuerdo?

‘El PRESIDENTE (fraducido del inglés): El
Consejo apreciari las dificultades que pueden
surgir cuando se intfoduce una enmienda o una
sugesti6n después de la clausura del debate ge~
neral y cuando estamos a punto de proceder a
votacién sobre la cuestién. Dado que conla auto=-
rizacién del Consejo, se ha presentado una en~
mierda er este momento, sus miembros pueden
pretender con razén que se les délaoportunidad
de expresar su parecer in extenso acercade esta
propuesta que el representante de Egipto acaba
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de someter anuestra consideracin. Pero pienso
por ciérto que, antes de que podamos hacer cual-
quier observacién, es.justo y razonable que ten~-
gamos a nuestra disposicion ‘el texto completo
del proyecto de resolucién, dactilografiado como
corresponde, de modo que podamos estudiar ade-
cuadamente la verdadera finalidad de 1z enmien~
da presentada por el representante de Egipto.En
vista de estas circunstancias, preguntaré a los
miembros del Consejo sideseanahora suspender
el debate antes de tomar una decisién, o si quie-
ren expresar alglin otro parecer conrespecto al
procedimiento que se debe seguir er este asunto.

Sr. RIAZ (Egipto) (traducido del francés): La~
mento profundamente causar tanto trastorno al
Consejo, pero me permito recordar a sus miem=-
bros que, en ocasiones anteriores, se han pre-
sentado propuestas, una tras otra, alfinal delas
sesiones, sin que nadie haya formulado la m4s
minima objecién de procedimiento contra esos
textos que llegaban después de la entrega del
texto inicial. Tenfamos una mocién ante noso~
tros, y sin embargo, levantamog la sesibén, por-
que otras propuestas fueron presentadasluegoa
la Presidencia. Estos son los precedentes que
hemos seguido en lasdos discusiones que prece~
dieron a ésta y no creo que ahora debamos apar=-
tarnos de este procedimiento.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Desea~-
rfa sefialar al representante de Egipto que hasta
ahora nadie ha hecho ninguna objecién,

Sr. RIAZ (Egipto) (traducido del francés): Me
agrada tomar nota de ello.

Sr. BIDAULT (Francia) ({raducido del fran-
¢és): Creo en verdad que todoslos miembros del
Consejo tienen derecho a presentar propuestas,
enmiendas o mociones en cualquier momento del
debate. En cuanto a la forma, es imposible que
tengamos una opini6n definitiva sobre un texto
después de haber simplemente escuchado su lec-
tura. Ese texto puede contener matices impor~
tantes. Por consiguiente, apoyo la propuesta del
Presidente de no ir més lejos por ahora.

Sr. VISHINSKY (Uni6n de Reptblicas Socialig=
tas Soviéticas) ){traducido de laversiénfrancesa
del texto ruso): Estoy de acuerdo con aquellos
que solicitan la suspensi6ndel debate. En efecto,
la propuesta presentada por el representante de

Egipto merece un detenido €xameny es impo~
sible estudiarla bien después de haberla ofde una
sola vez; entrafia muchas cuestiones graves y
sumamente importantes, y al aplazar el debate,
llegaremos més ficilmente a un acuerdo unfni-
me. Si no adoptamos una decisi6nunfnime, cada
uno de nosotros mantendri su actitud; pero épor
qué no hacer lo que hicimos en la ocasifn anie~
rior para llegar a un acuerdo? Algunos miem~
bros estiman que las declaraciones hechas al
Consejo presentan algunas contradicciones. Por
lo tanto es necesario reflexionar sobre estas
cuestiones y propongo que reanudemscs este de-
bate mafiana a las 21 horas.

El PRESIDENTE (traducido del inglésg): Se ha

propuesto que el Consejo suspenda ahora sug 20=-
tividades a fin de que 1a enmienda propuestapor
el representante de Egipto pueda ser distribufda
y examinada. Sin duda habrin ustedes advertido
que, en mi carfcter de Presidente, no he indicado
8i la enmienda es admisible ni sipuede conside=
rarse como una enmienda. Tendré que estudiar
este asunto detenidamente y en el curso de la
préxima sesi6n expondré miopini6nal respecto.
No dejaré por cierto de. consultar al Consejo
acerca de la sitvacién. Encuantoala suspeagion,
¢desea el Consejo suspender el debate a esta al-
tura? Como no hay objeciones asfqueda acorda-
do. Se sugiere que el Consejo se relina mafiana de
lag 14.30 a las 17.30 horas.

Sr. VISHINSKY (Uni6n de Reptiblicas Socialis=-
tas Soviéticas) (traducido de laversiénfrancesa
del texto ruso): Ese intervalo entre las Sesiones
e8 demasiado breve. Tenemos mucho trabajoen
las comisiones y en la Asamblea General, y no
tendremos suficiente tiempo para examinar este
asunto cuidadosamente si dispersamos nuestra
atencibn. A mi parecer, setratadetreso cuatro
horas, y ello no aplazarfa mucho la préxima se~
si6n. Pronongo pues que nos reunamos por la
noche.

E]l PRESIDENTE (traducido del inglés): Me han

" sugerido que la sesifn de mafiana alas 21 horas

convendrfa atodos los representantes. Las horas
que yo propuse no parecen convenir a todos. Si
nadie se opone a que nos reunamos mafiana a las
21 horas, deduciré que estamos de acuerdo. El
Consejo levanta la sesifn.

Se levanta la sesi6n a las 13.10 horas,

DECIMOCTAVA SESION

Celebrada en Chuvch House, Westminster, Londres,
el mic¢rcoles 13 de febrero de 1946, a las 21 horas.

Presidente: Sr. N, J. 0. MAKIN {Australia).

Presentes: Los representantes de los si

guientespaises: Australia, Brasil, China,

Egipto, Estados Unidos de América, Francia, México, Paises Bajos, Polonia, Reino
Unido, Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas.

68. Orden del dfa provisional

1. Aprobacién del orden del dfa,
2, Carta del 21 de enerode 1946 dirigida al Pre-
sidente del Consejo de Seguridadpor el jefe de
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la delegaci6n de la Repfiblica Socialista Sovi&=
tica de Ucranial/,

1/ veasge Actas Cficiales del Consejo de Seguridad, Primer
Aiio, Primera Serie, Suplemento No, 1, anexo 4.
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