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1519a, SESION
Celebrada en Nueva York, el lunes 8 do diciembre de 1969,a las 15 horas

Presidente: Sr.V.J, MWAANGA (Zambia)

Presentes: Los representantes do los sigulentes Estados:
Aqgelia, Colombia, China, Espafia, Estados Unidos do
América, Finlandia, Francla, Hungefa, Nepal, Pakistdn,
Paraguay, Relno Unido de Gran Bretafis e Idanda del
Norte, Senegal, Uni6n de Repiblicas Socialistas Soviéticas y
Zambia,

Ordan del déa provisional (S/Agenda/1619)
1. Aprobacién del ozden del dia.

2. Denunclas del Senegal:
a) Carta, de fecha 27 de noviembro do 1962, dirigida al
- Presidente del Consejo de Seguridad por el Repro-
sontante Permanente del Senegal (S/9513);
b) Carta, do fecha 7 do diclembre do 196% dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por &1 Repre-
santants Permanente de) Senegal (S/9541).

Aprobacifn dal grden del dfa
Queda aprobado el orden del dia.

Denuneias del Senegal:

a) Carts, do fecha 27 de noviemhra de 1869, dirigida al
Presidente del Consejo de Sepuridad por el Represen-
tanta Permanents de! Sanegal (8/9513);

b) Carta, de fecha 7 de diclombre de 1569, dirigida al
Prosidenta del Consejo de Seguridad por ol Represen-
tante Permanents del Senegal (5/8541)

1. Bl PRESIDENTE (traducido ded iInglés): Ea confor-
midad con l1a decisién adoptada en nuestra 1516a. seelén,
me propongo, con &l consentimiento de! Conssjo, invitar a
los reprasentantes de Portugal, Guinea y Marruecos a tomar
aslento & 1a mesa del Conssio para qus participen en nuestro
debate sin: derecho a voto.

Por invitacidn del Presidente, los Sves. F, B. de Miranda
{Portugal), A. Touré (Guines) y Charkaoui (Marruecos)
toman aslento a ks mesa del Consejo.

2. El PRUSIDENTE (traducldo del inglés): Ba confor-
midad con les otras decisiones adoptadas en las sesiones
1517a. y 1518a., me propongo ahors, con el consenti-
miento del Consejo, invitar a los representastes de Liberia,
Mudagascar, Sierra Leona, Tdnez, Malf, Arabia Saudita,
Yemen, Sirla, la Repfiblica Arabe Unida y Mauritania a quo
ocupen los lugares que se 1és ha reservado cerca de la mesa

dei Consejo, en la intoligencia de que cuando les corres-
ponda intervenur serdn invitados a tomar aslento a la mesa
del Consejo.

Por invitacion del Presidente, los Sres. L.H. Diggs
(Liberia), B, Rabetafika (Madagascar), A, M'Sadek (T4nez),
G.Sow (Muli), J.M. Baroody (Arsbla Saudita), M.S.
Alattar (Yemen), B. 8. Tomeh (Sirls)} y A, Ould Daddah
(Mamala) toman aslenio en los lugaves que se les han
resel .

3. El PRESIDENTR (traducido del inglés): Bt Conselo de
Seguridad prosegulrd con su examen de la cuestjén que
figura en el orden dél dfa. Bl primer cxador iascrito en mi
lista es ol representants del Pakistin, Embvajador Shshi,
qulen presentard el proyecto de resulucidn que figuraen el
documento $/9542.

4, Sr. SHAHI (Pakistdn) (traducido del inglés): Seftor
Prosidente, antes de referirme al teina que figura en nuestro
orden del dfa, quiero sumarme a las felicitaciones que le
han dirigido mis colegas al asumir usted la Presidencia del
Consejo de Segunidad en este mes. Zambia estd en la
vanguardia de 1a lucha de los pueblos de Africa contra ¢l
colonislismo y el exartheld, en la mitad meridional de ese
continente. Ha sobrellevado las pruebas de esta lucha con
una dignidad y una fortaleza que son objeto de la
admiracién del Pakistén, Estamos segusos de que bajo su
sobresaliente conduceién, el Consejo de Segurldad podrd
aotuar como lo esperan todos los Bstados Miembros de las
Naclones Unidas, sea sobre la materla que nos ocupa ghora
o sobre cualquier otra que el Consejo tenga que examinar
durante esic mes.

§. Quislera también aprovechar esta ocasién para expresar
nuestro reconocimiento a Lord Caradon por la espléndida
fortna en que desempefi6 las funciones do Presidente del
Conssjo de Soguridad durante el mes de octubre. Dado que

- ol Consejo celebré una sola sesién privada en ese mes, no

tuvimos ooasién de expresar la alta estima en qus le
tenemos, no sélo por ser un sobresalisnte representants del
pafs mis antiguo del Commonwealth, sino también por sus
grandes oualidades de estadista. Tampoco puedo dejar de
rendir un homenaje al Embajador Yost, que fue Presidente
del Consejo el mes pasado. Noviembre fus uno de esos
nieses sgradables, pero poco frecusntes, en que ol Consejo
de Seguridad pudo cumplir sus funciones bajo Ia conduc-
cién hdbil y segura del representante de los Estados Unidos,
sin celebrar ninguna sesién formal.

6. Refiriéndome ahora a 1a cuestién que nos ocupa, esto
o8, la denuncia del Senegal contra Portugal [S/9513/,
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quisiera seftalar que hace sélo cuatro meses el Consejo de
Seguridad, por su resolucién 268 (1969), censurd engrgica-
mente los ataques de Portugal contra el tetritorio de
Zambia y declaré que si Portugal no desistfa de violar la
integsidad territorlal de Zambia, ¢l Conssjo se reunirfs para
estudiar la adopolén de nuevas medidas. La actual denuncia
del Sencgal contra Portugal no puede considerarse alslad.-
mente do la denuncla de Zambta y de otras reclamaciones

-slmilares do los pafses africanos que han ocupado la
atenclén del Consojo durante los wltimos afios. Se ha
acusado repetidamente a Portugal de actos promeditados de
provocacién y ataques armados contsa los pafses africanos
que Hmitan con las que ollos Llaman provinolas de ultramar.
Por lo tanto, 0s nacosarlo que ssta donuncia del Senogal sea
snalizada dentro del contexto amplio de la confrontacién
entre fos Gobiernos y los pueblos del Africa libre, por una
parto, y el colonialismo de Portugal por la otra.

7. Elrepresentante del Senegal ha sefialudo ante of Consejo
algunos hechos que demuestran que tltimamente las incur-
slones de Portugal han sido mds frecuentes y mds graves.
Ademds do los graves hechos citados por el representante
dol Sensgal en su primera carta [§/9513/, en ol documento
8/9541 ha lamado la atenclén del Consgjo sobre el
bombardeo aéreo de la misma aldea, Samine, ei dfa 7 de
dicismbre. El nimero de muertos fue mayor en el ataque de
ayer. Ya en dos ocasiones anterloés-—bn 1963 y en 1965 —
¢l Senogal o vio obligado a recursir af Consejo de Seguridad
pldiendo justicla contta las autorldades coloniales de
Portugal. El Consejo de Seguridad adopté las disposiciones
necdsarias on virtud de las resoluclones 178 (1963) y
204 (1965), rospectivamente, doplorando las incursiones
militares de Portugal contra la soberanfa y la integridad
territorial del Senegal y solicitando a las zutoridades de
Portugal que tomaran las medidas necesarias para impedir
taleg violaclonos en el futuro. No obstante, alento decir que
lod ataques armados de Portugal continuaron,

8. Dijo antes quo esta denuncla del Senegal debe sor
examinada en un contexto mds amplio, esto es, el de la
confropiaclén entro el colonialismo portugués y ef Africa
libre. Trelnta y sols BEstados afiicancs Independientes,
Miembros de 1a Naclones Unidas, expresaron on la carta de
2de diclembre [5/9524 y Add.l] su solidaridad con
Senegal, vfotima de actos de agresién por parte de Portugal,
y manifestaron su preocupacién por la amenaza constants
quoe el ejército colonial de Portugal, en su “guerra de
reconquista en Angola, Mozambique y Guinen (Bissau)”,
entrafia para los Estados vecinos, no sélo el Senegal, sino
también la Repiblica Democrdtica del Congo, Zambia,
Guinea, ol Congo (Brazzaville) y Tanzania. Ademds, el
Corisejb deberd examiner una denuncla de Guinea, Por otra
parte, hace apenas cuatro meses el Conssjo de Seguridad, en
su resolucién 268 (1969), censur6 enérgicamente a Portugal
por sus ataques armados contra el territorio de Zambia.

9. Mi delegacitn, conjuntamente con varias otras delega-
clones, presentd en este Consejo, a rafz de la denuncia do
Zambia, 1a reclamacién de la comunidad internaclonal
contra Portugal. Fsta reclamacién se fundaba en diversas
resoluciones de 1a Asamblea General y del Consejo de
Seguridad relativas al colonialismo y al racismo on el Africa
moridional. Quiero resumir brevemento la acusaclén a
Portugal por parto do la Asamblea General y del Consejo de

Seguridad en slgunas de las resolucionss mds importantes
aprobadas en el pasado por esos dos Srganos principales.

10. En primer lugar, la comunidad internacional ha recha-
zado la tesls de Portugal do quo los territorlos africanos que
ge oncuentran bajo su dominacién son parte integrante de
Portugal y constituyen sus “provinclas de ultramar”. Bn
virts 4 do las resoluciones 1542 (XV) y 1514 (XV) de la
Asamblea General, ostas sypuestas provinclas son Terri-
torios no auténomos on el sentido del Capftulo XI de la
Carta do las Naciones Unidas y, como tales, tlenen derecho
a la indepondoncia y al gobiorno propio.

11. En eogundo lugar, en su resolucién 180 (1963), el
Consejo de Seguridad afirmé que la tesis portuguesa de que
esos territorlos africanos constituyen patte Integrante de
Portugal y son sus provincias de ultfamar, es contraria a la
Carta, y puntuslizé tamblén que la situscién de fos
territorios bajo administracién portuguesa perturba grave.
meonte la paz y b seguridad en Africa. La Asamblea General
también declaré en su rerolucién 1807 (XVII) que la guerra
colonial que fomenta el Gobierno de Portugal “constituye
:;a miu;nenm grave para la-paz y la seguridad intezia-
s". N

12. En tercer lugar, en vista de Ia persistents negativa de
Postugal a reconocer el derecho de la poblacién de sus
territorios coloniales al gobierno proplo y a la independen-
cla, en la misma resolucidn la Asamblea General invité
encarocidamente a todos los Estados Miembros de las
Naciones Unidas a que cesaran toda asistencla que le
permitiora proseguir la represién de esos pueblos.

13. Bn cusrto lugar, por su resolucidn 2105 (XX), la
Asamblea roconoctd la legitimidad de la lucha que los
pueblos bajo el dominio colonial libran por el ejerciclo de
su derecho a la libre determinacién y a 1a independencia, e
invitd a todos los Estados a prestar ayuda material y moral
a los movimientos de liberaclén naclonal de los territorios
coloniales. Hste llamamiento ha sido repetido on varlas
resoluclones posteriores, especialments en el pdrrafo 13 de
Ia resolucién 253 (1968) del Consejo de Seguridad, relativa
a Rhodesia de} Sur.

14. Cabe preguntar cudl es I justificacién de Portugal
frento a esta acusacién. En el discurso que pronuncié enla
1516a. sesién del Consejo de Seguwidad, el representante d
Fortugal adujo algunos argumentos: dijo primero que
Senegal intentaba ‘“inventar” situaciones, ocaslonando o
permitiendo que se ocasionaran incidentes contra Portugal
y viniendo al Conssjo de Seguridad a denunclar a este pafs.
Pero podemos preguntarnos qué tiens que decir el represen-
tante de Portugal frente al lamamiento hecho por la
Asamblea General ~en su resolucién 2105 (XX) y otras
resoluciones que he mencionado — al Senegal, entre otros
Bstados, para que preste ayuda material y moral a los
movimientos de liberacién naclonal de los territorios
coloniales. ;Qué movimiento considera legftime la Asam-
blea General?

15. En segundo Iugar, el representante de Portugal alegd
una serie de viclentos incldentes provocados por el Senegal
en contra de Guinea (Bissau), sosteniendo que su pafs tenfa
derecho a reaccionar. Si Portugal cerré todos los caminos




pasa resolver pacificamente este conflicto entre el derecho a
1a lbre determinacién y su propio colonialismo en Africa,
puede esperarss que ol pusblo de Guinea (Bissau) no luche
por su libertad? Rs esta lucha contraria a los propésitos, a
los principios y a las obligaciones que estipula la Carta de
las Naclones Unidas?

16. Torceru, el representante de Portugal traté de justificar
el bombardeo de Samine diclendo que se efectudé en
ejerclolo de lo quo llamé derecho de legitima defensa. El
Consejo ya estd famillarizado con esto pretexto aducido
aquf on otras ocasiones, especlalments en relacion con ol
denominado derecho de represalia. Al expresar la opinién
do mi delegacién en la sesién del Consejo de Seguridad
sobro la denuncia presentada por su pafs, Sr. Presidente, en
contra de Portugal, el 23 de julio de 1969, dije:

“Pakistdn no puede acoptat ol criterio de que la ayuda
espontdnea y la simpatfa dadas a un movimiento de
reelstencla pueden exponer al pafs que las acuerda a la
poena de la represalia. Esto criterio lo arguyen no
solamente los pafses coloniales, sino también aquellos que
quieren borrar la individualidad de un pueblo y sofocar
sus demandas do libre detorminacién. Pero es un oriterlo
que ha sldo derribado por el derecho internacional, en
progresiva evolucidn en la era poscolonial. Es esto derecho
el que nioga el roconocimiento del llamado derecho de
porsecucién. Bl Consejo no puedo menos que negarse a
acoptar la reclamaci6n de dicho derecho, sea en el Africa
meridional, en el Orlente Medlo o en cualquier otro lugar.
Lamentamos que gran parte de la argumentacién del
reprasentante de Portugal, al analizarla, descanss nada
mds que sobre esta afirmacidn del derecho de persecu-
olén, ‘como base de la defensa propa.” [1488a. sesidn,
wire. 78.]

17. Bl derecho de legitimx defensa que invoca Portugal os
claramente insostenible. Ni la comunidad africana de
Estados ni las Naciones Unidas reconocen que las pose-
siones coloniales de Portugal en Aftica son parte integrante
del territorio metropolitano de Portugai, diga lo que diga el
derecho interno de Portugal. El derecho de los pueblos
coloniales a la libre determinacién no puede ser regulado
lejos de ellos por una legislacién interna que viola las
normas del derocho intemacional y las obligaciones de los
Estados Miembios segiin la Carta de las Naciones Unidas.
Por lo tanto, decir que Senegal, o cualquler otro Estado
africano independiente burla las “normas de conducta
internacional”, o hablar de “flagrantes violaciones del
derecho "internacional cometidas en Africa contra Portu-
gal”, significa inslstir en normas de derecho 4nternacional
desarrolladas en la era colonial que han sido profundamente
modificadas desde entonces por 1as normas de las Naclones
Unidas.

18. Portugal también ha venido sosteniendo que los
incidentes que pusdan ocurrlr deben ser resusltos sobre la
bago de negociaciones bilaterales, Es cierto que gran nimero
de estos incidentes se han soluclonado as{. La cuestién
resido en saber por qué los pafses africanos agraviados
prefieren, tal como fo ha hecho ahora el Senegal, vepir al
Consejo de Seguridad a denunciar los ataques armados de
las autoridades coloniales de Portugal, La declaracién del
opresentants del Senegal da le respuesta. Bl hecho concreto
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es quo la cuestién de que se trata, por naturaleza, no es
bilateral. Aunque so pusda decir quo los distintos incidentos
fronterizos éntre los territorios coloniales de Portugal y sus
veolnos del Africa pueden ser objeto de un arreglo bilateral,
la rafz de la tensién y de los conflictos entrafia una cuestién
que preocupa a la comunidad internacional ontera y es de la
responsabilidad primordial que tiene el Consejo de Seguri-
dad con respacto al mantenimiento do la paz en Africa y en
todas partes.

19. La supresion de los movimientos do liberacién por
parte de Portugal en sus territorios coloniales ha dado
origen al problema de los refuglados y a un éxcdo creciente
de 1a poblacién de esos territorlos a los Bstados v 108, Iil
Alto Comislonado para los Refugiados ha estimado que ¢l
ntmero de esas personus llega a medio millén. ;No es
natural que hombres, mujeres y niflos desarraigados luchen
para recuperar sus tosritorlos patrlos? Quién puede
afirmar que su lucha en pro de los derechos humanos es
ilegitima, o ostd proscrita por la Carta, o que los Bstados y
gobiernos que les dan asllo y asistoncia son culpables de
violar los principios del derecho y de la justicia?

20. Portugal hace valor otro argumento para justificar su
politica reprosiva en las llamadas provineias de ultramar; a
sabor, que la lucha popular on esos texritorlos no se basa en
movimientos nacionallstas amplios, sino que obedecs a
fuerzas ideoldgicas que operan fuore de sus fronteras. Ese
argumento no ha sido objsto de gran crédito, salvo quizds
en el propio Portugal, La declaracién de Jefes de Estado y
de Gobierno de! Afilca orlental y central hecha en Lusaka,
ha enfocado claramente la cuestién, y me permito citar lo
sigufente de ese histérico Manifiesto, respaldado por la
Asamblea General el 20 de novismbre de 1969:

«. . . Bste Manifiesto afirma por tanto, sin lugar a dudas,
que la actitud inhumana de Portugal en Africa y su
despiadada dominaci6n de los puasblos de Mozambique,
de Angola y de la Guirea llamada portuguesa no tiene
relaclén alguna con el conflicto ideoldpico entre las
grandes Potencias y so halla en posicién diamotralmente
opuesta a la poulitica, filosoffa y doctrinas aplicadas por
los aliados de =ste pafs en la conducci6n de sus asuntos
internos. Los pueblos de Mozambique, de Angola y dela
Guinea llamada portuguesa no estdn interssados sn el
comunismo o el capitalismo; solamente ler interess su
propia libertad. Piden que se reconozca y acepte sl
principio de la independencia sobre la base del régimen
mayoritario”?

Fsta es una cita textual del Manifiesto de Lusaka, dado en
respussta & la tesls do Portugal, de que los movimiontos

“nacionalistas do sus territorios coloniales estdn insnirades

por fusrzas ideolégicas ajenas a sus fronteras.

21. Tememos que la situacion on los territorios coloniales
portugueses seguird slendo un peligro en potencis pasm la
paz mientras Portugal no cumpla con su obligacién, en
conformidad con la-Carta de las Naclones Unidas, de
conducitlos a} goblerno proplo y a la indspendencia, Pero

1 Documentos Oficlales de la Asamblea Ger.eral, vigésimo cugrto
perfodo de sesiones, Anexos, tema 106 del programa, documento
AJ7754, pére. 14 dol Manifiesto.
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vemos con infliita pena que el Gobierno de Portugal parece
tan decidido ahora como antes a hacer caso omiso de esas
obligasiones. Reclontemente, el 7 de ostubro de 1969, el
Primer Ministro Magcelo Caetano declaré:

“Portugal no puedo ceder, no puede transigir, no puede
capitular en la lucha que se Hbra en las provincias de
ultramar. Tencmos que estar dispr.stos a hacer todo lo
que pueda hacerso pacificamente para promover ol
desarrollo natura) de las grandes provineias africanas. Pero
fonenios que sor intransigentes en cuanto a un retiro que
comprometerfa por muchos aflos todo cuanto se ha
logrado en siglos.”

So dosprendc de esta cita del discurso del Frimer Ministro
do Portugal quo su pafs estd irsovocablomente decidido a
una oruel y prolongada guerra en contra de los pueblos de
sus tarritorios coloniales. Se deduce también que esa guerra
so oxtendord a los territorios de aquellos pafses que, en
conformidad con las resoluciones de las Naciones Unidas,
preston ayuda y allento a esos pueblos.

22. Si el Consejo do Seguridad quieze que disminuya la
tirantez ea Africa, ostd obligado en esta otapa a dar el
apoyo polftico y moral mds amplio al Senegal n defensa do
su soberanfa y su intogridad torritorlal. Bl Senegal no ha
hecho mds que tratar de acatar las resoluciones de la
Organizacién de la Unidad Africana y de las Maciones
Unidas, en las cuales so ha condenado repetidamente la
negativa constante del Gobierno de Portugal a poner en
préctica l1a resolucién 1514 (XV) y todss las demds resolu-
clones pertinentes, tanto do la Asamblea General como del
Consejo de Seguridad, asf como la politica de Portugal do
utilizar los territorios que domina para violar la integridad
:ﬁ:xltorinl y la soberanfa de los Bstados africanos indepen-
ntos.

23, .A la luz de estas consideraciones, tengo ahora ¢l honor
de ‘presentar formalmente, en nombre de las delegaciones de
Argelia, Nepal, Zambia y de la mfa propia, el proyecto de
resolucién que se ha distribuido como documento 8/9542,

24. Bl contenido de este proyecto de resolucion era sin
duda de esporar para los miembros de este Conssjo, en vista
de las repetidas denuncias similares hechas en el pasado y de
las medidas aprobadas por la Asamblea Genoral con
respecto a ellas. Bs especialmonte importante recordar las
resoluclones 180 (1963) y 218 (1965) del Consejo de
Seguridad, en 1as cuales se determiné que la situaci6n en las
colonias portuguesas perturbaba gravemente la paz y la
seguridad en Africa,

2§, Puedo volver a asegurar a aquellos miembros del
Consejo que encuentren dificultades en apoyar este pro-

yecto de resolucién sin reservas qus el mismo no estd

inapirado por una animosidad en contra de Portugal, sino
por una serla preocupacién, no sélo por ls situacién
oxistento en ol frente do Senegal-Guinea (Blssau), sino
también por el peligto potencial que existe a lo largo de
toda la frontera entre el colonialismo de Portugal y el
Afred lbre.

26. Vemos con un sentlmiento de tristeza que Portugal
rechaza el llamado a la razén hecho en la Carta de lus

Naciones Unidas, en la histérice Declaracién sobre la
conceslén de la independencia a los pafses y pueblos
coloniales y, mis recientemente, en el Maniflesto sobre ol
Africa meridional, el Manifiesto de Lusaka, firmado por
todos los Jefes de Bstado y de Gobierno del Africa central y
oriental, por cuya iniclativa se redactd, y que ahora cuenta
con abrumador respaldo.

27. BEs trdgico que Portugal, pais que ha hecho grandes
contribuciones &l progreso de ia civilizacién, pafs que no
habfa sido acusado de Ciscriminacién racial o prejuicios de
color, se conclerte con Protorla y Salisbury para perpotuar
¢! colonialismo, ¢l apartheid y el ilegal imperio de wna
minorfa racista sn el Africa meridional.

28. Al presontar el proyecto de resolucién que figura en ol
documento §/9542, nuovamente oxhortamos & Porwugal a
que abandone sus guerras coloniales y & quo, imbuido del
espiritu del Maniflesto de Lusaka, reconozca el derecho deo
los pueblos de Mozambique, Angola y Guinea (Bissau) ala
lbertad y a la independencia, para que las actuales
relaciones do sujecién y dominacion entre Afiice y Portugal
sean reomplazadas por una vordadera asoclacién basada en
la adhesién a la causa de la igualdad y la dignidad humanas.

29. Recomiendo al Consejo de Seguridad el proyecto de
resolucién con lgs modificaciones que los cuatro patrocina-
dores, Argelia, Nepal, ol Pakistdn y Zambia, acordaron
introducir en su texto como resultado de las consultas
celobradas. Estas modificaciones son las siguientes: En el
documento $/9542, quo es el proyecto do resolucién a que
me he referido, debe suprimirse ol segundo pdrrafo del
predmbulo, que dice: “Habiehndo ofdo las declaraciones do
las partes.” Bn la primera linea del pdrrafo 1 se deben
reemplazar las palabras “al Gobierno de Portugal que ha
ordenado” por “condena severaments’a las autoridades
coloniales portuguesas por”, a lo que debe seguir el resto
de! pdrrafo: *“los disparos do obus contra la aldea de
Samine”, quedando de allf en adelants igual que en el texto
actual. Espero haber sido claro?.

30. Bl PRESIDENTE (traducide del inglés): Agradezco al
reprosentante del Pakistdn, Bmbajedor Shahi, las amables
palabras que ha dirigido a la Presidencia.

31. Sr. JAKOBSON (Finlandis) (traducido del inglés):
Sefior Prosidents, me complace tener esta oportunidad de
hacerle llegar los mejores deseos de mi delegacién en
ocasién de. asumir la Presidencla. Nos fue grato trabajar con
usted el afio pasado,y esperamos un nuevo afio de amistosa
cooperaci6n con usted y su delegaclén en el Consejo de
Soguridad. También quiero reudir homenaje a los Presi-
dentes del Conssjo durante octulre y noviembre, Lord
Caradon y el Embajador Yost.

32. Al examinar la denu.uia presentada por el Gobierno
del Senegal ante -~ _onsejo do Seguridad, tenemos conclen-
cla de que emana de un Estado que sblo quiera vivir en paz
y promiover 1a paz, y que, bajo la direcci6n del Presidente
Senghor, desempefia una constructiva funcién en la labor
del Conssjo de Segurldad y en-la cooperacién internacional

211 texto del proyecto de resolucién revisado so distribuyé
posteriorments como documento 8/9542/Rov.1



en genoral, Por esto, la denuncia del Senegal mereco nuostra
mds serla atenclén.

33. Los hechos relativos al incidente que provocd la
convocacién do esia sesién del Consojo do Seguridad no
paracen cuestionarse. Bl 4 de diclembre, el representante
del Senegal nos dijo que las fucrzas armadas de Portugal
estacionadas en Guinea (Bissau) violaron una vez mis la
Etegridad territorlal de su pafs, disparando contra la aldea
do Samine, y causando victimas y daflos materiales, Seflalé
que ésano era la primera vez que Ia integridad territorlal del
Sanegal era violada por los fuerzas de Portugal. De hecho,
han oocurrido incldentes similares en forma intermitente
dee's 1963, y este aflo han sldo mds frecuentes y
sistemdticos. Las decislones edoptadas por el Consejo de
Seguridad en 1963 y 1965 en quo 6o pedfa quo Portugal, en
conformidad con sus intenclones declaradas, tomara las
medidas necesarlas para prevenir toda violaclén de la
soberanfs y de la integeldad territorial do! Senegal, no han
condzoido a ningin mejoramiento duradero do esta &l
tuaclén.

34, Rsta mafiana, ol representanto del Senegal informo al
Consejo acerca de¢ un nuevo ataque efectuado ayer por
fuerzas portuguesas contra la aldea de Samine, en el que
hubo clnco muertos y un herido grave. Este nuovo incldente
grave recalca la urgenwa de la denuncia presentada por el
Gobierno del Senegal. El ropresentanto de Portugal no ha
negado la responsabilidad por el incidente del 25 de
noviembre. Ha expresado su pesar por les pérdidas de vidas
humanas y los dafios materlales que puedan haberse
causado. No obstante, insiste en que el Goblerno del
Senegal permite <ue su territorlo sea utilizado vor elemen-
tos armados que se infiltran en Guinéa (Bissau), lo que
ocurre con conocimiento de las autoridades del Senegal y
con ei apoyo de las fuerzas armadas de ese mismo pafs. Por
lo tanto, Insiste en que las fuerzas de Portugal actuaron en
Iugftima defonsa.

35. En conformidad con la Carta, en primer lugar se debe
buscar una soluclén a ostas controverslas por los medios
softalados en el Artfculo 33 de la Carta. Mi Gobierno ha
sostenido slempre que I obligacién priniordial de las partes
en una controversia es buscar soluciones mediante negocia-
clones v la conciliagién. No obstante, sabemos que se-
mejante procedimiento presupone la existencia de una
conflanza mutua mfnima entre las partes. En este caso este
requisito previo mo parece existir. En estar circunstancias, el
Consejo de Seguridad estd obligado a investigar la denuncia
y a bugcar una solucién efectiva a la situacién conforme a
los términos del Capitulo VI de la Carta.

36. La denuncla que considera en este momento el
Conzsejo debe ser analizada en un contexto mds amplio,
Huce poco, en julic pasado, el Consejo considerd los
inoidentes ocurridos en Ia frontera entre Zambia y los
territorios aftloanos contiguos bajo administracién de Por-
tugal, y hace unus dfas se nos informé de que el
representante de Guinea presenté ante el Conselo otra
denuncla contra Portugal [S/9528]. Asf, los repetidos
incidentss a 1o lazgo de las fronteras entre los territorios
africanos bajo administracién portuguesa y los Estados
africanos independientes contiguos configuran un cuadro de
tonsién y violencia. La causa de esta situacién reside en el

desprecio do Portugal por las aspiraciones de los pueblos de
los tesritorios que ostdn bajo su administracién, y en su
persistente negativa a tomar alguna medida para llegar a
concederles el derecho inelienable a ta libre determunacién y
a la independencia, quo tiencn en conformidad con ¢l
Capftulo XI do la Carta y do la Declaracién sobre la
concesién de 1a independencia & los pafses y pueblos
coloniales. De hecho, no se puede esperar ningiin mejora
miento duradero de esta situacién mientras el Goblerno de
Portugal siga en Africa una polftica que no se puede
conclliar ni con las legftimas aspiraciones de los pueblos
africanos que viven bajo Ia dominacién de Portugal ni con
las mds profundas convicciones de los Estados africanos
indepondientes.

37. A laluz do cstas conslderaciones, mi delegacién fljard
su posiclén con respecto al proyecto de resolucién que el
topresentanto del Pakistdn acaba de prosentar al Consejo.

38. El PRESIDBNTE (traducido del inglés): Agradezco al
Embajador Jakobson las amables palabras que tuvo para
conmigo. Han sido eloglosas en extremo.

39. E! préximo orador inscrito en mi lista es el represen-
tante do Sirla, a quien invito a tomar aslento a la mesa de!
Consejo para hacer uso de 1a palabra. -

40. Sr. TOMEH (Sirla) (traducido del inglés): Ante todo,
permitame, Sr. Presidente, expresarle nucstras mds sinceras
folicitaciones por haber asumido la Presidencia del Consejo
de Seguridad durante este mes. Usted simboliza a la vez el
espfritu de la Hberacién africana del yugo del colonialismo,
ef espiritu de la determinacién de liberar los territorios que
todavia no tienen autonomis, y el espfritu de la paz, la
Justicla y el progreso.

41. Quiero también exprosar nuestro agradecimiento a
usted y a los miembros del Consejo de Soguridad por haber
acogido la solicitud de la delegacién de Sirla.de participar
en el debate. Bstamos profundamente preocupados por la
cuestion que ahora s¢ examina a solicitud de nuestra
delegacién hermana del Senegal. Los problemas que suscita
Ia obstinada inobservancia por parte de Portugal de las
resoluciones de las Naclones Unidas que exhortan a la
Potencia administradora a poner en prdctica sint dilacién las
disposiciones de Ia resolucién relativa a la independencia, o
sea, la resolucién 1514 (XV) de la Asamblea General, deben
sor motivo de preocupacién para todos log Bstados Miem-
bros, ¢ incluso para toda la humanidad. Las Naciones
Unidas y el colonislsmo no pueden coexistir, Los princi-

. plos y objetivos de las Naciones Unidas estdn en total

contradiccién con los qus inspiran al colonialismo, 8 no se
derrota al colonialismo, s¢ derrotard a esos principios y
objetivos, lo que significard la derrota de la Organizacién.
Hay una polarizacién entre los dos; lo uno niega a lo otro.

42. la cuestién planteada por e] representante del Senegal
prosenta un aspecto de las secuelas del colonialismo que atn
sobreviven, que en realidad es uno do los aspectos mds
graves. Si se niega su derecho a la iibre determinacién a las
masas africanas bajo dominacién colonial y si se coarta la
integrldad territorial y la soguridad de los Estados indepen-
dientes y soberanos de Africa, s duplica la amenaza a la
paz y la seguridad intesnacionales, lo que debe ser objeto de



el e = g mem = T

la pronta atencién del Consejo, tal como sucedv ahora. A
aste respecto, la denune’, que va a presentar-ante el Conscjo
nuostsa delegacién hermana de Guinea por los mismos
mativos, o sea, los actos do agresién de Portugal contrs
Guinea, corrobora e3a conclusién.

43. En osencia, el ségimen de Lisboa, como otros pocos
rogfmenes coloniales reacolonarios, trata de desviar la
‘tendencia a la liberaci6n que ha caracterizado a la segunda
mitad del siglo XX, y de mantener a las masas africanas do
Guinea (Bissau), Mozambique y Angola bajo el yugo
colonlal, desafiando asf todas las resoluclones de lus
Natlones Unidas, Si s0 permito que cse dusaffo persista
impunamente, las Naciones Unldas so verdn ante una grave
cilsls, Sus piinciplos estardn en peligio y no podrén
desempetiar su funcién de establecer fa paz y la justicla
internacionales. For esto, todos estamos en deuda con el
Gobierno y con l1a delegacién del Senegal que han recurrido
a esto Srgano, el mds alto de las Naclones Unidas, para
denunciar no sdlo esta amenaza no sélo para su pafs, no
s6lo para sus hermanos, sigo para toda la estructura de las
Naclones Unldas, poniendo asf al Consejo de Seguridad
frenta a sus tesponsabilidades.

44, Los argumentos de la delegacion de Portugal son
insostenibles, inclusc en detalle. El reprosentante del
Senegnl ha puesto a disposicién del Conssjo datos espectfi-
cos sobre los ataques porpetrados por el ejéreito colonlalista
do Poitugal contra los ciudadanos y el territorio del
Sonegal. La delegaclén de Portugal no pudo negar los
hechos; son demasiado evidentes para negarlos. En camblo,
culpa al Senegal por no recurnr al didlogo y a los contactos
bilaterales.

45, Rse llamado a los contactos y al didlogo, so capa de
inocéncia y pacifismo, es sumamente engafioso. El verda-
dero didlogo se ofrecld hace mucho tlempo, y todavfa lo
rechaza el mismo régimen que aparenta pedirlo. REste
régimen ha socavado desde el principlo las promisas mismas
de todo didlogo provechoso al sostemer que les territorios
africanos que estdn bajo su dominacién no tienen derecho a
la libre determinacién, no tienen personalidad africana
propla, y no son mds que provinclas de Portugal. Bsa
ridfoula y asbitraria disposicién del pueblo y del territorio
por decroto del régimen colonial es el ejemplo mds claro de
tiranda, 3Qué didlogo so pusde pretonder cuando so sostiene
una posicién tan absurda? ,Espera el régimen de Lisboa
que los pafses soberanos de Aftica estén de acuerdo en que
so reprima el derecho a la libre determingcién de sus
hermanos y se sofoque la personalidad africana propia de
sus hermanoa? ¢Espora el régimen portugués que los pafees
de Africa entreguen los refugiados de Guinea (Blssau),
Mozambique y Angola al opresor?

46. jPodemos olvidar que, desde la aprobacién de la
résolucién 1514 (XV), la Asamblea General, el Conssjo de
Segutidad y el Comité Especial do los Veinticuatro® han
aprobado no menos de 30 resoluciones relativas al mitmo
probloma que estamos debatiendo ahora? Son las propias
resoluciones de las Naciones Unidas —la dltima de las

3 Comité Especial encargado de oxaminar la situscién con
respocto & 1a aplicacién de !a Declaracién sobre Ia concesién de la
independencia a los pafses y pueblos coloniales,
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cuales es la tesolucion 2395 (XXII) de Ia Asamblea
General, de 29 de noviembre de 1968 — las quoe afirman el
derecho inalienable de 1a poblacién africana bajo domina-
clén de Portugal a la libre detorminacién, a la Hbertad yala
indopendencia, asf como la legitimidad de su lucha por
alcanzar ose derecho; las que condenan Ia obstinada
negativa del Gobierno de Portugal a poner en prdotica la
resolucion 1514 (XV); las que denunclan que la situacién
en los territorlos que se encuentran bajo dominacién de
Portugal agrava las explosivas condiclones en toda el Africa
moridional; y las que exhortan g todos los Estados & que
ayuden a los ufricanos en su lucha contra la dominacién de
Portugal y nleguon su ayuda para que prosiga la guerra
colonlal contra esos africanos. En efucto, la resolucién
2395 (XXIII) condena la violaclén por parte de Portugal de
Ia integridad territorial y la soberanfa de los Estados
africanos independientes, y &l mismo tiempo condena la
colaboracién ontre Portugal y los regfmenes racistas de
Sudéfrica y Rhodesla del Sur.

47. Bstas rosoluciones de las Nacionos Unidas dan una
respussta terminante a los atgumentos y a las protensiones
de la delogacion de Portugal, El régimen de Lisboa ha
tratado de distorslonar el cuadro; proyecta hacla otros sus
proplos orimenes v se arroga derechos que debe a otros.
Lanza inoxcusables ataques contra el territorio det Sanegal,
asesina a cludadanos inocentes, inclusive mujeres y nifios, y
después protende ser la vfotima y no el agresor. Habla de
legftima defensa. Fero jquién debe juzgar a quién? , yol que
80 coloca por encima do 1a Jey o el que 1a deflenda? jQuién
tione el derecho de legftima defensa? , gl ejéreito cuya
presencia es ilegal o la poblacién africana sometida sin
pledad n una dominaci6n ilegal? ¢Es Fortuga! objeto de
bombardeos por ol Senagal, o es el territorio del Sensgal el
somotido a los ataques de Portugal? Son las mujeres y los
niffos de la aldea sonegalesa de Samine los que amenazan la
seguridad do Portugal, o 8 la presencia colonialista de
Portugal 1a que inunda a 1a totalidad del continente africano
¥y pone en mortal peligro a la paz mundial?

48. La delegacién de Portugal viene al Conssjo a pronun-
clarse on contra de Ia violencla. ;Qué peor violencia qus Ia
ocupacién por la fuerza de grandes replones del continente
africano, fuerza que se movilizé para consolidar ilegalments
1a dominacién colonial y para negar sus derechos naturales a
millones do afticanos? El régimen de Lisboz descarga su ira
contra los pafses que swministran armas a los raovimientos
de liberacién. ;Quiénes deben ser condenados, los que en
pleno cumplimiento de las resoluciones ‘de las Naclones
Unidas apoyan moral y materialmente la legitima lucha por
In libre determinacién y la independen~a o los que
proporclonan a los colonialistas de Portugal los instrumen-
tos de coercién que necesitan para consolidar su colonialis-

mo y silenciar las aspiraciones africanas?

49, Las fuerzas coloniales de Portugal lanzaron un grave
ataque contra Ia aldea de Samine, en el Senegal. Las
victimas fueron seres humanos inocentes, entre ellos mu-
jeres, nifios y ancianos. Los agresores no sdlo violaron la
soberanfa, el derecho internacional y 1a moralidad, sino que
ataques tan viles contra el territorio y Ia poblacién inocente
gon contrarios a todas las normas de conducta civilizada.
Ademds, como si el régimen de Lisboa quisiera hacer una
oxhibicién de poder, mientras s considera en el Consejo su
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primera agresién, bombardea localidades habitadas del
Senegal.

§0. En definitiva, lo ilegftimo e indeseable ¢s la presencia
de Portugal en Africa impuesta por las armas. Son conoei-
dos los que suministran armas a los coloniatistas. Las marcas
de fdbricas de sus aviones y armas destructivas son
demasiade obvias para negarlas. El movimiento de armas es
demasiado deliberado pars admitlr excusa alguna. Bsta
ocupacién ilegal y el apoyo quo los portugueses reciben do
sus allados son contrarios a los principlos de la Cartay a las
resoluciones de las Naclones Unidas. Con la escalada do esta
guerra colondal, que llega a envolver también a pafses
soberanos de Afiica, han conculcado la paz en ese conti-
nente y amenazado la paz mundial, Corresponde por tanto
al Consejo de Segurided aceptar el Gesaffo, imponor el
{mperto de la ley, acolerar ol acceso a Ia libre determinacion
para fos pueblos sometidos, silenciar con medidas eficaces
los caffones del sgresor y terminar definitivamente con la
amonaza al continents africano y a la paz y la seguridad
internacionales. Mientras tanto, todos 1os pafses tienen ol
deber de acudir en apoyo de les pueblos sometidos y de
demostrar su solidaridad para con los pafses independientes
de Africa en su noble postura de resistencia a la agresién.
Esto no es s8lo una norma elemental, sino una cuestién de
principlo; no es un expediente. Si no & cumple con esta
norma, peligrardn la independencia y la integsidad de todos
los Estados pequefios,

§1. Bl PRESIDENTR (traducido del inglés): Agradezco al
representante do Sirla las amables palabras que me ha

dirigido.

52. Sr. MORALES SUAREZ (Colombia): Sefior Presi-
dente, lo ruego acepiar las sinceras felicitaciones de mi
delegacién por la circunstancla de que una persona de su
versaolon, competencia y ecuanimidad presida las delibera-
clones del Consejo. Esta felicitacién es extensiva a sus
predecosores, Lord Caradon y el Embajador Yost, por la
forma como han cumplido su mandato.

53. Bn cuanto al tema de que se ocupa el Consejo, debe mi
delegacién manifestar su vehemente reaccién ante los
hechos denunciados y su vivo pesar por la pérdida de vidas
humanas inocentes. Doseo fhacer l{egar estos sontimieritos al
representante del Senegal.

54. En cuanto a nuestra posicién teérica, esto es, vincu-
lada con los principlos que se han invocado en la considera-
cién del tema, déhese advertir, ante todo, que somos
contrarios a !a supervivencia de todos los regfmenes
coloniales y que tenemos, por as{ decirlo, una vocacién
anticolonial congénita, de acusrdo con la cual la libre
determinacién de los pueblos es uno de los principios
esenclales de nuestro pensamiento en el dmbito internacio-
nal. Por fortuna-la historia ha demostrado que el colonia-
lismo es esencialments effmero. Los pusblos aspiran a 'a
libertad y ello constituye una tendencia vital que sobrevive
a todos los intentos de suprimirla y cond!cionarla. Por otra
parte, mi delegactén no vacila en condenar toda calificacion
arbitraria de la logftima defensa, as{ como toda justificacién
de represaliag o actos puniiivos. Pero sl somos adversarios
del sistema colonial, ello no nos hace enemigos de una
nacién. Mantenemos antiguos lazos do amistad con Portu-
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gal, y aunque ello no nos inclina a su favor contra Ia
evidencia y la justicla, sf nos impide tomar una determina-
cién sin que se haya presentado su version de los hechos.
Nada mends puede pedirse en casos como el presente, y esta
circunstancia mal puede ser omitida por la delegacién de
Calombia.

§5. Bl PRESIDENTE (traducido del inglés): Agradezco al
representanto de Colombia sus amables palabras.

56. Sr. EOYE (Senegal) (traducido dei francés): Debo
disoulpanne por volver a intervonir en este penoso debate;
pero fo hago parz plantear una cuestién de orden. Sin duda
el Conseju recordard que esta mafians solicité que stz
seslén 8o celebrara sin interrupclones y quoe so adoptara hoy
mismo una declsién. Sin embargo, clertas delegaciones
amigas han solicitado mi consentimiento pasa suspender ta
votacién hasta mafiana por la mafiana. Naturalmente, yo no
puedo menos que acceder a osta solicitud, y agradecerfa al
sefior Presidente que aplazara la votacién hasta entoness,

57. Bl PRESIDENTE (traducido del inglés): Agradezco al
ropresentante del Sonegal su intervencién sobre una cues.
tién de orden para informar a los miembros del Consejo que
no insistird en su primoera propuesta de que el Consajo
proceda hoy a la votaclon sobre este tema. Tisne Ia palabra
el é-epresemame do Portugal para plantear una cuestién de
orden.

58, Sr. MIRANDA (Portugal) (traducido del inglés): Sélo
quiero manifestar que mi delegacién so reserva el derecho a
hacer uso de la palabra mafiana por la mafiana o en Is
préxima seslén del Consejo de Seguridad, si of Presidents Io
permite. ’

59, El PRESIDENTE (traducido del {rglés): La Presiden-
cla permitizd que el representante de Portugal haga uso dela
palabra mafiana por la mafiana, antes de proceder a la
votacién. Tiene shora la palabra el representante del
Senegal para plantear una cuestion de orden.

60. Sr. BOYE (Senegal) (fraducldo del francéds): Sefior
Presidente, pido excusas por volver a hacer uso de la
palabra; pero se trata de una aclaracién. Como dije, he
accedido a que n9 se votara hoy sobre el proyecto de
resolucién, pero especifiqué que so dobfa proceder a
votacién mafiana por la mafiana.

61. Fl PRESIDENTE (traducido del inglés): Doy las
gracias al representante del Senegal por haber hecho uso de

* 12 palabra para plantear una cuostién de orden. Como dije

antes, entiendo que la votacién tendrd lugar mafiana por la
mafiana.

62. Puesto que ningin representante desea hacer uso de la
palabra en ol debate general, con permiso del Consejo
quisiera hacer una declaracién en mi cardcter de ropresen-
tante de ZAMBIA.

63. Cuando Zambia presenté por carta una denuncia al
Proaidente del Consejo de Seguridad el 15 de julio de 1969,
solicitando una reunién urgente del- Consejo de Seguridad,
expresamos que el ejéreito regular de Portugal habfa violado
la integridad territorial de Iz Repiblica de Zambia al
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bombardear la aldea de Lote, ocasionando dafios considera-
bles en vidas y propiedados. Cuando se convocd esa sesién
[1486a. sesién] sefia’amos 60 actos concretoe de agresién
de Portugal contra Zambia. El representante do Poriugal
declaré que de esos 60 Incidentes, sélo dos constitufan
&otos realos de agreslén o de violacién de la integridad
territorial de Zambia. Dijimos en esa ccasién que cualquiera
-que fuere el nimero, no alteraba el hecho de que Portugal
habfa violado deliberadamente la Carta de las Naclones
Unlidas,

64. En ol mismo debate, mi colega, ¢l representante de la
Repiblica Democrdtica del Congo, record6 al Consejo que
por lo menos en tres ocaslones el Gobisrno de esa
Repiiblica habfa recurrido al Consejo de Seguridad-para que
so condenaran endrgicamente los actos de agresién de
Portugal. También hizo uso de le palabra el sofior Boye, del
Senopal, quién expross al Consejo la inquietud que Portugal
estaba causando en su pafs. Muchios eminentes amigoes de
Africa relataron sus exnerlencias en sus propics pafses, que
cor.parten el destino de ser vesinos de territorios africanos
qua aln sufren la Inhiumana opresion del dltimo bastién de
fa época colonial, Bn esa primera sosién, y en las que se
celsbraron posteriorments, los aliados de Portugal en esta
sala nos dijferon que Zambia no habfa podido demostrar
prima facle la existencia de actos de bandidaje cometidos
por Portugat, por lo que no ppdfan apoyar una resolucién
en que so los condenars. Evidentemente, Portugal debe
haberso sentido seguso de contar con apoyo cuando repitié
€508 actos.

65. Bi 4 de diclemnbre de 1969, este Consejo se reuni para
ofr al ropresentante del Senegal, el seflor Boys, quicn de la
maas:e mds prudente dio informaclonus concretas sobre
més de 20 violaclones flagrantes de que habfa sido objeto su
pafs en 836 solo afto, Meinclon6 lugares, fechas y nombrus de
personas asesinadas o capturadas; mencioné incluso las
aldess quo habfan sido incendladas. Frente 4 esas denuncias
y a la informaclén presentada por el representante del
Sonegs!, el Gobierno de Lisbos se limité a negar todo
cinicamente.

66. Mi delegocién conffa en que quienes apoyaron a la
administracién de Lishoa en el 1ltimo debate y dijeron que
la denuncia de Zambia no estaba clara, no repetindn ol
mismo argumento en este debate. Los actos de Portugal
deben ger condenados severamente, pues los hechos no se
pueden exponsr meyor o en lenguaje mds claro que como lo
hize el {lustrado representante dol Senegal.

67. Slempre hemos seflalado quoe no habria razén para
hostigar al Gobierno de Lishoa en las Naciones Unidas, en 18
Organizacién de la Unidad Africana o en cualquitrs otra
reunién de los que anhelan ver paz en e} mundo, si Portugal
hiclera una sola cosa: abandouas los tertitorios de Mozam-
bique, Angola y Guinea (Bistau) y reconocer a Ia poblacién
autéotona el derecho a la ibre determinacién. Portugal sabe
que, en cuanto concierne a las Naclones Unidas y a Africa,
Angola, Mozamblque y Guines (Blssau) no son provincias
de Portugal. Insistimos en que simplemente se trata de
Territorlos a0 auténomos, cuyos pueblos siguen privados
dal derecho a Ia libre determinacién y la independencia.
Son Territorios africanos todavia explotados per Portugal y
sus aliados; son partes do Africa, o Territorios a los cuales se

aplica la resolucién 1514 (XV) de las Naciones Unidas. Bsa
resolucién constituyé un acontecimiento trascendental en
la historia del imperialismo y del colonialismo, tanto en
Africa como en cualquier otra parte del mundo, y suminis-
trd una base para ¢l camblo.

68. Poro en vez de responder positivaments y de dar
aplicacion a las aspivaciones consignadas cn la Carta de las
Naclones Unidas, Portugal ha desafiado esa resolucién. Bs
innocesario que repita las domds resoluciones que Portugal
ha desafiado, que son muchas. Hay muchas otras resolu-
clenes del Consejo de Seguridad y de la Asamblea General,
y no puedo menclonar todas; pero valgan las siguientes
como ejemplo: recoluciones 1807 (XVII), 1819 (XVI) y
1913 (XVIII) de la Asamblea General; y resoluciones
163 (1961) y 183 (1963) del Consejo de Seguridad. Como
dije, hay muchas mds, peso ni siquiera una de ellas ha sido
acatada o respetada por el régimen de Lisboa.

69. Sin embargo, Portugal es Miombro do las Naciones
Unidas. La impunidad con que Portugal desaffa estas
resoluciones y el apoyo que recibe de sus aliados imperialic-
tas de la OTAN, dan pdbulo a su obstinacién. Por cierto, el
hecho de ser Miembro de las Naclones Unidas y de adherirse
ala Carta de la Organizacién o significa que, simplemente,
se tione derecho a gentarsc detrds de un carte! que diga
“Portugal” en la Asamblea General, en sus Comisiones, an
el Consajo de Sepuridad y en otros érganos do las Naciones
Unidas. Bl hecho de ser Mismbro exige que el Bstado
fi?t‘t:slitr.'ado cumpla sus obligaciones. Portugal no lo ha
echo.

70. Cada vez que so ha pedido al reprosentante de Portugal
que dé respucsta a los cargos de agresién hechos contra su
pafs, ha tratado sin el menor rubor de confundir el debate:
por efemplo, ha tratado de dar la improsién de que su pads
estd en guerra con los Estados africanos independientes qus
limitan con los Territorios no awténomos de Angola,
Mozambique y Guinea (Bissau). Nunca hemos declarado la
guerra a Portugal; y de haberlo hecho, nuestra posicién
habrfa sido claramente distinta. Portugal hace una guerra de
opresién; esta embarcado en un conflicto armado contra
hombres herolcos resueltos a liberarse por cualquier medio
y a cualquier precio, Bl dnico delito que han cometido
Zambia, Senegal, Guinea, Tanzania y el Congo (Kinshasa),
amdn de otros pafses, s el de haber respondido afirmativa-
mente al llamamiento que !a Organizacién de la Unidad
Africana y la Asamblea General dirigieron a todos los
Bstados. Cabe recordar el pdrrafo3 de Ia resolucién
2107 (XX) de la Asamblea General, en que se hace un
Hamamiento a todos los Estados para que, *“en colaboracién
con la Organizacién de 1a Unidad Africana, presten a Is
poblaci6n de los Territorios bajo administracién portuguesa
el apoyo moral y material necesario para la restitucién de
sus derechos inalienables”,

71. Bsta asistencia que prestamos sbiertamente a los
pueblos oprimidos, es lo que el régimen de Lisboa califica
de “‘actos de agresién” y quiere que el Consajo de Seguridad
condene. En nuestro propio pafs tenomos miles de refugia-
dos venidos de Angola y Mozambique. Son hombres y
mujeres que debieron huir de su propia tierra cortra su
voluntad, para buscar refugio en un pafs extranjero. El
Sr. Boye sefialé elocuentemente que sslo en Senegal hay
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mds de 50.000 rofugiados al culdado de su Gobierno en
colaboracién con el Alto Comisionado de las Naclones
Unidas para los Refugiados. Mi delegacién debe sefialar que
el Goblerno y el pueblo de Zambia consideran que la
presencia do Portugal en Africa es una vlcera infectada que
oxige una intervencién quirdrglca inmediata. Bsa presoncia
es intolorable ¢ Inacoptable; el orgullo de Africa estd
gravemente herldo por la presencia portuguesa en ese
continente. Por ello, creemos que es un acto de buena fe y
una obligacién dar toda la ayuda poaible a quienes estén
dispuestos a sacrificarlo todo, inoluso la vida, para derrotar
al oprescr. Por lo demds, nuestra actitud no es sino una
respuesta positiva al lamamiento del mundo, y defraudarfa-
mos a la Organizacién mundial s respondiéramos en otra
forma, Por esta razén nos sentimos mds animados y
obligados a proceder asf.

72. Hace poco, el mes pasado, los pueblos africanos, en su
infatigable empefio por trabajar junto con las Naciones
Unidas, preseataron a la Asamblea General el Manifiesto
sobre ¢! Africa meridional, documento claro y liicido que
los pueblos del raundo amantes de la paz aclamaron como
memorable, elosusnte y justo, El documento proporciona
un marco para la accién del oprosor y el oprimido. Insiste
en que los puoblos africanos quieren un arreglo pacffico.de
todos los problemas relativos al colonialismo y a la
“superloridad” racial. Pero también es enfético al afirmar
que, sl es0s colonlalistas sa niegan a negoclar, los pueblos de
Aftica no renegardn de sus responsabilidades, ni abandona-
rdn a los que se encuentran avin bajo el yugo colonial.

73. la liberacién de todo el continente africano es sélo
una cuestién de tiempo. Creemos farvorosamente en el
determinismo histérico, y creemos que ninguna nacién, no
importa cudn fuerte sea y cudn armada esté, aplastard ol
espfritu del naclonalismo. Bsto es ua hecho que so ha
demostrado en Buropa, en Asis, en 1a América Latina y en
Aftica. Si la presencia y la dominacidn portuguesa pueden
sobrevivir a mi generaci6n, clertamente no podid sobrevivir
a la préxima. Sus gliados debieran dar a Portugal el
siguiente consejo: Portugal estd librando una guerra perdi-

da, estd desperdiciando ain sentido 1a ayuda financiera que
le prestan aquéllos. ;No es Portugal ¢l pafs menos desarro-
llado de Buropa? Lisboa gasta ahededor de 400 miliones de
délares por afio —el 45% de su presupuesto naclonal —
solamente en concepto de defensa y seguridad. Bn Lisbos Ia
defensa y la seguridsd quieren declr guerras en Angole,
Mozambique y Guinea (Bissau). Bs mucho dinero para un
pafs con un nivel de vida tan bajo. A veces nos preguntamos
sl Portugal tiene realmente amigos en Buropa. Deben tratar
de dedlusionarlo diciéndole que las aventuras coloniales y
militares en esta scgunda mitad del siglo XX son noclones
tan_fantdsticas como lo es el suefio de un fumador de oplo.
Portugal tiene que promover dentro de su propio territorio
el desarrollo de provincias tan pobres como Alentejo, y
ahorrarfa millones de ddlares si se retirara de Angola,
Mozambique y Guinea (Blssau). Nosotros le decimos: dejen
que el pueblo de esos Terrtcrios forje su proplo destino.
Las obligaciones de Portugsl estdn en Buropa, y no en
Africa.

74. En esto debate, Portugal y sus allados oirdn la voz de la
agonfa que viene de Africa. Es la voz de un continente que
atin sangra por las heridas infligidas por un opresor
extranjero; sin embargo, oirdn la cancién del optimismo,
porque ai los pueblos de Africa tienen el monopolio de algo,
es ¢l del optimismo de que triunfaremos,de que Africa sord
libre y do que recuperard los derechos que se le han
usurpado.

75. Tendremos otras oportunidades para proseguir con
esta vigorosa denuncla de estos irresponsables actos de
terrorismo y bandidaje de Portugal.

76. Haciendo ahora uso de la palabra en mi cardcter de
PRESIDENTE, repito que no hay otros oradores inscritos
en mi lista para el debate general. Bn conformidad con las
opiniones expresadas durante las consultas oficiosas cole-
bradas en el curso de esta sesién, la préxima reunidu del
Consejo de Seguridad e dedicard concretamente a la
votacién, y tendrd lugar mafiana a las 10.30 horas,

Se levanta ia sesion 6 las 18,50 horas.




HOW YO OSTAIN UNITED NATIONS FUBLICATIONS

Unlted Nalions publicotions may ba obtained from book and distribulors Wroughout
the world, Consuil your bookstore or wrile to: Unitad Natlons, Sales Section, New York
or Geaava,

COMMENT $& FROCURER LES PUBLICATIONS DES NATIONS UNIES

les publications des Nalions Unles sont en venla dons les librairles el les agences
dépositaires dv monde entisr, lnformez-vous ouprés de votre librairle ou cdressez-vous &:
Natlons Unies, Sectlon des ventes, Now York o Gendve.

RAR MOAYURTS HIAAHKR OPFAHHUIAUMH OBBEAHHEHRBIX HALRA

{lsaanus Oprasuanumn O6nen enunx Hagnit wowio kyuats » kumkiNY MAMANIAY A
arenrrriax no peex paflonax wup.a. Hanozure cupanke 06 HAZANNAY R RALCK KNIANON
Karanuio nan unwute o axpeey: Opranusauus Obneannenuux laundl, Coxunx uo
upoxamo wasaunl, Haw-flops nax Henosa,

COMO CONSEGUIR PUBLICACIONES DE LAS NACIONES UNIDAS

Las publieaci de las Naci Unidos estén an venta en Hbrerics y casas disiribuidoras
an todas partes de! mundo. Consulle a su librero o dirijass o: Naciones Unidas, Secclbn de
Ventas, Nuava York o Olnebra.

Litho in United Natlons, New York Prics: $U.S. 0.50 (or equivalent in other currencies) 82282-July 1973-350




