NACIONES UNIDAS

COKSEJO DE SEGURIDAD
ACTAS OFICIALES

VIGESIMO CUARTO ARO

a
1 5 04. SESION: 26 DE AGOSTO DE 1969

NUEVA YORK

INDICE

Orden del dfa provisional (S/Agenda/1504) .. ... v
Aprobacién delordendel dfa ... ... e 1
La situacion en el Oriente Medio:

Carta, de fecha 12 de agosto de 1969, dirigida al Presidente del Consejo de
Seguridad por el Encargado de Negocios interino del Libano (8/9385) .....

La situacion en el Oriente Medio:

Carta, de fecha 12 de agosto de 1969, dirigida al Presidente del Consejo de
Seguridad por el Representante Permanente de Israel (S§/9387) ..........

_azp) S/PV.1504

e e i = ke . Chamie bl




NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones. Unidas se componen de lotras
mayusculas y cifras. La menci6n de una de tales signaturas indica que se hace referencia a
un documento de las Naciones Unidas.

- Los documentos del Consejo de Seguridad (sfmbolo $/. . .) se publican normalmente
en Suplementos trimestrales de las Actas Oficlales del Consejo de Seguridad. La fecha del
documento indica el suplemento en que aparece o en que se da informacion sobre é.

Las resoluclones del Consejo de Seguridad, numeradas segiin un sistema que se adoptd
en 1964, so publican en volimenes anuales de Resoluciones y decisiones del Consejo de
Seguridad, El nuovo sistema, que so empezd a aplicar con efecto retroactivo a lag
resoluctones aprobadas antes del 1° de enero de 1965, entrd plenamento en vigor en esa
fecha.



1504a. SESION

Celebrada en Nueva York, el martes 26 de agosto de 1969, a las 16 horas

Presidente: Sr.J. DE PINIES (Espafia).

Presentes: Los representantes de los siguientes Estados:
Argelia, China, Colombia, Espafia, Estados Unidos de
Américe, Finlandla, Francia, Hungria, Nepal, Pakistdn,
Paraguay, Reino Unido de Gran Dretafia e Irlanda del
Norte, Senogal, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas y
Zambia.

Orden de! dfa provisional (S/4genda/1504)
1. Aprobacion del orden del dia.

2. Lasituacién en el Oriente Medio:
Carta, de fecha 12 de agosto de 1969, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Encargado
de Negocios interino de] Libano (5/9385).

3. La situacién en el Oriente Medio:
Carta, de fecha 12 de agosto de 1969, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Represen-
tante Permanente de Israel (S/9387).

Aprobacion del orden dol dfa

Queda aprobado el orden del dia.

La situacién en of Griente Medio

Carta, do fecha 12 de agosto do 1868, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el Encargado de Negoclos
interino del Libano (S/8386)

La situacién en el Oriente Medio

Carta, de fecha 12 de agosto de 1988, irigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por ef Representante Perma-
nents de Israel (S/Y387)

1. El PRFSIDENTE: De conformidad con la decisién
previemente tomada por el Consejo, me propongo invifar
ahora a los representantes del Libano y de lIsrael a tomar
asiento a la mesa del Consejo.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Ghorra (Libano) y el
Sr. Tekoah (Israel), toman asiento a la mesa del Consejo.

2. El PRESIDENTE: En el transcurso de los ltimos dfas,
los sefiores miembros del Consejo han mantenido una
intensa tarea de consultas reciprocas s¢ ore esta cuestion.
Me complazco en anunciar que, como sesultado de dichas
consultas, se ha llegado a up acuerdo sohre el texto de un

proyecto de resolucion que representa un consenso de las
opiniones de los miembros del Consejo. El texto del
proyecto de resolucién figura en e documento 8/9410, que
ha sido distribuido a los miembros del Consejo.

3. Si no escucho objeciones, declararé que el mismo ha
sido aprobado undnimemente. No habiendo objeciones,
declaro aprobada por unanimidad la resolucién? .

4. Me propongo ahora conceder la palabra a los sefiores
miembros del Consejo, on primer lugar.

5. Lord CARADON (Reino Unido) (traducido del inglés):
No es el momento de sepetir lo que se ha dicho. Sin
embargo, reafirmo que mi Gobiemno ha apoyado sincera.
mente la propuesta del Sccretario General de tituar obser-
vadores de las Naciones Unidas a ambos lados de la frontera
de Isracl y el Libano. No es necesario, ni quiero volver a lo
que representantes de mi delegacion han dicho on este o en
precedentes debates sobre violaciones de la cesacién del
fuego de un lado y reprosalias del otro. No olvidamos, y
debemos de verdad deplorar hondamente, lo que significan
en cuanto a pérdidas de vidas, afliccion y sufrimientos para
ambas partes.

6. Solo diré que después de leer las actas del debate
precedente y de recordar debates semejantes del pasado he
pensado con fatiga que lejos de adelantar me temo que
retrocedemos, que perdemos terreno. Cada mes que pasa y
cada brote de violencia de un lado y cada represalia del otro
representa un revés, un revés sumamente serio para nuestras
esperanzas de paz.

7. Estoy seguro de que existe una segunda preocupacion
amedrantadora en todos nuestros pensamientos en esta
oportunidad. Las esperanzas de paz parecen desaparecer en
el horizonte. Crece la intensidad del sentimiento que
desecha ¢l juicio raclonal y el pensamiento constructivo.
Algunos temen que ha pasado el tiempo de lograr 1a paz,
que hemos perdido nuestra oportunidad, que hemos tar-
dado demastado. Pero se da otra reaccién frente a los
reclentes acontecimientos; una reaccién que, me alegra
decirlo, ha sido expresada en varios de los discursos
anteriores. Usted mismo, sefior Presidente, enfatizé la
misma reacciéon cuando nos hablé en nombre de su pafs.
Tedos nosotros, espero, estamos de acuerdo en creer que
una paz justa y duradera puede todavia llegar a ser una
realidad.

8. Yo me pregunto cudl es la mejor forma de detener el
derramamiento de sangre y el sufrimiento No es por medio

1 véase resolucién 270 (1969).



de exhortaciones suparlores o activas condenaciones. Ni por
medio do amenazas o maldiciones. Todos sabemos que hay
solamente una forma de parar la vertiginosa cafda en el
conflicto que so oxtisnde: trabajando con conflanza y
apremio por un arreglo pacifico y duradero. Si abando-
namos ose esfuerzo, entonces, ninguna resolucién verbal
salvard a los pucblos del Oriente Medio de la calamidad
completa, de un dosastre que podrd retardarse o apresurarse
pero quo seguramonte llegard, un conflicto de terribles
proporcionos.

9. Al disporsarnos, esporo que cada uno de nosotros s¢
docldird, a posar de todos los desalientos, a consagrarse sin
mds demora a la tarez de logrur la paz, unico remedio para
la viclencia y ol derramamiento do sangre.

10. Creo que puedo hablar por todos los miembros de este
Consejo cuando digo que todo nuestro interés, todo nuestro
osfuerzo, debe dirigirse a persoverar en esa iniclativa.
Debemos trabajar todos los dfas, sin esperar. Ojald que
dentro de unos aflos no tongamos que mirar atrds y
reprocharnos ol no haber proseguido la iniciativa comiin
cuando habfa tiempo y exist{an factores favorables, entre
ollos el principal, csto es, que en el Consejo hemos
declarado y reafirmado undnimemente los principios y
propésitos de una paz justa.

11. Creo que hablo por todos cuando digo que no hay
esporanza para el futuro, no hay esperanza de detenor ol
derramamiento de sangre ni de escapar del cfrculo vicioso
de la violencia, a menos que renovemos y redoblemos
nuestros osfuerzos por convertir en realidad el arreglo
permanente propucsto en la resolucién de noviembre de
1967, y a menos que trabajemos sin reservas con este
propésito no como fin ultimo, sino de urgencia ya extreima
y apremiante.

12, Hoy hemos actuado undnimemente. Felicito calurosa-
mente a todos los que lo hicieron posible. Bspecialmente, si
se mo permite, rindo homenaje al papel que les ha tocado
on ese resultaco a usted, sefior Presidente, y al Embajador
del Libano. Conffo en que la unanimidad de hoy nos dé
esperanza en ol futuro, que quedard defraudada sin fe en
que os posible la paz y sin valor para trabajar por ella.

13. El PRESIDENTE: Le agradezco al representante del
Reino Unido las amables frases que me ha dedicado.

14. Sr. YOST (Estados Unidos de América) (traducido del
inglés): Mi delegacién se ha unido en apoyo de la resolucién
que acaba de aprobar el Consejo en favor de la terminacién
de la violencia que amenaza seriamente los esfuerzos
encaminados al establecimiento de la paz en el Oriente
Medio. Como sefialé en mi exposicién del 14 de agosto
[1500a. sesion], en estos momentos el Consejo de Segu-
ridad y las partes tienen la tarea esencial de crear y
mantener una atmésfera favorable al éxito de los esfuerzos
diplomdticos en curso y buscan un acuerdo sobre una paz
justa y duradera, a la que el representante del Reino Unido
se ha referido tan elocuentemente.

15. Como lo ha sefialado, la violencia a lo largo de las
Ifneas de tregua en el Oriente Medio ha venido desafortu-
nadamente aumentando en los meses recientes. El resultado

inevitable es la exaltacién de las pasiones; que las posiciones
inflexibles para negociar se hagan atin mds inflexibles, y que
el margen de compromiso y avenimiento, de los que
depende el ajuste de un acuerdo, se haga atin mds estrecho.
Nos preocupa especialmente que Iz violencia se extienda a
la frontera entre Istael y el Libano, que hasta el presente ha
estado relativamente libre de ella. Porque deseamos conde-
nar severamente la extension de la Jucha a esta zona nos
hemos unido a la votacién en favor de esta resolucion.

16. Bajo varios aspectos, la resolucién que hemos apro-
bado no es lo que hubiéramos preferido. No trata tan
equilibradamente como hubiéramos dessado del ciclo de
provocacién y represalia a las que se debe la extension de la
violencia a la frontera. Con todo, la resolucién pone en
claro la firme desaprobacién del Consejo de todas las
violaciones de la tregua, de dondequiera que vengan; se
refiere no solamente a las represalias militares de una de las
partes, sino también a las incursiones violentas emprendidas
a lo largo de la frontera desde el territorio de la otra parte.
En esa forma, en los pdrrafos dispositivos reafirman las
obligaciones estrictas de todos los interesados de evitar las
violaciones de la tregua.

17. Hubiéramnos preferido también ciertamente que no se
hiciese referencia en la resolucién al Acuerdo de Armisticio
entre Istael y el Lfbano porque las partes interesadas
discuten su condicién jurfdica y la continuidad de su
validez. Sin embargo, no consideramos que el mencionarlo
en la resolucién perjudique la posicion de cada parte
respecto a él y hemos estado de acuerdo, por tanto, en que
se haga referencia a ¢l junto con la tregua que ambas partes
han aceptado. ’

18. Por supuesto, lo que el Consejo busca aqu{ y en todas
partes en el Griente Medio, como 1o expresé claramente en
su resolucién 242 (1967), del 22 de noviembre de 1967, es
una paz justa y duradera y no solamente el restablecimiento
de las situaciones de armisticio. Debemos continuar persi-
gulendo esta meta suprema y pasar de los acuerdos de
armisticlo y de las treguas a la paz auténtica,

19. Sr. MORALES SUAREZ (Colombis): La delegacién
de Colombia ha dado su voto afirmativo al proyecto de
resolucién presentado a ia consideracién del Conscio,
precisamente porque sus térinos coinciden por entero con
el criterio que ha expresado sobre el particular.

20. En efecto, mi delegacién expuso su opinidn, condena-
toria de cualesquiera actos de represalia y opuesta a todo
empefio punitivo ejercido unilateral y arbitrariamente.

2]1. Manifestd mi delegacién, por otra parte, que las
violaciones del cese del fuego ocurridas en cualquier
circunstancia y propiciadas o ejecutadas por fuerzas regu-
lares o irregulares son, a su juicio, condenables, contrarias a
los intereses de la paz y opuestas a una solucién definitiva y
equitativa de los problemas del Oriente Medio.

22. Sr. CAWEN (Finlandia) {traducido del inglés): Para la
delegacién finlandesa la decisién undnime que acaba de
tomar el Consejo de Seguridad es motivo de satisfacci6n.
Bien sabemos que fueron necesarias largas y delicadas
negociaciones para lograr este resultado. Queremos expresar
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nuestro aprecio a aquellos que de manera mds inmediata
tomaron parte en esas negociaciones. Solamente actuando
undnimemente, como se ha hecho hoy, puede esperar el
Consejo que se haga sentir su influencia de manera
completa y eficaz. Esto es particularmente cierto dentro del
contexto de la situacién en el Oriente Medio.

23. Por medio de esta decisién, el Conssjo ha puesto en
claro que no puede Ignorar ni perdonar cualesquiera
violaciones de la tregua, prescindiendo de que las cometan
los fuerzas regulares israclies o fuerzas irregulares que
cruzan las lfneas de tregua. La resoluci6n del Consejo debe,
pues, tener como efecto el fortalecimionto del respeto por
la tregua en las fronteras entre el Libano ¢ Istacl y la
contribucion al restablecimiento de fa calma y la tranqui-
lidad en la zona, Un paso mayor para provenir la reaparicion
de Ia violencia del tipo de la que hemos sido testigos
recientemente seria el que las partes aceptaran las pro-
puestas del Secretario General para situar observadores de
las Naciones Unidas en la zona, de conformidad con las
mismas propuestas y sin perjuicio de la posicidn legal de las
partes. El Gobierno finlandés apoya firmemente la pro-
puesta de] Secretario General,

24, No debo terminar mi exposici6n sin encomiar especial-
mente la moderacién y espfritu constructivo con que cl
representante del Libano traté un asunto que es compren-
sible que preocupe oxtraordinariamente a su Gobiemo. Al
considerarse este asunto s¢ ha visto claramente el respeto y
la simpatfa del Consejo por el empefio del Gobierno del
Libano en asegurar a su jueblo, cuyo deseo de vivir en paz
tan bien conocemos todos.

25. Sr. SOLANO LOPEZ (Paraguay): En la sesién 1502a.,
realizada el lunes 18 del corriente mes, expuse los puntos de
vista de mi delegacion acerca de las cuestiones que
actualmente ocupan la ateacién del Consejo de Seguridad.

26. A la luz de tal declaracion bien podrian considerarse
explicadas las razones determinantes del voto afirmativo
que mi delegacion acaba de emitir para la aprobacién del
proyecto de resolucién sometido al pronunciamiento del
Consejo.

27. No obstante ello, y en cumplimiento de expresas
instrucciones que me han sido impartidas, es mi deber
expresar con claridad el sentido que mi delegacién da a
clertas disposiciones contenidas en la resolucién aprobada,
disposiciones que, eventualmente, podrfan ser suscoptibles
de interpretaciones diferentes e, incluso, tal vez contra-
dictorias, sobre su alcance y significacién, Me reflero, en
especial, al pdrrafo 2 de la parte dispositiva y a la expresién
“otras violaciones graves de la cesacién del fuego”, con-
tenida on el pdrrafo 4 de la misma parte de la resolucién.

28. El Consejo de Seguridad, mediante decisiones que
siguen siendo hoy dfa tan vigentes y vilidas como cuando
fueron adoptadas, ha establecido, en forma inequivoca, Ius
obligaciones de los Estados partes en ol conflicto y ha fijado
sus responsabilidades, sobre todo en cuanto al respeto
escrupuloso del cese del fuego, tregua o armisticio.

29. En virtud de esas decisiones, todo quebrantamiento
del cese del fuego, todo acto que lo viole, implica una

dosobediencla a la alta autoridad del Consejo. Por lo demds,
cada uno de esos actos afiade nuevos elementos de gravedad
a una situacién que de suyo es ya harto grave.

30. En consecuecia, todos esos actos violatorios de! cese
del fuego, tregua o armisticlo, cualquiera sea su proce-
dencla, deben ser condenados por igual, Creemos, por esta
raz6én, que la palabra “condena™ bien pudo haber sido
empleada en ol pdrrafo 2 de la parte dispositiva de la
resoluci6n, sobre todo debido a su relacién con el pdrrafo
quinto del predmbulo.

31, Nuestra interpretacidn de ecsta resolucion os que
creemos que olla cubre todas las violaciones del cese del
fuego denunciadas en este debate, pasticularmnente me-
diante las disposiciones del aludido pdrrafo 2 de la parte
dispositiva y las partes pertinentes del pdrrafo 4 do la misma
parte.

32. Mi palabra final es un testimonio de reconociiniento a
los representantes que han participado en las consultas que
han permitido arribar a esta decision ungnime del Consejo y
de manera muy especial al representante del Libano.

33, Sr. AZZOUT (Argelia) (traducido del francés): La
delegacién argelina, preocupada por fortalecer la autoridad
del Consejo, ha votado por el proyecto de resolucién
8/9410.

34, Por supuesto, mi delegacion habria deseado que el
Consejo no se hubiera limitado a la advertencia que ha
dirigido a Isracl en el pérrafo 3 de la resolucion 262 (1968),
sino que hubiera adoptado medidas concretas pare poner en
préctice sus decisiones. El Consejo de Seguridad condena,
una vez mds y sin ambigiiedades, la polftica de represalias
convertida en sistema por las autoridades de Tel Aviv. Se
observa que la resolucidn aprobada, desde el principio al
fin, se dirige Gnicamente a Israel, y que las interpretaciones
a las que no han dejado de recurrir los Estados aliados de
Israel son y seguirdn siendo extrafias a la resolucién. Por
clerto se ha tratado en todo momento, en el seno del
Consejo, de poner en el banquillo de los acusados al
movimiento de liberacién nacional de Palestina. ;Pero no es
bastante que se despoje de sus derechos legitimos a un
pueblo, es necesario aun que se trate de echar a pique su
renacimiento? A los palestinos no les conciernen directa ni
indirectamente, las resoluciones de una Organizacién que,
por afiadidura, hay que recordarlo, es responsablc de esta
tragedia.

35. En este entendimiento, es decir, despojado deo la
interpretacién que le ha dado el representante de los
Estados Unidos, la delegacidn argelina ha votado en favor
de la resolucién,

36. Sr. SHAHI (Pakistin) (traducido del ingléds): He
pedido la palabra para explicar la posicién de mi delegacién
sobre la resolucién que acaba de aprobar por unanimidad el
Consejo de Segnridad.

37. Mi delegacién ha sostenido constantemente que toda
afirmacién de Israel acerca del llamado derecho de repre-
salia contra los Estados drabes es contrarla a la Carta de las
Naciones Uridas y a todas las normas del derecho inter-
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naotonal, Por lo tanto, sunque hemos apoyado la resolucién
del documento $/9410, mi delegacién se reserva su posicién
sobre o) pdrrafo 2, on que ¢! Conssjo “Deplora todos los
incidentes violentos en contravencién de la cesacién del
* fuego™. Nuestras roservas surgon de las mismas conside-
raclones que prosenté en mi declaracion, formulada en la
1407a. sesién, con respocto al pdrrafo 3 de la resolucidn
248 (1968), cuya primera fraso es ldéntica a la del pdrrafo 2
do la presente rosolucidn. Manifestd entonces:

“A juicio do mi golegaci6n, la inclusién de este pdrrafo
on manora alguna significa que los actos esporddicos de
terrorlsmo alegados por Israel deben equipararse con el
ataque militar en gran escala fectuado por Israel ol 21 de
marzo. En el pdrrafo 3 no se califica sn absoluto la
condena que apareco en el pdrrafo 2. [1407a. sesion,
pirt, 61.]

Manifosté mds adelante:

“Bs inadmisible una interpretacién del pdrrafo 3 [—es
decir, de la resolucién 248 (1968) —] conforme a la cual,
en caso de quoe so produzean incldentes, ss permita a
Isracl sostener que tiene libertad de lanzar toda clase de
ataques militares contra Jordania o alguno de sus otros
vecinos.” /1bid., pdrr. 62.]

38. Nuevamente, ¢l 28 de marzo de 1969, dije:

“Entendemos perfectamente que no pueden pasarse por
alto los dictados del realismo, el equilibrio y la mode-
racién. Pero no es prueba de equilibrio equiparar las

- graves violaciones de la cesacién del fuego, cometidas por
Israel, con los actos de las organizaciones de la resistencia
drabe.” [1468a. sesion, pdrr. 53.]

Hsa continda siendo nuestra posicién.

39. Para concluir, quisiera expresar mi apoyo al elocuente
llamamiento formulado por Lord Caradon, rapresentante
del Reino Unido, para que s¢ haga un nuevo esfuerzo por
promovet una paz justa y duradera en el Oriente Medio.

40. He limitado mis observaciones al problema que el
Consejo considera, pero diffclimente he de terminar sin
mencionar el pesar y la angustia que todos hemos sufrido
con motivo de los grandes ‘dafios causados por el incendio
intencional de la Mezquita' de Al Aqsa, uno de los
santuarios mds sagrados del Islam. Me referiré a ese
problema de trascendental importancia en el momento
apropiado.

41, Sr. ZAJAROV (Unidn de Repiblicas Socialistas Sovié-
ticas) (fraducido del ruso): El Consejo de Seguridad acaba
de aprobar una resolucién en que ha condenado agresiones
de Israel al Libano y ha hecho a lIsrael una nueva
advertencia. El examen de la cuestion en el Consejo de
Seguridad y la resolucién aprobada por éste, son otra
derrota moral y polftica de Israel, que pone de manifiesto la
quicbra y falta de perspectiva del rumbo aventurado y
militarista que sigue Tel Aviv.

42, No es por casualidad que en el debate en el Consejo de
Seguridad los miembros hayan condenado undnimemente

los actos de Israel contra el Libano. Aun los que trataran de
disculpar al agresor, do cquiparar sus actos criminales a la
legftima lucha de liberacién de los pueblos drabes, aun esas
delogaciones no se atrovieron a negar la culpabilidad do
Israel y reprobaron sus actos.

43. Ese es un hecho politico sun . iente grave, que denota
que la polftica extremista del uctual Gobierno israel{
acentiia cada vez mds su aslamiento internacional, La
contumaz politica de agresién de los circulos dirigentes
israolfes y el sabotaje de Israel a un arreglo politico en el
Cercano Orlonte sobre la base de la conocida resolucién que
¢l Consejo de Seguridad tomd el 22 de noviembro de 1967,
estdn prefados de consecuencias peligrosus para la causa de
la paz.

44, Esta no es una nueva condena aislada del Consejo de
Seguridad a la orientacién agresiva de Israel. Prolonga la
larga lista de condenas pronunciadas contra Israel, Viene a
sumarse a la cuenta de la justicla que el Consejo de
Seguridad, los pueblos del mundo, presentan al agresor.

45. En la resolucién aprobada hoy por el Consejo de
Seguridad hay disposiciones minimas indispensables: la
condena de Israel por sus agresiones al Libano y una seria
advertencia al agresor en caso de que continde tales
acciones,

46, La delegacién soviética comparte la opinién de los que
consideran que convendrfa a la lucha contra la agresién
israclf y a la consecucién de un arreglo politico en el,
Cercano Oriente sobre la base de la conocida resolucion del
Consejo de Seguridad, que éste aprobara una resolucién mds
severa; entiende, eso no obstante, que la resolucién que se
acaba de aprobar obedece a la necesidad. Responde a los
intereses de la lucha contra la agresién israel{ y puede
contribuir a un arreglo politico en el Cercano Oriente.

47. El PRESIDENTE: No tengo inscrito en la lista ningin
miembro del Consejo.

48. Si ningin miembro del Consejo desea hacer uso de la
palabra, me propongo concederla al representante del
Libano.

49. Sr, GHORRA (Libano) (traducido del inglés): Al
presentarse ante el Consejo, el Libano no hace suys la
admonicién de Dante, cuando dice, **;Oh, los que entrdis,
abandonad toda esperanza! ™ En las declaraciones que
formulamos cuando el Consejo se ocupéd del premeditado
ataque israel{ al aeropuerto internacional de Beirut, a fines
de diciembre de 1968, y cuando traté el caso presente,
manifestamos nuestra fe y nuestra conflanza en el Consejo.
En ambos casos, esperdbamos que el Consejo, teniendo en
cuenta las innumerables agresiones israelfes a sus vecinos
drabes, adoptara medidas eficaces para disuadirlo de sus
actos recalcitrantes, moderar sus desaforados designios y sus
ambiciones de expansion. En ambos casos, el Consejo no
flegé a adoptar esas medidas. Sin ellas Israel se siente en
libertad de creer, como acaba de manifestar el representante
del Pakistdn, que pvede continuar impune sus agresiones y
sus amenazas de uso de la fuerza.

50. Bl Consejo asume una grave responsabilidad en ese
aspecto. Nuestras solicitudes y advertencias no deben ser



desatendidas para lograr la unanimidad entre los mlembros
del Consejo ¢ impedir toda posible divisién, en un momento
en que se llevan a cabo discretas negociaciones diplométicas
en una empefiosa busqueda de medios para lograr un arreglo
definitivo del conflicto drabe-israel{. Poro la diplomacia
discreta, ya sea bilateral o cuadrilateral, ha sido lenta,y en
realidad ain no ha llegado a ocuparse activamente de la
explosiva situacién del Oriente Medio. Mientras la diplo-
macia aparentemente estaba de vacaciones, ocurrieron
muchos hechos graves en of Oriente Medio como conse-
cuencia do repetidos actos de agresion israelies,

51, Isra3l persiste on formular cargos infundados contra el
Libano. Esos cargos no se han comprobado. Reiteramos lo
que ya hemos manifestado en muchas oportunidades, en
este recinto del Consejo: que esos supuestos incidentes
podrian haber sido verificados con mucha facilidad si Israel
hubiera aceptado que los observadores de las Naciones
Unidas agregados a la Comision Mixta de Armisticio
actuaran en su lado de la frontera. En la carta que me
dirigio, nuestro estimado Secretario General dijo hace poco:

“Existe sdlo una representacién simbdlica de las Na-
ciones Unidas en el lado libanés y ninguna en el lado
israclf. No me ha sido por eso posible proporcionar al
Consgjo informacior: sobre los incluentes ocurridos en ese
sector, entre ellos los mds recientes que han dado lugar a
las actuales reuniones del Consejo. Esta falta de infor-
macién verificada no puede sino perjudicar la conside-
racién de la cuestion en ese 6rgano.” [8/9393./

§52. Consideramos que el Secretario General, en ese
momento, tenfa presentes los incidentes que lsrael alegaba
se habian producido en su lado de la linea de armisticio. En
cuanto al ataque aéreo masivo y premeditado contra
algunas aldeas en el Libsno meridional, hubo amplia
oportunidad para que todos los verificaran. Tal verificacién
no fue necesaria siquiera. El representante israelf, por
esctito y aqui en el Consejo, admitié que se hab{a realizado
ese ataque. Ademds, en nuestra respuesta a la carta del
Secretario General, de 16 de agosto de 1969, manifestamos
enfiticamente que segufamos adheridos al Acuerdo de
Armisticio y cumplirfamos nuestras obligaciones que
emanaban del mismo. Los observadores de la Comisién
Mixta de Armisticio contindan ubicados en nuestro terri-
torio. Declaramos que si llegara a ser necesario, el Libano
convendria en el fortalecimiento del mecanismo de la
Comisién. En su evasiva respuesta, de 25 de agosto de 1969,
el represeniante de Israel sostuvo que ‘‘ya hemos dejado
atrds el perfodo de armisticio™ /5/9393/Add.2].

$3. Dando prueba de discernimiento, el Consejo aprobé la
resolucidn contenida en el documento S/9410. Algunas de
nuestras esperanzas, si no todas, se cumplieron con su
aprobacién por unanimidad. Nuestra delegacién se siente
complacida de que la resolucién se haya aprobado por
unanimidad. Otra razén de nuestra satisfaccién es que el
Consejo, en el segundo considerando, ha tenido en cuenta la
queja del Libano, contenida en el documento S/9383,de
fecha 11 de agosto de 1969, y haya rechazado la contra-
queja del representante de Israel contenida en el documento
§/9387, de 12 de agosto de 1969. Como ya lo han
manifestado de una u otra forma algunos representantes del
Consejo, la resolucién debe leerse tenicndo presente ese

pérrafo. Constituye la base fictica y juridica del pdrrafo
principal. También nos sentimos complacidos porque lo
resolucion recuerda la resolucion 262 (1968) del Consejo de
Seguridad, que también fue aprobada por unanimidad,
despuds del ataque, en masa y premeditado, de aviones
israclies al aeropuerto de Beirut.

S4. También nos sentimos complacidos porque ¢l Consejo
ha recordado el Acuerdo de Armisticlo de 23 de marzo de
1949, celebrado entro Isracl y el Libano. Ese Acuerdo, a
nuestro juicio y ¢l de un numeroso grupo de opinién en las
Naclones Unidas, tiene aun vigencia y validez. Israel ha
hecho muchas tentativas de liberarse de las obligaciones que
le impone ese Acuerdo de Anmisticio, E! 7 de junio de
1967, un avién isracl{ fue derribado en territorio sirio, en
les cercanfas del Libano, y ol piloto, que se arrojd en
paracaidas, aterriz6 sin rlosgos en territorio libands. Isracl
solicitd su libertad por medio del Presidente de la Comisién
Mixta de Armisticio. En esa oportunidad, es decir, ef 9 de
junio, Israel preguntd al Gobierno del Libano, a través de
los mismos canales, si aiin consideraba vdlido el Acuerdo de
Armisticio. El Gobierno libanés, en su respuesta, confirmé
los principios de derecho internaclonal y las decisiones del
Consejo de Seguridad relativos a esta cuestion, El 13 de
junio de 1967, el periddico francés Le Monde inforné de
que el Sr. Eshkol, entonces Primer Ministro de Isracl, habia
declarado en el Knesset que Isracl ya no reconocfa las
Lineas de Demarcacién del Armisticio, excepto las que
tenia en comun con el Libano. Fue entonces evidente que
Israel no consideraba la respuesta libanesa como una
denuncia del Acuerdo de Armisticio. El que lo denuncid
muy claramente fue el Sr. Abba Eban, Ministro de Rela-
ciones Exteriores de Israel, cuando declard, el 14.de agosto
de 1967,y lo citaré en francés, que:

(E1 orador contimia en francés)

“Bxistia un Acuerdo de Armisticio con el Libano. El
S de junio, el Libano ha declarado la guerra a Isracl de
acuerdo con los antiguos métodos cldsicos de declaracién
de guerra, El derecho internacional decide que la decla-
racion de guerra pone fin definitivamente a los convenios
de armisticio; por lo tanto, no subsiste ya ningtin marco
juridico para nuestras relaciones con el Libano, ¥
desearfamos celebrar con dicho pafs un arreglo de paz.”

(El orador continta en inglés)

Istas) no puede recurrir a este falaz argumento de que el
Libano le ha declarado la guerra de acuerdo con la manera
cldsica de hacerlo. En realidad, esa alegacién carece de base;
existe solamente en la mente de las autoridades israelfes; lo
motiva solamente su mala fo. Bl Acuerdo de Armisticio
contintia siendo vélido.

55. Desearia shora dejar registrado lo que nuestro esti-
mado Secretario General mencioné en la Introduccién a su
memoria anual [A4/6701/4dd.1, parr. 43] 2

“Por otra parte, no ha habido indicacion ni en la
Asamblea General ni en el Consejo de Seguridad de que se

2 Véase Documentos Oficlales de la Asamblea General, vigésimo

segundo perfodo de sesiones, Suplemento No. | A.



hubiera alterado lIa validoz y aplicabilidad de los Acuerdos
de Armisticlo como consecuoncia de las recientes hosti-
lidades o de la guerra de 1956; de hecho, cada acuerdo
ostipula que permanecerd oen vigor “hasta que se llegue a
un arreglo pacifico entro las partes”. Tampoco el Consejo
do Seguridad ni la Asamblea Goneral han adoptado
medidas para modificar las resoluciones pertinentes de
uno u otro érgano rolativas a los Acuerdos do Armisticio
o a las poticiones anteriores de cesacion de hostilidaces.
Bn los Acuerdos so ostipula que los signatarios podrdn,
por consentimiento mutuo, revisarlos o suspenderlos, En
ollos ne so provd la terminacidn unilatoral de su apli-
cacién, Tal ha sido la posicién de las Naciones Unidas en
todo momento y soguird siéndolo hasta tanto un érgano
competente decida otra cosa.”

56. La obligacién de Istael de respetar su adhesién al
Acuerdo de Armisticio vstd sefialuda asimismo por el
Articulo 103 de la Carta. Como todos sabemos, ese
Artfculo dotermina que:

“En caso de conflicto entre las obligaciones contraidas
por los Miembros de las Naciones Unidas en virtud de la
prosente Carta y sus obligaciones contrafdas en virtud de
cualquier otro convenlo internacional, prevalecerdn las
obligaciones impuestas por la presente Carta.”

Sostenemos que no existe un conflicto real entre las
obligaciones que derivan de un Acuerdo de Arnusticio y las
de sus signatarios en virtud de la Carta. Por el contrario, las
obligacienes contrafdas en virtud de ese Acuerdo estén en
consonancia y en completo acuerdo con sus obligaciones en
virtud de la Carta. El Acuerdo de Armisticio tiene primacfa
para Israe! porque lo ha contraido bajo la égida de las
Naciones Unidas y sus estipulaciones apoyan los principios
¥ objetivos de la Carta. Israel no puede liberarse de sus
obligaciones que emanan de ambos y desconocer el derecho
internacional.

§7. Sefior Presidente y miembros de! Consejo: lamer to
toner que detenetlos un poco mds, pero hay algunos puntos
que mi delegacién y Gobierno consideran debemos dejar
rogistrados en las actas del Consejo de Seguridad.

58. En el debate de hoy hemos escuchado alguna mencién
a las Ifneas de cesacién del fuego. Mi delegaci6n no estd de
acuerdo con esa expresién, Creo que ya ha habido un
deoate en el Consejo de Seguridad acerca de esa cuestién,y
Lord Carodon, el representante del Reino Uinido, recordard
que la opinién dal Consejo de Seguridad es que no existe
una Ifnea de cesacién del fuego; existe la cesaclén del fuego.
La cesacién del fuego es un llamado del Consejo de
Segurldad a las partes interosadas para ccue desistan de haces
fuego. Es una prohiblclén que pesa soare ellos para que no
recurran a acciones militazes. A nuesiro juicio, la cesacién
del fuego no sustituye al Acuerdo de Armisticio. No lo
reemplaza. Lo contrario es la verdad. La jurisprudencia de
Jas Naclones Unicas confirma esta opinién. En 1949,
cuando el Consejo do Seguridad aprob6 su resolucitn
72(1949), de 11 de agosto de 2se¢ afio, so establenit el
principlo y se ha mantenido ulterio“mente. Nuestro esti-
mado Secratarlo General Adjunto, Dr. Ralph Bunche, que
era entonces ¢! Mediador Interino, puede dar testimonio de
este criterio. .

§9. La resolucion que acaba de de aprobar el Consejo
estipula, on el pdrrafo 1, una condena del “ataque aéreo
premeditado de Israel contra aldeas del Libano meridional,
en violacién de sus obligaciones conforme a la Carta y de las
resolucionos dol Consejo de Seguridad”. Nuestra delegacién
ostd satisfecha con esa redaccién, aunque habiamos espe-
rado que reflejarda la utilizada en la resolucién 262 (1968).

60. Sin ombargo, tenemos reservas acerca del pdrrafo 2,
que “‘deplora todos los incldentes violentos en contra-
vencion de la cesacién del fuego”. La cesacion del fuego,
que fue aceptada por el Libano, fue un Namamiento del
Consejo a las partes on conflicto de esa época para que
cesaran el fuego. El Libano ha respetado sus obligaciones de
conformidad con el Acuerdo de Armisticio y la cesacién del
fuego; no ha tomado medida alguna para violar la cesacién
del fuogo. En dos oportunidades, Israel ha emprendido
acciones militares masivas para violar la cesacién del fuego:
mediante un ataque al aeropuerto internacional de Beirut y,
recientemente, con un ataque a siete aldeas en el Libano
meridional.

61. En ol pdrrafo 3 de la parte dispositiva, el Consejo
“deplora la ampliacién de la lucha”. Coincidimos con el
Consejo cuando deplora la ampliacién de la zona de lucha
porque, con su ataque contra ol Libavo, Israel estd
extendiendo la zona en que se combate.

62. El Gobierno libanés, como ya hemos dicho antes, ha
hecho y hace todo lo posible por mantener las condiciones
de paz en nuestra frontera meridional. Estd determinado a
hacerlo pese a las amenazas que continuamente recibimos
de Israel. Solamente en los dos ultimos dfas, Israel ha
repetido sus acusaciones y amenazas al Libano. Desea-
rfamos sefialarlo a la atencién del Consejo en este mo-
mento. Si Israel repitiera sus ataques contra el Libano, la
clase de ataques que ha emprendido en las dos Gltimas
oportunidades, el Lfbano no tendrd otru recurso que
presentarse ante el Consejo y enfrentar a este organo
Jirectamente con todas sus responsabilidades.

63. Para concluir, seffor Presidente, deseo agradecerle a
usted y a los miembros del Consejo que han cooperado para
que se lograra la aprobacién de esta resolucién,que, aunque
no nos satisface plenamente, por lo menos responde a
algunas de las preocupaciones que hemos expresado ante el
Consejo.

64, El PRESIDENTE: Ei siguiente orador inscrito es el
representante de Israel a quien doy la palabra.

65. Sr. TEKOAE (lsrael) (traductdo del inglés): Me veo
obligado en esta ultima sesién del Consejo sobre este
asunto, a sefialarle las sombrias realidades de la situacion.
Incluso mientras el Consejo continuaba sus deliberaciones y
los EBstados miembros consultaban acerca de un texto
apropiado para un proyectn de resolucién, continuaron por
parte del Libano los ataques armados contra Israel, en
flagrante violacién de la cesacién del fuego. Ciudades y
aldeas israelies gstaban siendo bombardeadas, y se vefan en
peligro las vidas de civiles inocentes.

66. En los ultimos tres dfas tan s6lo, han tenido lugar tres
graves acios de agresion.




67. El 23 de aposto, aproximadamente a las 10 do la
noche, dos aldeas israelfes (Dafna y Shear Yashuv en la Alta
Galilea) fucron atacadas desde territorio libanés con cohetes
Katiusha de 130 mil{metros.

68. Ayer, aproximadamente a las 2.20 de la madrugada, la
aldoa de Kofar Yuval, al norte de Qiryat Shemona, fue
atacada con bazucas y ammas livianas dosde territorio
libands.

69. Ayer, asimismo, alredodor de las 3.15 de la madru-
gada, se dispararon bazucas y armas livianas desde el Libano
contra la aldea de Metula.

70. Es lamentable que la resolucién que acaba de apro-
barse se afiada a una larga lista do textos similares que, una
y otra vez, han reflejado la crénica incapacidad del Conscjo
de Seguridad para hacer frente al conflicto drabo-lsracl{ con
la equidad y eficiencia necesarias. Los hechos de la
sltuacién discutida por el Consejo son claros o inequivocos.
Bn los ultimos meses el terrtorio del Libano se ha
convertido en base de ataques terroristas a Ysracl. En las
ltimas semanas hemos presenciado una grave inten-
sificacién de esos ataques, dirigidos en primer término
contra la poblacidn civil de Isracl, La guerra <e terror de
este tipo es un antigue métedo utilizado por los Estados
4rabes, en violacién del derecho internacional y la Carta de
las Naciones Unidas, a lo largo de los 20 afios de guerra de
los drabes contra Israel.

71. Ante el deber de proteger a sus ciudadanos contra
ataques armados, el Gobierno de Israel recurrié ol 11 de
agosto a su derecho natural e inalienable de defensa propia,
y llevé a cabo una operacién militar para inutilizar los
campamentos de las fuerzas irregulares del sur del Libano,
desde donde eran llevados a cabo los actos de agresion
contra Israel.

72. Esos actos han sido plenamente confirmados por
declaraciones publicadas en nombre del comando conjunto
de las organizaciones terroristas; pregonados sin restric-
clones por personalidades libanesas y por la prensa de ese
pais; ampliamente difundidos por medios de informacién
internacionales y plenamente establecidos por muchos
testigos oculares de intachable integridad. El representante
del Libano ha procurado sélo perfunctoriamente poner en
tela de juicio esos hechos, con el tnico resultado de chocar
contra la realidad.

73. Por ejemplo, segin el diario A/ Nahar de Beirut, del 18
de agostn, el 42,4% de los ciudadanos libaneses interrogados
en una encuesta especial de la empresa Gallup, consideraron
que Ia presencia de grupos saboteadores en territorio libanés
y sus operaciones conita Israel fueron causa de la accién de
Israel del 11 de agosto.

74. Inexplicablemente, la resolucion del Consejo de Segu-
ridad hace caso omiso de esos hechos. Varios miembros del
Consejo han condenado de manera inequivoca los ataques
armados a Israel desde el Livano, y no han aceptado que cl
Gobierno del Libano se exima de responsabilidad por las
violaciones de la cesacién del fuego. Sin embargo, ia
resolucién, aunque condena todos los incidentes armados
con los que se viola la cesacién del fuego, en los que

obviamente estdn comprondidos los ataquoes armados de las
fuerzas irregulares del Libano, no sofiala en forma explicita
osoy ataques para censusarlos enérgica y especificamente.
Pero en camblo, s censura los actos do dofonsa do Isracl
frente a esos ataquos.

75. Ahora bien, osu norma doblo de juicio pucde alentar al
agresor. Confirmard 1a opinién del que so deflende de que el
Consejo do Scguridad desgracladamonte ¢s incapaz de
roconocer los iegitimos dereohos do quien so deflende, a
pesar de ]a comprensién y ¢l conocimiento do los hechos
quoe tengan algunos de sus miembsos,

76. Se lloga 2l oxtromo do quo on ol predmbulo ni siguiora
so equillbra la roferencia formal a la carta del Libano al
Consejo con otra referencla slinilar a la carta de Isracl; y sin
embargo hay margon para invocar ol fantasma del régimen
de armisticlo, sln valor porque los drabes no lo respotan y
finalmente lo anulan por su agresién, Los defectos de la
resolucién so reflejan mds claramente en quo las organi-
zaclones terroristas, la prensa y los 1fderes libaneses admiten
abiertamente que la accién de Isracl fue dirlgida contra los
campamentos do saboteadores y en aquella, on cambio, se
habla de represalia sobre las aldeaa libanesas; y la exclusion,
por inslstencia drabe, de un llamamiento directo y explicito
del Consejo de Seguridad a las partes para que observen la
cesacion del fuego es ejemplo conspicuo de lo inadecuado
de a resolucién.

77. Observé en este punto que la renuencia de mi
Gobierno a invitar al Consejo de Seguridad a considerar las
quejas insraclies obedece a razones como las que acabo de
dar y no a las que reiteradamente alegan portavoces drabes,
incluyendo al representante del Libano y a quienes lo
apoyan. Los Miembros de las Naciones Unidas y los
representantes en ¢l Consejo que conocen bien la gran
estima y amistad personal que les profesamos compren-
derdn sin duda que las resoluciones sobre el Oriente Medio
aprobadas por el Conssjo en tales circunstancias deben ser
consideradas como resultado de una mera contingencia
aritmética en la votacién, siempre dominada por el hecho
de que de los 15 miembros del Consejo de Seguridad, nada
menos que seis no tienen relaciones diplométicas con Israel
o niegan a Israel el derecho a la independencia y a la
soberan{a.

78. Las dificultades con que tropieza el Consejo de
Sepuridad para llegar a tomar resoluciones equilibradas,
equitativas y realistas sobre el conflicto drabo-isracl{ se
estdn convirtiendo en objeto de crecisnte preocupacién
para el propio Consejo y para los que respetan los ideales de
la Carta de las Naciones Unidas. Esas dificultades intrfn-
socas, 8in embargo, no menguan los principios bésicos del
derecho y la justicia, y sus efectos desafortunados no
pueden interpretarse en perjuicio de los derechos legitimos
de un Estado que ha resistido incansablemente la agresién
implacable por mds de dos décadas. Ciertamente no puede
esperarse que se deje sin defensa un sector de la zona de la
cesacién del fuego, ni que se deje una aldea abjerta al
ataque, como tampoco que se sacritique la seguridad de un
solo civil o soldade israelf, v que se deje al agresor sin
castigo, sélo por las deficiencias de que adolece el texto de
una resolucién. Nadie debe hacerse la ilusién de que Israel
no estd determinado a resistir cualquier agresién y a no




convenir en reemplazar la cesacion del fuego con nada
menos que una paz verdadera y duradera. La negativa
porsistente de los Bstados drabes a reconocer los derechos
do Isracl y a terminor su prolongada guerra contra Israel
bien pudo haber sido alimentada por semejantes ilusiones y
per la tendoncia a aceptar lemas propagandisticos como
sustitutivos de verdadera comprension. Por ejemplo, la
agrosion drabo contra Israel desdo 1948 ha sido alimentada
con el lema de que el pueblo judio que vuelve a su patria es
extranjero. La realidad es que ningin pueblo dol mundo ha
dado prucba de apego a su tiorra a través de las edades con
mayor fuerza, dedicacién y sacrificio que el pueblo de
Isracl. La agrosién drabe ha tratado desosperadamente de
justificarse con ol lema de la protendida injusticia a los
rofugiados drabes de Palestina. Do hecho la inica diferencia
quo oxiste entre los refugiados drabes y un nimero casi
igual de refugiados jud{os procedentes de los Estados drabes
65 que ostos Ultimos, siendo una parte integrante del pueblo
judio, han sido acoptados y plenamente integrados en el
Estado judfo, mientras que los refugiados drabes, por
razones polfticas, han sido abandonados por sus hermanos y
muchos de ellos viven ain de la caridad internacional,

79. La afirmacién espuria de que la guerra terrorista drabe
os consecuencia del problema de los refugiados equivale a
sugerir que e! Gobierno israelf hubiese organizado y librado
la guerra contra los Estados drabes por razon de los
indigentes refuglados jud{os que habfan escapado a lsrael de
tierras drabes. Hoy la guerra drabe procura apoyarse en el
pretendido lema de Iucha contra la ocupaci6n israeli y de
un supuesto movimiento de resistencia nacional, pasando
por uito que nunca ha habide {ronteras convenidas entre
Israel y sus vecinos, que las actuales 1fneas de cesacion del
fuego se deben a que Israel rechazé en 1967 todas las
fuorzas drabes que trataban de destruirlo, y que la gverra de
terrorisimo que actualmente se libra desde Estados drabes es
continuacién del método de hostigamiento a que han
recurrido los Estados drabes durante no menos de dos
deécadas. Bs un método de agresién abiertamente decidico,
oigaiizado y realizado por los Gobiernos drabes por medio
de fuerzas irregulares adiestradas especialmente para llevar a
cabo asesinatos sin distincién de hombres, mujeres y nifios.
No es hoy ni ha sido nunca algo que remotamente se
parezca a un movimiento nacional de resistencia ni que
merezca nombre de tal,

80. El nuevo lema drabe de moda de que puede forzarse a
Isracl a abandonar sus objetivos legftimes de paz y
soguridad mediante una guerra de desgaste, debe ser
arrojado a la basura como otras tantas manifestaciones de
belicosidad en el pasado. Un pueblo que por 3.000 afios ha
resistido el desgaste de abrumadoras tempestades de la
historia no flaqueard por una hora mds de prueba. Por el
contrario, en los peligros y dificultades del presente cobra
nueva fuerza, resistencia o ins_irucién, al continuarse la
agresi6én 4rabe y proseguir el pueblo de Isracl en su tarea
constructiva y creadora. Ya es tiempo de que, por su propio
bien y el de su pueblo, los gobiernos drabes se den cuenta
de que la violencia armada contra Israel es tan fiitil hoy en
dfa como lo fue en el pasado, y que s6lo una verdadera paz
pusde aportar felicidad tanto a los drabes como a los
israelfes. Bn realidad, la sumisién escapista a los lemas
propagand{sticos y la renuencia de los 1idercs a afrontar la
verdad s6lo han acarreado el desastre a los Estados drabes y
la catdstrofe a sus pueblos.

81. Eslamentable que el Libano se haya adentrado por el
mismo séndero y haya hecho que se extienda la zona de
beligerancia. Es lamentable, aunque quizd no del todo
sorprendente, puesto que ya on mayo de 1967 el Libano se
identificé paladinamente ¥ por completo con la campafia de
agresién que se lanzaba entonces contra Israel bajo la égida
de Egipto. El 30 de mayo, el Ministro de Relaciones
Exteriores de! Libano declaré en el Consejo de Seguridad:

“El Libano apoya a la Repiiblica Arabe Unida en el
gjorcicio de sus derechos soboranos sobre la entrada del
Golfo de Akaba. Estaremos al lado de la Republica Arabe

“Unida ... En una guerra total los drabes se valdrdn de
todos los medios para vencer al enomigo.” [/ 1344a. sesion,
pdrrs. 18y 21}

82. EI dobate sostenido aqui y la resolucidn del Consejo
de Seguridad es un hecho diplomdtico que, como otros
semejantes que le precedieron, lamentablemente tienen
muy poco efecto en los esfuerzos por resolver el conflicto
del Crients Medio. Este episodio ha terminado ahora. El
Libano ¢ Israel, sin embargo, tendrdn que vivir como
vecinos. Tendrdn que continuar afrontando la realidad de la
situacién de alerta y el derecho de todo Gobierno a
proteger vidas y bienes de sus ciudadanos.

83. La politica de Israel continuard stendo de observancia
escrupulosa de la cesacién del fuego. Bl Libano seguird ante
la cuestién de si habrd de cumplir las obligaciones que le
impone la cesacién del fuego. No puede eludir una decisién
ante la disyuntiva de permitir que su territorio continide
siendo una base de agresién desde la cual se lancen ataques
armados contra Israel o adoptar medidas efectivas para
poner fin a esos ataques. De esa decision y de las medidas
que las autoridades libanesas adopten para terminar las
violacionos de la cesacidn del fuego desde su territorio
dependerd que prevalezca la tranquilidad en la frontera o s
los ataques armados habrdn de continuar, sin que Israel
tenga mds remedio que defenderse de ellcs. En realidad,
sélo el cumplimiento flel de la cesacién del fuego puede
hacer que nos acerquemos al objetivo que deblera ser
comin a todos: una paz verdadera, justa y duradera.

84. El PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior repre-
sentante del Libano.

85. St. CHAMMAS (Lfbano) (traducido del inglés): Mi
delegacién no tiene la intencién de demorar a los miembros
dol Consgjo durante mucho tiempo. A esta altura, los
miembros del Consejo estdn ya acostumbrados a ofr una
declaracién como la que acaba de hacer el representante de
Israel, cada vez que el Consejo aprueba una resolucién en la
que s¢ condena a Israel por sus continuos ataques preme-
ditados. Sin embargo, hay en la declaracién que acaba de
hacer el representante de Israel ciertos puntos que mi
delegacién no puede pasar por alto sin ejercer su derecho de
contestacién para poner las cosas en su punto.

86. Il Consejo ha escuchado sin duda al representante de
Israel denunciar claramente nuevos incidentes que, segin
alega, s¢ deben a personas que, segun él, han cruzado la
frontera desde el Libano. El representante de Israel dijo eso
después de que ¢l Presidente de la delegacidn del Lfbano
hubo informado a los miembros del Consejo acerca de



amenazas formales que el Gobierno de Israel ha lanzado
contra el Libano en las ultimas cuare.ta y ocho horas. Lo
que el representante de Israel parece querer decir al Consejo
es esto: lanzard acusaciones contra el Libano a fin de
preperar en ¢l perfodo mds breve posible otro ataque
injustificado contra nuestro pafs. Mi delegacién tiene el
deber de sefialar este hecho a la atencisn del Consejo.

87. Cuando estaba por terminar su declaracion, el repre-
sentante de Israel dijo que la reacci6n de su pafs dopenderd
de las medidas que adopte el Lfbano. Es decir, ninguna
decisién aprobada por el Consejo de Seguridad, ninguna
advertencia, serd atondida por-Istael. Sélo informé a los
miembros del Consojo de que reserva para sf y para su
Gobierno el derecho a reaccionar y ¢l derecho a convertir la
doctrina de las represalias en norma del derecho inter-
nacional.

83. Expresamos nuevamente nuestro pesar porque ol
Consejo no haya juzgado oportuna la adopcién de medidas
mds efectivas en osta otapa del ¢xamen de la denuncia del
Libano contra Isracl. Medidas mds efectivas pondrfan fin a
declaraciones como la que el representante de Israel se
siente inclinado a hacer, aunque una declaracién asi no
causaria perjuiclo a nadie si no fuera por la certeza de que
el Gobierno de Israel prepara otroataque al Libano. Es una
cuestién muy grave que los miembros del Consejo deben
tener presente,

89. El reprosentante de Israel se refirié también a los
acuerdos de armisticio llamdndolos “el fantasma del
régimen de armisticio™. Mi delegacién ha hecho constar sus
opiniones en reiteradas ocasiones en lo que se refiere a los
acuerdos de armisticio. No creo que sea necesario insistir en
nuestra posicién a ese respecto, pero desearfamos decir lo
siguiente: consideramos que el Cons.;o de Seguridad, al
aprobar la resolucién de hoy, en la qu» recuerda el Acuerdo
de Armisticio entre el Libano e Israel , se ha pronunciado en
el sentido de que dicho acuerdo es aiin vélido y aplicable.
Ninguna ofra interpretacién serd aceptada por mi dele-
gacién.

90. Al recordar sus resoluciones sobre la cesacién del
fuego, el Consejo ha consolidado la validez y lu aplicabi-
lidad del Acuerdo de Armisticio, subrayando y poniendo de
reliove una obligacién y un compromiso fundamentales de
las partes, a saber, la observancia de la cesacién de! fuego.
En este espfritu interpretamos nosotros en el mismo
considerando la referencia a las resoluciones de cesacitn det
fuego y al Acuerdo de Armisticio.

91. Por encima de todas estas consideraciones y por
encima del tenor de este debate, y como una prueba mds de
nuestra buena fe a los miembros del Consejo, mi delegacién
desea, ahora que el Consejo va a terminar su examen de
nuestra denuncia contra Israel, hacer la siguiente decla-
racién en francés, para una mejor comprensién y plena
apreciacion de nuestra posicién.

{E1 orador continia en francés.)

92. Trascendiendo todas las consideraciones y todos los
argumentos que se han presentado em el curso de este

debate, quisiera pedir respetuosamente a lps miembrbs del
Consejo que ponderen lo excepcional del caso del Libano.

93. El Libano es un pafs pequefio que er. su vida nacional
goza de la colaboracién fraternal y pacffica entre las
diversas comunidades que lo componen, y que en sus
relaciones exterlores es uno de los pafses mds abiertos al
mundo y a todo lo que es humano y universal. Este
pequeidio pais se encuentra situado al borde del drama de
Palestina, cuyas temiblos repercusiones tiene que sufrir en
su vida politica, militar, econdmica y social. Hay en nuestro
territorio 300.000 refuglados palestinos, a los que no
podemos asegurar el regreso a su patria y a los que, por
razones humanitarias, politicas, morales y fraternas, r.o
podemos expulsar de nuestro suelo. El Libano no puede
impedir que algunos de estos refugiados o sus hermanos
confirmen despuds de las numerosas pruebas que han tenido
que suftir que nadie les ha podido asegurar el ejercicio de
los derechos que la comunidad internacional les ha reco-
nocido en multiples ocasiones, particularmente el de regre-
sar a sus hogares; ni puede impedir que ellos procuren
ejercer directamente ese derecho, hacerse justicia a sf
mismos, y aplicar en suma las resoluciones reiteradas por los
mgs altos organismos internacionales.

94. El Libano tampoco puede impedir siempre todas sus
aciividades. Si, debido a esa situacidn, la poblacién del
Libano debe estar expuesta & bombardeos, especialmente a
los de napalm, la consecuencia serfa que este pais, no tiene
ninguna responsabilidad por el desencadenamiento del
drama y por su evolucién posterior, puede ver en peligro no
sdlo su seguridad interior y exterior, sino también su unidad
nacional. .

95. Espero que estas consideraciones estén siempre pre-
sentes en la mente de todos los miembros del Consejo de
Seguridad. Es en verdad fdcil aprobar una resolucion, como
lo acaba de hacer el Consejo, cuyos términos parecen
técnicamente satisfactorios; pero hay que ir hasta el fondo
de la cuestién, prever todas sus consecuencias posibles, y
evitar poner en peligro un experimento humano que ha
tenido éxito y condenarlo a todo tipo de convulsiones y
desgarramientos.

96. Desde hace cerca de tres meses, como todos lo saben,
el Libano atraviesa, precisamente a causa del drama
palestino, la crisis politica y gubernamental mds aguda y
mds grave de su historia. No redunda en interés de nadie
agravar sus dificultades. Al expresar esto, nos dirigimos al
sentido de responsabilidad de cada uno de los miembros del
Consejo, as{ como a su conciencia de hombres. La
armoniosa sfntesis humana que realiza el Libano reviste un
significado que traspasa sus fronteras. Representa en suma
la dltima aspiracién de todos los seres humanos a una era de
comprension y cooperacién fraterna y, si se piensa bien en
ello, ;no es precisamente hacer realizable una campafia
como esa en escala internacional uno de los bienes a que
aspiran las Naciones Unidas? Es posible que para ciertos
espiritus este llamamiento no tenga un cardcter excep-
cional; pero es innegable que dentro de la historia el caso
del Libano representa una etapa y una manera de pensar
que pueden conducir o al progreso o al retroceso.

97. El PRESIDENTE: Tiene la palabra el representante de
Israel.



98. Sr. TEKOAH (Israel) (traducido del inglés): No tengo
la intencién de entablar un debate con el representante del
Libano. Ha pintado aquf un cuadro conmovedor de un pafs
pequefio. Quiero ascgurarlo que nosotros pedimos a este
pequeiio pais una pequefia cosa: que acate sus vbilgaciones
internaclonales, que ponga fin a los ataques armados contra
nosotros. Asi habrd tranquilidad en la frontera.

99. El PRESIDENTE: Tienc la palabra el representante del
Libano.

100. Sr. CHAMMAS (Libano) (traducido del ingiés): Los
300.000 refuglados que estdn en ol Libano se encuentran
ahi por Issael. Y ésta os la dnica rospuesta que quiero dar,

101. El PRESIDENTE: Agradecoria a los seflores repre-
sontantes, si les o8 posible, que aceleremos la conclusién de
este debate.
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102. Tiene la palabra el representante de Israel.

103. Sr. TEKOAH (Israel) (treducido del inglés): Deseo
solamente hacer una observacién sobre la wltima manifes-
tacién del representante del Libano. Nos percatamos
perfectamente bien de Ia presencia de una cantidad de
refugiados de Palestina en suelo libands. Pero el Gobierno
libanés conoce indudablemente el hecho de que en Israel
hay aproximadamente 600000 refugiados judios proce-
dentes de Estados drabes.

104. E! PRESIDENTE: Hemos concluido el estudio del
tema sometido a la consideracién del Consejo los ultimos
dfas. Por ello, me propongo lovantar la sesién en estos
momentos.

Se levanta la sesion a las 18.05 horas.
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