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" 1268a. SESION

Celebrada en Nueva York, ei martes 23 do noviembre de 1965, a las 11 horas

Presidente: St Fernando ORTIZ SANZ (Bolivia),

Presentes: Los representantes de los sigulentes Estados:
Bolivia, Costa de Marfil, China, Estados Unidos de América,
Francia, Jordania, Malasia, Pafses Bajos, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Noste, Unién de Repiblicas
Soclalistas Soviéticas y Uruguay.

Orden det dfs provisional (§/Agende/1268)
1. "Aprobacion del orden del dfa.

2. Cuestion relaclonada con la situaclén existente on los
Territorios bajo administracién portuguesa: carta, del
11 de jullo do 1963, dirigida al Presidente del Consejo
de Seguridad por los renresentantes de 32 Estados
Miembros (5/5347):

Carta, del 28 de jullo de 1965, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por los represontantos de 32
Estados Miembros (S/658S);

Carta, del 15 do octubre de 1965, dirigida al
Presidento del Consejo de Seguridad por los repre-
sentantes de Liberla, Madagascar, Slerra Leona y Tunez
(5/6791).

Aprobasidn del orden del dfa
Queda aprobado el orden del dia.

Cuestibn rslacionads con Is situscibn existents on los
Teiritorlos bajo administiacién portuguesa: carto, del 11
ds julio de 1063, dirlgida o! Presidents del Consejo de
m:;l‘d;)d por los repressntantes de 32 Estacdos Mismbrae

Carta, del 28 do julio de 1085, dirigida al Presidents dal
Consejo de Seguridsd por los repressntantss de 32
Estados Mismbros (8/8536);

Carts, del 15 de ootubre de 1965, dirigida ol Presidente
dei Consejo de Seguridad por fos representantes de
Liberla, Madagascer, Siarra Laona y Tanez (5/6701)

1. El PRESIDENTE: De acuerdo con declslones previa.
mente tomadas, y con el consentimiento del Consejo, me
propongo invitar a los representantes de Liberia, Tunez,
Madagascar, Slerra Leons y Portugal a que toinen su aglento
a la mesa del Consejo, para participar, sin derccho a voto,
¢n ¢l debate sobre ¢ste tema,

Por Invitacton del Presidente, el sefor B. de Miranda
(Portugal), el sefior J. Rudolph Grimes (Liberla), el seflor
Mongi Slim (Tunez), el sefior R. Ratsimamao (Madagascar)
y el seflor C B. Rogers-Wright (Sierra Leonaj toman astento
ala mesa del Consefo.

2. El PRESIDENTE: Antes de continuar con la conside-
racién (el proyecto de resolucién conjrnto vontenldo enel
documento $/6953/Rev.1, deseo anunciar al Consejo quz la
delegacién del Uruguay ha sometido enmiendas al mismo,
que serdn ahora presentadas por su representante,

3, Sr. PAYSSE REYES (Uruguay): Las emmnlendas que
ptoponemos son dos. La primera conslste en cambiar en el
pérrafo 1 del texto espaitol, as palabras “ponc en poligra"
por “perturba serlaments”,

4. La segunda es fa substitucidn de los pdrrafos disposi-
tivos 6 y 7 por un solo pérrafo 6 que dice lo sigulente:

“Pide que todos los Estados s abstengan inmedia.
tamonte de ofrecer ai Goblerno de Portugal cualquler
aslstencla que lo ponga en condiciones do continuar la
sepresién que ejerce sobre los pueblos do los territorios
por é administrados, y tomen todas las medidas nece-
sarias para evitar la venta y ¢l suministro de srmas y
equipo militar al Gobierno portugués, para ess ofecto,
incluso 1a venta y entrega de equipos y materlales pin
fabricar y mantener armas y municlones para ser usadas
¢n los territorios bajo administracién portuguesa,”

5. El PRESIDENTE: Entendemas que, pese a la dificuitad .
de las circunstancias, los miembros del Consejo han tomado -
nota culdadosa de las enmiendas propuestas. Si hublera
alguna duda, este serfa el momento de formular las
preguntas correspondientes,

6. Sr. BL.PARRA (Jordania) (traducido del inglés): Mo
gustarfa plantear una cuestién. Ei texto original estd en
espaflol y entiendo, por exportos mds . srsados que yo en
ese idloma, que la traduccion oxacta al {nuglés de la primera
linea de 1a segunda enmienda es “Requests all States to
refrain...” y no “Requests that all States should re
frain ., . " como aparéce en el texto actual,

7. §r. GOLDBERG (Estados Unidos do América) (tradu- .

-cldo del inglés): Como vamos a votar sobro el proyecto do -

resolucién, créo que a todos nos convendrfa que usted,
sefior Presidente, nos leyera en voz alta ¢l texto de las
enmiendas para que todos pedamos seguirlo,

8. El PRESIDENTE: La Presidencia acoge con mucho
agrado la sugerencia formulada por el representaante de los
Estados Unidos de América. Voy a rogar a los serviclos de
interpretacion que tengan especial culdada con la traduc.

¢l6n de las enmicndas, : :

9. Leeré el texto con la lentitud necesaria:

“1, En el pérrafo 1 de la parte -dispositiva substita-
yanse las palabras “pone en peligio™ por “perturba
serlamentc’’,



2, Substitiyanse los pdrrafuos 6 y 7 de la parte
dispositiva por ¢l siguicnte pdralo 6:

“Pide que todos los Estados so abstengan inmedia-
tamento dv ofrecor al Gobierno de Vortugal cualquicr
aslstencta que lo ponga en condiclones de continuar fa
represion que ejorce sobre lus pucblos do los territorios
por ¢l administrades, y tomen todas las medidas nece-
gaflas para cvhtar ln venta y ol suministro de armas y
equipo militar al Gobierno portugués, para cso ofecto,
incluso la venta y entrega de cquipos y waterialts pasa
fabricar y mantener armas y municloncs para ser usadas
en los tenitorius bajo administracion portuguesa,”

10. Si los micmbros del Conscjo no tienen objeciones,
procederemos a la votacion del importante documento que
nos veupa y, de acucrdo con ol reglamcnto, votarenios ca
primer lugar las dos enmiendas que acaba de presentar la
dolegacion del Uruguay [S/6965/.

11. El representante de los Paiscs Bajos ha solicitado la
palabra, pero muy respotucsanmiente me pormito hacerle
notar que estamos on ¢l periodo de votacidn de una
enmienda quo tlenc prioridad, y cspero que desec nablar
sohre algo relaclonado con la votacidn,

12, S1. DE BBUS (Paiscs Bajos) (traductdo del inglés):
Temo que haya un pequello malentendido, sofor Presi-
dento. Mi delegacidn no pudo tomar posicién ayer por la
falta de justrucciones, que no recibimos hasta esta mafiana.
Mi delegacion, por lo tanto, habfu pedido quo se la
inscribleso en primer lugar on la Usta de oradores de esta
maflana antes do que procediéranos a votar. Aun deseo
oxplicar la posicion de nu delegaclén con respecto a tudo cl
proyecto do resolucién, cosa que ho podido hacer, pero si
usted prefiere someter 4. s las enmiondas a votacion, lo
dejo on sus manos.

13. E! PRESIDENTE: Deseo aclarar al representante de
los Pafscs Bajos que en la lista de oradores preparada por la
Secratarfa flguraba, evidentemente, el nombre de los Paises
Bajos despuds de} Uruguay, y es por eso que lc concedf la
palabra un momento antes. No sabia que ¢, erfa hacer una
declaracién distinta. En todo caso, por el bien del Consejo y
la clariflcacion de esta diffcil situacién, me permito
sugorirle muy tespetuosamente que tenga la bondad de
hacer uso do la palabra después de que hayamos votado este
documento, si no tlene inconvenlente,

14, St. DE BEUS (Pafses Bajos) (traducido del inzlés):
Con mucho gusto aceptaré su criterlo, sefor Presidente,
glempre que s¢ me dé la oportunidad de hacer uso de la
palabra antes de que se someta a votaclon el proyecto de
resaluclén en conjunto. .

15. Ul PRESIDENTE: Vamos a pioceder a la votacién de
la primera cumienda presentada por el representante del
"Jruguay al proyecto de resolucién propucsto al Conscjo el
viernes pasado por valios copatrocinantes.

Se procede a votacion ordinaria.

Votos a favor: Bolivia, Costa de Marfll, China, Estados
Unidos de América, Jordania, Malasla, Pafses Bajos, Relno
Unido de Gran Bretaita ¢ Irlanda del Norte, Unidn de
Republicas Socialistas Soviéticas, Uruguay:

Votas en contra: Ninguno.
Abstenciones; Francia,

Por 10 votos a favor, ninguno en contra y una abstencion,
queda aprobada la enmiendu,

16. El PRESIDENTE: Queda aprobada la primera en-
mlenda. Someto @ votacion la scgunda propucsta del
ropresentante del Uruguay. Quiero dejar aclarado, por
tratarso de un asunto grave, que ¢l texto oficlal de ¢sta
enmdenda estd en longua espailola, ¥ quo cualquics pro-
blema de traduccion futura tendid que guiarse por ¢ste
documento.

Se procede a votaclon ardinarla,

Votos a favor; Bolivia, Costa do Marfil, Ciuna, Estados
Unidos do Amdrica, Jordanta, Malasia, Unlén de Repiblicas
Soclalistas Soviéticas, Uruguay.

Votos en contra: Ninguno,

Abstenciones: Francla, Paiscs Bajos, Relno Unido de
Gran Bretafia ¢ Irlanda del Norte,

Por 8 votos a favor, ninguno en contra y 3 ubstenciones,
queda aprobuda la enmienda,

17. Sr. PAYSEE REYES (Uruguay): Bn la tarde de ayer,
ademds de haber anunclado ¢stas enmicndas, solicitamos
— de acuordo a lo previsto en el pérrafo 2 del artfculo 32
do} reglamento — que so votara scparadamente ¢l pérrafo 8
de la parte disposltiva. Sobro esa proposiciéon hubo una
indlcacién favorablo de los copatrocinantes del proyecto
orlginal, Sollcito que se proceda en esta forma,

18. El PRESIDENTE: La Presldencla necesita conocer
oficlalmente sl los tres mlembros del Consojo que han
firmado este proyecto de resoluclén aceptan el voto
separado sobre el pdrrafo 8, No hablendo objeclon, la
Presidencla entiende que aceptan dicho voto separado,

19. Someto a votacién el pdrrafo 8 del proyecto ds

resoluclon /S/6953/Rev.1/, al que daré lectura:

“Invita a todos los Estados a adoptar todas las medidas
necesariag por separado o colectivamente, con objeto do

boicotear todas las importaciones y exportaciones por-
tuguesas,”

Se procede a votacldn_ ordinaria,

Votos a favor: Costa de Marfll, Jordanla, Malasia, Unlén
de Repblicas Soclalistas Soviéticas.

Votos en contra: Ninguno,

Abssenciones: Bolivia, China, Lstados Unidoe de América,
Francia, Paiscs Bajos, Reino Unido de Gran Bretafa e,
Irlanda del Noite, Uruguay.

Ll resultado de la votaclén es de 4 votos a favor, ninguno
en contray 7 abstenciones.

Al no reciblr el voto afirmativo de slete miembros, queda
rechazado cl pdrrafo.




20. El PRESIDENTE: La Presidencia se permite hacor
notar que, ¢n vista de las modificaciones que la votacidn
que hemos reallzado introduce al texto original, la Secre-
tarfa queda autorizada para modificar las refeiencias y los
numeros de los pdrrafos, asi como la fecha indicada en ¢l
partafo 10, de acuerdo con la nugva situacion.

Asi queda acordado.

21. El Sr. DE BEUS (Paiscs Bajos) (traducido del inglés):
Lamento retrasar la votacién en cste momento, pero ayer
varlos rapresentantes solicitaron quo diversas delegaciones
cxplicaran sus posicioncs con respecto al proyecto de
rosoluclén. Manifesté que no podfa dar en ese momente la
posiclon de mi Goblerno porque este ultimo no habia visto
hasta ¢l sdbado por la mafana el texto dol proyecto de

- resolucion. Ahora he recibido por teléfono las instrucclones
de mi Goblerno y trataré de explicar su posicién con la
mayor brevedad posiblo.

22. En primer lugar, mo gustarfs volver a destacar que,
eséncialnente, la posicién de mi Gobicrno con respecto a
toda la cuestién de los terditorlos portuguescs és que espera
sinceramente que ¢l Goblerno de Portugal concederd a esos
territorlos la libre determinacién. Cuando empleo la expre-
slén “libre determinacién”, lo hago en el sentido en que se
acepta generalmente aqui en las Nv {ones Unidas, es declr,
¢n el sentido mds amplio poslble.

23. Con respecto al texto del proyecto de resolucion que
tenomas ante nosotras, ml Goblerno tiene varlas objecioncs
y reservas que me gustar{a seflalar. La primera se reflere 2l
toxto primitivo del pdrrafo 1, quo podfa dar la impresion de
que todo el asunto se referfa al Capftulo VIl de 1a Carta de
las Naclones Unidas. Por esa razén mi Gobiorno objeté el
texto primitivo, Supongo que la medificacién que acaba de
aprobarse por sugerencla del representante de Uruguay,
reemplazando “pone en peligro” por “perturba seria-
mente”, resuelve este problema y que podenos aceptar el
pérrafo en su forma actual,

24, Elinclso a/ del pdrrafo § plantea clertas dificuitades a
nl Goblerno, Dice:

“Reconocer inmediatamente el derecho de los pueblos
gue administra a 1a lbre determinacién y a la indepen-
encla,”

Como ya expliqué, suscribimos de todo corazén las palabras
“libre determinacién”. Sin embargo, las palabras “y a la
independencia” podifan crear la impreslén do que ése es el
Unico resultado que podria dar la libre determinacién. No
¢s oste, a mi juiclo, el proceso generalmente aceptado de la
libre determinacion.

25. Ahora descarfa citar las palabras del representante de
Tinez a este respecto, pues 1l Goblerno cstd totalmente do
acuerdo con él. En una de sug {ntervenciones, difo:

“Al reclamar este derecho a la libre determinaclén,
Jamds hemos pretendido prejuzgar la eleccidn definitiva
de los pucblos entre las opciones que se lea oftezcan tras
ejercer Ubiamente su derccho a la lbro doterminacién.
Como ya explicamos en nucstia intervenclén ante el

Conscjo en diciembre de 1963 [107%. sesidnf, existen
cjemplos bien conocidos que demuestran que hay varias
opciones en el ejercicio del derecho a la Ubre determi-
nactén. En la préctica, el ejerciclo do este derecho
permitirfa normalmente la libre cleccién entre la intcgra.
clén pura y simple con la Potencla administradora, la
asoclacion con ésta en régimen de autonomia interna, o
por ultimo la completa independencia. No deberfamos
oponernos @ ninguna de estas posibilidades &1 pudiera
expresarse Hbremente y cin limitaciones la voluntad de
todo el pueblo y si se ofrece a éste la oportunidad de
decidir claramente en favor de cualquicra de las tres
posibllidades” {1266a. sesidn, pdr. 17].

Ayer, ol representante de Tinez dijo:

“Iré mis lejos y repetité lo que dije esta mafiana, en
nombre de todos ios Ministros que han participado en
esto debate; podrfa decir, sin rlesgo de que me desmin-
tiera ninguno de los jefes de Estado o de Gobierno, que
entendemos el princlplo de libre determinacién como un
principio que debe abarcar todas las posibilidades — re-
plto, “todas las poslvilidades” —, es decir, desde la de
elegir continuar slendo siempre una provincla portuguesa
hasta la de elegir 1a independencia inmedlata. A condi-
¢lén, por supuesto, de que esa eleccidn sea oxpresada
libremente y sin restricclones por todos los pueblos de
Angola, de Mozambique y de la Uamada Guinea Portu-
guesa, a condicién de que estos pusblos expresen de
manera clara, sin ninguna restriccién y en forma muy
Ubre su deseo de retener su caricter de provinclas
portuguesas, nada tendrfamos que decir.” [1267a. sesion,
wir.29.]

26. Mi delegacién podr{a suscriblr de todo corazon estas
palabras, pero tememos que e} texto usado en el incisoa)
del parrafo 5 puede crear una impresion diferente, la de que
s6lo habria una opci6n posible: 1a independencla,

27. Deseo aclarar un malentendido que al parecer sc ha
producldo en relacién con una intervencién anterior mfa en
la 1254a. sesi6n. Ef representante de Portugal, refiriéndose
a nuestra Intervencion, dijo en aquella oportunidad /1254a.
sesidn] que la delegacidn de los Pafses Bajos habfa
evidentemente pensado en un plebiscito en los territorios
portugueses. Esto debe basarse en un malentendido, porque
en toda mi intervencién yo jamds usé la palabra “plebls-
cito”. Emplée la expreslén “libre determinacién” varias
veces, pero no la palabra “plebiscito”. Como todos sabe-
mos, hay varlas formas en que puede efercerss la libre
determinacién y hay varios resultados diferentes posibles.
Una de las formas en que puede ejercerze la libre deter.
minaclén es por medio de un Parlamento ropresentativo
basado en el sufragio universal, es decir, un sistema de “un
voto por persona”. Esto es preclsamente lo que hicimos
nosotros ¢n Surkian, a lo que sc seferfa cl representanto de
Portugal. Por ¢s0 no celebramos un plebiscito en Surinam
hace 10 aflos. Tenfamios un Parlamento basado en el
sufraglo universal “un voto por persona”, tanto los hombres
como las mujeres, Querfa aclarar este aspecto.

28, Paia continuar con el toxto del proyecto de rasolu-
clbén, los phrrafos 6 y 7 tamblén planteaban dificultades a
md Goblerno. Mi Gobierno ha aplicado ¢l embargo sobse las



azmas con respecto 8 los territorlos portugueses, y el
Ministro de Relaciones Exterlores de Portugal confirmd, en
su declaracién, que Portugal ni siquiora habia pedido armas
nunca, Es posible interpretar el texto tal como se ley6 ayer
en el sentido de que no podifa venderse al Goblerno de
Portugal cquipo ni materiales que pudiesen ser utiiizados
con el objeto de fabricar armas para los tercitorios de
uliramar. Bsto planteaba grandes dificultades a mi Go-
blerno, Mo agradarfa estudiar con mds cuidado ¢l texto con
las modificaciones introducidas ¢sta madana, porque toda-
via tengo dudas al respecto.

29. En cuanto al pdrrafo 8, recibi instrucciones do
manifestar que nu delegacion se opone decididamen. aloe
sentimientos exprosados cn ese parrafo y quo, por lo tanto,
no podiamos votar por 41, Luego no se ha aprobado dicho
preafo.

30. B! PRESIDENTE: La Presidencia, con el permiso del
Consejo, va a someter a votacion ei texto total del proyecto
de resolucién propuesto por Costa de Marfll, Jordanis,
Liberla, Malatla, Slerra Leona y Tunez, al que s¢ ha afiadido
una csrta proveniente de Madagascar /S/6953/Rev.1/. Ei
texto que vamos a votar o5 modificado do acuerdo con las
dos enmiendas propuestas por o) Uruguay y aprobadas por
ol Consejo, y también con 12 eliminacién del pérrafo 8 dol
documento original, que ¢l Consejo no ha aceptado en su
votaci€ii,

Se procede a votacidn ordinaria,

Votos a favor: Bolivia, Costa de Marfll, China, Jordania,
Malagis, Unidn de Repiblicas Scclalistas Soviéticas, Uru-
guay.

Votas en contra: Ninguno,

Abstenciones: Estados Unidos de América, Francia, Paf-
ses Bajos, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte.

Por 7 votos a favor, ninguno en contra, y 4 abstenclones,
queda aprobado el proyecto de resolucién con las enmien-
das introducidas®,

31. Sr. GOLDBERG (Estados Unidos do América) (tra-
ducido del (nglés): En nombrc de mi delegacién, deseo
oxpresar nusstre agradecimiento a los patrocinadores del
proyecto de resolucién por su paclencla y tamblén al
representante de Uruguay por su labor en relacién con las
enmiendas presentadas por su delegaclon y aprobadas por el
Clomcjo. A nuestro juicio, han mejorado considerablemente
el texto,

32. Nos abstuvimos en esta votacién a causa do nuestras
dudas con respecto a diversos aspectos. Estas reservas han
sido expresadas al Consejo en ocaslones anteriores, y como
3 tarde no rotragard mds al Consejo repitiéndolas en detalle.
S6lo me gustarfa subrayar brevemente algunas considera-
clones.

33. Mi Goblemo ciee firmemente que Portugal deberfa
reconocer ¢l derecho a la libre determinacitn de los pueblos
de los territorics portugueses. Hemos encarecido a Portugal,

1 Véase resolucidn 218 (1955).

tanto dentro como fuera del Conscjo, que convierta cito
derecho en realidad. A nosotros no nos cabe duda alguna
- ni creemos que pucda haber gudas on csto organo — de
cudl debe ser ol concopto de la libre determinactén, La
Asamiblea Generay y cl Conscjo de Scguridad hian definldo et
derocho a la libro determinaclén, del cual no se excluye
ninguna opcldén, y como ha manifestado hoy ¢l
representante de los Paises Bajos no ha habido al respecto
un desacuerdo fundamental por parto de los patrocinadores
de la resolucién. Bl concepto de lbre determinacion
comprende todas las opclones posibles y abarca en toda su
amplitud o que la Carta Nama la plenitud det goblerno
propio.

34, Votamos en favor de la enmienda de los pdrrafos 6y 7
de la parte dispositiva, en virtud de la cual han sido
sustituldos por un nuevo pdsrafo 6 propuesto por >l
representante del Uruguay. Nuestro voto, opinamos, se
ajusta a la posiclon del mismo Consefo —que e B
correcta — y con 1a sostenida desde hace elgiin tiempo por
lus Estados Un{dos, Hemos considerado muy posible que el
suministro de armas y material a Portugal para su uso en los
territorlos de ultrainar contribuyera a una mayor fricclén,
tirantez y peligro,

35, Por cstas conslderaclonas los Estados Unldos, desde
hace varios afios, prohfben el suminlatro de armas y equipo
militar, de fuentes pGblicas o privadas, sf no hay garantfas
concretas do que no serdn utilizados en dichos territorios.
Conforme al nusmo objetivo, los Bstados Unidos han
prohibido también la exportacién dirscta de armas y do
oquipo militar a los territorios portugueses. Esta ¢s una
politica firme quoe los Bstados Unldos seguirdn aplicando,
conforme al pdriafo 6 de la parte dispositiva de la
resolucidn recién aprobad,

36. Opinamos con toda sinceridad que la resolucion
aprobada es incompleta ¢n un sentldo importante.

37. Como dije en mi declaracién en la 1256a. sesibn, la
responsabilidad que nos impone la Carta —es decir la
tesponsabilidad tante del Consejo como do las pastes
interesadas — nos obliga a exan:nar todas las posibilidades
da legar a una soluclén pacffica del problema. Y, como dije
antss, la posibilidad que a nuestro julcio ofrece las mejores
esporanzas, 1a mds prdctica, para llegar a la sciucin del
problema conforme al concepto de las Naclopes Unidas de
la lbre determinacién, serfa la celebracién de nuevas
negociaciones sntre representantes de las naciones africanas
y ¢l Gobiemo de Portugal, basadas clara y especificamente
en 1a resolucién 183 (1963) del Consejo,

38, Creemos flrmemente, y estamos dispuestos a preparar
un proyecto de resolucién en eso gentido, que deben
iniciarse lo antes posible negociaclones entre représentantes
do Portugal y representantes do Estados africanos sobre la
base do la resolucién antes menclonada. No presentamos
una resoluclén en ose sentido porque ge habfa sometido ya
otra, y conforme al yoglamento del Consejo se votd el
proyecto de resoluclén ya presentado.

39. Sin embargo, esperamos que, como la resolucién
recién aprobada recuerda resoluciones antoriores del
Consejo, s¢ celebren cuanto antes negoclaciones entrs los



representantes de Portugal y los Estados africanos sobré la
base de las recomendaciones dei Consejo de diciombie de
1963, ¢s declr, sobre la base do wna verdadera libre
determinacion quo ofrezca todas las elecclones posibles y
extiortamos & las partes a que to hagan, Conslderamos que
osto 1o cotd oxcluido por la resolucion, siempre que todos
los interesados acepien la base do la libro determinacion,
defirida en la resolucién 183 (1963) del  Conscjo.
Conslderamos que la decision tomada hoy por ¢} Consejo
tiene clestamente cl sentido do que cso concepto de la libro
dotorminaclon deberia sor aceptado por todas las partes
interosadas,

40. Continuamos cicyendo finncmento que csas negocla.
clones dehen tenor lugat, + speramns que so celebrardn y
que el Secretario General coascrvard la autorizacion
conferids por rosolucionos anterlores del Consejo recor-
dadas hoy aqui para dessmpefiar un papel constructivo en
la evolucion do esas negoclaclones. El no hacerlo, ol no
roalizar.una nudva tentativa en estos momentos en vista del
debate constructivo celebrado on ¢l Consejo sobre este
problema grave ¢ importante, sorfa, a juicio do mi
Goblerno, desperdiciar una de las mejores posibilidades de
lograr progresos hacla un cambfo pacfflco y" una solucién
pacifica do este problema, y estoy seguro do que todos los
mismbros del Consejo comparten mi opiniéns,

41. Sr. FEDORENKO (Unién ‘de Repiblicas Soclalistas
Soviéticas) (traducido de la versidn inglesa del texto ruso):
En su declaracién de ayer [1267a. sesidnf, la delegacién
soviética observé que ¢l przyonto de resoluclon presentado
al Consejo no satisfacfa plenamente las exigencias de lus
pueblos que luchan pata liborarse del yugo colonial de
Portugal.

42. Sin embargo, estdbamos dispuestos a apoyar este
proyecto de transaccion y votar en su favor. Es lamentablo
que algunas Potenclas occidentales hayan maniobrado
deliberadamente, con premeditacién, para retrasar en
condiclones totalmente injustificadas la aprobecién de la
resolucién y han tratado por todos los medios de debilitar
aGn mds la resoluclén del Consejo de Seguridad sobre la
cuestion de la politica colonial de Lisboa y el destino de los
puzblos de las colonlas portuguesas.

43, Los pafses de Afilca, los pueblos de Angola,
Mozambique y Guinea llamada portuguesa, que luchan por
su libertad y por su independencla, han podido convencerse
una vez mis de lo que representan las soguridades verbales
que hacen 1as Potenclas occidentales cuando se maniflestan
dispuestas a respetar el derecho de los pueblos africanos a la
‘libortad y a Ia lbre determinaci6n, a la plena indepen-
dencia, de lo que representan aus expresiones hipdcritas de
pesar ante la criminal guerra colonial en que estd empefiado
Portugal contra los pueblos de Africa,

44, Estas Potenclas hicieron todo lo posible para impedir
que se aprobara el pérrafo 8 del proyecto de resolucion, qus
disponfa el boicot completo de todas las exportaciones ¢
importaciones  portugucsas. Han quedado totalmente
desenmascarados los verdaderos objetivos de la polftica que
slguen las Potencias menclonadas en csta cuestién. Los
Estados Unldos, ¢l Reino Unido y los Paiscs Bajos, al
gbstenerse de votar, han demostrado una vez mds que
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prestan su apoyo moral y politico a su complice de la
OTAN, Portugal.

4S, Sin ombargo, estamas convencidos de que la justa
fucha de los pucblos de Angols, Mozambiquo y Guinea
Namada portugucsa s¢ verd coronada por ¢l éxito, por
mucho que se opongan a clla las fuerzas del colonlalismo y
del neecolonialismo.

46. La delegacion soviética estd convencidu ashinismo de
que ol Conscjo de Segurided, cuyr composicion serd
anipliada dentro de muy puco on forma aprecfable en
beneficlo de los pafses indepeidiontes de Afrlca y Asia,
desempefiard ol papel que le corresponde para poner fln a
los actos crinunales del colontalisnio postuguds y cooperar
con los pucblos que sc encuentran hoy bajo el yugo del
régimen de Lisboa en la conquista de su libertad y su
independencia.

47, Para terminar, descarfarnos schalar que la delegacion
soviética considerd que podfa votar por el proyecto de
rosoluci6n en su forma debilitada pese a que, francamente,
esc toxto no lo parece satisfactorlo, Al hacerlo, tuvo en
cuenta el lamamiento hecho por sus amigos africanos en
favor de este proyecto. Hemos.cumplido con los deseos de
los represontantes de los pafses que tomaron la iniclativa de
someter esa cuostion al Consejo de Seguridad.

48, Sr. USHER (Costa de Marfll) (traductdo del francés):
Quiero, solamente, sefialar que la resolucidn que acabamos
de votar ha sido modificada en sus pdrrafes méa
interesantes: los pdrrafos 1, 6, 7 y 8. Como ustedes saben,
s¢ hizo esto con dnimo do transacci6n después de
negoclaclones bastante diffclles que se prolongaron durante
varlas horas. Confleso que es muy lamentable que varlos
Bstados que participaron en les conversaciones sobre ia
transacclén no hayan juzgado conveniente, a ultimo
momonto, apoyar -este proyecto de resoluclén. Una
transacclon no satisface a nadle, pero el hecho de que
intervinieron en ella significa que todas Jas partes debfan
habor apoyado esta resolucion. Repito que es lamentable o
indtil. Al modificar los pérrafos 1, 6, 7 y 8 se vuelve a las
resoluclones que ¢l Consejo de Seguridad aprob6
anteriormente. Esto mie permite recordar que ias Interpre-
taciones hechas aquf de la libre determinacién no parecen
cotresponder en absoluto a las enuncladas en la resolucién
1514 (XV) de la Asamblea General,

49, Hace un momento se aludi6 al inciso a/ del pérrafo S
del proyecto de resolucién, en el cual el Consejo reafirma fa
{nvitaclén urgente dirigida a Portugal en el sentido de:

“Reconocer inmediatamente el derecho de los pueblos
que administra a la Ubre determinaclén y a la
independencia.”

Bl mismo inciso figura en la resolucién 180 (1963)
aprobada por el Consejo do Seguridad sobre esta cuestion,
No hemos agregado una sola palabra. No hemos hecho mis
que tomar csa resolucldn anterlor, a la cual remito a los
representantes que hablaron al respecto. Encontrardn la
misma formula.

50. Desco seilalar yuc ¢l punto mds importantc ¢s cl
derecho a la independencia, y como consecuencia cl



derecho a la libertad. A cada indlviduo o cada Estado
independiente incumbe -hacer lo que quiera dc su
independencia y do su libertad. Esto cs libre determinacion.
El Estado, sl lo detea, pucde integrarsc o asociarse con otio
Bstado. Al hacerlo, ejerce las prerrogativas de la libertad.
Pero yo creo que lo primero que dele rcconocerse ¢s ol
derecho a la independencia: el doreche a la libertad para los
{ndividuos, ¢f derecho a la independencia para ¢f conjunto
de individuos que forman una naclon, un Estado.

§1. Sr. DB MIRANL A (Portugal) (traducido del inglés):
Por ser tarde, y conie mi delogaclén ya ha presentado sus
obscrvaciones sobrc ¢ texto que acaba de votase, soré
breve.

52. Bn nombre de mi delegacién, desco dojar constancia
de nuestras reservas mds formales y tines con respecto a la
resolucién cecién aprobada.

$3. St GRIMES (Libesla) (traducido del inglés): Mis
colens y yo deseamos agradecor 2] Consejo la resolucion
recién aprobada. Sin embargo, me gustaria decitles con toda
franquoza quo hublérainos preferido la aceptacidn del texto
que presentanios en primer lugar, pues sinceramento
creomos que ol plan sugerlco por nosotros era ol mejor
medio para poner fln rdpida y satisfactoriamente a la gucrra
colonal injustificable en quo estd empefado Poriugal
contra las terrtorios africanos bajo su admindstracibn,

54, Este asunto es mucho mds gravo de lo que algunos
miembros del Consejo estdn dispuestos a admitir. Asi
allentan indirectamente las actividades represivas de
Portugal y mantflestan piamente que son partidarios de la
libre determinacién. Agradeceriamos a estos miembros que
nos dijesen ahora y aqui cdmo so proponen persuadir a sus
aliados ~ no a los nuestros — de que acepten el principlo de
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la libro determinacidn. Aun cuando cstamos dispuestos a
escuchar conscjos de cualquicr origen, nos reservamos ¢l
derccho de aceptarlos o rechazarlos. A cste respecto,
pusimos bien en claro nuestra posicién sobre las
negociacioncs, que parecen haberse convertido on tema
favorito de algunos micmbros del Consejo.

55. En ningin momento ha indicado claramente fortugal
que acepta la definicion de libre determinacién hecha por
las Naciones Unidas., Entonces, ;qué vamos a discutis? Si
Portugal acepta csa definicién, deberdn celobrarse negocia-
clones adccuadas con los nacionales dentro y fuera do los
territorios. Quizds debicra agrogar que, en vista de recicntes
revelaciones, quiencs nos aconsclaron que inicidramos
negociaciones hubleran hecho bien en escuchar su propio
conscjo en asuntos que son aun mds importantes para la paz
del mundo.

56. Como ol represcntante d¢ la Costa de Marfil ha
comentado ya el hecho de que quienes participaron en la
busqueda de una transaccién no votaron por la resolucion,
no me propongo cansar a ustedes repitiendo los mismos
argunientas, .

§7. Una vez mds, mis colegas de Tuinez, Sierra Leona y
Madagascar se unen a mf para expresar o usted?s nuostro
reconogcimiento por la decislon que han adoptado.

58. El PRESIDENTE: La Presidencia no tiene mds
oradores en la lista y la hora s avanzada. Por consiguiente,
con pormise del Cansejo, ¢s su intencidn levantar la seslén.
Antes de hacerlo, desea agradecer nuevamente a todos y
cada uno de los colegas por ¢l espiritu de compromiso que
ha hecho posible esta negociacion.

Se levanta la sesion a las 13.55 horas.

Litho in U.N.

Peice: $U.S. 0.50 (or eguivaient In othes currencles)
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