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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naclones Unidas se componen de letras
mayuisculas y cifras. La mencion de una de tales signaturas indica que se hace referenciaa
un documento de las Neclones Unidas.

Los documentos del Consejo do Seguridad (sfmbolo §/. . .) se publican normalmente
en Suplementos trimesrales de las Actes Oficlales del Consejo de Seguridac, La fecha del
documsnto indica el suplemento en que aparece o en que 50 da informacidn sobre él.

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segun un slstema quo se adopt6
¢n 1964, so publicun en volGmenes anuales do Resoluclones y declsiones del Consefo de
Seguridad. Bl nuevo sistoma, que s empezd a aplicar con efecto retroactivo a las
;‘e:g:uciom aprobadas antes del 1° ds enero de 1965, entrd plenamente en vigor en esa
echa.



1266a. SESION
Celebrada en Nueva York, el lunes 22 de noviembre de 1965, alas 10.30 horas

Presidente: Sr. Fernando ORTIZ SANZ (Bolivia).

Presentes: Los representantes de los sigulentes Estados:
Bolivia, Costa de Marfil, China, Estados Unidos de América,
Francia; Jordania, Malasia, Pafses Bajos, Relno Unido de
Gran Bretafta ¢ Irlanda del Morte, Unlén de Repiblicas
Soclalistas Soviéticas y Uruguay. .

Orden de! dia provisioral (S/Agenda/1266)
I. Aprobacién del orden del dfa.

2. Cuestién relativa a la sltuacion en los Territorlos bajo
administraclén portuguesa: caita, del 11 de julio de
1963, dirigida al Presidente del Consejo de Seguridad

“por los representantes de 32 Estados Miembros (S/
5347);

Carta, del 28 de julio dc 1968, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por los reptesentantes de 32
Estados Miembros (S/6585);

Certa, de) 1S de octubre de 1965, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por los rapresen-
tantes de Liberia, Madagascar, Slerra Leona y Tinez
(8/6791).

Aprabacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dfa.

Cuestlén relativa a la situacion en los Tenitorios bajo
administracién portuguesa: carta, del 11 de jufio de 1863,
dirigida al Presidents del Consejo de Seguridad por los
represantantes de 32 Estados Miembras (S/6347):

Carta, del 28 de jullo de 1965, dirigida ai Presidente del
Consejo do Seguridad por los representantes de 32
Estados Mismbros {5/658E);

Carta, de! 16 de octubre de 1965, dirigida &l Presidents
del Consejo de Seguridad por los representsntes de
iiberla, Madagascar, Sisrra Leona y Ténez (S/8781)

1. El PRESIDENTE: De acuerdo con declsiones previa-
mente tomadas y con el consentimiento del Conscjo me
propongo invitar a los representantes de Libesla, Tunez,
Madagascar, Sierra Leona y Portugal a que tomen su aslento
a la mesa del Consejo, para participar, sin desecho a voto,
en el debate sobre este tema.

Por invitacion del Presidente, el Sr.B. de Miranda
(Portugal), el Sr. J. Rudolph Grimes (Liberia), el Sr. Mongi
Slim (Tunez), el Sr. R. Ratsimanao (Madagascar) y el Sr. C.
B. Rgers-Wright (Sierra Leona) toman aslento a la Mesa del
Consejo.

2. El PRESIDENTE: Antes de entrar a la conslderaclon
del tema quisiesa informar a los ijembros del Conscjo que

he racibldo un proyeoto de resolucién patrocinado por
Costa de Marfll, Jordania, Malasia, Sterra Leona y Tunezy
que ha sido distribuido como documento §/6953. ¢

3. E! ConseJo continuard ahora el examen del tema
consignado en el orden del dfa. Tiene la palabra el
representante de Tunez,

4. Sr. Mongl SLIM (Tunez) (traducido del francés): La
semana pasada ~ para ser preciso, ¢l 11 de noviembre de
1965 —, despuds de la explosiva evoluci6n de la siruacl6n en
Rhodesla, ¢l Consejo susp2ndi6 su estudio de la situacién en
los territorios bajo domiaacién portuguesa (1256a. sesi6n)
para consagrarse a la situacién existente en Rhodesla del
Sur, donde una minoria de colonos racistas asumié recien-
temente todos los atributos Internos y externos de la
soberanfa, a pesar de las advertencias de la Potencla
administradora y sin tener en cuenta, sobre todo, los
derechos Inallenables del pueblo africano, que constituye la
mayoria abrumadora de los habitantes del pafs. Accedimos
a es3 suspension, conscientes de que la situacién asf creada
en ¢l corazén de Africa era de extrema urgencia y de una
gravedad sin precedentes y convencidos de que estaba
fntimamente ligada, por otra parte, a la que el Consejo
justamente estaba examinando. En su primera sesién sobre
la situacion en Rhodesta (1257a. sesién), el Consejo no dejé
de invitar al Gobicrno de Portugal, asf como al de
Suddfrica, ambos vecinos inmediatos de ese territorio, a
particlpar en los debates.

S. Por una nota verbal del 15 de noviembre (S/6938),
Portugal rechazé esa invitacién, formulada de conformidad
con el artfculo 37 del reglamento provisional. Permftaseme
decir que lamentamos profundamente ver que el Goblerno
portugués se haya negado una vez mds a cooperar con e}
Consejo para buscar un medio de poner fin a una situactén
muy grave, que puede afectar sus responsabilidades en
Africa, Como todos lo saben, esta situacién ha surgido en
un territorio que limits con Mozambique, territorio bajo
administracién portuguesa. En consecuencia, no carece de
relacién con la situacion en este territorio colonlal y no
puede dejar de tener repercusiones en la politica aplicada
por ¢} Goblerno de Portugal. -

6. La actitud del Gobierno portugués hacla el Consejo de
Seguridad, unida al hecho de que, conjuntamente con
Africa del Sur, votd en la Asamblea General contra la
resotucién 2024 (XX) de 11 de noviembre de 1965, a la
cual los sepresentantes de Pretorla y Lisboa fueron los
unicos en oponerse sin explicar su voto, ¢s de tal naturaleza
que confirma la cxistencia de colusién con ¢l Sr. lan Smith
en su rebelion contra el Gobierno de Londres. Se hace
dificil negar esa colusion y la allanza impia de que varios
periédicos han hablado entre los dos Gobiernos de Listoa y



do Pretoria e lan Smith, alianza que pretende defender en el
Africa metridional la civilizacién europea. Después de la
prueba innegable de esa colusién que nos proporcioné el
Str. Nogucira misnio ¢n su nota del 15 de noviembre, me
parece mds util recoger el desaffo que lanzé en esta misma
sala el Ministro de Relaciones Exteriores.

7. Confieso que yo no esperaba que los acontecimientos
confirmasen tan pronto lo que sostuve en mi declaracién
preliminar del 4 de noviembre de 1965, Dije entonces que
la situacién en los territorios portugueses no podfa ser
examinada independicntemente de Ja situacién peligiosa
que existfa en ese momento en los pafses vecinos, es decir,
Rhodesia del Sur y Suddfrica, soclos y aliados de Portugal
[1250a. sesion, pdn. 92]. Los hechos, desgraciadamente,
ahf estdn. Por mds que no se quiera reconocer su existencla,
hay que hacerles frente.

8. Como seilalamos al Consejo en ese dcbate, la guerra
colonlal que comenzé en 1961 en Angola se extandid
despuds a la Guinea llamada portuguesa y a Mozanibique,
obligando a decenas de miles de naclonales do estos
territorios a refuglarse en los pafses vecinos. Bl Consejo ya
examiné esa situacién y estimé que representaba una grave
amenaza a la paz y la seguridad, ain antes de que la guerra
comenzara en Mozambique en 1964 y antes de que las
reclamaciones senegalesas a que me referf en mis declara.
clones anteriores fuesen somotidas al Consejo. Por tanto,
tenemos que hacer notar que esta situacién constituye una
amenaza cada vez mds cvidente a la paz y la scguridad
internacionales, aunque se trate de hacer temporalmente
abstraccién de la nueva situaclén que ha susgldo en
Rhodesia.

9. También seilalamos en el curso de aquel debate que el
embargo sobre la venta y el suministro de armas y equipo
militar a Portugal, resueito por el Consejo de Seguridad en
el pdrrafo 6 de la resolucién 180 (1963) del 31 de julio de
1963, no parecia haber sido aplicado. No obstante, en ese
pdrrafo se deflnfa claramente el embargo mencionado. Lo
citaré:

“Pide que todos los Estados se abstengan inmediata-
monte de ofrecer al Gobierno de Portugal cualquier
asistencia” — y destaco aquf las palabras “cu.lquier clase
de asistencia” — que lo ponga en condiciones de conti-
nuar la represion que ejerce sobre los pueblos de los
tetritorlos por é administrados, y que tomen todas las
medidas necesarias para impedir la venta y el suminisiro
de armas y equipo militar, para ese fin, al Goblerno de
Portugal.”

El embargo sobre las armas y el equipo militar parecié ser
una primera consecuencia de la primia parte del parrafo 6.
Pero como continué 1a gucrra .epresiva y colonial, en el
curso del presente debate seilalamos, funddndonos en el
informe del Comité Especial', que son las annas y las
municlones proporcionadas por los aliados de Portugal lo
que ha permitido a este Gobicimo proseguir la repiesion en
los territorios de que se trata. En el curso de este debaie, el
representante de Portugal, asi como sus aliados, han negado

1 Comité Especlal encargado de examinar la situacléon con

respecto a la aplicacion de 1a Declaracion sobre 1a concesion de la
indcpendencia a los parscs y pueblos coloniales.

tal hecho. El representante de Portugal, ha afirmado en el
curso del debate que su Gobierno puede fabricar en sus
proplos establecimientos las armas y municlones utllizadas
en los territerlos afrlcanos. Dijo cn partlcular on su
intervencién dol 8 de noviembre: *. . . fabricamos, nuestro
matelial militar y satisfacenios el 93% de nuestras necesi-
dades en ese campo, y por lo tanto no necesitamos recustlr
a fuentes exteriores” [1253a. sesion, pdrr. 29].

10. Por lo tanto, nos parcce l6gico que, para alcanzar con
toda la eflcacla precisa ei objetivo de la resoluclén
180 (1963), el Consejo debe invitar a todos los Estados a
tomar todas las medidas necesarlas a fin de impedir la venta
y ¢l suministro de pertrechos y materfal destinados a la
fabricacién o mantenimicnto de armas y equipo militar en
Portugal y en los territorios bajo su dominaclén.,

11. Quisiera seflalar a la atenclén del Consejo que las
armas y municjones son enviadas a Africa desde Portugal.
Su fabricaclén, por lo tanto, parece hacerse principalmente
en Portugal mismo; en consecuencia, para que tenga algin
efecto, un embargo sobie ¢l materlal y el equipo que sirven
para esa fabricaclén debe aplicarse a Portugal. Tal medida
no serfa mds que ¢l complemento légico y necesario del
embargo sobre las armas y el equipo militar a que se refiere
la resoluctén 180 (1963), embargo decldido por el Consejo
como una medida elemental, derivada de su pedido a los
Bstados de que dejaron de ofrecer a Portugal asistencia que
lo pusiera en condiclones de continuar su guerra de
represién en Africa.

12. Por otra parte, en e} informe del Comité Especlal a que
nos hemos referido en el curso de cste debate, se seflala quo
una de las consecuancias de las actividades de los intereses
extranjeros en los territorios portugueses ha sido la de
alentar la polftica de Portugal y respaldar, quizds en forma
indirecia pero sustancial, sus csfustzos milltases y, por lo
tanto, la continuacién de la guerra culonial y represiva
contra las poblaciones africanas bajo su administracién,
Innegablemente, ésta es una férmula utilizada por Portugal
para continuar su represién et los tersitorios bajo su
administracién,

13. En consecuencls, 1a 16gica mds elemental exige que,
para asegurar la aplicacion eficaz de 1a primera parte del
pérrafo 6 de la resolucién 180 (1963) e impedir toda ayuda
al Goblerno portugués en su guerra colonial, se ponga fina
toda importaci6n proveniente de Portugal y toda expor-
taci6n destinada a él. Tal embargo serfa tan s6lo uno de los
medios de apHcar la resolucién 180 (1963), reforzada por la
resolucién 183 (1963) de 11 de diclembre de 1963.

14. Afortunadamente el bolcot econdmico impuesto como
medida que podrfa consolidar o restablecer la paz y la
seguridad internaclonales no se considera ya inconcebible o
aun imposible. Un miembro permanente del Consejo de
Seguridad, el Reino Unido, decidié muy recientemente
aplicarlo contra las autosidades racistas de Salisbury y ha
pedido la confirmacién del Consejo. Este Wtimo, grave.
mente preocupado por la situacién explosiva surgids, hace
apenas diez dfas en Rhodesia del Sur, no vaclldé en
Instituirlo e, incluso, en reforzarlo. Por lo tanto, no creemos
que el Consejo pueda vacilar en decidir hoy un boicot como
medio eficaz para aplicar una medida resuclta previamente



en la resolucién 180 (1963), sobre todo porque es evidente
quo la situacién en los terrltorios bajo dominacién portu.
guesa se hia agravado desde entonces. Si no quiere condes
narse & la inmwovilidad y defraudar las esperanzas pusstas on
ella por la Asamblea General, nuestra Qiganizacion debe sor
dindmica en su concepeién de los medios y arbitrios
previstos por la Carta. Bl Consejo, érgano supremo de las
" Naciones Unidas y esencialmente responsable en cuanto a la
paz y la seguridad Internaclonales, debe evolucienar dentro
del marco de la Carta de acuerdo con los camblos que
ocurren en ¢ mundo y adaptar sus actitudes y declsiones a
las nuevas realidades.

15, Bs por esto que estimamos que el proyecto de
resolucién presentado a! Consejo ($/6953) constituye un
conjunto de medidas realistas y adaptadas a la situacién
- actual en los territorlos bajo dominacién portuguess, donde
desde 1961 se estd desarrollando y extendiendo una guerra
colonial de represién que cmenaza en forma cada vez mds
grave la paz y la seguridad internacionales. Las medidas
preconizadas por ¢l proyecto de resolucién tendrian mds
probabilidades de resultar eficaces si se aplicaran en esta
etapa de la evolucién de la sltuacién en los territorios
portugueses. Bn efecio, es mds probable que la situacién
empeore un dfa hasta el punto de hacerlas inuperantes. Ahf
estd el caso de Rhodesia para mostrarnos en forma trdgica
que las medidas enérgicas, si se difieren d- naslado, pueden
resultar ineficaces. No htmos dejado dr fiaiar, en todos
los debates del Consejo de Seguridad , de !a Asambiea
General sobro Ia cuestién de Rhodesia del Sur, los peligros
potenclales de todo aplazamiento de una medida decisiva de
la Potencia administradora o de las Naclones Unidas. A
pesar de nuestros llamamientos a la Potencia administradora
en Rhodesia del Sur, a pesar de nuestros llamamientos al
Conselo de Seguridad, no se ha tomado ninguna medida
decisiva a tiempo, ni por los britdnicos ni en el plano
internacional. Hoy, en Africa, pagamos un pesadv tributo a
causa de los errores de otros, y los mismos Gué nos
aconsejaban paclencia, moderaclén y prudencia han sido los
primeros en reconocer la eficacia de medidas que nosotros
preconizamos en un momento en que su eficacla era clerta.

16. Nuevamente, nos parece que en esta situacidn dramd.
tica de Rhodesia s6lo una declsién eficaz e inmediata del
Consejo puede detener ¢l mal. Toda dilacién o medida a
medias no hard mds que aplazar el desenlace del drama,
pero nunca logrard detenerlo. Es por ¢sa razén también que,
con las experiencias que hemos vivido, nos dlrigimas hoy al
Consejo para pedirle que ponga en vigor de manera 16gica y
realista el pdrrafo 6 de la resolucién 180 (1963), comple.
mentando el embargo sobre las armas y equipo militar que
él dispuso con el de material y suministros que sirven para
su fabricaclén o mantenimiento y con el bolcot de las
importaciones procedentes de Portugal y las exportaciones
destinadas a Portugal. Lo que solicitamos no debe ser
considerado en sf un acto, hostll a Portugal; lo que
censuramos e la lamentable obstinacién de Portugal de no
querer reconoces a los pueblos administrados pos €1, el
cjerciclo de su derecho a la libre determinacién de
conformidad con la interpretacion pertinente de las Na-
ciones Unidas.

17. Al reclamar este derecho a la libre determinacién,
Jamds hemos pretendido prejuzgar la elecclén definitiva de

los pueblos entro las opclones que se les ofrezcan tras
ejercor libromente su derecho. Como ya explicamos en
nuestra intervenci6n ante el Consejo ¢n diclembre de 1963
(1079a. sesi6n), existen ejemplos bien conocidos que
demusstran que hay varlas opclones en ol ejercicio del
derecko a 1a Hbre determinacién. Bn la prdotica, ¢! ejexciclo
de este derecho permitirfa normalmente la libre eleccién
entre la integraclén pura y simple con la Potencia adminis.
tradora, 1a asoolacién con ésta en un régimen de autonom{a
interna, o, por ultimo, la completa independencia. No
deberfamos oponernos a ninguna de estas posibilidades s
pudiera expresarse libremenie y sin limitaclones la voluntad
de todo el pusdblo y s) se s ofrece a éste la oportunidad de
decldir claramente en favor do una cualquiera de las tres
posibilidades.

18, Lo que solicitamos de Portugal no es que reconozca a
fos pueblos bajo su administracién el derecho de hacer por
adelantado una elecclén determinada, sino que reconozca
honrada y sinceramente a esos pueblos el derecho a ejercer
la libre determinacién, la posibilidad do ejercer este derecho
y de determinar su futuro polftico, y nosotros estamos
dispuestos a acepter cualquier deciién que ellos tomen,
aunque su eleccion final no sea la que nos parezca mds
nagural. .

19, Tal es nuestra posicién con respecto al principlo de la
libre determinacién. Aceptamos cualquler elecci6n, slempre
que sea el resultado de una libre consulta de los pucblos
interesados. Nuestsa posicién es clara y definitiva y no
permite confusién posible. Preguntamos expresamente a
Portugal: ;estd o no dispuesto hoy a aceptar las conse-
cuencias del principio de la libre determinacién tal como se
hallan definidas en la resolucién del Conse}o de Seguridad?
¢Bsté dispuesto o no a hacer suya esa deflnicién de la libre
determinacién? Al parecer, no estd dispuesto a aceptarla;
por lo tanto, tenemos {anta mds razén para pedir al Consejo
que apruebe el pioyecio do rescluckdn qus tenemos el
honor do haberle sometido en nombre de los treinta y dos
Bstados africanos y de los miembros africanos y asldticos
del Consejo de Seguridad.

20. B{ PRESIDENTE: Tiene a palaba el representante de
Portugal,

21. Sr. DE MIRANDA (Portugal) (traducidov del inglés):
Deseo empezar diclendo unas palabras para explicar mi
presencia en la mesa del Conselo. Bn la priniera parte de
este debate, la delegaclén portuguesa estuvo presidida por el
Ministro de Relaclones Bxteriores, quien vino a Nueva York
expresamente con ese proposito. Posteriormente tuvo que
regresar a Lisboa, donde sus deberes y compromisos previos
exigfan su presencia y su atenclén personal. Lo hizo sin
dejar de lamentar el que no pudiera continuar asistiendo a
Jas reuniones de! Consejo hasta el final de este debate. En
tales clrcunstancias, me corresponde a mf ahora la.tarea de
representar a mi pafs. Al hacerlo, desco expresarles mi
agradechniento por permitirme particlpar en cste debaic en
nombre de la dslegacién de Postugal.

22. Antes de abordar fa cuestién para la cual pedf la
palabra, permitaseme decir unas palabras con respecio a
cicrtas observanclas que acaba de hacer el representante de
Tinzz. Al principlo de su intervencion planted ui punto



que a julclo de mi delegacidn no tiene relacidn alguna con el
orden del dfa do esta sesidn. Mi delegaclén ya explicéd su
posicién oporiunamente y, por lo tanto, no nos conside-
ramos obligados a contestar sus obscrvaclones, que a
nuestro juicio no vienen al caso y estdn fucra de luger. Mi
delegacién se lmita a vechazar sus observaclones.

23. Permitaseme ahora presentar las observacionos de mi
delegacién sobre el proyecio de resolucién que tieno ante sf
o} Consejo (8/6953). Serd muy objetivo, y lo mds breve
posible. El proyecto de resolucién comienza con uns
referencla al examen realizado por el Consejo sobre “a
cuestion de la situacién en los tetritorlos bajo admint:
tracién portuguesa’. M delegacién particip6 en todas las
ctapas de ese examen. Mi Ministro de Relaciones Bxteriores
contestd on dotalle las alegaclunes hechas contra nosotros;
ademds, hizo clertas sugerencias constructivas. A juzgar por
¢l contenido de este proyecto de resoluclén parecerfa que
mi delegacién no ha hecho sugerencla alguna y que nada ha
tenido que decir, mlontras que tres de las cuatro dolega-
cloutos que constituycron ¢l grupo de acusadores de
Portugal han tenido la posibilidad de patrocinar este
proyecto de resolucién. Si se aprueba este proyecto,
nuestros acusadores habrén logrado sus propésitos, en tanto
que nosotros, a pesar de todas las sugerenclas y observa-
clones que hicimos, no habremos logrado nada. Este
conirzste no debe dejar de lamar la atencién; se hard mds
evidente a medida qus prosigamos nuestro andlisis del
proyecto de resoluctén.

24. El proyecto de resolucién, en los pdrrafos segundo y
tercero de su predmbulo, continia refiriéndose a clertas
resoluclones anterlores del Consejo - resoluciones con
respecto a las cuales rescrvamos nuestrs posicién por
razones que dimos en cada ocasion — y dice que no las
hemos aplicado. En el cuarto p4rrafo del predmbulo se hace
coritra nosotsus una acusacldn tan Injusta y contraria a la
realidad que mi delegaclén protesta y la rechaza con la
mayor indignacién. Esa acusaclén no estd apoyada en
ninguna prueba que pueda resistir las fuertes pruebas en
contrarlo presentadas al ConseJo por mi delegaclén, Las
pruebas que nosotros hemos presentado pioceden de
extranjoros respetables, independientes y fidedignos que
han visitado recientemente nuestros territorlos e Informado
subre la situacion allf existente, y por lo tanto no deben ser
desechadas a 1s ligera. Lo menos que puede decirse de ellas
s que subrayan la nccesldad de que contintien los estudlos
antes de que esto Consejo adopte declslén alguna.

2S. Es cuestlén de opinlones, pero mi delegacién no estd
de acuerdo en que las resoluciones citadas en el quinto
pérrafo del predmbulo constituyen el *“Unico medio” que
podrfa adoptarse. Ocurro que clertas partes fuera de
nuestras territorios no se slenten inclinadas a dejarnos en
paz a menos que apliquemos esas resoluclones. Pero és
precisamante por tal razén quc esas partes no actdan de
acuerdo con la Carta de las Naciones Unidas. En conse.
cuencia, son ellas las responsables de dichas violaclones.
Nuestra delegacién sostiene quc no hay nada en nuestra
politica o en nuestras practicas que sca contrario a la Carta,
y con mucho gusto aceptaremos que se haga un estudio mds
a fondo al respecto.

26. Antes de pasar a comentar la parte dispositiva del
proyecto de resolucién, desearfa recordar la declaracién

hecha en este Consejo por mi Ministro de Relaclones
Bxterlores el 8 de novlembre de 1965. Si me lo permiten,
citaréd un passje de esa declaracidn. Despuéds de haber
menclonado ung larga lista de las sugerencias conatructivas
que hemos formulado en distintas ocasiones y de las cuales
s¢ ha hecho caso omiso, mi Ministro de Relaciones
Exterlores dijo:

“Pero, ya que se rciteran todavia las mismas acusa.
clones, mi delegacion estarja dispuesta a considerar
nuevos medios para que so investiguen. Si el Consejo
estimase Utll y oportuno nombrar a un subcomité, que
incluycra un ropresentante de Portugal y uno de los pafses
africanos, para determinar si efectivamente Portugal
amenaza la paz y la seguridad internaclonales, como sc
alega, o sl la amenazan otros, o investigar las bases y los
campamentos ob territorlos extranjeros y las infiltraclones
a través de las fronteras, estarfamos dlspuestos a cooperar
plenamente para tal fln, una vez establecido de comin
acuerdo el mandato de dicho subcomité,” [1253a. sesidn,
Mre. 50.]

Despuds de esta declaracton, serfa sumamente injusto que
cualquier persona aceptase sin discusién las acusaclones
hechas contra nosotros y que so procediese sin la investi.
gacién que hemos sugerido. Serfa totalmente injusto acu.
sarnos, sobre la base de esas imputaciones no probadas e
infundadas, do poner en peligro la paz y la seguridad
internactonales. Esta es una acusacién muy grave y debe
ponderarse con ¢l mayor cuidado ¢ imparcialidad,

27. Se lee en el pdrrafol de la parte dispositiva que
nuestra polftica Interna y nuestra polftica respecto a
nuestros vecinos ponen en peligro la paz y seguridad
internacionales. La polftica interna de Portugal no es nueva.
Ha trafdo como resultado la socledad multirraclal que ha
merecido eloglos de quienes Ia han evaluado objetivamente.
Pero se aprecle o no nuestra polftica por sus méritos, una
cosa es Indudable: no estd dirigida contra ningln extran-
Jero. Si los extranjeros deciden que no les gusta nuestra
polftica interna y tratan Je modificarla por la fuerza, ello
no significa que es Portu,al el que pone en peligro la pazy
la seguridad internacionales. Por ol contrario, debe impu.
tarse la responsabilidad a los extranjeros.

28. 1Y qué puede decirse de la polftica respecto a nusstros
vecinos? Sostengo que nadle aventaja a Portugal en cuanto
al deseo de mantener bucnas relaciones con todos sus
vecinos. Una y otra vez hemos ofrecido examinar con todos
nuestros vecinos todos los problemas derivados de la
contigliidad geogrdfica con un espfritu de sincera colabo-
racldn y para beneficio recfproco. Es lamentable que
nuestro oftrecimiento no haya sido objeto de una respuesta
positiva por parte de los pafses africanos a los que se hizo,
pero sl los que no respondieron a nuestro ofrecimiento de
amistad prefieren obrar de manera hostll a nosotros y
ayudar y alentar la violencia contra nosotsos ysignifica ello
que somos nosotros los que ponemos cn peligro la pazy la
seguridad internacionales? El hacer tal acusacion equivale a
una inversidn de la 1oglca y una deformacién de la realidad.
Esta inversion y esta deformacion deben considerarse tanto
mds deplorables cuanto que mi delegacién ha sometido al
Cunsejo informacion basada en hechos concratos.

29. Por todas estas razones, ni delegaclén protesta enér-
glcamente contra la imputacitn contenlda en c) pdrrafo 1



de la parte dispositiva o Insiste en que se investiguen las
actividadas ageasivas dirigldas contra nosotros desde algunos
batados vecinas,

30. No quitaré tiempo al Consejo hablando largamente de
los pérrafos 2, 3 y 4 de la parte dispositiva, Sélo deseo
recordar que, segin se detallé en el Informe del Secretarlo
General del 31 de octubre de 1963, durante las conversa.
clones celebradas entre Portugal y representantes de Bs-
tados africancs en ol otoflo de 1963, mi Ministro de
Relaclones Exterlores presentd una completa aclaracién de
nuestro concepto de la libre determinaci6n. A este respecto,
el propio Secretarlo General manifestdé que de esa expli-
caclén de la posiclén de Portugal cabfa deduciv que el
Goblerno portugués no habfa negado el principlo de la libre
determinacién a los pusblos de sus territorlos de ultramar.

[5/5448, pdrr. 16.]

31. Pero el proyecto do resolucion va mnds alld y confunde
el principlo de la libre determinacién con las modalidades
de su aplicaclén, y, en un intento evidente de intervenir en
nuestra administracién interna, trata de prescriblrnos una
serle de medidas de las que nosotros deberfamos ser dnicos
jueces. No examinaré largamente estas medidas, pero nos
parece ilégico sostencr — como hemos ofdo sostener — que
la libre determinaclén es una libre elecclén v, al mismo
tismpo, fijar por adelantado su objetivo. Sin embargo, esta
predetorminacion es exactamente lo que se encuentra en la
serle de exigenclas contenidas en el pirrafo 5 de la parte
dispositiva, a pesar de lo que escuchamos decir hace corto
tlempo al representante de Tunez.

32. Analizaré shora los demds pérrafos de la parte disposi-
tiva del proyecto de resolucién. Causa asombro a mi
defegacién que se propongan tales medidas, particularmente
ia mencionada en ci pirrafo 8 de la parte dispositiva, que
debe considerarse totalmente irresponsable. Cabe recordar
que ol Consejo no previé esas medidas nl siquiera en el caso
que se le someti6 reclentemente de una guerra tosal entre
dos Rstados Miembros y que estudi6 detenidamente.
Sostengo que, sun cuando se hubissen probado les imputa-
ciones hechas contra nosutios — que no se probaron —,
serfan completamente desproporclonadas las medidas ini.
cuas propuestas con tanto apresuramiento y que corres
pondJn claramente al Capftulo VII de la Carta.

33, 4A qué posicién se ha llegado on el debate? Se
hicteron clertas acusaclones. Nosotros las rechazamos y
preseniamos pruebas indlscutibles, Independlentes y flde-
dignas. Demostramos que se estdn realizando actividades
agresivas, no por nosotros, sino contra nosotros. Presen.
tamos al Consejo una lists do 140 viotaclones de nuestro
territorlo. Sefialamos a la atencién del Consejo actos Hl{citos
que no puedsn negarse ¥y por los cuales no puede
imputdrsonos responsabilidad alguna. Pedimoes oficlalmante
una investigacién dei Consejo para verificar quién toma la
iniclativa contra la paz y la seguridad en todos los lugaies
donde se dicc que la paz estd ¢n peligro.

34. Ahora blen, en vista de que sc hace caso omiso de
nuestras repetidas proposiclones y sugerenclas, hay perfecto
derecho do preguntar en qué principlo de justicla o l6gica se
fundan esas medidas.

35. Bn conclusién, nada mejor puedo hacer que repetir la
esperanza expresada por el Secretarlo General en su
{nforme, ya menclonado por mi, de que terminasd por
pravalecer un espfritu de comprensién y moderactén.,

36, Sr. RAMANI (Malasla) (traducldo del inglés): El
proyeoto de resolucién (S/6953) tiene entre sus patrocl:
nadores a Malasla. Por lo tanto, nic permito scflalar a la
atanol6n ciertos errores que se han deslizado en el texto
inglés do eso documento; me réfiero al quinto parrafo del
predmbulo, Comprendo que hay oportunidades en que debe
sacrificarse la gramdtica a las exigenclas politicas, Pero creo
que dste es uno de los casos en que no hay necesidad de
sacrificar 1a gramdtica, ni siquiera en interds de un acuerdo.
Por lo tanto, deseo proponer que ia palabra ‘resolution’ se
ponga en plural, y tamblén que en la tercera linea del
mismo parrafo del predmbulo se diga: “Us the only iiieans”
en vez de “are the only means™. Sugiero que se Lagan esas
dos modificaclones en el texto inglés.

37. El PRESIDENTE: Agradezco al representante de
Melasia su intcresante sugerencia para que tengamos una
traduccién corracta. Por lo que al espaflol se refiere, mo
permito hacer notar aquellos dos puntos que ha mienclo-
nado estdn blen redactados en el textu espafiol, en el que
dice: “resoluciones”, en plural, y “es el inico medio”, en
singular. Do todos modos, recomendamos a la Secretarfa
que tenga en cuenta estos comentarios.

38. Sr. USHER (Costa de Marfil) (traducido del francés):
El proyecto de resoluci6n que hemos presentado destaca
tres puntos. En primer Jugar, seflalamos que la situacién
resultante de la actitud de Portugal y de su politica cn
Africa pone en peligro la paz y la segurldad internacionales.
En segundo término, confirmamos lo que han dicho equf
todos los oradores, & saber, que es errénea la interpretacién
que Portugal da al vrinciplo de la libre determinacién, En
tercer lugar, invitamos a Uds., por lo tanto, que tomen las
medidas necesarias, primeramente para impedir que esta
situaclén ponga en peligro la paz y la seguridad interna-
clonales, y lusgo para pedir a Portugal que aglique el
principio de la libre determinaclén que figura en ia
resolucién 1514 (XV) do la Asamblee General y en la
resoluci6n 183 (1963) del Consejo de Seguridad.

39, Creo que hemos demostrado claramente la intensi-
ficacién de la ‘guerra en los territorios africanos adminis-
trados por Portugal. Las tropas que envfa Portugal a esos
territorlos y el refuerzo de sus instalaciones .militares
prueban que existe un estado de guerra que so hace mds
intcuso dfa a dfa. La alianza, que no se oculta, ontre
Portugal, Sudifrica y Rhodesla del Sur es un elemento de
esta peligrosa situaclén. Me parece que son percaptibles las
manifestaciones de esta allanza, aun en las Naclones Unidas
y en la Asamblea General, y particularmente. en estos
altimos dfas. No es necesario damostrar los atagues contra
Estados vecinos nd las violaclones de sus territorlos, pucs el
Conscjo ha tratado varias veces de las violaciones del
territorlo sencgalés. Bl Conscjo ha adoptadv decisiones a
este respecto.

40. En cuanto a la interpretacion cribnea del principio de
la libre determinactén, creo que ¢l proplo Portugal-no la
oculta y que €] Consejo debe secordarle cudl cs la




interpretacidn del principio de la libre determinacion
aceptada por todos en las Naciones Unidas, y pedirle que lo
aplique inmediatamente ¢n los territorlos africanos bajo su
edministracién,

41. Aquf se han hecho varias proposiciones en el sentido
de entablar negoclaciones con Portugal, y creo que una vez
quo Portugal haya aceptado el principlo de la libre
determinaclén que figura en la resolucldn 1514 (XV) de la
Asamblea General bastard que cntre en contacto con los
naclonallstas que luchan y negoclar con ellos las formas y
los medios de aplicar ¢l principio de la libre dotorminaclén,
No veo por qué los demds Estados africanos deberian ser
fnvitados a negoclar con Portugal. Las medidas previstas en
esto proyecto de resolucién tienen por fin obligar a Portugal
a ver lo que llamé, en mi Intorvenclon sobre ol fondo do la
cuestion, ol signo de los ilempos, para hacer comprender a
Portugal que no estamos ya en ¢l siglo XVI o el XVII, sino
en ¢l XX. Creo que la tragedia es que Portugal no lo ha
compiendido y so nicga a comprenderlo. Y esto ¢s tan
tipico do Portugal que al parccer se nicga atin a compronder
la evolucién del significade de la palabra *'colonizacién” o
“colonlallsmo”.

42, He relefdo atentaniente la respucsta del Ministro de
Relaclones Exterlores de Portugal [1255a, sesion] al
representante de Malasia, y cuanto mds releo ese discurso
mds comprendo quo estamos sostenlendo un didlogo de
sordos, pues €] dijo que “colonizaclén™ o *‘colonlalismo™ es
en Poriugal una noclon de economia. Etimoléglcaente,
esa era la connotacién de la palabra, pero hace mucho
tlempo, y Portugal no parece darse cucnta de la evolucion
do su significado ni tampoco de la evolucién de los tiempos,
hasta el punto de que cuando nosotros hablamos de
“colonlalismo” o de “colonizacién”, Portugal entlonde
“agricultuea”. Comprenderdn Uds. el poligro que 2sto puede
creav  Por ello creo que los detalles mencionados por el
representante de Ponugal no pueden sor considerados
detalles, que ¢l Consejo debe estar por encima de todo eso y
- comprender el problema tal como es y ol verdadero peligro
que o} colonialismo portugués representa para 1o paz y la
seguridad en Africa, sobre todo en las clrcunstancias
actuales, on las clrcunstancias en que vivimos desde la
declaracion unilateral de Independencia por parte de Rho-
desla del Sur.

43, Por ello cteo que e} Consejo aprobard ¢l proyecto de
resolucién, Como ha sido presentado por ol representante
de Tunez, solicito a Ud., Sr. Presidents, quo en virtud del
art{culo 38 del reglamento provisional, si es necesario,
ponga a votaclén este proyecto de resoluclén cuando mis
colegas hayan expresado sus oplniones al rzspocto y estén
dispuestos a votar, :

44. El PRESIDENTE: No tengo mds oradores Inscrites en
mi Jista, Los membros del Conscjo tienen ante s un
proyecto de resoluclén que es extenso y que requicre
constderacion. La Presidencia s permite sugeriv al Consejo
la convenlencia de levantar csta seston para dar lugar a las
necesarias consultas y canbio de ldeas entre los micmbros,

45. Con respecto i la fecha y hora de la proxima sesion, he
tealizado consultas informales con nuestros culegs, y, a
pesar de que alguten ha manifestado su deseo de que nos

younamos maflana por la maflana, le he heciw notar que
algunos Ministros de Relaciones Bxteriores que so encuen-
tran asistiendo a esto debate tienen la Intencldn de partir de
Nueva York ¢n las proximas hioras, por lo que consldero, sl
ol Consejo da su asentimiento, que scrd conveniento
reunintos esta tarde, a las 15.30 hotas, para continua
tratando este problema.

46. Sr. DB BBUS (Pafses Bajos) traducido del inglés):
Con respecto a la proxima sesidn, deseo sedalar que el
proyecto de tesoluclon, fechado el 18 de noviembre — es
dacir, ¢] jueves pasado — no lleg6 a poder de mi delegacion
hasta el viernes en la tarde. Cablegraflé ol texto del
proyecto a mi Goblerno el viornds por la noche, pero era
imposible quo ya hoy reclblese yo Instrucclones. Por lo
tanto, en lo que so reflere a mi delegacién, sorfa lifiposible
discutirlo o votatlo hoy. Sin cmbargo, comprendo las
dificultades de los Ministros do Reclaciones Exteriores
presentes, y mi delegacién lamenta que ya se les haya hecho
esperar tanto debido a la Infortunada coincidencls con un
debate sobso otro asunte.

47, No s¢ si quedan todavfa Ministros de Rolaclones
Exterlores que deseen hablar pero, por supuesto, en esc
caso seria muy util una seslén csta tarde, pues nos
permitiria ofr lo que tengan que decir. Debo repetir, sin
embargo, que mi delegacién no eatd preparada pata discutir
o votar ¢l proyccto de resoluclén esta tarde, pues ¢s
imposible que recibamos para entonces Instrucciones de
nuestro Goblerno sobre un documento que no vimos hasta
¢l vierncs.

48. BI PRESIDENTE: Con todo respeto por su posicion y
comprendiendo su problema, estamos todavia fiente a la
misma situacién, Hay algunos Ministros de Relaclones
Bxteriores que deben ausentarse de Nueva York esta noche.
No sé si serfa conveilonte para el representante de los
Pafses Bajos que, en vez de tener sesién a las 15.30, como
habfeines pensado, la tengamos algo mds tarde para darle
tlempo a que eventualmente pueda reclblr instrucciones.

49. Sir Roger JACKLING (Relno Unido) ftraducido dil
inglés): Debo decir que mi delegacldn se encuentra en una
dificultad andloga a la del representante de los Pafses Bajos.
Bion puedo ser que recibamos instrucclones en el curso del
dfa, lo que nos permitirfa discutir el proyecto de sesolucién
que tenemos ante nosotros. Sin embargo, por las impor-
tantes razones que todos conocemos, sospecho que mi
colega de los Pafses Bajos y yo no somos los dnicos quo
tropoezarfamos con clertas dificultades si se tratara de poner
fin hoy a este debate. Con esto no quiero sugerls en forma
alguna que se aplace la sesi6n de esta tarde, pero considero
atinado malfestar que tamblén nosotyos podemos vernos
en esa dificultad,

50. La Presidencla tiene entre sus atribuclones la de fijar
fecha y hora de las sesloncs y, por conslgulente, o que ha.d
¢s levantar ahwoia la seslon y realiear las consultas neccsarlas
pata fljar la fecha y hora do la préxdma reunion, que so
comunicardn oportunamente a los miembros el Conscjo.

S1. Sr. USHLR (Costa de Marfl) {traductdo del francés):
Cuando mis colegas plantearen el pioblema que motivé ia
reanudacion dal debate sobre la hora de 1a préxdima seslon,



ya habfamos decidido rcunimos csta tarde. Bn efecto,
Sr. Presidente, Ud. estaba a punto de levantar la scsién
cuando sc planted osa cuestién. Sin cmbargo, en vista do
quo algunos colegas so ven en dificultades, quiads serin
mcjor tiatar de fljar la sosion para esta noche, por ¢jomplo,
en vez de dejar la fecha y la hora en suspenso. Lo mejor
serfa celebrar una sesién nocturna, pues esto permitirfa que
votdramos sobre ¢l proyecto de resolucton y que los
Ministros partician wiaitana muy temprano. Por lo tanto,
propongo que, si Ud. no tlone Inconveniente, celebremos
una scsion nocturna; on csta forma los ropresentantes
tendrian todo el dfa paca reclbhi instsucclonvs de sus
gobloritos sobre csto proyectd de¢ scsolucién y podriamos
votar sobic su texto csta noche,

52, Bl PRESIDENTE: Nos oncontramos prdcticamente
fiente a tres propuestas: und, de la Presidencis, para
reuninos o las 15.30, la sugerencla del represontante de fa
Costa do Marfll, de tencr scsion osta nioche, y la fusinuacion
do algunos micmbros de tenerla maiana. Precisamente lo
que quiso, al anunclar que tbamos o levantar la sesion y
despuds do fijar la fecha y hora do fa proxima, fue no poner
en la mesa del Consejo oste debato, cuya decision cs, en
realtdad, privativa de la Presidencla. Desco tener con todos
los miembros del Consejo la cortosfa necesarla y, en cuanto
csta doclsion so adopto, despuds de hablar con cllos, sc
comunicard la hora de la reunién.

53, Sr, BL-FARRA (Jordania) (traducldo del inglés): No
haré una nueva sugeroncla; 1o voy a proponor nada nucvo.
Tenemos tres propucstas ante nosotros, Sr.Presldonto, y
creo que dobo apoyar la suya, Ud. descarfa que se celebrara
una seslon osta tarde. Creo que podeinos reunlinos csta
tarde y oscuchar las doclaraciones do los otros ropresen-
tantes que deseen hablar; también podemos escuckar las
declaractones do nuestros cologas del Consejo. Dospués, si
oxiste el mismo problema quo ahora, lo estudlarcmos en cso
momento, pero csperamos para entonces tencr ¢n claro
nuestras posiclones y haber recibido nuestras instrucciones.

54, Sr. FEDORENKO (Unién de Repiablicas Soclalistes
Soviéticas) (tracucldo de lg version francesa del texto ruso):
Sr. Presidente, antes de quo Ud. propusiera quo ol Consejo
de Sepguridad se rounlera a las 15.30 horas, se habfan
realizado consultas preliminaros con las delegaclones. Por
nucstra parte, manifestamos quo cstdbantos de acuerdo con
la {dea do celebrar la préxima sosién dol Conscjo do
Segurldad a las 15.30. Crefmos que la propucsta prosentada
por Ud. en cco sontldo habfa sido aprobada por el Consejo
de Seguridad. Asf, pucs, la cuestién ha sido resuclta. A esto
respecto, estamos do acuerdo con los ropresentantes de'la
Costa de Marfll y Jordania. Bl Consejo de Segurldad podrfa
seunirse ¢:ta tardo a las 15.30, escuchar a los Ministros de

Relaclones Bxterlores que cstdn tomando parte cn las
deliberaciones del Conscjo de Scguridad y luego decidir
acerca de la votacién. Bu todo caso, la delegacién sovidtica
comprondo porfoctamento y respeta las consldoraclonos
presontadas por nucstyos colegas acerca de la obligacidn en
que sc cncuentran los Ministros de Relaclones Dxterlores de
regresar o sus capltales, donde les osperan cuestioncs
importantes, B tales circunstanclas, no nos parcte acons
scjable dejar las cosas cn suspenso y atrasar de esc modo ¢l
cxamen de una cuestion de tanta lmportancia y urgencla.

SS. Bl PRUSIDENTE: La DPresidencla considera, con la
debida consideraclon hacla los problemas de algunos mici-
bros, que la opinidn mayoritaila del Conscjo slgue estande
on favor de la propucsta Inicial de la Pucsidencia do
rounirnos csta tardo a las 15.30.

§6. Sr. DL DBUS (Paiscs Dajos) (traducido del inglés):
Dosco poner cit claro que lo que dije primcramente no ora
distinto, a ml julclo, do lo que ha dicho el representante de
Jordanla. No tenge objeclon alguna a que sc colcbre una
seslon csta tarde si hay otros oradores que descan hacer uso
de la palabra. Mi dnlca objeclén — que dosco subrayar
nucvamente - fue la de que mi dolegaclén no estarfa ¢n
condiclones do discutii ¢l proyecto de resolucion ni de
votar sobro ¢, porauc mi Goblorno no lo vio hasta cl
sdbado por la metana y hoy ¢s apcnas lunes. Lste os un
proyecto de resolucldn muy fmportante y no creo que
puoda osperaise que goblerno alguno quo tome en seilo sus
responsabilidades pueda docldir el lunos con respecto a un
proyccto de resoluclén quo ha visto por primera vez cl
sdbado en la mailana. En consccuoncia, desco ponerlo cn
claro una voz mds: no tengo ninguna objeclén a quo nos
reunamos csta tarde, como ha convenido la mayorfa, pero
ml delegaclon no podred expresar inguna oplalén nl votar
sobre ¢l proyecto do resolucion csta tarde.

§7. Sr. USHER (Costa de Marfll) {traducido del francés):
Stmploments dosco decir que a u julclo un goblorno
consclento do sus responsabilidades puedo estar on condl-
clones de votar ol lunes un proyecto de rosolucion
presentado ¢l viornes. Bsto ¢s porfectamente normal, puosto
quo en ol reglamento provislonal no-se prevé mds que un
plazo de 48 horas y esto plazo ha pasado con crecos. Por lo
tanto, ¢n ¢l roglamento so prevd que »n goblerno consciente
de sus rosponsabilidades puode, en ¢l término de 48 horas,
estudiar una resolucion y votar sobre olla.

58, Bl PRESIDENTE: Podemos, finalmente, quedar donde
habfamos comonzado: nos reunlremos csta tarde a las
15.30.

Se levanta la sesion a las 12.35 horas.
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