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NOTA 

tor s@aturac de los documentos de tas Nacloneo Unidas se componen de letras 
nmyhcu.b y  cifma La mencldn de una de raleo s(grwturas lndlca que se hace referencl a 
un dwumento de Ipo Npclones Uti 

ti documonto~ dol ConseJo do Sogurldad (dmbolo S/. . .) 8o publlcan normalmente 
en Suplementos trlmez?rales de las Actas Ofictalea del Consejo de Segwihcl La fecha do1 
docunmto lndlcr el wplomonto en que aparoce o en que M da hfomwI8a sobro Cl. 

Lao tcsoluclonca do1 Consejo & Seguridad, numerada8 reSUn un rlrtcma quo so adopt6 
en 1964, ti publhn on volhnor anualos do ResolucIones y  declllones del Consejo de 
Se-. El nuevo rlstoma, que oo empozb a ~plicu con efecto retroactivo a las 
rewludow~ aprobador antc del lo do onoro de 196S, entr6 planamonto on vigor en es.8 
focha. 
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1266a. SESION 

Celebrada en Nueva York, el lunes 22 de noviembre de 1%5, II lae 10.30 horaa 

l 
Reskdertfe: Sr. Fumando ORTIZ SANZ (Bollvla). 

Presenres: Los representantes de los slgulentes Estados: 
Bollvla, Costa de Marfil, Chlna, Estedos Unldos de Amhica, 
Francia; Jordania, Malasia, Pakes Bajos, Reino Unldo de 

! Gran Bretnila e Irlanda del Norte, Unldn de RepúblIcas 
i SoclalIstas Soti&lcas y  Uruguay. . 

Orden del dla prowislor~l (SIAgendall2W 

1. Aprobacl6n del orden del dfa. 

2. Cuestlbn relativa a la sltuaclóu en los Territorlos balo 
edminlstraclbn portuguesa: carta, del 11 de Julio de 
1963, dirlgida al Presldcntc del Consejo de Seguridad 
por los representantes dc 32 Estados Miembros (S/ 
5347); 

Carta, del 28 de jullo dc 1965, didglda al Presldente 
del Consejo de Seguridad por los representantes de 32 
Estados Mlembros (S/6585); 

Carta, del 15 de octubre de 1965, dirlgida al 
Presldente del Consejo de Seguridad por los represen. 
tantes de Liberia, Madagascar, Sierra Leona y  Túnez 
(S/6791). 

Aprobaclón del orden del dla 

@ueda aprobado el orden del dla. 

Cuastlbn relativa a In situeclbn an los Territorios bajo 
admhtlstracl6n portuwsa: earte, del ll de julio de iSü3, 
dirigida al PresIdente del Consejo de S rldad por los 
representantes de 32 Estados Miembro: /S 6347): “il” 
Cartn, del 28 de julio de 1966. dlrlgldr al Presidente del 

Consajo de Sagurldad por los represantantes de 32 
Estados Mlembros (S16686); 

Carla, del 16 de octubre de lS66, dlrl!$da al Presidente 
del Consejo de Squrldad por los rspresanW¡tec da 
Llbsrla, Madagascar, Sierra Leona y  Ttnez. WSïSlI 

1. BI PRESIDENTE; De acuerdo con declslones previti 
mente tomadas y  con el conwtimlento del Consejo me 
propongo Invitar a los representantes de Llberla, Túnez, 
Madagascar, Slerra Leona y  Portugal a que tomen su aslento 
a la mesa del Consejo, para partlclpar, sIn derecho a voto, 
en el debate sobre este tema. 

Por Inullaclcldn de; PresIdenre, el Sr. B. de hfbunl 
(Por&qal), el Sr. J. Rudolph Grimes (Llberh), el Sr. hfongi 
Sliw (?Iinez), el Sr. R. Ratsbnamao (hla&gaxar) y  el Sr. C 
B. R>gemWghl (Sierra Leoua) 1omat1 tiento a lo Mesa del 
Consefo. 

2. El PRCSlDENTE: Antes de entrar P la cousldcraclón 
del tema quisiera Informar a los &mbros del Consejo que 

he reclbldo un proyeoto do resoluclbn patrocinado por 
Costa de Marlll, Jordania, Malasla, Sierra Leona y  Túnez y  
que ha sido dlstrlbuldo como documento S/6953. ’ 

3. EI consejo contInuari ahora el examen del tema 
conslgnado en el orden del dla. Tiene la palabra el 
representante de Túnez. 

4. Sr. Mo@ SLlhl (Túnez) (tmfucldo del frandsl: La 
semana pasada - para ser preciso, cl ll de noviembre de 
1965 -, despu& de la explosiva evolucl6n de la Waclbn en 
Rhodesia, el ConseJo suspzndi6 su estudio de la situacibn eil 
los !errltorios bajo doml.wlón pmtuguesa (1256a. sesión) 
para consagrarse a la situaci6n existente en Rhodeslo del 
Sur, donde una mlnoria de colonos raclstas asumió reclen. 
temente todos los atributos Internos y  externos de la 
soberanfa, a pesar de las advertencias de la Potencia 
admlnlstradora y  sln tener en cuenta, sobre todo, los 
derechos InalIenables del pueblo africano, que constituye la 
mayoría abrumadora de los habitantes del pals. Accedimos 
a esa suspenslbn, conscientes de que la situacibn asf creada 
en el coraz6n de Afrlca era de extrema urgencia y  de una 
gravedad sin precedentes y  convencidos de que estaba 
fntlmamente ligada, por otra parte, a la que el Consejo 
justamente estaba examtnando. En su primera sesi6n sobre 
la dtuacibn en Rhodesia (i257o. seslbn), el Consejo no de]6 
de tnvitat al Gobierno de Portugal, asf como al de 
Suddfrlca, ambos vecinos inmediatos de ese territorio, a 
participar en los debates. 

5. Por una nota verb& del 15 de noviembre (S;6938), 
Portugal rechazó esa invltaclón, formulada de conformidad 
con el articulo 3? del reglamento provisional. Permftaseme 
decir que lamentamos profundamente ver que el Goblerno 
portugu& se haya negado una vez m;ls a cooperar con el 
Conselo para buscar un medlo de poner Rn a una situaclbn 
muy grave, que puede afectar sus responsabllldades en 
Afrka. Como todos lo saben, esta situación ha surgido en 
un territorio que llmltd con Mozambique, terrltorto bajo 
administración portuguesa. En consecuencia, no carece de 
relaclbn con la sltuaclón en este territorio colonial y  no 
puede dejar de tener repercusIones en la polltica apllcada 
por el Gobierno de Portugal. 

6. La actitud del Gobierno portugubs hacia el Consejo de 
Seguridad, unlda al hecho de que, conjuntamente con 
Africa del Sur, vot6 en la Asamblea General contra la 
reaolucl6n 2024 (XX) de ll de noviembre de 1965, a la 
cual los rcprcsentautes de Pretorla y  Lkboa fueron los 
únicos cn oponerse sln explicar su voto, cs de tal natura& 
que confirma la cxirtencla de colusión con el Sr. lan Smith 
eu su rebelibu contra cl Gobierno dc Londres. Se hace 
difícil negar esa colusión y  la allanza impía de que varios 
priódlcos han hablado entre los dos Gobiernos de Lisboa y  
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de Pretoria e lan Smith, alianza que pretende defender en el 
Africa meridional la civilizaci6n europea. Después de la 
prueba innegable de esa colwi6n que nos proporclon6 cl 
Sr. Nogueire misnin en su nota del IS de noviembre, me 
parece nds útil recoger el desafio que lanzó en esta misma 
sala el Mlnlstro de Relacloncs Exteriores. 

7. Confieso que yo no esperaba que los acontcchnlentos 
confirmasen tan pronto lo que sostuve en mi declaraclbn 
prcllmlnar del 4 de novlcmbre de 1965. Dije entonces que 
la dtuación en los territorios portugueses no podla ser 
cxamlnada Indeuendicntcmcntc dc la sltuacibn pcllg:osa 
que exlstfa en ese momento en los palses vecinos, es decir, 
Rhodesia del Sur y  SudBfrica, socios y  aliados de Pcutugal 
/125&. seskk, pdrr. 92/. Los hechos, desgraciadamente, 
ahf estdn. Por más que no se quiera reconocer su existen&, 
hay que hacerles frente. 

8. Como seilalamos al Consejo en ese debate. la guerra 
colontal que come& en 1961 en Angola se extcndló 
despues a la Culnea llamada portuguesa y  a Mozambique, 
obllgando a decenas dr mlles de naclonales de estos 
terrltorios a refuglarse en los plises vecinos. BI ConseJo ya 
examln6 esa sltuaclón y  estlmó que representaba una grave 
amctw a la paz y  la seguridad, aún antes de que la guerra 
comenzara en Mozambique en 1964 y  antes de que las 
reclamaclones senegalesas a que me referf en mis declara. 
clones anteriores fuesen somotidas al Consejo. Por tanto, 
tenemos que hacer notar que esta sltuaclón constituye una 
amenaza cada vez mSs evldente a la paz y  la seguridad 
lnternaclonalcs, aunque se trate de hacer temporalmente 
abstracción de la nueva sltuaclón que ha surgido en 
Rhode& 

9. TambiCn setlalamos en el curso de aquel debate que el 
embargo sobre la venta y  el sumlnistro de armas y  equipo 
mllltar a Portugal, resuelto por el ConseJo de Seguridad en 
el pirrafo 6 de la resoluclbn 180 (1963) del 31 de jubo de 
1963, no parecía haber sldo apllcado. No obstante, en ese 
pinafo se detlnfa claramente el embargo menclonado. Lo 
CitSd 

‘pide qbe todos los Estados se abstengan InmedIataa 
mente de ofrecer al Gobierno de Portugal cualquier 
aslstencla” - y  destaco aquf las palabras “cuJquler clase 
de aristencla” - que lo ponga en condlclones de contl. 
nur la represlón que eJerce sobre los pueblos de los 
territorios por 61 admlnlstrados, y  que tomen todas las 
medldas necesarias para hn~dlr la venta y  el sunrtnlstro 
de armas y  equipo militar, para ese fin, al Coblemo de 
Portugal.” 

El embargo sobre las armas y  el eqnlpo mIlitar parecib ser 
una prlmera consecuencia de la pri?Zia parte del pirrafo 6. 
Pero como continuó la guerra .epreslva y  colonlal, en el 
curso del presente debate sck&mos, fundandonos cn el 
tniorme del Comite Especial’, que son las armas y  las 
municiones proporcionadas por los aliados de Portugal lo 
que ha permitido a este Goblerno proseguir la rcpreslón en 
los territorios de que se trata. En el curso dc este debate, el 
representante de Portugal, así como sus aliados, han negado 

1 Comitf E~pcclal encargado dc exandnar la rltuaclón con 
rcrpcck~ a la aplicación dc la Declaración robrc la concesión de Ia 
indepcndcncia a los pu& y pueblos wlonlalcr. 

tal hecho. El rcprescntante de Portugal, ha nfirmado en el 
curso del debate que su Gobierno puede fabricar en sus 
proplos establecimientos las urnas y  munlclones utikadas 
en los territorlos afrlcanos. DIJO cn particular cn su 
intervenclbn do1 8 dc novlcmbre: “* . . fabrlcamos, nuestro 
mate&d militar y  satisfacemos el 93% de nuestras necesl. 
dades en ese campo, y  por !o tanto no necesltamos recurrir 
a fuentes exteriores” [1253a. sesldtr, pdrr. 291. 

10. Por lo tanto, nos parece 16glco WC. para alcanzar con 
toda la eflcacla precka ei õbJeti;o .c¡e la rcsoluclbn 
180 (1963), el Consejo debe invitar a todos los Estados a 
tomar todk las medldas necesarlas a fin dc Impedir la venta 
y  cl suministro de pcrtrcchos y  matcrlal destinados a la 
fabrlcaclbn o mantenimiento de armas y  equipo mllltar en 
Portugal y  en los territorios baJo su dominaclbn, 

11. Quisiera sellolar a In atenclón del Consejo que las 
armas y  municiones son envladas a Africa desde Portugal. 
Su fabricacl6n, por lo tanto, parece luwerse principalmente 
en Portugal mismo; en consecuencia, para que tenga algún 
efecto, un embargo sobte el materlal y  el equipo que slrven 
para esa fabricación debe apllcarse a Portugal. Tal medlda 
no serfa ntis aue cl complemento 16rdco Y  necearlo del 
embargo sobre ¡as armas y-el equipo m3ltar*a qne se refiere 
la resohrclbn 180 (1963). embargo decldido por el Conselo 
como una medida*elemktal, d&vada de SÜ pedido II IÓs 
Estados de que dejaron de ofrecer a Portugal asistencia que 
lo puslera en condlclones de conthnrar su guerra de 
reprcsl6n en Afrlca. 

12. Por otra parte, en el Informe del ComM Hspeclal a que 
nos hemos referido en el curso de este debate, se seMa que 
una de las consecuanclas de las actlvldades de los intereses 
extranjeros en los territorlos portugueses ha sido la de 
alentar la polltlca de Portugal y  respaldar, qultis en forma 
indiresin peto suitüi~iil, su.5 ïsfUcr& miUtXc2 y, Pr 10 

tanto, la contlnuaclón de la guerra sdonial y  represiva 
contra las poblaciones afrlcanas bajo su adminlstracl6n. 
Innegablemente, Csta es una f6rmula utilizada por Portugal 
pam continuar su represl6n e.r los territorlos bajo su 
admlrdatraclbn. 

13. En consecuencla, la 16glca tis elemental exige que, 
para asegurar la apllcacl6n eficaz de la prlmera parte del 
pkafo 6 de la resoluclón 180 (1963) e impedir toda ayuda 
al Gobierno portugut% en su guerra colonIal, se ponga lln a 
toda lmportaclón provenlente de Portugal y  toda expor. 
taclón destinada a Cl. Tal embargo serle tan 6610 uno de los 
medios de aplicar la resoluclbn 180 (1963)‘ reforzada por la 
resolución 183 (!363) de 11 de diciembre dc 1963. 

14. Afortunadamente el boicot econbmico impuesto como 
medida que podrfa consolldar o restablecer la paz y  la 
seguridad lnternaclonales no se wsldera ya inconcebible o 
aun Imposible. Un miembro permanente del ConseJo de 
Seguridad, el Reino Unldo. decidió muy reclentemente 
aplicarlo contra las autoridades racistas de Salisiiury y  ha 
pedido la confirmacib~ del Consejo. Este últhno. grave- 
mente preocupado por la situacl6n explosiva surgkb, hace 
apenas diez dlaj en Rhodesia del Sur, no vacllb en 
Instituirlo e. Incluso, en reforzarlo. Por lo tanto, no crecmod 
que el ConreJo pueda vacilar en decidir hoy un boicot co1110 

medlo etlcaz para aplicar una medida resucita previamente 

I 

I en la re! 
que la r 
guesa se 
narsc n 
ella por 
dlnbmlc 
previsto 
Naclonc 

% mi 
ocurren 
las nue\ 

1s. Bs 
* resolucl 

conjunl 
actual ( 
desde 1 
colonia 
grave 1 
precon 
probab 
etapa 
portug 

esti el 
que lar 
resulta 
los de’ 
Generr 
potenc 
la Pot 

ESBI,: 
Consej 
declsh 
Intern 
causa 
aconsl 
prime: 
precoz 

16. I 
tlca d 

media 
pero I 

con 11 
const 
reak 
mentl 
61 dls 
su fa 
hwJ 
desth 

¿jercl 
confc 
clon: 

17. 



en la resoluclbn 180 (1963) sobre todo porque es evidente 
que la sltuach5n en los terrltorlos bajo domhiaclón portu. 
guesa se ha agravado desde entonces. SI no quiere conde- 
narse a la InmovIlIdad y defraudar las esperanzas puestas en 
ella por la Asamblea General, nuestra Organización debe w 
dInAmica en su concepci6n de los medIos y arbitrios 
previstos por la Carta. Bl Consejo, 6rgano supremo de laa 
NacIones Unidas y esencialmente responsable en cuanto ala 
paz y la seguridad Internacionales, debe evolucionar dentro 
del marco de la Carta de acuerdo con los cambios que 
ocurren en el mundo y adaptar sus actitudes y declslones a 
las nuevas redldades. 

IS. Es por esto que estimamos que el proyecto de 
resolución presentado al Consejo (S/6953) constituye un 
conjunto de medidas realistas y adaptadas a la sltuacibn 
actual en los terrItorIos bajo domInacl6n portugueul, donde 
desde 1961 se estA desarrollando y extendlendo una guerra 
colonial de represi6n que cmenaza en forma cada vez mAs 
grave la paz y la seguridad Internacionales. Las medidas 
preconl-úldas por el proyecto de resoluclbn tendr;an mAs 
probabIlIdades de resultar ehces si se apllcaran en esta 
etapa de la evoluci6n de la sItuaci6n en los terdtorlos 
portugueses. Bn efecio, es mAs probable que la sltuaclbn 
empeore un dfa hasta el punto de hacerlas Inoperantes. Ahf 
estA el caso de Rhodesia para mostramos en fomta trAglca 
que las medidas enerI3Icas; si se difieren & nasiado, pueden 
resultar Ineficaces. No htmos dejado dr %lar, en todos 
los debates del ComeJo de SegÜrldad , de !a Asamblea 
General sobre la cuestlbn de Rhodes!a del Sur, los pelIgros 
potenciales de todo aplazpmlento de una medida dechIva de 
la Potencia admInistradora o de las Naciones Unldas. A 
pesar de nuestros llamamientos a la Potencia admlnhtradora 
en Rhodesia del Sur, a pesar de nuestros llamamIentos al 
Consejo de Seguridad, no se ha tomado ninguna medIda 
declnlva a tlempo, nI por los britAnIcos ni en el plano 
htterrwional. Hoy, en Africa, pagamos un pesadb tributo n 
causa de los errores de otros, y ioc mIsmos que nos 
aconsejaban pacienda, moderación y prudencia han sIdo los 
prbneros en reconocer la eIlcacla de medIdas que nosotros 
preconizamos en un momento en que BU eibcacla era cierta. 

16. Nuevamente, nos parece que en esta sItuacl6n dramAa 
tica de Rhodesia 8610 una declsI6n eilcaz e Inmediata del 
Consejo puede detener el mal. Toda dllaci6n o medIda P 
medias no harA mAs que aplarer el desenlace del drama, 
pero nunca lograr8 detenerlo. Es por esa razón tambidn que, 
con las experIencIas que hemos vIvIdo, nos dIrIglmos hoy al 
Consejo para pedhle que ponga en vigor de manera 168Ica y 
realIsta el pArrafo 6 de la resoluci6n 180 (1963), comple- 
mentando el embargo sobre las armas y equipo mllltar que 
Al dispuso con el de material y sumInIstros que sirven para 
su fabdcaclbn o mntenlmlento y con el boicot de las 
Importaciones procedentes de Portugal y las exportaciones 
destInadas a Portugal. Lo que solicitamos no debe ser 
considerado en 61 un acto, hostil a Portugal; lo que 
censuramos t% la lamentable obstbracibn dc Portugal dc no 
querer reconocer a los pueblos admInIstrados por Al, el 
ejercicio de su derecho a la libre determInaci6n dc 
conformidad con la intcrprctaclón pertinente dc las Na- 
cioncs UnIdas. 

17. Al reclamar este derecho a la libre determInaci6n 
JamAs hemos pretendido prejuzgar la eleccibn definitiva de 

los pueblos entro las opcloncs que se les ofrezcan tras 
elercer lIbremente su derecho. Como ya explicamos en 
&stra Intenenclón ante el Consejo en diciembre de 1963 
(1079a. sesibnj. existen eJemplos blen conocIdos que 
demuestran que hay varIas- opciones en el ejerclclo del 
derecho P la libre determinación. En la prActlca, e! eJerclclo 
de este derecho permltirla normalmente la libre elecclón 
entre la Integraclbn pura y simple con la Potencia admInI% 
tradora. la asooiacibn con esta en un regImen de autonomfa 
Interna, o, por último, la completa Independencia. No 
deberfamos oponemos a nhguna de estas posIbIlIdade sI 
pudiera expresarse libremente y sln IimItacIones la voluntad 
da todo el p<Jblo y SI se 1~ ofrece a Aste la oportunidad de 
dechllr claramente en favor de una cualquIera de las tres 
poslbllldades. 

18. Lo que solidtamos de Portugal no es que reconozca II 
los pueblos bajo su admlnhtración el derecho de hacer por 
adelantado una elecci6n determinada, sino que reconozca 
honrada y sInceramente a esos pueblos el derecho a ejercer 
la llbre determInacIón, la poslbhidad de ejercer este derecho 
y de determInar su futuro polltico, y nosotros estamos 
dispuestos a aceptar cualquier decisI6n que ellos tomen, 
aunque su elecclbn final no sea la que nos parezca mAs 
nfltural. 

19. Tal es nuestra poslcibn con respecto al principio de la 
Ubre determlnaclbn. Aceptamos cualquier eleccibn, siempre 
que sea el resultado de una libre consulta de los pueblos 
Interesados. Nuestra poolción es clara y deîlnltlva y no 
permhe confusl6n posible. Preguntamos expresamente a 
Portugal: lestA o no dhpuesto hoy a aceptar las conse- 
cuendas del prhtciplo de la Ubre determInación tal como se 
hallan deilnldas en la resolución del Conse;o de Seguridad? 
iBetA dispuesto o no a hacer suya esa deflnId6n de la Ubre 
determlnacl6nl Al parecer, no estA dlspueato a aceptarla; 
por lo tanto, tenemos tanta mA5 razón para pedir al Consejo 
que apruebe el prüyectü de iesolucI6n qii t:namos el 
honor de haberle sometldo en nombre de los treinta y dos 
Estados africanos y de 10s mIembros africanos y asIAtIcos 
del Consejo de Segurhiad. 

20. El PRESIDENTE: Tlene la palabra el representante de 
Portugal. 

21. Sr. DE MRANDA (Portugal) (rnrducldo del i~ltfs): 
Deseo empezar dIcIendo unas palabras para expltcar ml 
presencia en la mesa del Consejo. En la prImera parte de 
este debate, la delegación portu8wa estuvo presIdIda por el 
Ministro de Relaciones BxterIorea, qulen vIno a Nueva York 
expresamente con ese prop6slto. Posteriormente tuvo que 
regresar a LIsboa, donde sus deberes y compromhos prevIos 
exIgIan su presencia y 514 etencl6n personal. Lo hko 5h 

dejar de lamentar el que no pudIera contImrar aslatIendo a 
las reunlones del ConseJo hasta el tlnal de este debate. En 
tales cIrcunstancIas,~mc corresponde a mi ahora Marea de 
representar a ml paIs. Al hacerlo, deseo expresarles mi 
agradecImIento por permitinnc partidpar en este debaic en 
nombre de la delegacIón de Portugal. 

22. Antes de abordar la cuestión para la cual pedl la 
palabra, permítaseme decir unas palabras con respecto a 
ciertas observandas que acaba de hacer el representante de 
Túnez. Al principio dc su Intervención plante6 tnf punto 

3 



.c 

.- .-.. 

que P pMo da mi dclegacl6n no tlene relacl6n alguna con el 
orden-del dfa de este~sesl6n. MI delcgacl6n ya~expllc6 su 
f~ulcldn oportunamente y, por lo tanto, no nos comIde. 
ramos obllgados a contestar sus observaclones, que n 
nuestro Julclo no vlencn al uso y  estAn fuera de lugcr. Ml 
delegacl6n se hmlta a rechazar sus observacloncs. 

23. Permítaseme ahora uresentar las obsewaclonos do ml 
delegacl6n sobre el proyecto de resoluclbn que tleno ante sf 
el Conselo fS16953). Serb muy objetivo. Y  lo mAs breve 
posible. -EI ‘proyecio do resohml~ comienza con una 
rtferencla al examen realizado por el Consejo sobre “la 
cuestl6n do la sltuaclbn en los territorlos balo adminb 
tracl6n portuguesa”. MI delogaclbn partlclp6 en todas las 
etapas de ese examen. MI Mlnlstro de Rolaclones Exterlores 
contest6 en dotahe las alegacltines hechas contra nosotros; 
ademAs, hizo clortas sugerencias consttuctlvas. A juzgar por 
cl contenido de este proyecto de resolucl6n parecerla que 
ml deIegacl6n no ha hecho sugerencln alguna y  que nada ha 
tenldo que decir, mlontras que tres do las cuatro dolega. 
clones que constituyoron el grupo de acusadores de 
Portugal han tenido Ia poslbihdad de patrocmar este 
proyecto de resoluci6n. Si se aprueba este proyecto, 
nuestros acusadores habrAn logrado sus propbsltos, en tanto 
que nosotros, a pesar do todas las sugorenclas y  observa. 
clones que hlclmos, no habremos logrado nada. Este 
contzate no debe dejar de llamar la atenclón; se harA mAs 
evidente a medida que prosigamos nuestro anAMs del 
proyecto de resohm!Q. 

24. El proyecto de resolución. en los pArrafos segundo y  
tercero de su preAmbuIo, continúa refiilAndose a clertas 
resohmlones anterlores del Consejo -resoluciones con 
respecto a las cuales reservamos nuestra posIcl6n por 
razones que dimos en cada ocasi6n - y  dke que no las 
hemos aplicado. En el cuarto pAnafo del preAmbuIo se hace 
contra nosoí~irs una acusaclbn tan Injusta y  contrarfa a la 
reahdad que ml delegacl6n protesta y  la rechaza con la 
mayor lndIgnacl6n. Esa acusaclbn no estA apoyada en 
ninguna prueba que pueda reslstlr las fuerte: pruebas en 
contrario presentadas aI Consejo por ml delegaclbn. Las 
pruebas que nosotros hornos presentado proceden do 
extranJeros respetables, lndependlentos y  fldedlgnos que 
han vlsltado reclcntemonte nuestros terrltorlos e Informado 
sobre la sltuaclbn aIIf’exIstonte, y  por lo tanto no deben ser 
desechadas a Is Ugera. Lo menos que puedo decirse de ellas 
es que subrayan la nccesldad de que contln6en los estudios 
antes de que este Consejo adopte declsI6n Juna. 

2% Es cuestlbn do oplnlones, pero ml delegaclbn no estA 
de acuerdo en que las resoluclones cltadas en el qulnto 
pArrafo del preAmbuIo constltuyen SI “irnlco medio” que 
podrfa adoptarse. Ocurre que clertas Partes fuera de 
nuestros territorios no se slenten InclInadas a dejamos en 
paz 8 menos que apllquemos esas resolucIoncs. Pero os 
preclsamentc por tal raz6n que esas partes no actímn do 
acuerdo con la Carta de las Naciones Unidas. En conse. 
cuench, son ellas las responsables de dlchas violacloncs. 
Nuestra dolegarlón sostiene que no hay nada en nuestra 
polltica o en nuestras prActIcas que sea contrario ala Carta, 
y  con mucho gusto aceptaremos que se haga un estudio nlas 
a fondo al respecto. 

26. Antes de pasar a comentar la parte dkposltiva del 
proyecto de reso!ucibn, desearía recordar la declaración 

hecha en oste Consejo por mi MInIstro de Relaclones 
Bxterlores el 8 de noviembre de 1965. SI me lo permlten, 
char0 un pasaJe de esa declaraclbn. Despu& de haber 
menclonado lma larga Ilstn de las sugerencias constructivas 
que hamos formulado en dlstlntas ocaslones y  de Ias cuales 
se ha hecho caso omiso, ml MinIsIso do Relaciones 
Extcrlores dIJo: 

“Poro, ya que se reiteran todavfa las mismas acusa. 
clones, mi delegaclbn estarla dispuesta a considerar 
nuevos medios para quo so Investlguon. Si el Consejo 
esthnaso Utfl y  oportuno nombrar a un subcomItA, que 
Incluyera un rapresentante de Portugal y  uno do los pafscs 
afrIcanos, pera detormlnar sl efectlvamonte Portugal 
amenaza Ir paz y  Ia seguridad InternacIonaIos, como SC 

alega, o SI la amenazan otros, o lnvostlgar las bases y  los 
campamentos en terrltorloL extranjeros y  las lnfdtraclones 
a travAs do lar, fronteras, estarfamos dlspuestos a cooperar 
plenamente para tal fin, una vez estnblecldo de común 
acuerdo el mandato de dkho subcomltA.“/1253a. sesldn, 
pdrr. SO.] 

Despues de esta dc&acl6n, seria sumamente ln]usto que 
ctudquler persona aceptase sin dlrcuslón las acusaclones 
hechas contra nosotros y  que so procedlese sin la lnvosti~ 
gaclbn que hemcs sugorldo. Seria totalmcnto injusto acw 
sarnos, sobre la base de esas Imputaclones no probadas e 
Infundadas, de poner en peligro Ia paz y  Ia seguridad 
Intornaclonales. Esta es una acusacl6n muy gravo y  debe 
ponderarse con el mayor cuidado c lmparclalldad. 

27. Se lee en el pArrafo 1 de la parto dlsposltlva que 
nuestra polftlca Interna y  nuestra polftlca respecto a 
nuestros vecInos ponen en peligro la paz y  seguridad 
InternaclonaIes. La polltlca Interna de POrtI@ no es nueva. 
Ha traldo como resultado la sociedad multlrraclal que ha 
morecldo elogios de qulenes la han evaluado objetlvamente. 
Pero se apreclo 0 no nuestra polftlca por sus mkltos, una 
cosa es Indudable: no estA dlrlglda contra nlngtín extran- 
Jero. SI los extranjeros decldon que no los gusta nuestra 
poMIca interna y  tratan .lo modlflcarla por la fuerza, elI0 
no sIgnlflca que es Portt@ el que pone en peligro 13 paz y  
Ia seguridad Internacionales. Por el contrario, debe Impw 
tarse la rosponsabllldad a los extranJeros. 

28. I,Y quA puede dechse do la polftlca respeto a nuestros 
veclnos? Sostengo que nadlo aventaja a Portugal en cuanto 
al deseo do mantener buenas relaclonos con todos sus 
vecinos. Una y  otra vez hemos ofrecido examinar con todos 
nuestros veclnos todos los problemas dedvados de la 
contlglhdad geogrAfica con un espfrltu do slncera colaba. 
ración y  para beneficio recfproco. Es lamentable que 
nuestro ofreclmlento no haya sIdo objeto de una respuesta 
posltlva por parte de los pafses africanos a los que se hizo, 
Pero sI los que no respondieron a nuestro ofreclmlento de 
amIstad prefieren obrar de manera hostli a nosotros y  
ayudar y  alentar la violencia contra nosotros ,&nifIca cII0 
que somos nosotros los que ponemos cn pcllgro la paz y  la 
seguridad intcrnacionaIcs? El hacer tal acusación equivale a 
una Invcrsi6n de la Ióglca y  una deformaclbn dc la realidad. 
Esta Invcrslbn y  esta deformaclbn deben conslderarse tanto 
más deplorables cuanto que mi dclegaclón ha somctldo aI 
CwseJo informaclbn basada en hechos concretos. 

29. Por todas estas razones, ml dcicgaclbn protesta enér- 
gkamente contra la imputacl6n contcnlda en cl párrafo 1 
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de la parte dlspotltlva e Insiste en que se InvestIguen las 
actlvldades agresivas dirlghlas contra nosotros desde algunos 
ktados veclnos. 

30. No quItarA tlempo al Consejo hablando largamente de 
los pArrafos 2, 3 y 4 de la parte dlsposltiva. S6lo deseo 
recordar que, según se detall6 en el Informe del Secretarlo 
General del 31 de octubre de 1963, durante las conversa. 
clones celebradas entre Portugal y representantes de Bs. 
fados africanos en el otoRo de 1963, mI MMstro de 
Relaclones Bxterlores presentb una completa aclaraclbn do 
nuestro concepto de la libre determlnacl6n. A este respecto, 
el propio Secretarlo General manIfest6 que de esa explb 
caclbn de la posIc de Portugal cable deducir que el 
Gobierno portuguAs no habla negado el prlnclplo de la libre 
determInacl6n a los pueblos de sus terrItorIon de ultramar. 
[S/5448, pdrr. 16.j 

31. Pero el proyecto de resoluclbn va mAs allA y confunde 
el prhrclulo de la libre determInacl6n con las modalldades 
de ;u aphcaclbn, y, en un intento evidente de Intervenir en 
nuestra admlnlstraclbn Interna, trata de prescdblrnos una 
serle de medidas de las que nosotros deberlamos ser ÚnIcos 
meces. No examInarA largamente estas medldas, pero nos 
-parece il6gIco sostener - como hemos’ofdo sostener - que 
la libre determinacl6n es una libre eleccl6n y, al mismo 
tiempo, fijar por adelantado su objetivo. Sin embargo, esta 
predetermInacI6n es exactamente lo que se encuentra en la 
sede de exlgenclas contenidas en el pArrafo 5 de la parte 
dkpositlva, a pesar de lo que escuchamos declr hace corto 
tiempo al representante de Túnez. 

32. AnalIzarA ahora los demAs pArrafos de la parte dlsposi- 
tlva del proyecto de renoluclón. Causa asombro a mi 
delegacldn que se propongan tales medldas, partlcularmente 
la menclonada en ei pArrafo 8 de la parte dkposltlva, que 
debe conslderarse totalmente Irresponsable. Cabe recordar 
que el Consejo no prevl6 esas medIdas nl slqulera en el caso 
que se le sometlb reclentemente de una guerra total entre 
dos Bstados Miembros y que estudI6 detenidamente. 
Sostengo que, aun cuando se hubiesen probado las Imputa. 
clones hechas contra nosot:oa -que no se probaron -, 
serfan comp!etamente desproporclonadas las medldas InI. 
cuas propuestas con tanto apresuramlento y que corres. 
pond,n claramente al Capitulo VII de la Carta. 

33. LA qub posición se ha ‘llegado en el debate? Se 
hicieron ciertas acusaclones. Nosotros las rechazamos y 
presentamos pruebas lndlscutlbles, independlentes y tIde. 
dignas. Demostramos que se estAn realIzando actlvldades 
agreslvas, no por nosotros, sIn contra nosotros. Presen. 
tamos al ConseJo una llsta de 140 violaclones de nuestro 
terrltorlo, Seftalamos ala atenclón del Consejo actos ikltos 
que no pueden negarse y por los cuales no puede 
ImputArsonos responsabilidad alguna. Pedimos oflclalmentc 
una invcstigacI6n del Consejo para sorificar quién toma la 
inklativa contra la paz y la seguridad cn todos los lugares 
donde se dice que la paz estd cn pcllgro. 

34. Ahora blcn, cn vista de que SC hace caso omiso dc 
nuestras repetidas proposkloncs y sugercnclas, hay perfecto 
dcrccho do preguntar cn qud prlnclplo do justirla o lúgica SC 
fundan esas medidas. 

35. Bn concluslbn, nada mejor puedo hacer que repetir la 
esperanza expresada por el Secretarlo General en su 
Informe, ya mencionado por mi, de que terminarA por 
pravalecer un espfrltu de comprcnsl6n y moderaclbn. 

36. Sr. RAMANI (Malasla) (rr&ucldo del inglds): El 
proyeoto de resoluolón (S/6953) tiene entre sus patrocl. 
nadores a Malasla. Por lo tanto, me permito senalar a la 
atanol6n ciertos errores que se han deslizado en el texto 
InglAs de eso documento; me refiero al quinto pArrafo del 
preAmbulo. Comprendo que hay oportunidades cn que debe 
sacdflcarse la gramAtlca a las exigen& politlcas. Pero creo 
que este es uno de los casos en que no hay necesidad de 
sacrlflcar la gramAtlca, nl siquiera en InterAs de un acuerdo. 
Por lo tanto, deseo proponer que la palabra “rerolurlon”se 
ponga en plural, y ternblAn que en la tercera Ifnea del 
mismo pArrafo del preAmbulo se diga: “& rhe only fiieuns” 
en vez de “are tke only mm’! Sugiero que se hagan esas 
dos modBlcacIones en el texto InglAs. 

37. El PRESIDENTE: Agradezco al representante de 
Malasla su Interesante sugerencla para que tengamos una 
traducción correcta. Por lo que al espaitol se refiere, me 
permito hacer notar aquellos dos puntos que ha menclo. 
nado estAn bien redactados en el texto espaflol, en el que 
dice: “resoluclones”, en plural, y ‘es el único medlo”, en 
singular. De todos modos, recomendamos a la Secretarla 
que tenga en cuenta estos comentarlos. 

38. Sr. USHER (Costa de MarBI) (tmducldo del j?anc&): 
El proyecto de resoluclón que hemos presentado destaca 
tres puntos. En primer lugar, sehalamos que la sltuacl6n 
resultante de la actitud de Portugal y de su polltlca cn 
Africa pone en peligro la paz y la seguridad Internaclonales. 
Bn segundo tArmIno, confirmamos lo que han dicho equf 
todos los oradoros, a saber, que es err6nea la Interpretacl6n 
que Portugal da al arinclpio de la libre determInacIón. Bn 
tercer lugar, Invltamos a Uds., por lo tanto, que tomen las 
medidas necesarias, primeramenta para impedir que esta 
sltuaclbn ponga en peligro la paz y In seguridad Interna- 
clonales, y hÍeg0 p&a -pedir 8 Portugal-que aplique el 
prhtclplo de la libre determinacl6n que figura en la 
resoluclbn 1514 (XV) de la Asamblea General y en la 
resolucl6n 183 (1963) del Consejo de Seguridad. 

39. Creo que hemos demostrado claramente la Intensh 
flcaclón de la ‘guerra en los territorlos africanos admlnis. 
trados por Portugal. Las tropas que envla Portugal a esos 
terrltorlos y el refuerzo de sus Instalaciones .mllltares 
prueban que existe un estado de guerra que se hace mAs 
Intenso dfa a dla. La allanza, que no se oculta, entre 
Portugal, SudAfrIca y Rhode& del Sur es un elemento de 
esta pellgrosa sltuacl6n. Me parece que son perceptlbles las 
manlfestaclones de esta allanta, aun en las Nadones Unidas 
y en la Asamblea General, y partlcularmente. en estos 
Wthnos dfas. No es necesario demostrar los ataques contra 
Estados vcclnos 111 las violaclones do sus tcrrltorlos, pues el 
Consejo ha tratado varias voces de las violaclones del 
territorio scncgalbs. BI Comcjo ha adoptado dcclsloncs a 
cstc rcspccto. 

40. En cuanto a la lntcrgretscl6n crrónca del princlplo dc 
la libre dcterminacl6n, creo que cl proplo Portugal, no la 
oculta y que el CorneJo debo recordarle cuA1 os la 
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inleroretaclbn del orlnclplo de le libre determlnaclbn 
acepiada por todos eil las Naciones Unldas, y pedirle que lo 
aplique Inmediatamente en los terrltorlos afrlcanoo bafo SU 
cdmlmstracl6n. 

41. Aqul se han hecho varias proposiciones en el semldo 
de entablar negoclacloneo con Portugal, y creo que una vcz 
que Portugal haya aceptado el prlnciplo de la libre 
determlnaclbn que tlgura cn la resolucl6n 1514 (XV) de la 
Asamblea General bastard qua cntre en conlacto con los 
naclonallstas que luchan y negociar con ellos las formas y 
los medios de aplicar cl prlnclplo dc la libre dotormlnaclbn. 
No veo por que loa denula Estados afrlcanos deberlan ser 
InvItados a negociar con Portugal. Les medldas prcvlstas cn 
esta proyecto de resolucl6n tlenon por fin obligar a Portugal 
a ver lo que llama, en III¡ Intarvanclón sobre al fondo de la 
cuestlbn, el algno de los ;lempos, para hacer comprender a 
Portugal que no estamos ya cn cl siglo XVI o el XVII, alno 
en el XX. Creo que la lragedla es que Portugal no lo ha 
comprendldo y so nlcga a comprcndcrlo. Y esto cs la11 
tlpl~o do Portugal que al parecer se nlcga aún a comprondcr 
la evolucibn del slgniflcado de la palabra “colonl&rcl6n” o 
"calolllallslllo". 

42. Ile releldo atentamcnu la rcspucste del Mlttislro de 
Retaclones Exterlores de Portugal /125k, setidrrl al 
representante de Malasia, y cuanto nuís relco cse discurso 
III& comprendo quo estamos sostenlendo un dl;Uogo de 
sordos, pues el dljo que “colonliïrcl6n” o “colonlahsmo” es 
en Poriugal una nocl6n de economia. Etimol6glcan~enlc, 
esa era la connotacl6n de la palabra, pero haco mucho 
thnpo, y Portugal no parece darse cuenta de la evo!uci6n 
da su rlgnlllcado ui tampoco de la evolución de los tlenrpos, 
harte el pu1110 de que cuando nosotros hablamos de 
“colonlalismo” o de “colonlzacl6n”, Portugal entlende 
“agrlcullura”. ComprcndorAn Uds. el peligro que esto puede 
creas Por ello creo que los deballes menclonndc~ por el 
representante de Portugal no pueden ser tonslderodos 
detalles. que el ConseJo debe estar por enclma de todo eso y 
con1prender el problema tal como es y el verdadero pehgro 
que 01 colonlallsmo porlugubs representa pera la psz y la 
seguridad en AfrIca, sobre todo en las clrcunslanclas 
acorales, en las clrcunstancras en que vlvimos desde la 
declaracl6n unilateral de lndependencla por parte de Rho. 
desla del Sur. 

43. Por CUO creo que el ConseJo aprobara cl proyecto de 
resolucl6n. Como ha sldo presentado por el representante 
de Túnez, aohclto a Ud., Sr. Presldente, quo en virtud del 
articulo 38 del reglamento provlakxral. sl es necesario, 
ponga a votaclbn este proyecto de reooluclbn cuando mla 
colegas hayan expresado sw oplnlonea al respecto y eslCn 
dirpuastosavotar. 

44. BI I’Hl!SIDUNTE: No tcogo uds oradores lnscrilos CII 
ni! hl~. Los mlcmbroì del ConscJo tlcncn enlc sl UII 
proycclo dc rssoluclbn que es cxlcnso y que rcqulcrc 
consldcraciún. La Prcsldcncis sc pcrrnitc sug.crir al COIUCJO 
la cunvenlencla de levantar csh sesl6n para dar lugar a las 
neccwrias w~~suhs y cmbio dc Idcas cntrc los miembros. 

45. Con rcspclo ir la fecha y hora dc la p~6xhna scsi611. hc 
rcaliLado consullas Inl’urnudcs COII nuestros culcgss, y. II 
pcssr de que algulen ha manifestado su deseo de que 11~s 

reunamos mallana por la maRana, le he hecho notar que 
algunos MInIstroa de Relaclones Bxterlores que ae encuen. 
tran aslstlendo a esto debate tienen le lntenclbn de partir de 
Nueva York en laa pr6xlmas horas, por lo que consldcro, sl 
el ConseJo da su asentImIento, que WA convonlento 
reunlrnos esta tarde, a las 15.30 horaa, para continuar 
tratando cota problema. 

46. Sr. DB BBUS (Palsea Bajos) (fmducldo riel fnglPs): 
Con respecto a la prbxlma sesl6n, deseo senalar que el 
proyecto de resolucl6n, fechado el 18 dc noviembre - es 
dcclr, el Jueves pasado - no llcg6 a poder dc ml delcgacibn 
hasta el viernes en la tarde. CablegrafN el texto del 
proyecto a ml Gobierno el viornes por la noche, pero era 
hnposlble que ya hoy reclblese yo h1strucclones. ,Por lo 
tanto, en lo que se refiere a ml delegaclbn, serlo irfiposlbk 
discutlrlo o votarlo hoy. Sln embargo, comprendo las 
dlflcul~ades dc los Mlnlstros do Relacloncs Exterlores 
presentes, y mi dclegaclbn lamenta que ya se Ics haya hecho 
csperur tonto debldo a la Bfortunad;l coincldencb con un 
debate sobre otro asunte. 

47. No se si quedan todavla Mlnletros de Rolacloncs 
Exrerlores que deseen hablar pero, por supuesto, en esc 
caso scris muy útil una sesl6n esta tarde, pues 110s 
permltlria oir lo qJe tengan que decir. Debo rcpetlr, oln 
embargo, que ml delegaclbn no es.18 preparada para dlscutlr 
o votar el proyecto de resoluclón esta tarde, pues cs 
Imposible que reclbamoa para entonces Instrucciones de 
nuestro Gobierno sobre un documento que no vimos hasla 
el viernes. 

48. El PRBSIDENTE: Con todo rcspcto por su poslclbn y 
comprendiendo su problema, estamos todavla frente a la 
misma sltwlbn. Hay algunos MInIstros de Relaclones 
Bxtcrlores que deben ausentarse de Nueva York esta noche. 
No M? sl serlo conveniente para el representante de los 
Paises BaJos que, en vez de tener sesl6n a las 15.30, como 
hablemm pensado, la tengamos algo mds tarde para darle 
Uempo a que eventualmente pueda reclblr instrucciones. 

49. Slr Roger JACKLING (Relno Unido) (Imducldo &!I 
In&%): Debo decir que ml delagaclón se encuentra en una 
dltlcuhad antioga a la del representante do los Palseo Balos. 
Blon puedo ser que recibamos lnstrucclones en el cur80 del 
dla, lo que nos permltlr(a dlscutlr el proyecto de resolucl6n 
que tenemos ante nosotros. Sln embargo, por lae impar. 
tantes razones que todos conocemos, sospecho que ml 
colega de los Palses Balos y yo no somoa loa dnlcor quo 
tropezarlamoa con dertaa dlflcuhades el w tratara de poner 
tln hoy a cote debate. Con esto no quiero rugerk en forma 
alguna que u aplace la s&l6n de esto tarde, pero conrldero 
atinado maulfeatar que tamblCn norotroa podemos vernos 
en esa dlflcultad, 

50. La Prcsidencla tlcnc entre sus atribucloncs In dc fllar 
fecha y hora de las scsloncsy, par couslguloulc,loquc IleA 
cs Icvantar ahora la seslún y rallar Iaa consultas neccsarlas 
para fijar la fecha y hora do la pr6xlma rcunlún, que se 
comunlcar&r opurtunamcntc a los mlcmbros del COIISCJO. 

SI. Sr. USHBR (Costa dc Marlh) (rru&cti del fratict!s): 
Cuando mIs colegas plantearon el problema quo motlv6 ia 
rcanudaci6n del debate sobre la hora dc la p16xhna ser1611, 
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ya hnbimos decidido rcunlrnos cstn tarde. Un cfccto, 
Sr.Prcsldcntc, Ud. estaba n puato dc Icvautar la scsi6n 
cunndo SC pluntc6 osa cucstidn. Sin cwbargo, cu vista do 
quo algunos colcgns so ven cu dificultades, quiuls wln 
IucJor tratar dc lljar la scsi6u para esta nochc, por cjmplo, 
cu vez de dcJar la fecha y la hora eu suspenso. Lo mejor 
serlo celebrar UI!! seslbn nocturna, pues esto perndtirla que 
votdrmos sobre cl proyecto dc rcsolucibrl y que los 
Mbdstros particrau iiiallann iuuy tcmpmo. Por lo tnnto, 
propongo que, si Ud. uo tioac Inconvcul~tc, cclcbrmos 

I 
unn scsi6n nocturna; cu os10 forma los icprcscntnnm 
tcndriaa todo cl din paro Icclbh instrucclouus do sus 
goblcruos sobre este proycctb dc rcsoluci6s y podriamos 
votar sobre su texto esta noche. 

52. Ui PRlSIDUNlU: Nos cnconlramos prdct!~amcnte 
fmle a tres propuestas: uua, dc In l’rcsidcucla, para 
rcuulrrios n las 15.30, la sugcroucin dcl rcprcsontautc dc la 
Costa da Morfll, dc toncr scsibn cstn nocl~c, y In Iusbn~ucidu 
de algunos mlcuib~os dc tcncrla majlnna. Prcclsamrw lo 
qUC qUls0, al mmlar que ibamos 0 Icwntu la scslbn y 
dcspuCs do fijar la fccba y hora do la pr6xlrm, fuc IIO ~OIICI 
en Id mesa del Consejo chtc dcbutc, cuya dccisibn CS, CII 
rcalldad, privativa do la Prcsldcncla. Dcsco tcncr cou todos 
los micmbras del Consejo In cortosla ucccsnria y, CII cu~uto 
esta dcclsi.Im so adopto, dcspuds dc bablu cou cllos, SC 
comnkard la hora dc la rcuni6n. 

53. Sr. l?L.PARRA (Jordania) (traducklo del III&.%): No 
llar8 wa nuevo sugercncla; no voy a propoucr nado nuevo. 
Tcncms tres propuestas nnte nosotros, Sr. Prcsidcntc, y 
creo quo dobo npoynr la suyn. Ud. dcscarfa que SC cclcbrara 
una ssslbn esta tarde. Cr+o que podomos reunlrnos esta 
tnrde y oscucbar las doclnraciwes do los otros rcprcsew 
tantes que dcsecn bablnr; tmbldn podmos escuchar las 
declaracioues do uucstros colegas tlcl CouscJo. Lhsputk, SI 
cxlste el mIsu problema que abora, lo cstudlarmos cn csc 
monmto, pero csperanios para cntoiices tener cn claro 
nuestras poslcioncs y babor reclbldo nuestras Instrucciones. 

54. Sr. PBDORBNKO (Unlbn do Repúblicas Socialistcs 
SovltWas) (tracxldo de la versldtr ]bamso dcl texto ruso): 
Sr. Prcsldentc, antes de quo Ud. propusiera que cl ConscJo 
de Seguridad se rcunlera a Iss 15.30 horas, se hablan 
realizado consultas prelln~inarcs con los dclegcclones. Por 
nuestra parte, manlfcstamos que cstdbamos dc ocuordo con 
la idea do cclcbrar la pr6xima scsi6n dcl ConscJo de 
Seguridad u las 15.30. Crelmos que la propuesta prcsontada 
por Ud. cn cce sentldo habfn sido nprobada por el ConseJo 
de Seguridad. Asf, pu:s, la cuesti6n ha sldo resuelta. A esto 
respacto, estamos do acuerdo con los representantes dc’la 
Costa de Mnrfll y Jqrdania. BI ConseJo de Seguridad podrla 
reunlae e.:ta tardo a las 15.30, escuchar a los Ministros de 

Rclrcloncs Uxterlorcs WC cstdn tcuuando parte CII las 
dclibcraciows del Consijo dc Seguridad y ¡ucgo dccidlr 
acerca dc la votnci6n. t3n todo caso, la delcgnci6n sovibtica 
comprondo perfcctnmcntc y rcspcta las considcracloncs 
prcscntadas por nuestros colcgss acerca dc In obllgncibn cu 
que SC cncucntran los Mirdstros dc Rclacloncs Dxtcrlorcs dc 
regresar L sus cap~tdcs, donde Ics cspcran cucstio~~cs 
importantes. nu IOICS circurlstUrlclns, ll0 uos pmcc ncw* 
sejnblc dc]nr las cosns cn s~spcnso y ntrasar de csc modo cl 
cxa~mx dc WI cucstl6n dc tarita hportwia y urgcncla. 

SS. Ul PRESIDENTE: La Prcsldcncla considera, COII la 
dcblda comidcraci6n bacla los problcum do nlguuos III~CIII. 
bros, que la 0pirriSu 111ayorits11a del Couscjo slguc csta~~dc 
on fnvor dc la lrropucsta Inicial dc la 1’1ctiidc1vA1 dz 

~OIU~IIUX csu tardo n las 15030. 

Sú. Sr. llU UUUS (Países IluJos) (traducldo del lt&%): 
lkco poner CII claro que lo que dl]c p~i111~1~u1cntc no cla 
dlstlnto, a 1111 JUICIO, do lo que ha dlsho cl rcprcscntontc da 
Jordania. No tcugc\ obJcclGu nlgu~~n a que SC cclcbrc UIKI 
scsl6n esta ta~dc si hay otros oradores que dcscau IIWX uso 
dc la palabra. MI 6nlcu obJccl6n -que dosco subrayar 
II~CV~~I~~~C .- fuc lo dc que 1u1 dclcgaclbn uo cstnrla cu 
condicloncs do discutir cl proyecto dc rcsolucl6n al dc 
votar sobro 61, porque nll Goblcrno no lo VIO hastn cl 
sdbado por In milana y IIOY cs opcrias IUIICS. Este os UII 
proyecto dc rcsoluci6n n~uy hnportantc y no creo que 
pucda cspcralsc que goblcrno alguno que IWIC CII mio sus 
rcsponssbllldadcs pueda dccldir cl IUIICS cw rcspccto a UII 
proyecto de rcsolucl6n que IIU vkto por primera VCL cl 
dbado en la waflana. hn consccuoncin, dcsco pourrlo cn 
clnro unn voz mds: no twgo uln~une obJccl6u n que nos 
rcunmos cstn tnrdc, cm10 ha convenido la mayorfa, pero 
ml delcgaclbn 110 podrd expresar ninguna oplnl6n ni votar 
sobre cl proyecto do resolucibn CSIU tarde. 

57. Sr. USIlZR (Costa dc Marfil) (fraducldo dclfiat~c&)sl: 
Sln~plcn~~ntu dcsco decir que 8 ml JUICIO UII gobiorno 
consclcutc do sus rcsponsabllldadcs puedo cstnr cn condi- 
clones dc votar al lunes uu proyecto do rcsolucl6n 
prcscntado cl vicrncs. Usto cs perfcctamcntc normal, puesto 
que en cl rcglnnicnto provisional no- SC prcvd ntis que UII 
plazo dc 48 horas y esto plnoo ha pasado con crcccs. Por lo 
tsnto, cli cl rcglmcuto so prcvd que WI goblcrno consclcntc 
dc sus rcspomabilldndcs puede, cn cl tdmduo dc 48 horas, 
esludlar una resolucl6n y votar sobre olla. 

58. L!I PRIWX3NTl!: Podrmos, flnahncntc, qucdnr donde 
hablamos comenzado: nos rcunircrnos cstn tarde a lns 
lS,30. 

Se levaNa la seslk a las 12.35 horas3 
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