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Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el jueves 20 de marzo de 1947, a las 15 horas.

Presidente: Sr. O. ARANHA (Brasil).

Presenies: Los representantes de los paises
siguientes: Australia, Bélgica, Brasil, Colombhia,
China, Estados Unidos de Ameérica, Francia,
Polonia, Reino Unido, Siria, Unién de Repabli-
cas Socialistas Soviéticas.

99. Orden del dia provisional (documen-
to §/305)

1. Aprobacién del orden del dia.
2. Incidentes ocurridos en el Canal de Corfi.

(a) Carta del 10 de enero de 1947, dirigida al
Secretario General por el representante del
Reino Unido en el Consejo de Seguridad,
vy documentos anexos (documento S/247).

Comunicaciones del Gobierno de Albania
relativas a los incidentes ocurridos en el
Canal de Corfti (documento S/250)2

Informe del Comité del Consejo de Seguridad
sobre los incidentes ocurridos en el Canal
de Corfti (documento S/300)3.
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100. Aprobacidén del orden del dia
Se aprueba el orden del dia.

101. Continvacion del debate sobre la
reclamacién del Reino Unido contra
Albania

El PRESIDENTE (fraducido del inglés): Invito
al representante de Albania a ocupar su puesto
en la mesa del Consejo.

1 Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Aifio, Suplemento N° 3, Anexo 8.

3 Idem, Suplemento N° 3, Anexo 9.
3 Idem, Suplemento N° 10, Anexo-22.

El representante de Albania, sefior Hysni Kapo,
ocupae su puesto en lo. mesa del Conssjo.

El PrRESIDENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de Colombia, Presi-
dente del Comité del Consejo de Seguridad
encargado de estudiar los incidentes ocurridos
en el Canal de Corft.

Sr. ZuLETA ANGEL (Colombia) (traducido del
frasucés): El Comité constituido por el Consejo
de Seguridad para estudiar los incidentes ocurri-
dos en el Canal de Corft}, una vez terminados
sus trabajos, no trae al Consejo recomendaciones
concretas acerca de las medidas que convendria
tomar; ni siquiera le somete conclusiones precisas
sobre las pruebas presentadas o sobre los hechos
que deben considerarse probados, porque ha
estimado que su funcién era la de un relator
més bien que la de una comisién investigadora.

Pero el Comité ha realizado dos tareas que,
a mi juicio, son de cierta utilidad para el Consejo
y que, indudablemente, van a facilitar su tarea.

El Comité ha analizado y estudiado atenta-
mente los alegatos y las réplicas de las partes
interesadas, a fin de proceder de una manera
metddica y sisteméitica al estudio del asunto,
separando los datos pertinentes de aquellos que
no lo son, e indicando entre los primeros los que
deben ser objeto de un examen inmediato y los
que pueden ser analizados més tarde. A conti-
nuacién de ese andlisis, el Comité sugiere al
Consejo de Seguridad que concentre, por el
momento, su atencién en las dos preguntas
siguientes:

1) {Existia o no existia el 22 de octubre un
campo de minas en frente a la bahia de Saranda
en el canal dragado?

2) Ese campo de minas, ¢habfa sido ¢ no colo-
cado por Albania o en connivencia con el Gobier-
no albanés? ‘

1 Véanse las Actas

Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, N° 21. o —
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El Comité ha obtenido igualme:te testimonios
y documentos suplementarios que, agregados a
los ya existentes, permitirdn a cada uno de los
miembros del Consejo decidir, a base de datos
més completos, la respuesta que corresponde
dar a las dos preguntas precitadas.

En otras palabras, el Comité ha estimado que
su funcién consistia, en primer lugar, en despejar
el campo de estudio del Consejo, haciendo la
necesaria distincién entre lo esencial y lo secun-
dario, entre las cuestiones previas y fundamen-
tales y las cuestiones que puedan examinarse
.ulteriormente, a fin de concentrar la atencién
del Consejo en las primeras e indicarle, por otra
parte, cuéles son exactamente los elementos de
juicic de que se dispone hasta este momento
para decidir si existia, ¢ . efecto, el 22 de octubre,
un campo de minas e.1 el canal dragado, frente
a la bahfa de Saranda, y si ese campo habfa sido
colocado por el Gobierno albanés o en conniven-
cia con él.

Sin embargo, aunque por las razones expues-
tas el Comité ha delimitado asi su tarea, es
l6gico, por lo mismo, que cada uno de sus tres
miembros sz hava reservado, naturalmente, el
derecho de expresar su opinién sobre el fonde
del problema ante el Consejo y de dar las razones
por las cuales cree que puede o no puede res-
ponder afirmativamente a las dos preguntas
formuladas.

En uso de ese derecho, voy a permitirme
exponer mi opinién en la materia. Para proceder
con orden y método, trataré las dos preguntas
separadamente.

Los datos, los informes y pruebas suministra-
dos por Ia delegacién del Reino Unido sobre el
dragado de minas efectuado los dias 12 y 13 de
noviembre, que figuran en el discurso de Sir
Alexander Cadogan, pronunciado en la sesién
de 18 de febrero!, asi como las respuestas que
él mismo y el capitdn de fragata Sworder han
dado a las diversas preguntas formuladas por el
Comité?, no dejan, a mi juicio, duda alguna de
que en aquel memento se descubrieron en el
canal navegable, dragado en 1944, 22 minas
alemanas del tipo Y, cada una de las cuales con-
tenfa unos 300 kilogramus de explosivo.

Esas pruebas y esos informes no dejan tam-
poco la menor duda respecto de otres dos hechos,
a saber, que esas minas habian sido colocadas
poco tiempo antes, seis meses a lo sumo antes
de la fecha de los incidentes, y que ese campo
de minas es el que causé, el 22 de octubre, serios
dafios a dos buques de la marina briténica y
produjo numerosas victimas.

En efecto, los informes completos y detallados
suministrados por la delegacién del Reino Unido

! Véanse las_Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, N° 15. _ :

¥Véanse las Actas Oficioles del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 10, Anexo 22,

sobre el descubrimiento de 22 minas alemanas
del tipo Y—minas que no tenfan rastros de
oxidaci6n, que no estaban cubiertas de vegeta-
ci6bn submarina, que estaban amarradas con
cables todavia engrasados y que fué posible
identificar por sus marcas perfectamente visibles
todavia—estdn no solamente confirmados por
el informe de un oficial de la marina francesa,
el capitdn de fragata Mestre!, que asisti6 a las
operaciones en calidad de observador, sino que

" se hallan ilustrados también por una coleccién

de fotografias presentada por la delegaci6n del
Reino Unido y por una carta ‘geografica (docu-
mento VII)? que indica el emplazamiento del
campo de minas y sefiala la posicién exacta de
las minas descubiertas.

Como no me es posible, bajo ningtin pretexto,
aceptar la hipétesis de que la marina brit4nica,
con el apoyo del Gobierno de Su Majestad y la
complicidad de un oficia! de la marina francesa,
haya podido maquinar una comedia vergonzosa
de descubrimiento de campo de minas, inven-
tando para ello fotografias y cartas geograficas
y todo género de detalles y circunstancias, a fin
de obtener de Albania una suma de dinero; y
como, por otra parte, no hay ningtin indicio
que me permita suponer que esos informes son
inexactos, no puedo menos de considerar como
absoluta y definitivamente demostrado que el
13 de noviembre se descubrié ese campo de
minas, y que las minas habfan sido colocadas a
lo sumo seis meses antes de la fecha de los inci-
dentes, en el canal dragado en 1944.

Respecto a la cuestién de si el campo de minas
descubierto el 13 de noviembre es el mismo que
causé los dafios del 22 de octubre, los hechos
siguientes no dejan, a mi juicio, ninguna duda.

Inmediatamente después de las explosiones
del 22 de octubre, el incidente fué puesto en
conocimiento de la Junta de la Zona del Medi-
terraneo de la Organizacién Internacional de
Dragado de Minas. Cuando la Junta tuvo cono-
cimiento de los hechos, recomendé por una-
nimidad, el 28 de octubre, una limpieza de
seguridad en las rutas Medri 18/32 y 18/343.
La recomendacién de la Junta Mediterrdnea
fué sometida a la Junta Central, cuya sede esta
en Londres. Ese organismo decidi6 por unani-
midad, el 1° de noviembre, que se dragase de
nuevo el canal septentrional del Canal de Corfti
en cuanto se presentase una ocasién favorable.
Bas#ndose en esta decisién el comandante de las
fuerzas navales aliadas ordené el dragado de
minas en el Canal de Corfd.

El 26 de octubre, el Gobiernc del Reino Unido
hizo saber al Gobierno albanés que, a causa de

1Véanse las Actas Oficiales éel Consejo de Seguridad,
Segundo Aiio, Suplemento N° 6, Anexo 15, documento V.
:/ {?em, Suplemento N° 6, Anexo 15, docimentos II, VI

y VIL
t Idem, N° 15, phgina 168.
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los incidentes ocurrides el dia 22, el canal ya
dragado serfa limpiado nuevamente en breve
plazo. El Gobierno albanés respondié el 31 de
octubre, protestando contra lo que consideraba
como una violacién de sus aguas territoriales
por los barcos britdnicos. El Gobierno de Alba-
nia agregd en su nota que no hacfa ningura
objecién al barrido de minas en el Canal, siempre
que se efectuase fuera de sus aguas territoriales,
y que considerarfa como una flagrante violacién
d= la integridad y de la soberania de su territorio
teda operacién de dragado de minas en el inte-
rior de dichas aguas'.

El Gobierno del Reinn Unido envié una nueva
nota al Gobierno albanés el 10 de noviembre,
informéandole que el dragado de minas comenza-
ra efectivamente el 12 de noviembre. El Go-
bierno albanés protesté una vez més contra lo
que estimaba como una decisién unilateral del
Gobierno de Su Majestad. En la misma nota,
Albania propuso la constitucién de una comisién
mixta con atribuciones parz determinar la zona
maritima que debia considerarse como canal
navegable. Toda esa correspondencia diplocmé4-
tica, presentada por la delegacién del Reino
Unido, constituye el documento IV2

Como se ve, durante los veinte dfas que trans-
currieron entre las explosiones que causarorn
graves dafios a los barcos britanicos, y las opera-
ciones de dragado, no s6lo la Organizacién Inter-
nacional de Dragado desplegé gran actividad
en las aguas europeas, sino que también hubo
gran actividad diploméatica por correspondencia
entre los Gobiernos del Reino Unido y de Alba-
nia, correspondencia en la que este Giltimo insiste
enérgicamente en su derecho de soberania sobre
sus aguas territoriales.

En consecuencia, parece inverosimil que du-
rante un perfodo tan breve, en el curso del cual
se despleg6 una actividad diplomé4tica tan in-
tensa a propésito de los incidentes del 22 de
octubre, el Reino Unido o una tercera potencia
hayan podido dedicarse a la colocacién de minas
a muy corta distancia de la costa albanesa; s6lo
tal hipétesis autorizarfa a negar que el campo
de minas descubierto el 13 de noviembre sea el
mismo que causé las explosiones del 22 de
octubre.

El Gobierno albanés ha dado pruebas durante
ese perfodo de un gran celo en la defensa de sus
derechos sobre las aguas territoriales; ademas,
el representante de Albania ha declarado ante
el Comité:

“El Gobierno albanés ha sido advertido
siempre de la entrada de navios extranjeros
en aguas albanesas. Las autoridades albanesas
estaban asf en condiciones de facilitar durante
la noche la navegacién costera, con ayuda de
1 Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,

Segundo Afio, Suplemento N° 3, Anexo 8, pagina 23.
¥ Idem. Suplemento N° 6, Anexo 15, documento IV.

sefiales luminosas, y de guiar los navios a
puerto. Los buques de la UNRRA y los
yugoeslavos han sido dirigidos de este modo.
Otros navios han podido evitar las minas, no
porque conociesen ios lugares en que navega-
ban, sino porque las autoridades costaneras
albanesas se encontraban en condicivnes de
ayudarlos.”

El representante de Albania explic6 mas
tarde que lo que habfa querido decir en su decla-
racién era que las autoridades habfan facilitado
la entrada en puertos albaneses a los barcos
yugoeslavos v a los barcos de la UNRRA, utili-
zando las sefiales ordinarias. Es evidente, por
lo tanto, que todo ese conjunto de precisiones
desvirtta la hipétesis de que entre el 22 de
octubre y el 13 de noviembre una potencia
cualquiera haya tenido la audacia y corrido el
riesgo de enviar sus barcos a pocos centenares
de metros de la costa albanesa con el propésito
de colocar en ella un campo de minas en mo-
mentos en que la Organizacién Internacional
de Dragado de Minas estudiaba los incidentes
ocurridos el 22 de octubre vy, por ntra parte, el
Gobierno aibanés defendia con celo excepcional
sus prerrogativas respecto a las aguas territo-
riales.

Si a todo eso agregamos que existen prucbas
de que ya se habia efectuado un dragado del
canal en 1944; que no hay indicios de que una
tercera potencia haya colocado las minas; que
es absurdo suponer que el Reino Unido haya
urdido una comedia y colocado por sf mismo las
minas para que Albania le pague una indemniza-
cién, y, finalmente, que las respuestas dadas por
el representante de Grecia ante el Comité han
sido completas y, a mi juicio, satisfactorias,
resulta evidente que no puede haber duda sobre
el hecho de que ias minas halladas el 13 de no-
viembre son idénticas a aquéllas que causaron
los dafios del 22 de octubre.

Mi colega polaco se ha creido autorizado a
considerar que ciertos hechos, mencionados por
él en su informe minoritario, le permitirfan llegar
a la conclusién de que o bien no se ha descubierto
el 13 de noviembre ninguna mina o bien las
minas descubiertas habian sido colocadas entre
el 22 de octubre y el 13 de noviembre.

He insistido suficientemente sobre las razones
por las cuales desecho esas dos hipétesis. Pero
deseo agregar, a propdsito de los hechos que
enumera el representante polaco, las siguientes
consideraciones:

Los hechos N* 4, 5, 6, 7 y 8'estin, a mi juicio,
ampliamente explicados por la naturaleza misma

1 Los hechos aludidos por niimeros en esta pigina estan
tomados del informe suplementario sometido por el repre-
sentante de Polonia como ampliacién al informe del Co-
mité sobre los incidentes ocurridos en el Canal de Corfii;
véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Segundo
Afio, Suplemento N° 10, Anexo 22, Apéndice 1.



de las cosas, es decir por la naturaleza de las
operaciones de navegacién y por la estructura
de un campo de minas. Aunque no soy perito
en la materia, estimo que no hay por qué ad-
mitir de manera absoluta que todgs los barcos
que pasan por un canal minado tienen que chocar
necesariamente con las minas.

Esta explicacién me parece més razonable que
la de suponer que la marina briténica, con el
apoyo de su Gobierno y la complicidad de un
oficial de la marina francesa, haya sido capaz de
urdir toda esta trama para conseguir dinerc de
Albania; me parece también més razonable que
suponer que en esos veinte dias de intensa acti-
vidad internacional a propoésito de los incidentes
ocurridos en el Canal de Corfl, una tercera
Potencia haya tenido la audacia de aproximarse
a las costas albanesas para colocar un campo de
minas con el solo fin de perturbar las relaciones
del Reino Unido con Albania, que estaban ya
suficientements perturbadas después de los inci-
dentes del mes de mayo; vy, asimismo, que la
operacién de colocar minas hubiese podido pasar
inadvertida.

En lo que concierne a los hechos N* 9, 10, 11,
12 y 13, estimo que todo lo que puede deducirse
de ellos es que los preparativos para las opera-
ciones de limpieza de minas realizadas el 13 de
noviembre fueron incompletos. Podria llegar a
admitirse que las disposiciones tomadas por la
Organizacién Internacional de Dragado de Mi-
nas no fueron observadas o, si se prefiere, que
ha habido irregularidades. Pero, a mi juicio, no
serfa posible deducir de tales hechos que la
marina britanica invent6, del principio al fin, la
existencia de un campo de minas, o bien que ella
o una tercera potencia lo han colocado subrepti-
ciamente.

Tampoco seria posible deducir idénticas con-
clusiones de las observaciones que llevan los
nlimeros 14, 15 y 18, ni de los hechos descritos
bajo los ntimeros 16, 17 y 19.

En cuante a los hechos que aparecen bajo los
ntimeros 1, 2 y 3, basta sefialar que la existencia
de un campo de niinas aleman, en las cercanias
del canal navegable dragado, ha sido explicada
muy detalladamente por el propio representante
del Reino Unido, y parece fuera de duda que se
efectuaron operaciones de limpieza de minas en
el canal navegable en 1944.

No veo tampoco de qué manera el conjunto
de todos esos hechos podria servir de base a la
‘hipbtesis, de que el Reino Unido imaginé el des-
cubrimiento de minas del 13 de noviembre, ni a
la hip6tesis de que una tercera potencia habria
tenido la audacia de colocar las minas durante
los veinte dias, entre el 22 de octubre y el 13 de
noviembre. ,

En cuanto a la segunda preguntal, el asunto
T Véase pagina 309, ‘
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se presenta de un modo ligeramente distinto.
No existe testimonio directo ni hechos positivos
de los cuales se pueda deducir sin lugar a dudas,
que las minas fueron colocadas por Albania o
con su complicidad. Sobre ese punto, no hay
siquiera afirmaciones decisivas o categéricas por
parte del Reino Unido. Basando sus razona-
mientos en todos los antecedentes del asunto y
especialmente en la vigilancia ejercida sobre el
canal por las autoridades albanesas, el represen-
tante del Reino Unido se ha limitado a formular
la siguiente pregunta: ¢ Cémo han podido ser
colocadas las minas tan cerca de la costa si no
ha sido en connivencia cnn Albania, o con la
participacién directa del Gobierno albanés?

Queda, evidentemente, otra posibilidad te6-
rica: la de que haya sido una tercera potencia la
que fonde6 las minas varias semanas o meses
antes del 22 de octubre, porque segtin parece, esa
operacién puede realizarse con bastante facilidad
y rapidez.

Pero, en la medida en que pueda ser emitida
esta hipétesis, se plantea la siguiente pregunta:
¢ Cémo se hubiesen podido colocar las minas
tan cerca de la costa sin el conocimiento de Al-
bania si se considera que ese pafs, sobre todo
con motivo de los incideates de mayo, se habfa
mostrado muy celoso de sus prerrogativas en
todo lo que concerniese a su soberania en las
aguas territoriales ?

A mi juicio, existen presunciones tan fuertes
de que no se ha podido colocar el campo de
minas en el Canal de Corftt sin el conocimiento
de Albania, que si la mayoria de los miembros
del Consejo decidiera pronunciarse en ese sen-
tido, no tendré inconveniente en unirme a ella.

Pero una cosa es afirmar que las minas no han
podido ser colocadas sin el consentimiento de
Albania y otra decir que el Gobierno albanés las
ha colocado. En cuanto a mi, no me siento auto-
rizado a emitir una afirmacién de ese género.

Si la mayoria del Consejo no cree tener sufi-
cientes elementos de juicio para declarar que las
minas no han podido ser colocadas sin el cono-
cimiento de Albania, me inclinaria a sugerir que,
en esas condiciones, el Consejo recomiende a las
partes llevar el litigio ante la Corte Internacional
de Justicia.

Para terminar debo precisar, a fin de que no
haya ninguna duda, que el Apéndice I del in-
forme ha sido sometido por el representante de
Polonia en el Comité, bajo su sola responsabi-
lidad.

Sr. HASLUCK (Australia) (fraducido del inglés):
Como Australia fué miembro de este Comité,
desearia que se me permitiese exponer los puntos
de vista de mi delegacién respecto a dos o tres
puntos suscitados.

DR
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En primer lugar, tenemos que expresar cierta
sorpresa por la forma que presenta el informe.
Ello obedece, indudablemente, a la prisa con
que ha sido elaborado; el documento $/300 es,
en cierto modo, distinto del que habiamos pre-
visto cuando concluimos nuestros trabajos en el
Comité.

Quisiera aclarar, a fin de que quede constancia
en el acta, que el informe adicional sometido
por el representante de Polonia y que aparece
come Apéndice I del informe del Comité, no es,
hablando con propiedad, parte de ese informe.
Como el titulo lo indica, es un informe adicional
presentado por el representante de Polonia. El
informe del Comité comprende, a nuestro juicio,
las nueve primeras paginas! del documento S/300
y el Apéndice II. El Apéndice I es un informe,
la responsabilidad del cuai incumbe exclusiva-
mente al representante de Polonia. iisa posicién
esta claramente expuesta en la seccién VII del
informe del Comité, a la cual desearfa se pres-
tase particular atencién, porque revela una di-
vergencia de opini6n respecto a las funciones del
Comité. Estimamos que es importante, no séle
en el caso que nos ocupa, sinv sobre todo para
el procedimiento futuro de este Consejo, cor
signar en el acta cuéles habrian debido ser las
atribuciones y la finalidad del Comité.

La seccién VII del informe declara que en el
curso de varias sesiones del Comité, el repre-
sentante polacc llamé la atencién sobre diversos
hechos que consideré6 como particularmente
importantes, porque estaban encaminados a
demostrar ciertas conclusiones. Como no se
juzgd que el Comité tuviese atribuciones para
arribar a tales conclusiones, el representante
polaco convino en someter este conjunto de
hechos al Consejo de Seguridad, en un informe
adicional y bajo su sola responsabilidad.

La delegacién australiana aprueba entera-
mente la descripcién de las atribuciones del
Comité hecha por el Presidente y piensa, como
él, que el Comité ha cumplido funciones ané-
logas a aquéllas que generalmente realiza un
relator?z. No hemos estimado que ese organismo

tuviese atribuciones para tratar de presentar

conclusiones o pronunciarse de manera definitiva
sobre esta cuestién, sino més bien para examinar

los hechos, analizar la cuesti6n y presentarla con

mayor claridad ante el Consejo de Seguridad.
Esa interpretacién estd apoyada por las declara-
ciones que hemos hecho en este Consejo cuando
pnr primera vez propusimos la creaci6n del
Comité.

En la 114a. sesién del Consejo de Seguridad,
el representante australiano hizo la siguiente

! Las nueve primeras pAginas del documento mimeogra-
fiado S/300, al cual se hace referencia, constituyen la
parte principal del informe; el Apéndice I comienza en la
pagina 10.

2 Véase pagina 309,

declaracién explicita. Luego de instar a que se
constituyese el Comité, declaré:

‘... Repito que éste no es sino un paso pre-
liminar, a fin de analizar el caso, averiguar
los hechos con arreglo a las pruebas presenta-
das e indicar al Consejo las medidas que
pueda adoptarl.”

Al emplear esa palabras queriamos decir que
el Comité debia, como ha hecho notar nuestro
Presidente, realizar funciones analogas a aqué-
llas que usualmente les son confiadas a los rela-
tores. Por esa raz6n nuestra delegacién se
abstuvo, en los trabajos del Comité, de llegar a
ninguna conclusién o tratar de servir de 4rbitro
entre las dos partes. Concentramos nuestros
esfuerzcs en el intento de analizar y presentar
las cuestiones que debemos resolver.

Sin embargo, como ha sefialado el Presidente
del Comité, los miembros de ese organismo se
reservan el derecho de opinar por su cuenta
sobre este asunto. Mientras actuamos al ser-
vicic del Consejo de Seguridad, tratamos de
hacer abstra~cién de nuestras opiniones, pero
una vez realizada esa funcién, podemos; cierta-
mente, emitir nuestro punto de vista como miem-
bros de dicho Consejo.

En resumen, desearia decir que, en general, la
delegacién australiana apoya la opinién formu-
lada por el Presidente del Comité respecto a la
naturaleza de las pruebas presentadas y las con-
clusiones que de ellas se derivan. Compartimos
la opini6n del Presidente de que no hay dudas
sobre el hecho de que el 13 de noviembre de
1946 22 minas fueron descubiertas en el canal
dragado frente a la bahia de Saranda y que la
explosién de dos minas el 22 de octubre se pro-
dujo en ese mismo campo de minas. Estamos
asimismo de acuerdo en que no existe ninguna
prueba directa respecto de quién colocd las
minas; pero, a falta de otra explicacién légica y
tomando en cuenta las pruebas detalladas acerca
del estado de las minas, la naturaleza de las
operaciones de colocacién de minas y los lugares
donde fueron encontradas, creemos que el Con-
sejo puede justificadamente declarar que las
minas tienen que haber sido colocadas con €l
conocimiento de Albania y que, muy probable-
mente, fueron colocadas también con la conni-
vencia de Albania.

Repito que si bien no aprobamos en todos sus
detalles la declaracién hecha por el Presidente
del Comité porque no tuvimos oportunidad de
examinar anteriormente esa declaracién, esta-
mos de acuerdo en cuanto a las observaciones
generales y a las opiniones expresadas por el
Presidente. '

Sr. LANGE (Polonia) (traducido del inglés): El
informe del Comité que tenemos ante nosotros

TVéanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, N° 21, pagina 238.
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fué aceptado uninimemente por los miembros
del Comité; deseo subrayar el hecho de que el
representante de Polonia también lo acepté.

Celebro que el Comité haya pcdido llegar a la,

unanimidad en vez de presentar, como ocurre
frecuentemente, dos informes, sometidos por la
mayorfa y la minorfa respectivamente. Estimo
que el Comité ha alcanzado algunos resultados
concretos que se encuentran consignados en ese
informe: ante todo, ha definido claramente el
problema y formulado las preguatas a las que
debe responder el Consegjo.

Como recordaran Vds., se hicieron tres pre-
guntas. Primeramente, si las explosiones del 22
de octubre de 1946 causaron victimas y averias
en los buques de la Real Armada Britédnica
cuando navegaban en el Canal de Corfti. Esa
primera pregunta ha sido contestada afirmati-
vamente; no existe ninguna duda a este respecto
y no es necesario someterla a discusién.

La segunda pregunta se refiere a si el 22 de
octubre de 1946 existia en el Canal un campo de
minas y si la existencia de ese campoc de minas no
fué notificada.

La tercera pregunta era la de si dicho campo
de minas fué colocado por Albania o en conni-
vencia con el Gobierno albanés. Sobre estas dos
tltimas preguntas formuladas por el Comité, el
Conseje de Seguridad "deberd tomar una deci-
sibn.

Antes de formularlas, el Comité compilé y
clasificé los alegatos expuestos por el represen-
tante del Reino Unido, y también las negativas
y las réplicas hechas por el representante de
Albania. Interrogé finalmente a cierto ntiiaero
de testigos, asf como a varios expertos que habfan
estudiado los hechos sometidos a la atencién del
Comité. Sobre esa base, el Comité formulé las
dos preguntas a las que el Consejo de Seguridad
debe responder.

Ese resultado es por si solo de una gran impor-
tancia, porque de ahora en adelante estaremos
en condiciones de limitar nuestra discusién a dos
preguntas claramente formuladas, y podremos
evitar asf, en los futuros debates, abordar la
discusi6n de puntos de importancia secundaria
v ajenos al asunto. En ese sentido, estimo que
el Comité ha prestado un servicio considerable.

Hubo alguna divergencia de opinién entre la
mayoria del Comité y el representante polaco
en cuanto a la utilizacién en el-informe de ciertos
hechos que se pusieron de manifiesto en el curso
de las sesiones del Comité. El representante de
Polonia ante el Comité estimaba que todos esos
hechos debian ser incluidos en el informe. Lo
crefa asf, porque consideraba que la inclusién de
tales hechos emanaba de las propias atribuciones
del Comité. :

e e e

La resolucién del 27 de febrero de 1947, por
la que se instituyé este Ccmité, dice claramente
que el Comité debe ‘‘examinar todas las pruebas
de que dispone, relativas a lcs referidos inci-
dentes, y presentar un informe al Consejo de
Seguridad . . . sobre los hechos del caso, tal
como resulten de esas pruebas!’”’.

En consecuencia, el representante de Polonia
estimé que debfan incluirse en el informe una
serie de hechos que, a su juicio, eran impor-
tantes. Propuso que se consignaran ademis
todos los hechos significativos que cualquier
miembro del Comité considerara pertinente al
caso.

Quiero dejar aclarado que el representante
polaco ante el Comité ha propuesto la inclusién
de hechos que resultan significativos con relacién
a las preguntas formuladas. EI representante
de Polonia no propuso que se consignaran en el
informe las conclusiones que podrian derivarse
de aquellos hechos. Estaba dispuesto a dejar
esa tarea a cada uno de los miembros del Comité.
Lamentamos que la mayorfa del Comité no
compartiese aquella opinién y haya juzgado,
como lo indica la seccién VII de su informe,
que el Comité carecfa de atribuciones para entrar
en la cuestién. El representante de Polonia ha
agregado por ello un informe adicional (Apén-
dice I) en el cual se exponen los hechos que, a
juicio de nuestro representante, hacen referencia
a las preguntas que nos han sido formuladas.
Como el Presidente del Comité ha advertido
ya al Consejo, este informe adicional se presenta
bajo la responsabilidad del representante de
Polonia.

Tenemos planteadas dos preguntas. Pi._aera:
¢ Habfa un campo de minas? Segunda: Caso
de que lo hubiera ¢ quién colocé las minas y en
connivencia con quién se realizé la operacién ?

Basandome en los hechos consignados en el
informe adicional del representante de Polonia,
desearfa hacer las observaciones siguientes. Esas
observaciones representan mis conclusiones per-
sonales v no figuran en el informe adicional del
representante polaco. Este tltimo informe con-
tiene finicamente una lista de hechos.

Sabemos con certeza que han habido algunas
minas, puesto que explotaron y causaron averfas
en dos buques de la marina de Su Majestad
Britdnica. No hay posibilidad de negar ese
hecho. Lo que se desea saber es: ¢ De qué clase
eran las minas ? ¢ De d6nde procedfan ? ¢ Existi6
en realidad un campo de minas? Respecto a la
existencia de un camvo de minas, tenemos los
informes de las operaciu.es de limpieza de minas
efectuadas el 13 de noviembre de 1946. El
capitin de iragata Mestre, de la marina francesa,
que presencié las operaciones, ha hecho algunas

1Véanse las Actas Oﬁcwles del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 10, Anexo 22, 1.
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declaraciones a ese respectol. Ademd4s, el repre-
sentante del Reino Unido ha sometido ahora a
nuestra consideracién el informe del comandante
de la flotilla de dragado de minas que tuvo a su
cargo aquellas operaciones®.

El representante polaco ante el Comité ha
dade varias razones por las cuales estima que
las declaraciones del capitAn Mestre constituyen
una prueba bastante débil. Esas declaraciones
estan llenas de contradicciones internas, tanto
en lo que se refiere al ndmero de minas como
en lo relativo a su naturaleza.

Por consiguiente, tenemos que basarnos en el
informe del comandante de !~ flotilla britinica
de limpieza de minas y estamos dispuestos a
aceptarlo con toda buena fe. Tenemeos, pues,
que reconocer que en el curso de las operaciones
de limpieza efectuadas el 13 de noviembre de
1946, se descubrié, efectivamente, un cierto
ntimero de minas.

La cuestién capital que tenemos ante nosotros
consiste en averiguar si existe alguna prueba
de que esas minas fueron colocadas por el
Gobierno de Albaria o en connivencia con él.
En nuestra opinién, no se ha aportado tal
prueba. Es posible hacer toda clase de conje-
turas, y sobre la base de los hechos aqui ex-
puestos, fundar toda clase de teorfas e hipotesis;
pero, a nuestro juicio, ninguno de esos hechos
permite llegar a la conclusién de que las minas
fueron colocadas por Albania o en coanivencia
con el Gobierno albanés.

Antes de eatrar a detallar los hechos, deseo
exponer con claridad un principio fundamental.
Si una parte formula una acusaci6n contra otra,
el querellante debe justificar su alegacién pre-
sentando pruebas que apoyen la acusacién. Por
lo tanto, no es suficiente, a nuestro juicio, que
falten pruebas de lo contrario. En el caso que
nos ocupa, no basta decir que nada prueba que
las minas no han sido colocadas por Albania o
en connivencia con el Gobierno albanés. Siguien-
do el procedimiento judicial generalmente acep-
tado—y creo que en los paises civilizados todos
los sistemas judiciales modernos est4n de acuerdo
sobre ese punto—es necesario probar la acusa-
ci6én formulada, no la inocencia del acusado.

Basandonos en este principio, debemos decir
que no se han aportado las pruebas necesarias
para declarar la culpabilidad del Gobierno de
Aibania.

De los hechos expuestos durante los trabajos
del Comité y que figuran en el informe adicional
del represe:itante de Polonia, pueden deducirse
varias explicaciones posibles. Las mencionaré
solamente a titulo de ejemplo, porque, en verdad,

1 Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 6, Anexo 15, Documento V.
2 Idem, Suplemento N° 10, Anexo 23.

no atribuyo mucha importancia a explicaciones
de ese género.

He aqufi una de las explicaciones posibles.
Como lo demuestra el hecho N° 1 citado en el
informe adicional del representante de Polonial,
parece haber pruebas de que en las cercanfas del
lugar e la explosién existi6 un campo de minas
alemén del tipo CP-8. Deseo aclarar que ese
campo de minas, cuya existencia se menciona
en la fuente citada en el informe adicional (Mine
Information Mediterranean, 17 de agosto de
1945), no es el campo de minas alemén al que se
refiri6 recientemente el Presidente al aludir a los
mapas presentados por la delegacién del Reino
Unido.

Los hechos N* 4 y 5! indican la posibilidad
de que el viznto haya podido empujar a ios con-
tratorpederos ligeros hacia los restos de aquel
campo de minas, produciéndose asf la primera
explosién. La segunda parte puede haber
ocurrido mientras los otros navios acudian en
ayuda de los contratorpederos dafiados. Por el
contrario, los cruceros pesados que atravesaron
el canal no fueron empujados hacia ese campo
de minas y lograron escapar indemnes.

Piiedo afiadir que no ignoro que anteriormente
se efectuaron operaciones de limpieza de minas
en ese lugar, pero ello no significa necesaria-
mente que no quedase ninguna mina.

Quiero referirme al informe que nos ha pre-
sentado hoy el comandante de la flotilla de dra-
gado de minas respecto a las operaciones del
13 de noviembre de 1946. En las conclusiones,
dicho informe expresa en el parrafo ¢) que
“indudablemente hay todavia minas al norte y
al este?’. Esto parece indicar que las operaciones
de limpieza de minas no siempre dan resultados
absolutamente eficaces, y que después de efec-
tuadas, pueden quedar algunas minas.

No sostengo que esta explicacién sea necesa-
riamente justa. La he mencionado solamente
como una posible deduccién de los hechos cono-
cidos. Pero hay otras explicaciones posibles.

La operacién de limpieza de minas efectuada
el 13 de noviembre de 1946 permiti6 descubrir
un cierto ntimero de minas. No ponemos en duda
ese hecho, pero se ha demostrado también que
entre el 22 de octubre de 1946, fecha en que se
produjo el accidente, y las operaciones de barrido
de minas del 13 de noviembre de 1946, siguieron
pasando por esas aguas numerosos buques sin
sufrir dafios. Ciertamente, ello parece indicar
que no pudo existir un campo de minas muy
denso en ese estrecho. Aun cuando existe una
pequefia posibilidad de que por obra del azar los
buques que pasaron por ese lugar durante dicho

1 Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 10, Anexo 22, Apéndice I.

TVéanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Suplemento N° 10, Anexo 23.



intervalo evitasen el choque con las minas, es
probable que no hubiese ocurrido asi, de haber
existido realmente un denso campo de minas
en esos parajes.

Es posible, adem4s, que algunas minas hayan
sido colocadas ma4s tarde, es decir entre el 22 de
octubre y el 13 de noviembre de 1946, y m4s bien
cerca de esta Gltima fecha.

Podria preguntarse: ¢ Era posible realizar esa
operacién sin conocimiento del Gobierno de
Albania? En el informe adicional, figura bajo
el N° 14 una declaracién del representante de
Albanial, segtin la cual cabe la posibilidad de
que las minas hayan sido colocadas a favor de la
obscuridad y, en consecuencia, sin el conoci-
miento de las autoridades costaneras de su pafs.
Ignoro qué importancia es necesario atribuir a
esa declaracién, pero deseo sefialar que durante
la guerra los beligerantes han intentado, algunas
veces con éxito, colocar minas clandestinamente
a lo largo de las costas de paises enemigos. No
soy perito en la materia y agradecerfa por ello
que el representante del Reino Unide me con-
tradijese si estoy equivocado. Sin embargo, si
recuerdo bien, durante la guerra, la marina
briténica, por ejemplo, colocé con éxito minas
en las costas de Francia y de Noruega.

En todo caso, la experiencia técnica adquirida
en el curso de la guerra, no nos permite excluir
la posibilidad de que se coloquen minas cerca
de la costa de un pais sin que las autoridades de
ese pafs tengan conocimiento de ello. Estimo
que, en este caso, tenemos motivos para creer
que las autoridades alemanas mantenian a lo
largo de las costas de Noruega y Francia una
vigilancia probablemente més activa y més
eficaz que la ejercida por las autoridades alba-
nesas. Dige esto sin ninguna intencién de desa-
creditar al Gobierno de Albania.

Existen otras posibilidades. No pretendo,
repito, que ninguna de estas conjeturas sea la
exacta. Sobre la base de los hechos conocidos,
tenemos que decir, sencillamente, que no sabe-
mos nada.

Hay, pues, numerosas explicaciones. Creo
que, de quererlo hacer, se podria aducir algunas
de ellas basdndose en los mismos hechos. Todas
ellas explican el accidente, pero no permiten
reforzar la acusacién hecha contra el Gobierno
de Albania.

En consecuencia, debo presentar las conclu-
siones de nuestra delegacién en esta forma. Si
bien los hechos conocidos rermiten formular
diversas explicaciones e hipétesis acerca de lo
ocurrido, no hay absolutamente ninguna prueba
de que los incidentes obedecieran a las medidas
tomadas por el Gobierno de Albania o en conni-

! Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 10, Anexo 22, Apéndice 1.
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vencia con él. Estimamos que antes de que este
Consejo tome una decisién condenatoria para
el Gobierno de Albania, tenemos que probar la
acusacién. A falta de pruebas, no creo que el
Consejo pueda tomar ninguna decisién de ese
género. Por lo tanto, creemos que el procedi-
miento normal y correcto serfa que aste Consejo
se limitase a dar nor terminado el asunto por
falta de pruebas suficientes.

Sin embargo, no quiero ir tan lejos por el
gran respeto que mi pafs y mi gobierno sienten
por la marina de Su Majestad y por el gran
papel que ha desempefiado durante la guerra.
Hemos sido aliados en el conflicto bélico. Nuestra
propia marina oper6é junto a la marina de Su
Majestad, y es natural que lame1temos profun-
damente los dafios y las pérdidas, en particular
las pérdidas de vidas humanas, causadas por
este lamentable accidente. Creemos, por lo
tanto, que la marina de Su Majestad merece
toda nuestra consideracién y que el asunto debe
ser examinado a fondo.

A nuestro juicio, el Comité no ha reunido
todas las pruebas existentes. No era esa su
tarea. Quizd serfa posible obtener pruebas
adicionales procediendo, por ejemplo, a realizar
audiencias de peritos, audiencias de los miem-
bros de la tripulacién de los buques a los que
afectaron los incidentes, estudios de los diarios
de navegaci6n, inspeccién del lugar por técnicos,
audiencia e interrogatorio de las autoridades
locales, etc. De poderse reunir estas pruebas
adicionales creo que deberfan ser aportadas y
estudiadas ceriamente.

Empero, creemos que el Consejo de Seguridad
no puede hacer gran cosa en este terreno.
Desearfamos, por ello, referirnos al Articulo 33
de la Carta, cuyo primer pérrafo expresa:

“Las partes en una controversia cuya con-
tinuacién sea susceptible de poner en peligro
el mantenimiento de la paz y la seguridad
internacionales trataran de buscarle solucién,
ante todo, mediante la negociacién, la investi-
gacién, la mediacién, la conciliacién, el arbi-
traje, el .rreglo judicial, el recurso a organis-
mos ¢ acuerdos regionales u otros medios
pacificos de su eleccién.”

El pérrafo segundo del mismo Articulo ex-
presa:

“El Consejo de Seguridad, si lo estimare
necesario, instar4 a las partes a que arreglen
sus controversias por dichos medios.”

Estimo que esa es la decisién mé&s apropiada
que el Consejo puede tomar, es decir, invocar el
péarrafo 2 del Articulo 33, e invitar a las partes
a arreglar su contrcversia por los medios ex-
puestos en el primer pérrafo de ese Articulo.
Mientras se llega a ese arreglo, podremos exa-
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minar cualyuier prueba e informacién adicional
que pueda todavia recogerse.

Abrigamos asimismo la esperanza de que tal
accién pueda servir para otro propésito. La
invitacién a los Gobiernos del Reino Unido y
de Albania a que inicien negociaciones directas,
puede contribuir a aclarar la atmésfera de des-
confianza que, indudablemente, existe en estos
momentos entre aquellos dos Gobiernos. Muy
a pesar nuestro, los primeros debates mantenidos
en las sesiones plenarias del Consejo de Seguri-
dad, pusieron de manifiesto que existe mucha
desconfianza entre los dos paises. Por lo tanto,
espero sinceramente que se intentaré arreglar la
cuestién por negociaciones directas o por otros
medios, cuya eleccién debe ser dejada a los dos
Gobiernos interesados. Espero, ademés, que
una tentativa de arreglar este asunto directa-
mente ayudard a vencer esa desconfianza reci-
proca y disipar las malas interpretaciones, cual-
quiera sea su naturaleza, y contribuird asf a una
mejora en las relaciones entre los dos paises.

Quiero afiadir, en nombre de mi Gobierno,
que el mayor deseo de éste es establecer buenas
relaciones entre dos naciones a las cuales consi-
deramos aliadas y amigas.

Sir Alexander CAD0OGAN (Reino Unido) (tradu-
cido del inglés): En general, las preguntas que
me fueron hechas cuando me presenté ante el
Comité, y los hechos consignados en el informe
del Comité y en el documento preparado por el
representante polaco, se refieren a asuntos que
he tratado varias veces en el Consejo de Seguri-
dad. No tengo por ello la intencién de exami-
narlos nuevamente, salvo, quizd, en aquellos
casos en que no se han tenido en cuenta mis
explicaciones y se han repetido las acusaciones.

Hay que reconocer que el informe del Comité,
que tenemos ante nosotros, 1o aclara mucho las
cosas. Da como probado un solo hecho: las
averias sufridas por los navios britdnicos y las
pérdidas de vidas registradas.

Respecto a los demés aspectos del problema,
el informe no aporta ninguna conclusién. No
expresa opinién acerca de si se habfa colocado,
sin notificacién, un campo de minas en el Canal
de Corfi, menos de seis meses antes del acci-
dente. No expresa tampoco una opinién acerca
de si tal campo de minas fué colocado por el
Gobierno de Albania, o con su connivencia o
conocimiento. Esta falta de conclusiones no es
muy sorprendente. Es natural; si el Comité no
estaba convencido de la existencia de un campo
de minas, dificilmente podia someter alguna
conclusién respecto a quien lo hubiera colocado.

No puedo ocultarles que el informe me ha
decepcionado. El hecho de que el representante
polaco haya sometido un documento suple-
mentario basta para explicar las dificultades con
que ha tropezado el Cornité.
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No me propongo hacer una critica detallada.
Pero hay un punto que aun no me parece claro:
¢ Cudl es la actual situacién juridica de ese in-
forme? Me refiero a las nueve primeras paginas
del documento S/300 que el Consejo tiene a con-
sideracién. ¢ Se trata de un informe preparado
en comin por los (res representantes ! ¢ Ha sido
aceptado por el representante de Polonia?

Formulo estas preguntas porque el pentltimo
pérrafo de la seccién V declara que ‘... no ha
sido posible ponerse de acuerdo en cuanto a si
las minas que causaron dafios a los destructores
britdnicos el 22 de octubre de 1946 formaban
parte de! campo de minas descubierto en las
operaciones e limpieza del 13 de noviembre!".
Por otra parte en la seccién VI del documento
polaco se expresa: ** . .. que no hay prueba de
la existencia de un campo de minas el 13 de
noviembre de 1946,

¢ Acepta el representante de Polonia esa frase
del informe que acabo de citar, o se atiene a la
declaracién contenida en e! informe adicional
polaco de que no hay pruebas que demuestren la
existencia de un campo de minas en el Canal de
Corfa el 13 de noviembre? A mi juicio, las dos
frases se contradicen. Sin embargo, quizid no
sea eso de una importancia primordial.

El PRESIDENTE (lraducido del inglés): & Desea
contestar a esa pregunta el representante de
Polonia ?

Sr. Lange (Polonia) (ireducido del inglés):
Creo que es preferible que la responda inmedia-
tamente. Suscribimos el informe.

Tenemos aqui un informe aprobado unénime-
mernte por el Comité, asf como un informe adi-
cional del representante de Polonia. La seccién
IV del informe adicional expresa: “El represen-
tante polaco no tiene ninguna objecién que
hacer a las principales partes del informe; sin
embargo, no puede aceptarlo en su forma ac-
tual . . . 3" El representante de Polonia ha esti-
mado que no figuraban en él todos los hechos
que deberfan ser incluidos y por esa razén ha
sometido el informe adicional.

Respecto a la segunda pregunta formulada
por el representante del Reino Unido, en la
seccién VI del informe adicional leemos lo si-
guiente: “El representante de Polonia declaré
en varias sesiones del Comité que no habia
pruebas de la existencia del campo de minas des-
cubierto el 13 de noviembre de 1946. A ese res-
pecto existe solamente la declaracién briténica,
y como el Reino Unido es parte en la contro-

! Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 10, Anexo 22.

3 Idem, Apéndice I.

3 Idem.
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versia su declaracién no puede ser aceptada
como pruebal.

Ello significa, en este caso particular, que no
existe ninguna prueba formal, en el sentido en
que los tribunales emplean el término “prueba’.
Sin embargo, estamos dispuestos a admitir que
se han encontrado las minas, como lo sostiene
el Reino Unido, sobre todo, después de haber
recibido una prueba adicional, el documento
XII%, que no conocfamos en el momento de
redactar el informe,

Sir Alexander CApoGaN (Reino Unido) (tra-
ducido del inglés): Agradezco al representante
polaco la explicacién que acaba de darnos. Me
satisface saber que est4 convencido ahora de
que se encontraron minas el 13 de noviembre.
Estoy seguro de que el Consejo comprender4 las
dificultades que tuve que vencer para conciliar
la declaracién contenida en el informe, que el
representante de Polonia decfa haber aceptado,
con la declaracién que aparece en el informe
original preparado separadamente por la dele-
gacién de Polonia. Ahora creo que lo entiendo.

Si se me permite discutir el documento polaco
un poco mas en detalle, diré que hay en él uno o
dos puntos que me parecen obscuros, por lo cual
haré algunas preguntas y formularé varias obser-
vaciones. En la declaracién del representante de
Polonia figuran ciertos puntos que, a mi juicio,
piden una rectificacién. Nos ha explicado que
él habia redactado una lista de hechos sobre los
cuales crey6 que el Consejo podria llegar a
tomar una decisién. Por lo tanto, es de cierta
importancia que examinemos cuidadosamente
eso hechos.

En la seccién II del documento polaco se de-
clara que no existen pruebas de que existfa un
campo de minas en el Canal el 22 de octubre de
1946°. Me agradarfa saber a qué atribuye el
representante polaco las explosiones que, como
se ha reconocido, se produjeron a bordo de los
navios britnicos, los dafios sufridos por esos
buques y los muertos y heridos habidos entre
los miembros de la tripulacién. ¢ Sugiere mi
colega que esos hechos fueron causados por una
mina flotante, por una mina de fondo, o por
una mina amarrada que hubiera quedado a la
deriva? Creo que esas preguntas son perti-
nentes. Si afirma que no existia un campo de
minas el 22 de octubre, cuando es innegable que
hubo explosién en dos barcos brit4nicos, seria
interesante conocer los motivos de la explosién.

Sr. LANGE (Polonia) (fraducido del inglés)
Tengo mucho gusto en contestar.

1 Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 10, Anexo 22, Apéndice 1.

2 Jdem, Anexo 23.

# Idem, Anexo 22, Apéndice I.

Tenemos prueba de que existfan dos minas
porque han explotado dos minas. Todo lo demés
es mera conjetura. Como dije en mi discurso
anterior, las conjeturas que podemos hacer son
muchas y todas ellas igualmente faltas de prueba.
Como ya he dicho, las explosiores se pudieron
producir por restos del campo de minas alemén
CP-8, que no habfa sido completamente dra-
gado.

Hay ciertos indicios que nos hacen dudar de
la existencia de un campo de minas; en efecto, los
hechos Nos. 4 y 6 de nuestro informe adicional
revelan que varios cruceros pesados han atra-
vesado el supuesto campo de minas sin que se
produjese ningtin accidente y los buques han
maniobrado er esos parajes durante casi una
hora y cuarto sin chocar con las minas.

Mas, con toda franqueza, diré que ignoro si
existfa un campo de minas. No creo que haya
pruebas de ello. Lo tnico que sabamos es que
dos minas han hecho cxplosién.

Sir Alexander CADOGAN (Reino Unido) (tra-
ducido del inglés): Al igual que mi colega polaco,
me es bastante dificil explicar esas explosiones.
Es posible que hayan sido producidas por el
choque con minas flotantes. He ahf una primera
explicacién. Sin embargo, creo que debemos
desecharla porque a la sazén habia buena visi-
bilidad y los navios avanzaban lentamente — a
diez nudos — y en esas condiciones f4cilmente
se divisa una mina flotante.

Podria sugerirse que las explosiones fueron
motivadas por el choque con minas de fondo.
Esa posibilidad es igualmente inaceptable por-
que, en realidad, la profundidad de las aguas en
ese paraje es de 30 brazas y ninguna mina sub-
marina de fondo, necesariamente dcl tipo magné-
tico o del tipo acistico, puede producir efecto
a esa profundidad.

La tercera posibilidad, aparentemente esco-
gida por el representante de Polonia, es que pudo
tratarse de minas de un antiguo campo de minas
alemén, que por una u otra razén, iban a la
deriva. Ahora bien, es absolutamente imposible
que las minas puedan ser llevadas a la deriva
tan lejos, con sus anclas, sus cables y otros
dispositivos. Si se hubiesen desprendido, habrian
subido a la superficie y se habrian convertido en
minas flotantes. Ademé4s, ese canal ha sido
dragado por primera vez al final de 1944 por
los alemanes; por los Aliados ese mismo afio, v
una vez més el 13 de noviembre de 1946, y no se
encontré6 ninguna otra mina alemana. Por
consiguiente, hubiera sido una coincidencia
milagrosa que por medios desconocidos-hubiesen
entrado dos minas en el Canal y hubiesen hecho
volar, por obra del azar, a dos de nuestros
navfos. Un matem4tico podrfa calcular las pro-
babilidades de que se produjera un hecho tal.
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Por mi parte, me siento incapaz de hacerlo.
Son infinitesimales.

Voy a estudiar ahora algunos puntos que
figuran en el documento polaco. En particular,
el parrafo A de la seccién V, sobre los aconteci-
‘mientos relativos a la situacién anterior a la
explosién!.

Me he referido ya al hecho N° 1, segiin el
cual ““ . .. el incidente pudo haber sido causado
por minas flotantes o por minas que hayan
quedado en un campo anteriormente limpiado’’.
El hecho N° 2 se refiere a la vieja historia de la
advertencia del General Hodgson. He explicado
ya al Consejo la naturaleza de esa advertencia,
y no creo necesario fatigar a Vds. repitiendo mis
explicaciones, a menos que se me pida que lo
haga.

El hecho N° 3 no deja de ser curioso. El
preambulo de la seccién V nos recomienda tener
en cuenta los tres primeros hechos enumerados
en el parrafo A para pronunciarnos sobre las
preguntas referentes a si existfa un campo de
minas y si ese campo de miras fué colocado por
Albania o en connivencia con el Gobierno alba-
nés. Veamos lo que dice el hecho N° 3: “El 29
de mayo de 1946, el Gobierno del Reino Unido
recibié el texto de una nota dirigida al repre-
sentante de los Estados Unidos de América por
el Jefe del Estado Mayor albanés advirtiendo a
las autoridades interesadas que los navios no
debian entrar en aguas territoriales albanesas
sin previa notificacién.”

No alcanzo a comprender inmediatamente la
relacién que existe entre esa nota y el hecho de
saber si existia un campo de minas en el Canal
de Corfti, 0 el de si ese campo de minas fué
colocado por Albania o en connivencia con el
Gobierno albanés, a menos que se quiera deducir
de él que en aquella fecha, el 29 de mayo, el
Gobierno albanés habia colocado o decidido
colocar ese campo de minas. No puedo ver
ninguna otra relacién.

Estudiemos ahora el parrafo B. No estoy
enteramente seguro acerca de lo que se ha que-
rido significar con el hecho N° 4. Dice asi:
“Los cruceros britanicos pesados han atravesado
sin sufrir averias el supuesto campo de minas,
que se afirma era bastante denso, en tanto que
otros buques méis ligeros chocaron con las
minas.” Eso podria ocurrir fAcilmente, segtin
he’ explicado ante el Comité. No comprendo
qué podria deducirse de ahi, ni creo que ello
podia alterar en nada el asunto. En la respuesta
que me dib el representante polaco, se refirié a
este punto. Sin embargo, si no existia un camno
de minas, no alcanzo a comprender qué relac.on
puede haber entre la densidad de tal campo de
minas inexistente y la explicacién de c6émo
pudieran producirse las explosiones.

1Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 10, Anexo 22, Apéndice I.

No veo qué deduccién se puede sacar del
hecho N° §: *Un viento oeste, de una velocidad
de 15 a 20 millas por hora, empujaba los navios
hacia la costa albanesa’. Ignoro si con ese hecho
se pretende dar a entender que algunos de
nuestros navios de guerra fueron empujados
fuera del canal dragado y chocaron entonces
con una mina. En primer lugar, no es verosfmil
que los navios de guerra modernos puedan ser
desviados de su ruta por un viento de una veloci-
dad de 15 a 20 millas por hora. Pero aun cuando
asi hubiera ocurrido, aun cuando los barcos
hubiesen sido desviados y empujados por el
viento fuera del canal y en direccién este, nadie
ha sugerido o alegado jamés que alguna vez
hubo minas alemanas en esa parte del canal
dragado. Las minas habian sido colocadas al
oeste del canal.

El representante polaco se ha referido también
en su tltima respuesta al hecho N° 6, al men-
cionar la hora y cuarto que los navios estuvieron
maniobrando en el supuesto campo de minas.
La hora y cuarto fué el tiempo que transcurri6
entre la primera y la segunda explosién. Lo que
tengo que decir a este respecto es que no manio-
braron mucho, como dije en la exposicién que
hice ante el Consejo de Seguridad al comienzo
de esta discusién. En el segundo destructor se
produjo una explosién inesperada y se envié
inmediatamente en su ayuda al primer des-
tructor que se mantuvo cerca del buque averiado.
Estimo que hubiese sido dificil realizar cualquier
maniobra mientras el primer navio remolcaba
al otro; es exacto que aquél logré conducirlo a

remolque, en direccién oeste, hasta el puerto de
Corft.

He aqui el hecho N° 7: “El 29 de octubre de
1946 tres lanchones de la UNRRA atravesaron
el citado campo de minas sin sufrir dafios’.
No lo niego. Con ese hecho se traté de demos-
trar que no existi6 tal campo de minas. En
realidad, los lanchones podrian haber atravesado
sin sufrir dafios, aun cuando hubiesen sido de
gran calado. En realidad, creo que eran de
bastante poco calado como para pasar por
encima de las minas.

No tengo la intencién de comentar el hecho
N° 8, a menos que asi se me pida. En cuanto a
los hechos N 9 al 13, estimo que por las razones
expuestas ya ante el Consejo de Seguridad, no
tienen nada que ver con la cuestién.

Examinemos el hecho N° 14. Debo recor-
darles que se han reunidos estos hechos a fin
de que el Consejo tomase una decisién acerca
de si existi6 un campo de minas y si ese campo
de minas fué colocado por Albania o en conni-
vencia eon el Gobierno albanés. El hecho N° 14
consiste en la declaracién del representante
albanés segtin la cual cabe la posibilidad de que
las minas hubiesen sido colocadas a favor de la



oscuridad y sin el conocimiento de las autori-
dades costaneras de Albania. Desearfa preguntar
al representante polaco si atribuye alguna im-
portancia a esa declaracién.

Finalmente, en la seccién VI, leo lo siguiente:
“El representante polaco declaré en varias
sesiones del Comité que no hay pruebas de la
existencia de un campo de minas el 13 de noviem-
bre de 1946. A ese respecto, se cuenta sélo con
la declaracién britanica, y como el Reino Unido
es parte en la controversia, esa declaracién no
puede ser aceptada como prueba’. Pero Alba-
nia, ¢ no es asimismo parte en la controversia ?

El PRESIDENTE (fraducido del inglés): ¢ Desea
contestar el representante de Polonia? ¢ Desea
hacerlo también el representante de Albania ?

Sr. LANGE (Polonia) (traducido del inglés):
Las preguntas van dirigidas esencialmente a mf,
de modo que las contestaré brevemente.

Ante todo, deseo sefialar que esta lista de
diecinueve hechos, no es sino una lista de hechos
que hemos considerado importantes en relacién
con el problema. Nos hemos limitado a consig-
nar esos hechos por escrito y sin la intencién
de apoyar ninguna conclusién determinada. A

ese respecto, nuestra intencién no era presentar

una conclusién, sino més bien una lista de
hechos.

A la pregunta formulada por Sir Alexander
Cadogan en relaci6n con el hecho N° 3, a saber,
que el Gobierno albanés advirtié a las autori-
dades britanicas que los navios no debfan entrar
en aguas territoriales, sin previa notificacién,
debo responder que ese hecho fué titulado:
“Hechos relativos a la situacién anterior a la
explosién.” No pensamos relacionar especial-
mente ese hecho con la cuestibn de saber si
existi6 un campo de minas. Es simplemente que
lo creimos interesante y por ello lo incluimos
en la lista.

Sin embargo, estimo que serfa muy dificil
llegar a una conclusién respecto a la existencia
de un campo de minas. Las minas encontradas
el 13 de noviembre (en nuestra lista figuran
como hecho N° 16) eran absolutamente nuevas
¥ no podfan haber estado sumergidas més de dos
meses. El documento XII que nos ha sido some-
tido hoy, declara io mismo. En consecuencia,
no puede haber ninguna vinculacién entre esta
cuestién y la nota enviada por el Gobierno
albanés, que debe ser interpretada meramente
como un deseo del Gobierno de Albania de pro-
teger en alguna forma sus aguas territoriales.
No veo, pues, ninguna vinculacién entre esa
nota y la cuestién del campo de minas.

En cuanto al tipo de minas que pudieron
motivar las explosiones, deseo mencionar que
existe una probabilidad, una mera probabilidad,a
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saber: que esas minas proviniesen del antiguo
campo de minas alemén CP-8, cualquiera que
sea el nombre que a éste le demos. Ignoramos
cuintas minas habfa y si eran o no minas flo-
tantes; pero es un hecho, segtin los informes que
poseo—no tengo aquf la documentacién, pero
puedo suministrarla si es necesario—que ese
campo estaba situade al este del estrecho. En
consecuencia, el viento pudo realmente haber
desviado los barcos en esa direccién.

Respecto al hecho N° 6, acepto la rectificacién
de que los barcos no realizaron ninguna maniobra
especial entre las dos explosiones. Sin embargo,
deseo sefialar que Sir Alexander declaré en su
exposicién ante el Consejo de Seguridad, al
discutirse esta cuestién: ‘“Los miembros de la
tripulacién lucharon para mantener los barcos
a flote y regresar al puerto de Corfd, a reducida
velocidad y en condiciones peligrosisimas. Tuvie-
ron éxito en esta empresa. Después de casi doce
horas de duros esfuerzos, ambos barcos lograron
recorrer las millas que los separaban de Corfa!".
No hay duda de que algunos navios maniobraron
después de las explosiones. Sin embargo, no
ocurrié ningdn otro accidente, lo cual contradice
légicamente el alegato de que existfa un denso
campo de minas. A mi juicio, no es posible sacar
otras conclusiones.

Respecto a la seccién VI del informe adicional
y al hecho N° 14—Ila afirmacién del represen-

" tante albanés de que existfa la posibilidad de

que las minas hubiesen sido colocadas sin el
conocimiento de las autoridades costaneras de
Albania—he explicado ya, en parte, esos puntos.
Aceptamos sin reservas el hecho de que las minas
fueron descubiertas el 13 de noviembre, seglin
estd expresado en el informe del comandante
de la flotilla de dragado de minas. Cuando diji-
mos que no existfan pruebas, quisimos significar
que, a la sazén, el documento® no estaba en
nuestro poder y no tenfamos mas que la declara-
cién de una de las partes interesadas. No nega-
mos el hecho; pero a ese tipo de testimonio se le
suele llamar en los tribunales “prueba inadmisi-
ble”. Naturalmente, aniloga observacién cabe
hacer respecto a la declaracién del representante
de Albania.

Sir Alexander CApoGAN (Reino Unido) (¢ra-
ducido del inglés): Agradezco al representante de
Polonia que haya respondido a mis preguntas.
No alcanzo a comprender la razén por la cual la
declaracién del representante de Albania est4
incluida en la lista de hechos, mientras que la
declaraci6n britanica no es aceptada so pretexto
de que el Reino Unido es parte en la contro-
versia.

No voy a retener la atencién del Consejo mas
tiempo de lo indispensable; por consiguiente,

! Véanse las Actas Oficicles del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, N° 15, pig. 168.
? Documento XII.
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no consideraré los hechos N 14 a 19, en partes,
porque me he referido a ellos en varias ocasiones,
y en parte porque estimo que esos hechos no
tienen mucha importancia.

Sin embargo, hay uno que desearfa comentar:
el hecho N°® 17, que dice: “El documento VIIJ,
sometido por el representante del Reino Unido?
revela que la mina més préxima a la costa al-
banesa, descubierta, seglin se afirma, el 13 de
noviembre, estaba a 525 yardas de la costa,
mientras que, de acuerdo con la declaracién bri-
ténica, las minas se hallaban sélo a 300 yardas
de la costa.”

Hay aqui una discrepancia que podria juz-
garse importante. He estudiado esta cuestién
tan cuidadosamente como me ha sido posible, y
opino que el documento V1I1I, que es una repro-
duccién bastante tosca de la carta, podria inter-
pretarse como una demostracién de que la mina
més proéxima estaba a 525 yardas de la costa.
Sin embargo, como no lo ignoran los miembros
del Comité, y creo que en estos momentos lo
saben también los miembros del Consejo de
Seguridad, hemos presentado un calco de la
carta geografica que acompaiié el informe del
comandante de la flotilla barreminas. Admito
que hubo un error en mi declaracién. Haciendo
las mayores concesiones, concederé al represen-
tante de Polonia que las minas estaban a 450
yardas y no a 300. No creo que ese hecho sea
de una importancia decisiva, pero reconozco que
conviene dejar aclarado ese punto.

Hay otro punto en el documento polaco sobre
el cual me veo obligado a hablar. En la seccién
VII de ese documento se trata de negar la vali-
dez del testimonio presentado por el capitan de
fragata Mestre, de la marina francesa, fundén-
dose en el hecho de que “‘en su declaracién del
16 de noviembre” — cito el documento polaco
— “dice que fueron llevadas a tierra dos minas,
una de las cuales él examind, no pudiende hacer
lo propio con la otra debido a la oscuridad”. El
23 de noviembre el capitin Mestre declara que
“debido a la dificultad para desembarcar antes
de la caida de la noche, no pude examinarlas
personalmente sobre la costa’.

Esto da la impresién de que, en su primer in-
forme, el capitdn Mestre declar6 que habia exa-
minado una de las minas sobre la costa, v en el
segundo, que no habia sido posible llevar las
minas a tierra. Pero, leyendo bien el primer in-
forme, se advierte que el capitin Mestre no
declara haber desembarcado; en efecto, no lo
hizo. He investigado cuidadosamente todos sus
movimientos y estid perfectamente claro — es-
timo que los miembros del Consejo se encon-
trardn en condiciones de pensar también asi,

1Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
\S]egundo Afio, Suplemento N° 6, Anexo 15, documento
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una vez que hayan leido el informe del coman-
dante de la flotilla de dragaminas que acabo de
distribuirles — que el capitin Mestre no fué, en
verdad, a tierra. Al final de la seccién VII, el
documento polaco dice: ‘“El informe del capitin
Mestre no da la situacién de las minas ni el lugar
en que se efectrd la operacién de dragado; sélo
se indica en él de una manera general que la
operacién se realizé en el Canal de Corfg."”

El representante de Polonia sabe més de lo
que dice, porque cuando yo apareci ante el Co-
mité acompaifiado de mi ayudante naval, le en-
tregamos la carta de las operaciones de dragado.
Le sefialamos la posicién del buque a bordo del
cual se encontraba el capitdn Mestre y le expli-
camos los movimientos que ese marino realizé
después de las operaciones. Por consiguiente, el
representante de Polonia conoce exactamente
adénde fué conducido el capitdn Mestre y el
lugar en que se realizé el dragado. Me he crefdo
obligado a hacer estas observaciones, en primer
término, para tomar la defensa de ese oficial
naval, y en segundo lugar, para demostrar que
la contradiccién que aparece en su testimonio es
aparente y no real.

A menos que Vds. me lo soliciten, no entraré
en otros detalles. Para concluir, desearfa, si se
me permite, repetir lo que creo haber dicho ya
mas de una vez, y resumir el asunto tal como yo
lo veo. En esta oportunidad me limitaré a
hacerlo en términos muy simples y concisos.

El 22 de octubre de 1946 minas amarradas
hicieron volar a dos de nuestros buques que
navegaban por el canal que habia sido dragado
con anterioridad. Las operaciones de dragado
de minas realizadas el 13 de noviembre revelaron
la existencia de un campo de minas amarradas,
formado por unas 22 minas colocadas en la ruta
seguida por esos navios. Esas minas no podian
haber estado sumergidas més de seis meses —
nuestros técnicos navales afirman que no més
de dos. Puesto que las minas fueron encontra-
das a 450 yardas de la costa, y. dando por su-
puesto que no fueron colocadas por los albaneses,
nos resulta dificil creer, por las razones que he
dado tanto al Consejo de Seguridad como al
Comité, que las minas puedan haber sido colo-
cadas sin conocimiento del Gobierno de Albania.
Hemos reconocido ya que no nos es posible pre-
sentar un testigo ocular de la colocacién de las
minas. En esas condiciones, debemos limitarnos
a hacer deducciones de los hechos comprobados
v me atrevo a afirmar que si la serie de aconte-
cimientos que acabo de resumir no nos da un
ciento por ciento de certidumbre de la culpabili-
dad de Albania, establece por lo menos un por-
centaje de mucho més de noventa. '

El representante de Polonia declar6 que si
yo hacfa una acusacién, debfa estar en condi-
ciones de probarla.

Creo haberlo hecho. - El
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representante de Polonia dijo, ademé4s, que no
bastaba que la parte contraria en la controversia
no estuviese en condicicnes de probar la falsedad
de la acusacién. Acepté sin reservas ese prin-
cipio pero, sea como fuere, por lo menos en mi
pafs, no es absolutamente necesario presentar en
todos los casos un testigo ocular. Se puede fun-
damentar una acusacién sobre la base de hechos
evidentes, aun cuando no constituyan de por si
pruebas absolutas. Asf es como entendemos
nosotros este asunto.

El representante polaco ha tratado, creo, de
presentar la cadena de acontecimientos en forma
distinta. He aquf c6mo, a juicio de mi colega, se
habrfan producido los acontecimientos.

El 22 de octubre, minas a la deriva hicieron
volar nuestros buques. Es evidente que no nos
ha sido posible obtener ninguna explicacién
clara acerca de cémo ocurri6 ese hecho, pero el
accidente tiene que haber sido producido por el
choque con antiguas minas amarradas, proce-
dentes del campo de minas alem4n, que habian
quedado a la deriva, o bien por minas flotantes
o minas de fondo. Creo haber desechado la posi-
bilidad de que fuesen minas flotantes o minas de
fondo por la explicacién que df anteriormente.
Esas antiguas minas alemanas habrfan cambiade
de lugar por alguna razén, y llegado a los sitios
sefialados en la carta donde nuestros barcos
chocaron con ellas. Es realmente imposible—no
es necesario que repita los motivos que tengo
para suponerlo asi—que esas dos minas ale-
manas a la deriva, circunstancia que nadie puede
explicar, hayan chocado precisamente con esos
dos barcos. Es enteramente increible. Sin em-
bargo, el representante de Polonia est4 seguro
de ello y hasta ha manifestado dudas acerca de
si hubo en realidad un campo de minas el 22 de
octubre.

Estimo que el documento polaco intentaba
demostrar, en primer luger, que no existié el
campo de minas, y tengo la impresién de que el
representante polaco se ha apartado ligeramente
de esa posicién, porque ahora se limita a dudar
de la existencia de ese campo el 22 de octubre.
Si se expresa duda sobre si existi6 un campo de
minas el 22 de octubre, se est4 entonces frente
a la dificultad de explicar la procedencia de las
minas descubiertas el 13 de noviembre. Pero
aun en este caso, si he comprendido bien, el
representante de Polonia no se decide a dar una
razén; nos ha dado dos explicaciones: una, que
las minas fueron colocadas entre el 22 de octubre
y el 13 de noviembre por una tercera potencia;
otra, més simple todavia, que no habfa mina
alguna. Sin embargo, creo que el representante
polaco se ha apartado ligeramente de esa tiltima
posici6n.

Pregunto ahora: ¢ Qué grado de verosimilitud
existe en esta fantasfa del representante polaco ?

Es imposible, por muchos conceptos, que los
acontecimientos se hayan desarrollado como lo
ha sugerido el representante polaco, y aunque
la lista de hechos que he enumerado no les haya
convencido, tengo la esperanza de que la mayo-
rfa de los miembros del Consejo estara de acuerdo
en que he dado una explicacién légica y vero-
simil en todos sus puntos. La tnica considera-
cién que podria provocar alguna duda es lo
diffcil que nos resulta imaginar la razén por la
que Albania habrfa deseado hacer volar nues-
tros barcos y los motivos que pudo tener para
tal accién. Pero, como ya he sefialado, las dia-
tribas del representante de Albania, ese encono
inexplicable que el Gobierno albanés siente
hacia nosotros, es bastante para dar un motivo
que,enotrocaso, habrfamos supuesto que faltaba.

Les hago notar que en el curso de los debates
del Consejo de Seguridad y del Comité ningtin
hecho importante ha venido a debilitar nuestra
tesis en ningtin punto fundamental. Por consi-
guiente, tengo el honor de someterles la siguiente
resolucién en la que ircluyo las propuestas que
hice en mi primera declaracién ante el Consejo
de Seguridad, el 18 de febrero. Leeré el texto
de la resolucién. En la copia que he distribufdo
entre los miembros del Consejo, la primera
palabra del segundo pérrafo: “invita’ debe ser
reemplazada por ‘‘recomienda’.

“El Consejo de Seguridad,

“Habiendo considerado las declaraciones de
los representantes del Reino Unido y de Alba-
nia, respecto a una controversia entre el
Reino Unido y Albania, surgida como conse-
cuencia de un incidente ocurrido el 22 de
octubre de 1946 en el Canal de Corfi, en el
cual fueron averiados por minas dos buques
briténicos, y resultaron muertos y heridos en
sus tripnlaciones.

“1. Comprueba que se colocéd, sin previa
notificacién por el Gobierno albanés o con su
connivencia, un campo de minas en el Canal
de Corfti, que causé averfas graves a buques
de Su Majestad, resultando muertos y heridos
en sus tripulaciones;

2. Recomienda a los Gobiernos del Reino
Unido y Albania que arreglen la controversia,
basindose en las conclusiones del Consejo,
mencionadas en el precedente parrafo 1 y
que, en caso de no llegar a un arreglo, cual-
quiera de las dos partes podr4 pedir al Consejo
que prosiga el examen de la cuestién;

“3. Resuelve mantener esa controversia en
el orden del dia hasta que ambas partes decla-
ren haberla arreglado en forma satisfactoria;

“¥ considerando que la colocacién de minas
en tiempo de paz, sin notificacién previa,
constituye un acto que no tiene justificacién
y un delito contra la humanidad; y conside-
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rande que es deber de los Gobiernos eliminar
rapidamente las minas colocadas en tiempo
de guerra,

“El Consejo de Seguridad

‘'Recuerda a todos los Estados, sean o no
Miembros de las Naciones Unidas, que estén
obligados a dragar o autorizar el dragado de
todas aquellas partes de sus aguas territoriales
donde hay motivos para sospechar la presencia
de minas.”

En conclusién, permitaseme decir una palabra
respecto a las observaciones finales del represen-
tante de Polonia. Ha sugerido que el Consejo
no debe tomar ninguna medida, excepto pedir
a las dos partes en la controversia que se retinan
y traten de negociar un arreglo amistoso. Lo
tinico que pido al Consejo es que lea la Gltima
nota que recibimos del Gobierno de Albania.
Nosotros intentamos arreglar este asunto antes
de traerlo ante el Consejo de Seguridad. No
desedbamos someterlo a consideracién del Con-
sejo. Me refiero a la dltima nota que hemos
recibido!. Estoy seguro de que se convencerin
Vds. de que incluso en aquella fecha, diciembre
de 1946, no se vislumbraba ninguna posibilidad
de concertar un arreglo con el Gobierno de
Albania,

Si después de todo este debate, el Consejo
no se encuentra en condiciones de tomar una
decisién y no hace ningtin informe o recomenda-
cién, y cree que el Gobierno de Albania estaria
ahora mejor dispuesto para negociar con noso-
tros, siento que es completamente initil sugerir
que el Consejo haga una obra fitil solicitAndonos
que tratemos una vez mas de negociar un arreglo
directamente con el Gobierno albanés.

El PrRESIDENTE ((raducido del inglés): Se hace
tarde y es evidente que hoy no podremos hacer
un examen completo del asunto. A mi juicio,
serfa preferible suspender la sesién. Continuare-
mos tratando el tema mafiana a las 11 horas.
¢ Estdn de acuerdo los sefiores miembros del
Consejo ? ‘

Sr. GRoMYkO (Unidn de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido del inglés): Sefior Presi-
dente, serfa mis conveniente que se suspendiese
esta sesi6n hasta mafiana a las 15 horas en vez
de las 11 horas.

Y Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Segundo Afio, Suplemento N° 3, Anexo 8, pig. 24.

El PRESIDENTE (fraducido del inglés): Estimo
que podriamos reunirnos a las 11 de la mafiana
y después a las 3 de la tarde, porque no creo que
serd posible concluir nuestro trabajo durante la
maflana. Trataré de conciliar las recomendacio-
nes que he recibido, porque esa es mi funcién.
Nos encontraremos, pues, a las 11 de la mafiana
y probablemente acordaremos reunirnos nueva-
mente a las 3 de la tarde.

Sr. Er-KBOURI (Siria) (fraducido del inglés):
Sefior Presidente, puesto que en el dfa de hoy
los miembros del Comité sélo han expuesto sus
puntos de vista, seria preferible esperar a que
se distribuya el acta taquigrifica de la sesién
del Consejo v pueda ser leida por los miembros,
antes de tomar una decisién sobre el asunto.
No cren que el acta de la sesién pueda estar
lista y distribuida antes de mafiana a las 11
de la maiiana. Creo, incluso, que convendria
no tratar mafiana de este asunto. Hay que
estudiar las largas discusiones de hoy y examinar,
en particular, los puntos de vista de los miem-
bros del Comité, que por primera vez nos fueron
expuestes en la fecha. Por consiguiente, estimo
que convendria aplazar la discusién mas amplia
de este asunto Lasta la semana préxima.

Sir Alexander CapoGgaN (Reino Unido) (fra-
ducido del inglés): Sefior Presidente, ¢ puedo
solicitar a Vd. que nos indique los puntos que
figurardn en el orden del dia de las préximas
sesiones ? Generaimente el Consejo no celebra
sesién los sdbados y tengo la impresién de que
el orden del dia para el lunes y el martes estd ya
fijado. Por lo tanto, si no nos reunimos mafiana
para discutir esta cuestién, ello significard que
el debate quedara suspendido hasta el miércoles
proximo.

El PRESIDENTE (¥racucido del inglés): Creo que
el martes de la préxima semana esti libre, de
modo que podriamos reunirnos ese dia. Sin
embargo, reconozco que la objecién del repre-
sentante de Siria merece también una considera-
cién especial; a las 10 de la mafiana recibiremos
una copia del acta taquigrdfica y deberfamos
reunirnos una hora después. Por consiguiente,
como deseo dar a los representantes el tiempo
necesario para estudiar la cuestién, prefiero con-
vocar al Consejo para mafiana alas 3 de la tarde.

Se levanta la sesién a las 18.35 horas.
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