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EL EECONCCD4IErJTO Y LA EJECUCION EE LAS SENTENCIAS ARBITFAIES 
EH EL EXTRANJERO 

Observaclone 
subre el reconocii; 

de los Gobiernos al proyeeto de Convencion 
onociid 'into y e.jecrcion de las sentencing 
arciT.^ales extranj eras 

1. El Secretario General cctnunica a continuacidn las observaciones de 
Nueva Zelen&ia al proyeeto de- Convencion sobre el reconocimiento y la ejecucion 
de las sentencias arbitralos extranjerasi/. Las observaciones recibidas con 
anterioridad han sido distribuidas en el documento E/2822 y adiciones 1 a 6. 

1/ Eocumentos oflclales del Consejo Economlco y Social, 19? periodo de sesiones, 
Anexos, tema Id del programa, documento E/27G4 y Corr. 1. 

58-05334 / . . .  
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Nueva Zelandia 
Observaciones Generales 
•'El Goblerno de Nueva Zelandia ha estudiadc, cuidadosamente el proyecto de 

Convencidn sobre el tema, que contlene disposiciones destlnadas a mejorar en 
varios aspectos las tratados exlstentes de que es parte Nueva Zelandia. Despuds 
de exominar el texto, las autoridades de Nueva Zelandia han fomulado algunas 
observaciones, de las ouales se acorspana a la presente un memorandum por si 

pudiesen ser de utilidad. 

Tttulo 
Se considera que la expresi6n sentencias arbitrales extranjeras es mis 

apropiada que la de sentencias "internacionales", ya que 6stas Ultimas pueden 
confundirse con las dictadas en el arbitrage entre Estados. 

Art!nnlo IV 
Entire l'-s razon.es por las cuales se puede denegar el reconocimiento o la 

ejecuci6n de una sentencia arbitral se incluyen las siguientes: que la parte no 
haya tenido conocimiento "en debida forma" (pdrrafo b)), y que la parte contra 
la cual se invocu la sentencia arbitral, eatando sujeta a una incapacidad jur£dica, 
"no haya estado debidamente representada". Se estima que en el proyecto no se 
establece claramente la legislacidn bajo la cual deben interpretarse estos conceptos, 

y que conviene disponer expresamente que se los debe interpretar en conformidad 
con las leyes del lugar donde se haya dictado la sentencia arbitral. 

El pdrrafo d) incluye otra raz6n para denegar el reconocimiento, a saber, 
que la sentencia se refiera a asuntos que exceden los tdrminos del conrpromiso 
o de la clausula compromisoria; con una salvedad, sin embargo, que excluye las 
sentencias en que las disposiciones sobre asuntos sometidos al arbitrage pueden 
separarse de las disposiciones sobre los asuntos que no han sido sometidos 
al mismo. Aunque el infome del Comitd revela que se hicieron algunas criticas 
a esta salvedad, se considera aue -M<=r>o , uu iuera que tiene, en compensacidn, grandes ventajas 
y que debe retenerse. 

El pdrrafo g) senala que exlste otra raz6n para la denegacidn cuando ciertos 
asuntos no se han ajustado al acuerdo celebrado entre las partes en la medlds 
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en que tal acuerdo sea licito..."; si no se hubiera1 concertado "un acuerdo", 

sin embargo, deberi aplicarse la legislacidn del pais del arbitraje. Se cree 
que el uso por segunda vez del termino "acuerdo" puede prestarse a confusion. 
En su redaccion actual, las palabras "un acuerdo" que aparecen en la quinta 
linea del texto impreso parecen referirse unicamente al acuerdo entre las partes, 
mientras que evidentemente la intencidn es aludir al "acuerdo... en la medida 
en que/est£/sea licito". Se sugiere la sustitucidn de estas palabras por 
los termincs "un acuerdo valido". 

En el informe del Ccmite se declera que los representantes de Australia, 
India y el Eeino Unido se opv.sieron a la inclusion de la palabra "fundamentales" 
en el parrafo h). Se considers, sin embargo, que la palabra es suficientemente 
compressible y que puede ser util conservarla. 

Articulo V 
Se fieoprende del informe que el Comite estimo preferible que el trib-.r.al 

del pais do.ide se pide el reconocimiento o la ejecucion tuviera mas libertad 
para determtnar lo que aceptaria ccmo condiciones requeridas para la autenticidad 

de la sen'.cncia arbitral o corao certificacidn de su traduccion. Se considers 
que las palabras "que rerina las condiciones requeridas para su autenticidad" 
y "debidamente certificada" no exponen con clazidad que se deja esta libertad 
al tribunal encargado de ejecutar la sentencia, por cuya razon debe incluirse 

una disposicidn express a tal efecto." 




