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Programa 17
Desarrollo econémico en Europa

1. En su 16" sesion, celebrada el 13 de junio de 2019, el Comité examiné el
programa 17 (Desarrollo econémico en Europa) del proyecto de plan por programas
para 2020 y la informacion sobre la ejecucion del programa en 2018 (A/74/6 (Sect.
20)). E1 Comité también tuvo ante si una nota de la Secretaria sobre el examen del
proyecto de plan por programas, por 6rganos sectoriales, funcionales y regionales
(E/AC.51/2019/CRP.1/Rev.2).

2. La Secretaria Ejecutiva de la Comision Econdémica para Europa presentd el
programa y respondié a las preguntas planteadas durante su examen por el Comité.

Deliberaciones

3. Varias delegaciones hicieron hincapié en la importancia de la labor de la
Comision Econdémica para Europa (CEPE) en apoyo de la consecucion de los
Objetivos de Desarrollo Sostenible de la Agenda 2030 para el Desarrollo Sostenible
en la region. Una delegacion sefiald la importancia cada vez mayor de las comisiones
regionales en la promocién de los avances en materia de desarrollo sostenible y el
mejoramiento general de la calidad de vida, y celebr6 la inestimable contribucion de
la CEPE en diversas esferas de politicas. Una delegacion observo que la CEPE
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representaba la Uinica plataforma universal en activo dedicada al desarrollo econdmico
de la region. Una delegacion también sefiald las referencias a Asia Central que se
hacian el programa y pidi6 aclaraciones sobre la delimitacion de los trabajos de la
CEPE, la Comision Econdémica y Social para Asia Occidental y la Comision
Econémica y Social para Asia y el Pacifico. Una delegacion observé que el programa
promoveria la cooperacion técnica con los paises con economias en transiciéon para
lograr el desarrollo sostenible en toda la region. Otra delegacion expresd la
importancia de todos los subprogramas e indicé que su Gobierno participaria
activamente en su ejecucion.

4.  Algunas delegaciones hicieron hincapié¢ en la importancia de hacer realidad
totalmente la vision que representaba la agenda de reforma del Secretario General
para reducir las duplicaciones y centrarse en las esferas que ofrecieran ventaja
comparativa. La estructura regional deberia racionalizarse en la medida de lo posible
a fin de que los equipos de las Naciones Unidas en los paises contaran con todo el
respaldo necesario para que pudieran ayudar a la consecucion de los Objetivos de
Desarrollo Sostenible.

5.  En lo que respecta a la cooperacion interinstitucional y la alianza estratégica
con otras entidades de las Naciones Unidas, se planted una cuestion relativa a la
interaccidon con el Departamento de Asuntos Econdomicos y Sociales, en particular
para pedir mas detalles sobre la colaboracion con la entidad de la Secretaria encargada
del pilar de desarrollo.

6. Con respecto al parrafo 20.16 de la seccion relativa a estrategia y factores
externos para 2020, en el resumen de la orientacion general del programa, una
delegacion sefiald que el programa promoveria la cooperacion interregional, incluida
la cooperacion Sur-Sur y la cooperacion triangular, y opind que la cooperacion Norte-
Sur debia quedar recogida también. En ese sentido, la delegacion pregunté coémo
alentaria el plan del programa para 2020 a los paises desarrollados a que cumplieran
sus promesas respecto de la asistencia oficial para el desarrollo.

7.  Una delegacion expresé la opinién de que el uso de estadisticas sobre los
instrumentos juridicos aprobados como medida del desempefio no constituia una
prueba por si misma del logro de resultados, y sugiri6é que se facilitaran mas ejemplos
de proyectos concretos cuando se mencionaran cantidades de instrumentos juridicos.

8.  Una delegacion expresé la opinion de que el apoyo prestado a las mujeres, y
concretamente a las empresarias, en Asia Central era de agradecer, pero dijo que no
veia la necesidad de lograr la participacién de las mujeres en todas las actividades del
programa, que podian suponer tareas dificiles, para lograr un equilibrio entre los
géneros. Otra delegacion sefialé que en el programa solo se hacia referencia a la
perspectiva de género en dos subprogramas: el subprograma 6 (Comercio) y el
subprograma 8 (Vivienda, ordenacidn de tierras y poblacion). La delegacion también
sefialé que el alineamiento del programa con el Objetivo de Desarrollo Sostenible 5,
relativo al logro de la igualdad de género y el empoderamiento de las mujeres, debia
tomarse en un sentido mas general, en el sentido de “vinculacién”, mas que de
“alineamiento”.

9.  Una delegacion subrayo la importancia del subprograma 2 (Transporte) y sefialo
el considerable volumen de reglamentos técnicos aprobados por los Estados
Miembros a iniciativa de la CEPE y los esfuerzos por alcanzar la armonizacién
regional. También se planted una pregunta sobre los planes para lograr una mayor
seguridad vial y sobre si se llevarian a cabo actividades en la esfera de la
automatizacion de los vehiculos.

10. Con respecto al subprograma 3 (Estadisticas), se plante6 una pregunta en
relacion con el tema de las estadisticas y el motivo por el que el término “datos
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desglosados” no aparecia en el proyecto de plan del programa pese a que se
mencionaba en la Hoja de Ruta sobre Estadisticas para los Objetivos de Desarrollo
Sostenible de la Conferencia de Estadisticos Europeos y en las orientaciones sobre
los elementos comunes de la legislacion sobre estadisticas. También se preguntd en
qué medida la CEPE participaba en el perfeccionamiento de los indicadores de los
niveles Il y III de los Objetivos de Desarrollo Sostenible, y si existian o no indicadores
particulares que pudiera preverse que pasarian del nivel III al nivel I o del nivel II al
nivel I en un futuro préoximo. Una delegacion hizo referencia al resultado notable de
2018 y sefial6 que los paises de Europa Oriental habian sido los primeros en pedir
que se preparasen orientaciones internacionales sobre la legislacion en materia de
estadistica, lo que habia dado lugar a la ley genérica sobre las estadisticas oficiales,
respaldada por los jefes de estadistica de 65 paises. La delegacion sefialo también que
Armenia, Kirguistan y la Republica de Moldova habian sido los primeros paises que
habian modernizado sus marcos juridicos para las estadisticas ajustandolos a la ley
genérica.

11. En relacion con el subprograma 4 (Cooperacion e integracion econdémicas), una
delegacion reconocid el esfuerzo de la CEPE por promover la innovacion, la
competitividad y las alianzas publico-privadas, y pidié aclaraciones sobre el
mecanismo de facilitacion de la tecnologia mundial, con inclusién de los parametros
relativos al mecanismo. En lo tocante al tema de las alianzas publico-privadas que
anteponen los intereses de las personas, promovido por la CEPE y otras comisiones
regionales, y a la luz de la Agenda 2030, la delegacion celebré6 que se hubiera
adoptado ese concepto mas amplio de alianza publico-privada en que se iba mas alla
de la rentabilidad en funcion del precio para plantearse la rentabilidad en funcion de
las personas. La delegacion preguntdé como utilizaria la CEPE los recursos que tenia
a su disposicion para ayudar a otras comisiones regionales a promover los criterios
para las alianzas publico-privadas que la CEPE habia elaborado.

12. Respecto del subprograma 5 (Energia sostenible), se pidid que se aclarara si la
CEPE podia o no confirmar que 2020 seria un plazo razonable para la aprobacion
prevista de las orientaciones sobre la prolongacion de la vida util de las centrales
nucleares.

13. Las delegaciones expresaron su reconocimiento por la labor que habia hecho la
CEPE en el marco del subprograma 8 (Vivienda, ordenacion de la tierra y poblacion).
Una delegacion puso de relieve que el mayor uso del indice de envejecimiento activo
habia facilitado el tratamiento de la cuestion fundamental de la demografia en Europa
y Asia Central, y pregunto si en el subprograma se establecerian medidas concretas
que pudieran revertir las tendencias demograficas. Una delegacion expresé ademas
su apoyo a la utilizacion del indice por las organizaciones de la sociedad civil a fin
de crear conciencia sobre la contribucion de las personas de edad a la sociedad.
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