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Resumen de la reunion entre periodos de sesiones sobre la
reforma del sistema de solucion de controversias entre
inversionistas y Estados (SCIE) presentado por el Gobierno
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En la presente nota se reproduce una comunicacién recibida del Gobierno de Singapur
que contiene un resumen de la sexta reunion entre periodos de sesiones sobre la reforma
del sistema de SCIE celebrada en Singapur los dias 7 y 8 de septiembre de 2023. La
version en inglés del resumen se presento el 12 de octubre de 2023 y en el anexo de la
presente nota figura la traduccion al espaiiol del texto recibido por la secretaria.
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Introduccion

1. La sexta reunion entre periodos de sesiones sobre la reforma del sistema de
solucion de controversias entre inversionistas y Estados (SCIE) (en adelante, la
“Reunion”), se celebro los dias 7 y 8 de septiembre de 2023 en Singapur y se centrd en
el examen de los siguientes elementos de reforma: el mecanismo multilateral
permanente y el mecanismo de apelacion.

2. La Reunidén, que fue organizada conjuntamente por el Ministerio de Asuntos
Juridicos de la Republica de Singapur y la Comisién de las Naciones Unidas para el
Derecho Mercantil Internacional (“CNUDMI”), con el apoyo del Centro de Derecho
Internacional de la Universidad Nacional de Singapur, contd con la asistencia, en
persona o de forma remota, de mas de 300 participantes, entre los cuales figuraban
alrededor de 240 representantes de la CNUDMI y unas 70 personas del sector
empresarial y profesionales del derecho. Durante la Reunion se prestaron servicios de
interpretacion simultanea entre francés e inglés.

3. La Reunidon constituyé una oportunidad para que los participantes debatieran
integralmente las dos opciones de reforma e intercambiaran opiniones oficiosas. Se
debatieron los objetivos y el disefio de un mecanismo multilateral permanente y de un
mecanismo de apelacion, y los riesgos que presentaria cada uno, en seis grupos de debate
publicos, asi como en una mesa redonda que solo estaba abierta a la participacion de
representantes de la CNUDMI. Las deliberaciones se vieron facilitadas por las
exposiciones que realizaron los panelistas y los documentos oficiosos que habia
preparado la secretaria de la CNUDMI para la Reunién®. El programa, los documentos
oficiosos, las diapositivas de la exposicion y grabaciones de video de la Reunion pueden
consultarse en el siguiente sitio web https://wg3intersessional.mlaw.gov.sg/.

4. La Republica de Singapur aprovecha la oportunidad para reiterar su sincero
agradecimiento a la secretaria de la CNUDMI, los moderadores y los panelistas, asi como
a los representantes del Grupo de Trabajo. La Republica de Singapur espera con interés la
oportunidad de seguir contribuyendo a las deliberaciones y al proceso de reforma.

Discursos de apertura

5. La Reunion fue inaugurada por la Sra. Daphne Hong (Procuradora General y
Directora General de la Division de Asuntos Internacionales de la Oficina de la
Procuraduria General de Singapur), quien expuso brevemente las finalidades que habia
tenido la Republica de Singapur al organizar la Reunidn, a saber, asegurar que las
deliberaciones que se mantuvieran y las decisiones que se adoptaran sobre los dos
elementos de reforma se basaran en informaciéon completa y estuvieran plenamente
fundamentadas, y dar una forma mas definitiva a las principales cuestiones para que con
las reformas se alcanzaran los objetivos propuestos.

6. El Sr. Shane Spelliscy (Presidente del Grupo de Trabajo III de la CNUDMI)
observé que el Grupo de Trabajo estaba cobrando impulso y agradeci6 a los
coorganizadores el haber proporcionado la oportunidad de debatir los dos elementos de
reforma en profundidad.

7. La Sra. Anna Joubin-Bret (Secretaria de la CNUDMI) expres6 su agradecimiento
al Ministerio de Asuntos Juridicos por acoger la Reunidn, y a los coorganizadores. La
Sra. Joubin-Bret observo que la Reunion permitiria al Grupo de Trabajo centrarse en

[N

Se prepararon los siguientes documentos oficiosos: a) un proyecto de estatuto de un mecanismo
permanente para la solucion de controversias internacionales relativas a inversiones; b) un
proyecto de disposiciones sobre la seleccién y el nombramiento de los miembros del tribunal de un
mecanismo permanente; ¢) un proyecto de disposiciones sobre un mecanismo de apelacién; d) una
resefia sobre la financiacién de un mecanismo permanente, y e) algunos elementos tomados de una
seleccion de tribunales judiciales y arbitrales internacionales permanentes, que pueden consultarse
en el siguiente sitio web sobre la reunién: https://wg3intersssional.mlaw.gov.sg/programme/.
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una amplia variedad de aspectos relativos al mecanismo permanente y al mecanismo de
apelacion y su interrelacion con el sistema de SCIE existente.

Primer grupo de debate: un mecanismo permanente para la SCIE —
fundamentos y repercusiones

8.  El primer grupo de debate fue moderado por el Sr. Jae Sung Lee (Secretario del
Grupo de Trabajo III de la CNUDMI) y cont6 con la participacion del Sr. Colin Brown
(Comision Europea); el Sr. Lauren Mandell (WilmerHale), y la Sra. Taylor St. John
(PluriCourts).

Definicion de mecanismo permanente

9.  Se consider6 que una caracteristica definitoria de un mecanismo permanente era
el hecho de que se seleccionaran y nombraran decisores con caracter permanente, antes
de que se planteara cualquier controversia y con independencia de ella.

10. Se sefiald6 que los decisores que integraran el mecanismo permanente deberian
estar contratados por un plazo fijo y ser nombrados para actuar en esa calidad en ese
mecanismo permanente por Estados u organizaciones compuestas por Estados. Cada una
de las controversias seria asignada a los decisores por el presidente del tribunal o de
manera aleatoria. Se opiné que un mecanismo permanente deberia crear un sistema de
precedentes y servir como punto de referencia fidedigno para Estados e inversionistas.
Ademas, deberia utilizarse un modelo de financiacidon que consistiera en el pago de
contribuciones, y no uno que dependiera del pago de honorarios, que es el modelo que
se utiliza en general en los mecanismos ad hoc. Se observo también que los decisores
deberian estar contratados a tiempo completo.

Fundamentos para el establecimiento de un mecanismo permanente

11. Una opinidn fue que el establecimiento de un mecanismo permanente —incluido
el de apelacion—, ayudaria a dar respuesta a las distintas inquietudes que se habian
planteado respecto del sistema actual de SCIE: en primer lugar, la falta de concordancia
o previsibilidad; en segundo lugar, las cuestiones relacionadas con la independencia y
la imparcialidad de los decisores, y en tercer lugar, el costo y la duracion del proceso.
El mecanismo de apelacion ayudaria con el tiempo a proporcionar claridad y asegurar
que hubiera concordancia en lo concerniente a la interpretacion de las normas. Un
mecanismo permanente que contara con decisores a tiempo completo aseguraria que no
se cuestionara su integridad. Podrian también incorporarse en ¢l elementos estructurales
para garantizar la diversidad geografica y de género de los decisores. Establecer un
mecanismo permanente podria ayudar a gestionar los costos, dado que no seria necesario
ni apropiado que se volviera a entablar un proceso en relacion con una cuestion que ese
mecanismo ya hubiera resuelto.

Inquietudes expresadas en relacion con el mecanismo permanente

12. Otra opinioén fue que un mecanismo permanente no podria cumplir los requisitos
que deberia cumplir un sistema para zanjar las controversias en materia de inversiones,
es decir, que el sistema fuera neutral y equilibrado, que estuviera disponible y fuera
confiable y que los laudos que dictara pudieran ejecutarse. El mecanismo permanente
generaria menos confianza en los inversionistas, porque estos perderian su derecho a
nombrar decisores. También se argumentd que, dada la dindmica prevalente, el
mecanismo solo reflejaria los intereses de una minoria de Estados. Una cuestion que
preocupaba era la ejecutabilidad de los laudos, puesto que los laudos emitidos por el
mecanismo permanente tal vez no podrian ejecutarse en cualquier jurisdicciéon, como
podian ejecutarse los laudos dictados de conformidad con la Convencidén sobre el
Reconocimiento y la Ejecucion de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (la “Convencion
de Nueva York”) y el Convenio sobre Arreglo de Diferencias relativas a Inversiones
entre Estados y Nacionales de Otros Estados (“Convenio del CIADI”). También se puso
en duda que un mecanismo permanente pudiera ser sostenible, habida cuenta de que
preocupaba que las instituciones internacionales tendian a recibir menos fondos de los
necesarios y de los problemas que afrontaba actualmente la Organizacion Mundial del
Comercio (OMC).
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Facultades de interpretacion

13. Se observo que una cuestion fundamental era lograr un equilibrio entre las facultades de
interpretacion de los Estados y las de los decisores. Al respecto, deberia aclararse por
adelantado cudl seria la forma apropiada de utilizar las herramientas de interpretaciéon. A fin
de asegurar mejor que las reformas fueran eficaces, se propuso lo siguiente: en primer lugar,
los decisores deberian tener sensibilidad respecto de las cuestiones en que se basaba la
formulaciéon de las politicas publicas; en segundo lugar, deberian dar mayor peso a las
presentaciones que hicieran las partes no litigantes; en tercer lugar, los escritos de los amicus
curiae deberian tener un alcance mas amplio o las comunidades locales participar de alguna
otra manera, y en cuarto lugar, se necesitaba un mecanismo de apelacion para rectificar las
decisiones que se dictaran en el primer nivel.

14. Asimismo, se destacd que un organo decisorio deberia comunicarse con quienes fueran
partes en los tratados, una ensefianza que se habia adquirido a partir de las experiencias de
otros foros decisorios internacionales. Se sugirié que deberia haber un foro para discutir si las
interpretaciones de los tratados por los érganos decisorios eran satisfactorias.

Asegurar diversidad y equilibro geogradficos y de género en un mecanismo permanente

15. Se sugirid que podrian introducirse normas para lograr diversidad y una
representacion adecuada. Se hizo referencia a las instituciones internacionales
existentes, como la Corte Internacional de Justicia y la Comisién de Derecho
Internacional. Se pregunto, sin embargo, si esas instituciones internacionales serian los
modelos mas apropiados. El tema se sigui6 discutiendo en el tercer grupo de debate y
en la mesa redonda (véanse los parrs. 42 a 44,y 110 a 112).

Interrelacion entre un mecanismo permanente y el sistema actual de SCIE

16. En cuanto a si el mecanismo permanente coexistiria con el sistema actual de SCIE
o lo reemplazaria, una opinidon fue que ese mecanismo deberia constituir la Gnica via
para resolver controversias relativas a inversiones, a fin de que hubiera concordancia y
previsibilidad. Al respecto, se observo que llevaria tiempo establecer un mecanismo
permanente y que, durante ese tiempo, seria necesario que este coexistiera con el sistema
de SCIE actual, que era ad hoc. Sin embargo, se dud6 seriamente de que un mecanismo
permanente sustituyera con el tiempo al sistema actual. Ello significaria que coexistirian
dos sistemas (es decir, un mecanismo permanente y el sistema de SCIE ad hoc, lo que
conduciria a una fragmentacion. En respuesta a ello, se afirm6 que el mecanismo
permanente era la Unica soluciéon que podria servir para abordar eficientemente todas
las inquietudes sefaladas por el Grupo de Trabajo y proporcionar una base sostenible
para el régimen de inversiones en el futuro.

Efecto de las decisiones en Estados no participantes

17. Una de las inquictudes que se expresaron fue que las decisiones que dictara un
mecanismo permanente podrian afectar a la interpretacion de los tratados en que fueran
partes Estados que no fueran miembros de ese mecanismo, y crear un precedente al respecto.
Como respuesta, se sugiridé que esa cuestion podria resolverse en la misma la estructura del
mecanismo permanente. Por ejemplo, podria resolverse dentro de una instituciéon o grupo
mas amplio que se encargara de seguir examinando las distintas reformas. Esta cuestion se
discutié en mayor profundidad en la mesa redonda (véase el parr. 117).

Otras observaciones

18. Se plantearon interrogantes acerca de como se alcanzaria un consenso para
establecer el mecanismo permanente y como se lograria que los Estados aceptaran ser
miembros. Se observo que el establecimiento de un mecanismo permanente podria
llevar mucho tiempo y que, por lo tanto, el nimero de miembros con que se contara al
principio no seria util para saber si estaba teniendo éxito.

19. Se propuso que el mecanismo permanente se disefiara de tal modo que pudiera dar
respuesta a situaciones futuras y adaptarse a ellas.
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Segundo grupo de debate: estructura, alcance y gobernanza de un
mecanismo permanente para la SCIE

20. El segundo grupo de debate fue moderado por el Sr. Pasha Hsieh (Singapore
Management University) y contd con la participaciéon de la Sra. Evgeniya Goriatcheva
(Corte Permanente de Arbitraje); la Sra. Susanna Kam (Canada); la Sra. Lai Thi Van
Anh (Viet Nam), y el Sr. Ong Chin Heng (Singapur)?2.

21. Los panelistas informaron sobre las experiencias que cada cual habia tenido al
prestar servicios de secretaria administrativa y juridica a los tribunales permanentes
existentes, y al trabajar en el establecimiento de los mecanismos permanentes previstos
en el Acuerdo Econdémico y Comercial Global entre el Canada y la Unidon Europea
(“CETA”); el Acuerdo de Proteccion de las Inversiones entre la Unién Europea y
Singapur (“EUSIPA”), y el Acuerdo de Proteccion de las Inversiones entre la Unidn
Europea y Viet Nam (“EUVIPA”).

Opciones de disefio para un mecanismo permanente

22. A fin de facilitar los debates, se presentaron los siguientes cuatro modelos:

Apelacién

Apelacion

Modelo 1: En este modelo se prevé un
mecanismo permanente de dos niveles, en
que las decisiones que se dictarian en el
nivel de primera instancia serian apelables
ante el nivel de segunda instancia.

(Sin apelacién)

Modelo 2: En este modelo se prevé un

mecanismo de apelacion independiente
que entenderia en las apelaciones que se
le presentaran contra decisiones de
primera instancia de tribunales arbitrales
ad hoc. No habria un 6rgano permanente
en el primer nivel.

/ Apelacion \

Modelo 3: En este modelo se prevé un
mecanismo permanente que solo dictaria
decisiones de primera instancia.

V.23-20326

Modelo 4: En este modelo se prevé un
mecanismo permanente de dos niveles con
un nivel que entenderia en las apelaciones
que se le presentaran contra decisiones de
primera instancia dictadas en el primer
nivel del mecanismo o en tribunales
arbitrales ad hoc.

2 Las diapositivas de las exposiciones pueden consultarse en el siguiente enlace
https://wg3intersessional.mlaw.gov.sg/programme/.
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23. Ademas, se sugiri6 otro modelo que posiblemente aumentaria la previsibilidad y
la congruencia entre las decisiones y con el que se lograria ahorrar tiempo y dinero,
evitando apelaciones innecesarias:

Mecanismo permanente de apelacion
(o nivel de segunda instancia)

Mecanismo permanente de un nivel Arbitraje
(o nivel de primera instancia) arbitraje institucional ad hoc

Modelo 5: En este modelo se prevé un mecanismo permanente de dos niveles que
proporciona: a) la opcidén de utilizar solamente el nivel de primera instancia, sin
apelar ante el segundo nivel, y b) la opcion de utilizar la segunda instancia/nivel de
apelacion para las apelaciones que se interpusieran contra decisiones dictadas por
tribunales arbitrales ad hoc.

24. Se dijo que resultaria 1til contar con un mecanismo permanente de dos niveles,
para asegurar correccidon y coherencia en las decisiones y congruencia entre ellas. Al
respecto, se observo que las partes litigantes deberian poder, en general, ejercer el
derecho de apelar si asi lo desearan. También se seflalé que en los acuerdos CETA,
EUSIPA y EUVIPA se preveia un tribunal de dos niveles, y que las decisiones del nivel
de primera instancia podian apelarse ante el nivel de segunda.

25. Se observo asimismo que un mecanismo permanente también podia ser
competente para entender en los casos en que participaran partes litigantes que fueran
Estados no partes en el mecanismo permanente, o fueran de esos Estados, si otra parte
litigante fuera un Estado parte, o fuera de un Estado parte, y todas las partes litigantes
estuvieran de acuerdo en someter su controversia al examen del mecanismo.

Tamario y mandato del mecanismo permanente: experiencias con mecanismos
permanentes bilaterales

26. Se observo que el numero de miembros de los mecanismos permanentes previstos
en el CETA, EUSIPA y EUVIPA era variable. El tribunal de primera del CETA esta
integrado por 15 miembros, en tanto que el tribunal de apelacion tiene seis. En el
EUSIPA, los tribunales de primera instancia y de apelaciéon se componen de seis
miembros cada uno. En el EUVIPA, el tribunal de primera instancia estd integrado por
nueve miembros, mientras que el tribunal de apelacion tiene seis. Ademas, el comité
mixto o comité de las partes de los acuerdos CETA, EUSIPA y EUVIPA puede decidir
el aumento o la reduccion del nimero de los miembros del tribunal.

27. En el CETA, EUSIPA y EUVIPA, los miembros del mecanismo permanente no
estan contratados a tiempo completo, sino que se les pagan honorarios mensuales para
asegurar su disponibilidad en caso de que se requiera la prestacion continuada de sus
servicios (asi como honorarios por la celebracion de audiencias y otros honorarios
complementarios, si se los convocara efectivamente para intervenir en un caso). Se
explico que ello aseguraria que estuvieran disponibles y pudieran cumplir sus funciones.
Por decision del comité mixto o del comité de las partes, los honorarios mensuales que
se pagan para asegurar la disponibilidad para prestar servicios de forma continuada y
otros honorarios pertinentes pueden convertirse en un sueldo peridédico, en cuyo caso
los miembros han de ejercer sus funciones a tiempo completo y no estdn autorizados a
desempefiar ninguna otra ocupacion, ya sea de forma remunerada u honoraria, a menos
que se les otorgue una exencion con caracter excepcional.

28. También se observdé que en el EUSIPA los mandatos eran renovables, lo que
constituia un reconocimiento del hecho de que, de otro modo, podrian no encontrarse
candidatos con las cualificaciones suficientes o con interés en ocupar el cargo; ademas,
existia la posibilidad de reemplazar a sus miembros antes de que concluyera su mandato,
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y de que dictaran una decision. Las cuestiones relacionadas con la composicion de un
mecanismo permanente se discutieron con mas detalle en el tercer grupo de debate.

Competencia en razon de la materia

29. Se sefiald que un mecanismo permanente deberia ser competente solo para
entender en las controversias que surgieran en relacion con tratados. Se observo que las
demandas que se interponian en relaciéon con tratados de inversion eran mas facilmente
reconocibles y diferenciadas que las demandas que se presentaban en relacion con
contratos de inversion o las leyes nacionales relativas a inversiones, que podrian ser
muy variadas y que a menudo dependian del contexto. También se observo que los
mecanismos permanentes previstos en el CETA, el EUSIPA y el EUVIPA solo podian
entender en controversias que se presentaran en relacion con el respectivo tratado.

30. Otra opinion fue que la competencia del mecanismo permanente deberia
extenderse a las controversias que se plantearan en relacion con los contratos de
inversion, siempre que hubiera normas claras por las que se exigiera la conformidad
expresa de las partes litigantes con la competencia del mecanismo.

31. También se observd que otorgar al mecanismo permanente una competencia
amplia tendria probablemente consecuencias, incluso en las cualificaciones que cada
decisor deberia poseer, asi como en los recursos financieros que se necesitarian para
mantener el mecanismo; los efectos que ello tendria en los recursos financieros podrian
a su vez repercutir en el numero de decisores que se seleccionarian para integrar el
mecanismo permanente, y en si se los contrataria a tiempo total o parcial.

Funcion de la autonomia de las partes

32. En cuanto a si el mecanismo multilateral permanente deberia constituir la Gnica
via a la que podrian recurrir las partes litigantes, una opinion fue que habia razones para
que el mecanismo fuera optativo para cllas, al menos durante un tiempo, a fin de
incentivar a los Estados a hacerse partes en el mecanismo permanente y posibilitar que
este recibiera apoyo.

33. Sin embargo, se afirmé que permitir que el mecanismo permanente fuera optativo
podria conducir a que se lo utilizara como “estrategia”. Se sugirié que si los Estados no
deseaban utilizar el mecanismo permanente como Unica via para obtener satisfaccion,
ello deberia explicarse claramente y con anterioridad a que se planteara la controversia.

Diserio institucional

34. Se discuti6 la posibilidad de que se estableciera un mecanismo multilateral
permanente en una institucion ya existente. Por ejemplo, la Corte Permanente de
Arbitraje habia proporcionado, entre otras cosas, servicios de secretaria administrativa
y juridica a varios 6rganos decisorios permanentes y semipermanentes organizados de
conformidad con instrumentos bilaterales y multilaterales®. Se opin6 que, en general,
depender de la infraestructura de una institucion existente podria ayudar a controlar el
costo de hacer funcionar y mantener el mecanismo, y permitiria acceder a acuerdos y
beneficios preexistentes, por ejemplo, a oficinas en todo el mundo y a recursos de
biblioteca. Este tema también se discuti6 en el quinto grupo de debate.

Gobernanza e independencia

35. Se observd que un comité de las partes desempefiaria un papel importante en lo
relativo a asegurar que un mecanismo permanente fuera independiente y se encontrara
libre de injerencias o presiones politicas. Con esa finalidad, el comité de las partes
deberia estar empoderado para adoptar las decisiones y las normas que fueran
necesarias. Se considerd importante que se incluyeran salvaguardias para impedir que
se socavara la independencia del mecanismo*.

w

Por ejemplo, la Comision de Reclamaciones Etiopia-Eritrea, el Tribunal Arbitral del Banco de
Pagos Internacionales y el Tribunal de Reclamaciones Iran-Estados Unidos.

Se hizo referencia a los Principios de Burgh House sobre la Independencia de la Judicatura
Internacional.

IS
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36. Se sugirio que cada Estado parte tuviera un representante en el comité de las partes
para que participara en las actividades del mecanismo, incluida la seleccion y el
nombramiento de los decisores, asi como las decisiones sobre los procedimientos de
trabajo. Se observé que las decisiones deberian adoptarse por consenso, aunque ello tal
vez dependeria del nimero de Estados que fueran parte en el mecanismo. Se sefialo
también que uno o algunos Estados no deberian poder bloquear la adopcioén de
decisiones.

Financiacion

37. Entre los modelos de financiacion que se recabaron y que podrian adoptarse
figuraban el modelo segun el cual “el usuario paga”, el modelo seglin el cual los gastos
se distribuian entre las partes litigantes y el modelo hibrido, en que se combinaban las
contribuciones de los Estados partes al mecanismo permanente con honorarios que

pagaban los usuarios. Los aspectos financieros se siguieron debatiendo en la mesa
redonda (véase el parr. 125).

Reconocimiento y ejecucion de las decisiones

38. Se sefialdo que en los mecanismos permanentes disefiados bilateralmente, por
ejemplo, en el EUSIPA, era necesario que el reconocimiento y la ejecucion se produjeran
en el marco y con las limitaciones que presentaba el contexto del sistema de SCIE
actual °>. En un mecanismo permanente, en cambio, era posible considerar el
establecimiento de un régimen de ejecucidén propio. De todos modos, ello exigiria
tiempo, dado que seria necesario que el mecanismo permanente hubiera obtenido
primero suficiente aceptacion, en otras palabras, que contara con un nimero suficiente
de Estados partes. Por lo tanto, se sefialdo que quizas fuera preferible que las decisiones
que dictara el mecanismo permanente se describieran como “laudos arbitrales” para
garantizar que se ejecutaran de conformidad con la Convencién de Nueva York®. La
cuestion de la ejecucion se discutidé en mayor detalle en los grupos de debate quinto y
sexto.

Tercer grupo de debate: composicion y procedimiento del mecanismo
permanente, incluida la participacion de los interesados

39. El tercer grupo de debate fue moderado por la Sra. Natalie Y. Morris-Sharma
(Relatora del Grupo de Trabajo III de la CNUDMI, Singapur), y conté con la
participacion de la Sra. Nora Bellec (Comision Europea); el Sr. Malcom Langford
(Universidad de Oslo); el Sr. Arpit Mallick (India), y la Sra. Young Shin Um (Republica
de Corea).

Proceso de seleccion y nombramiento

40. Se destaco la importancia de que se asegurara que el tribunal seria independiente
e imparcial y de que los decisores tendrian las cualificaciones y experiencia necesarias,
lo que aseguraria la legitimidad de los laudos arbitrales y su ejecucion. Para ello, se
propuso que la seleccion y nombramiento de los miembros del tribunal no estuviera en
manos de las partes litigantes, y se llevara a cabo mediante un proceso de tres etapas:
a) la nominacion por las partes contratantes, tras una convocatoria abierta y transparente

o

o

Se explicéd que los laudos definitivos dictados en virtud del EUSIPA se denominaban laudos
arbitrales para que se les aplicara el articulo 1 de la Convencion de Nueva York. En el caso de las
demandas que se interponian con arreglo a las Reglas de Arbitraje del CIADI, los laudos debian
cumplir las formalidades exigidas en el Convenio del CIADI. Se observo que el secretariado del
CIADI actuaba como secretaria del tribunal de conformidad con el EUSIPA.

Se explicé que, segln el EUSIPA, las decisiones del tribunal de primera instancia que se apelaban
se convertian en “laudos provisionales”. Si el tribunal de apelacion daba la razon a la parte
apelante, modificaba o revocaba en todo o en parte las conclusiones sobre cuestiones juridicas a
que se hubiera llegado en el laudo provisional, y remitia nuevamente la cuestion al tribunal de
primera instancia, especificando precisamente la forma en que habia modificado o revocado esas
conclusiones del tribunal de primera instancia. El tribunal de primera instancia estaba entonces
obligado a aceptar esas conclusiones del tribunal de apelaciones y, si correspondia, examinaba su
laudo provisional para adaptarlo a esas modificaciones o revocacion.
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de candidatos y consultas con los interesados nacionales, y posiblemente postulaciones
directas de personas fisicas; b) el cribado de candidatos por un panel independiente, y
c) la eleccidon y nombramiento por las partes contratantes (posiblemente organizado por
grupos regionales). Se observo que ese proceso aumentaria la responsabilidad publica,
reduciria el riesgo de politizacion y crearia un grupo competitivo y suficientemente
amplio de candidatos de alta calidad. Se observo también que deberia haber dos vias
diferentes para seleccionar y nombrar a los miembros del primer y segundo nivel.

41. Se pregunt6é como podria protegerse el proceso de nombramiento para que no se
negociaran los votos. Se respondid que el proceso de seleccion y nombramiento
consistente en varias etapas mencionado anteriormente reduciria las posibilidades de
que se negociaran los votos y aseguraria que solo se seleccionaran y nombraran
candidatos cualificados.

Asegurar diversidad y una representacion equilibrada

42. Se considerd que era necesario que hubiera un nivel minimo de representacion
geografica, con independencia de cual fuera la composicidn inicial de los miembros del
mecanismo, para que se pudiera aumentar el nimero de miembros y la legitimidad y la
confianza publica en el sistema. Asimismo, deberia haber un equilibrio, flexible, entre
factores como la diversidad y las cualificaciones, sin que se pusiera demasiado énfasis
en uno o en otro.

43. En cuanto a la representacion de género y a si la Corte Penal Internacional podria
servir de modelo, se observd que cuando las instituciones participaban en el
nombramiento de los decisores, las mujeres tenian mas probabilidades de estar mejor
representadas. Era importante considerar la posibilidad de disefiar un proceso de
nombramiento para asegurar la inclusion de mujeres.

44, Se observo que los distintos enfoques presentaban ventajas y desventajas en lo
concerniente a lograr representacion geografica y de género, y que era necesario
alcanzar un equilibrio.

Papel de los inversionistas

45. En respuesta a inquietudes de que se introduciria un desequilibrio inherente si los
inversionistas ya no tuvieran la posibilidad de nombrar decisores, se observo que otorgar
a los inversionistas el derecho de nombrar a sus arbitros era una anomalia en el sistema
juridico internacional. Los intereses de los inversionistas podrian, en cambio, tenerse en
cuenta al participar estos en el proceso de seleccion y nombramiento, incluso nominando
directamente a los candidatos, con sujecion a determinados requisitos. Se observo que
generar la confianza de todos los interesados ayudaria a asegurar el cumplimiento de
todas las decisiones del mecanismo permanente.

Mandato

46. En cuanto a la duracidén del mandato de los miembros del tribunal, se sefialé que
era necesario llegar a un punto medio entre asegurar su independencia y la rendicién de
cuentas. Sin embargo, ello podria no ser necesario si se utilizaban también otros medios
para asegurar la independencia y la rendicion de cuentas. Al respecto, se arrojaron dudas
sobre la conveniencia de establecer un mandato renovable para asegurar la rendicion de
cuentas, puesto que podrian aplicarse otras medidas, por ejemplo, podria preverse que
se realizaran interpretaciones conjuntas. En respuesta a ello, se observo que habia una
variedad de medidas de rendicion de cuentas que podian adoptarse, entre ellas, medidas
oficiosas o no juridicas.

47. Se plante6 la inquietud de que se presentaran dificultades —en relacion con la
administracion de los casos—, si concluyeran los mandatos de los miembros del tribunal
y se los sustituyera antes de que terminara de sustanciarse el proceso. Se sugirié que el
mandato fuera de seis afios, renovable automaticamente por una vez, a menos que una
mayoria especial de las partes contratantes objetara a ello.
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Uso de salas

48. Se observo que era apropiado que en un mecanismo permanente se utilizaran salas,
porque los casos de SCIE se basaban en hechos y dependian en gran medida de la
presentacion de pruebas. Podria convocarse la reunion de una gran sala del mecanismo
permanente para que decidiera una cuestion juridica que tuviera amplias repercusiones,
0 una cuestion en que las distintas salas del mecanismo permanente pudieran adoptar
posiciones contradictorias. La gran sala también podria estar facultada para entender en
la totalidad del caso, segin procediera. Se dijo que ello aseguraria que hubiera
congruencia y previsibilidad.

Costos y financiacion

49. Se afirmé que la financiacion que se necesitaba para el mecanismo permanente
deberia ser comparable a la que se necesitaba para otras cortes y tribunales
internacionales. El disefio estructural del mecanismo permanente deberia servir para
gestionar los costos de forma razonable. Se observd también que el mecanismo
permanente se beneficiaria con economias de escala.

Agotamiento de los recursos internos

50. Se dijo que exigir la utilizacién de los recursos locales como condicidn previa para
presentar una demanda ante el mecanismo permanente tendria varias ventajas:
aseguraria que ese mecanismo tuviera en cuenta la interpretacion que hicieran los
tribunales nacionales de las leyes nacionales, y que los Estados demandados cumplieran
mas eficazmente con lo que dispusieran los tribunales locales. Esas ventajas, segun una
opinion, superaban el mayor tiempo y dinero que insumiria la utilizacion de los recursos
locales.

51. Se propuso lo siguiente: a) que se fijara un plazo para la utilizacion de los recursos
internos y b) que se establecieran excepciones a ese requisito para que pudiera darse
una solucion rapida a algunas infracciones o para los casos en que esos recursos no
estuvieran disponibles. También se dijo que era preferible que se agotaran los recursos
internos a que se adoptara una disposicién en que se contemplara la posibilidad de que
se bifurcaran vias, dado que esta Ultima posibilidad impediria al inversionista utilizar
una via del sistema de SCIE una vez que hubiera utilizado recursos internos.

Mecanismos de cribado

52. Ademas del agotamiento de los recursos internos, se debatieron otros mecanismos
que podrian ayudar a administrar mejor el volumen de trabajo del mecanismo
permanente. Se sugirié que un comité de las partes y quien presidiera el mecanismo
permanente podrian examinar las demandas y descartar las que fueran infundadas o
abusivas, y que el mecanismo permanente deberia estar facultado para declinar su
competencia en los casos en que se hubiera intentado invocar el tratado mas favorable
(“treaty-shopping ”). En una linea similar, se sugirié que podria utilizarse un mecanismo
administrativo para descartar los casos que no cumplieran los requisitos formales.

53. Se observd que en el proyecto oficioso de estatuto para el mecanismo permanente
que habia preparado la secretaria se preveia que ese mecanismo fuera competente para
entender en la mayor variedad de controversias posible. Se seflalé que el Grupo de
Trabajo deberia, sin embargo, considerar la posibilidad de ofrecer flexibilidad
complementando la lista de tratados en relacion con los cuales el mecanismo permanente
seria competente y considerar ademas si otorgaria competencia exclusiva al mecanismo
permanente.

Mediacion

54. Se propuso que el mecanismo permanente brindara orientaciéon a las partes
litigantes en cuanto a sus posibilidades de recurrir a la mediacion, y tal vez previera
tiempo en el calendario del procedimiento para que se llevara a cabo una mediacién con
el consentimiento de las partes litigantes. Se observo que la mediaciéon presentaba la

ventaja de permitir que se discutieran los intereses de todas las partes interesadas
afectadas, y no solo los de las partes litigantes. Se puso en duda, en cambio, que el
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mecanismo permanente debiera tener el mandato de examinar la cuestion de la
conveniencia de que se llevara a cabo una mediacidon o de administrarla.

Ley aplicable

55. Dado que numerosos tratados contenian disposiciones claras sobre el derecho que
habria de aplicarse a la controversia, la cuestion de la ley aplicable quizas no planteara
dificultades en la practica. Se observd que las cuestiones relativas al derecho interno
deberian ser una cuestion de hecho y que el mecanismo permanente deberia estar
obligado a aplicar la interpretacion de los tribunales nacionales competentes en la
materia. Se indicé que en los casos en que el tratado pertinente no fuera claro o no
proporcionara orientacion, los tribunales podrian fundarse en mayor medida en el
derecho internacional consuetudinario.

Efecto de precedente de las decisiones del mecanismo permanente

56. Sin proponer que se estableciera la obligatoriedad de los precedentes como regla,
se observo que deberia otorgarse mayor deferencia a la jurisprudencia de la instancia de
apelacion del mecanismo permanente, porque su mandato deberia consistir en asegurar
la correccidn de las decisiones. Ello mejoraria el sistema actual de SCIE, al introducir
una metodologia mas coherente para abordar cuestiones como la estimacion de los dafios
y perjuicios. Se seflalo ademas que los miembros del mecanismo permanente ejercerian
influencia en el efecto como precedente que tendrian las decisiones del mecanismo. En
cuanto a los tratados que se sometieran al examen del mecanismo permanente, se
observo que la interpretacion conjunta que hicieran quienes fueran parte en ese tratado
deberia ser vinculante para el mecanismo permanente, incluso si no todas las partes en
el tratado fueran partes en ese mecanismo.

57. Se expreso la inquictud de que un mecanismo permanente homogeneizaria la
interpretacion de los tratados, incluso cuando las partes hubieran tenido la intencidn de
reflejar ciertas diferencias; con ello se modificarian efectivamente los tratados mediante
interpretacion judicial. Como respuesta, se observd que el mecanismo permanente
deberia ser cauteloso en su interpretacion y procurar tener en cuenta esas diferencias.
Ademas, existian algunas, salvaguardias como las declaraciones de interpretacion
conjuntas.

Cuarto grupo de debate: cuestiones relacionadas con el mecanismo
de apelacion

58. El cuarto grupo de debate fue moderado por la Sra. Jean Ho (Universidad Nacional
de Singapur) y contd con la participacion de la Sra. Locknie Hsu (Singapore
Management University; miembro del grupo de arbitros del Acuerdo Provisional
Multipartito para la Apelacion de Arbitrajes (MPIA, por sus siglas en inglés)); la Sra.
Margie-Lys Jaime (Panama); la Sra. Karin Kizer (Estados Unidos), y el Sr. Sun Zhao
(Republica Popular de China).

Fundamentos y dificultades

59. Se sefialé que un mecanismo de apelacion aumentaba la previsibilidad, correccion
y congruencia de las decisiones a lo largo del tiempo. Asimismo, se reconocié que un
mecanismo de apelacion no era una panacea con que se pudieran resolver todas las
inquietudes existentes.

60. Se discutieron dos dificultades generales que se planteaban en relacidon con el
mecanismo de apelacion: a) su costo y duracion, y b) la percepcion de que un mecanismo
de ese tipo favoreceria a los Estados. En cuanto a la primera dificultad, se expresaron
distintas opiniones respecto de si un mecanismo de apelacion implicaria un costo y una
duracion mayores que las vias que existian actualmente para anular laudos. Se afirmo
que la anulacién, en el sistema actual, llevaba a que los procedimientos insumieran
demasiado tiempo, sin arrojar un resultado definitivo. Se observo que el mecanismo de
apelacion podria disefiarse de tal modo que se redujeran los costos y el tiempo que
hubieran de necesitarse; por ejemplo, podria fijarse un calendario desde el inicio del
procedimiento.
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61. En cuanto a la segunda dificultad, se observo que el mecanismo de apelacion no
favoreceria necesariamente a los Estados y que los Estados que estuvieran a favor de
establecer un mecanismo permanente de apelacion también tenian la intencion de
proteger los derechos de los inversionistas.

Efecto de precedente de las decisiones del mecanismo permanente

62. Se observo que la congruencia de las decisiones del mecanismo de apelacion debia
ponderarse teniendo en cuenta su alcance —en vista del nimero de tratados de inversion
existentes—, las partes contratantes y la forma exacta en que esos tratados se
encontraban redactados. Una propuesta fue que los precedentes solo se aplicaran a
aquellos casos en que la redaccion utilizada en los instrumentos de consentimiento fuera
idéntica. También se sugirid que se permitiera participar en el procedimiento de
apelacion a los Estados en cuyos tratados se utilizara la misma redaccion. Se anticipd
que, aun si no se establecia un verdadero precedente juridico, era probable que las
decisiones del mecanismo de apelacion constituyeran precedentes en los hechos, de
forma similar a lo que ocurria con las decisiones de la Corte Internacional de Justicia y
el Organo de Apelacién de la Organizacion Mundial del Comercio.

Mecanismo permanente de apelacion vs. mecanismo de apelacion ad hoc

63. Segun una opinion, era preferible que se estableciera un mecanismo permanente
de apelacion, dado que conservaria memoria institucional. Ademas, habida cuenta del
espiritu de colegialidad que habria entre los jueces, se ofrecerian distintas opiniones,
que se examinarian durante el proceso de adopcion de decisiones. Esos factores
contribuirian a que las decisiones fueran correctas. Se opin6é ademas que un mecanismo
permanente de apelacién se encontraba en una posicion mejor que un tribunal de
apelacion ad hoc para tratar las cuestiones de los costos y la duracién de proceso.

64. Otra opinidn fue que un mecanismo de apelacioén ad hoc en que se utilizaran listas
de decisores podria ser mas eficiente en funcion del costo y podria ponerse en
funcionamiento en un plazo mas breve, dado que seria necesario realizar un menor
nimero de cambios estructurales.

Interrelacion con los sistemas de examen existentes (procedimiento de anulacion del
CIADI; examen por los organos judiciales nacionales)

65. Se observo que no deberia existir la posibilidad de recurrir a ningun otro foro, una
vez que las partes litigantes hubieran acordado someter su controversia ante un
mecanismo de apelacion. Se pregunto6 si la renuncia a la posibilidad de utilizar otros
foros deberia aplicarse solamente cuando en el instrumento de consentimiento se
previera que la decision de que se tratara podria apelarse de conformidad con el estatuto
del mecanismo de apelacion. Se respondio que la renuncia a utilizar otros foros también
se aplicaria cuando el inversionista prestara su acuerdo para que la controversia se
sometiera al mecanismo de apelacion.

66. Se considerd que tal vez seria conveniente contemplar excepciones al caracter
definitivo del procedimiento de apelacion, en que los érganos judiciales nacionales
seguirian cumpliendo una funcion. Se propuso que se debatiera el alcance que tendrian
esas excepciones. Otra opinion fue que los 6rganos judiciales nacionales no deberian
reexaminar en absoluto las decisiones que se dictaran en el nivel de apelacion, algo
similar a lo que ocurria en el CIADI, cuyo mecanismo habia sido disefiado como un
mecanismo deslocalizado y auténomo.

Posibilidades de diserio, incluida la posibilidad de establecer mecanismos de rendicion
de cuentas para la interpretacion de los tratados

67. Teniendo en cuenta los fundamentos por los que se contemplaba la posibilidad de
establecer un mecanismo de apelacion y las dificultades que presentaria establecer ese
mecanismo (véanse los parrs. 59 a 61), se seflalé que podrian examinarse las siguientes
cuestiones: las garantias de pago de las costas; la desestimacion temprana; el mecanismo
de cribado; la posibilidad de que las partes en el tratado que no fueran partes litigantes
hicieran presentaciones con mas frecuencia, y la disposicion expresa de que las
declaraciones de interpretacion conjunta tendrian efectos vinculantes. También se
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sugirid que podrian utilizarse como referencia los procedimientos de la OMC —por
ejemplo, se explico que un grupo especial de la OMC distribuia primero un informe
provisional a las partes litigantes para que se corrigieran los errores de hecho que
pudieran existir, antes de que se emitiera el informe final —.

68. A fin de impedir que el mecanismo se excediera en sus facultades de
interpretacion, se propuso que los Estados, incluso los que no participaran en el
mecanismo de apelacion o en el proceso, pudieran emitir declaraciones interpretativas
conjuntas una vez dictada la decision. Se expresé la opiniéon de que prever la posibilidad
de que se emitieran declaraciones interpretativas conjuntas aseguraria el apoyo de
Estados que, de lo contrario, tal vez no aceptarian ser parte en el mecanismo de
apelacion.

Ambito de competencia

69. En cuanto a los tipos de decisiones que serian apelables, se considerd que deberian
serlo las decisiones definitivas y otras decisiones sustantivas, por ejemplo, las
decisiones parciales que se dictaran sobre el fondo y las que recayeran sobre cuestiones
de competencia. Se opind que la decision que se dictara sobre la bifurcacion del proceso
no deberia ser apelable. En cuanto a las medidas provisionales, hubo opiniones
divergentes.

70. Respecto de la competencia por razon de la materia, se afirm6 que las apelaciones
deberian limitarse a las controversias que se fundaran en los tratados internacionales de
inversion, dado que la correccidon de las decisiones que recayeran en las controversias
que se fundaran en los contratos de inversion o el derecho interno generaban menor
preocupacion.

Motivos de apelacion y criterios de examen

71. Se observo que los motivos de apelacion deberian ser limitados, de modo que no
fueran apelables todas las decisiones de primera instancia. Se sefiald6 que deberian ser
apelables las cuestiones importantes de soberania y los errores que se cometieran en la
apreciacion del derecho y los hechos. Una opinién fue que entre los errores de hecho
podrian incluirse el derecho interno y los dafios y perjuicios. Se observé ademas que la
apreciacion del derecho interno y de los dafios y perjuicios también podrian considerarse
errores de derecho, segun las circunstancias. Se estimé que no deberia considerarse que
ninguno de los dos aspectos fueran motivos de apelacion adicionales, dado que los
errores de derecho y los errores de hecho ya eran motivos de apelacion.

72. En cuanto al criterio de examen, se sugirié que se utilizara el criterio de “errores
manifiestos” de derecho o de hecho.

Cuestiones que podrian examinarse en el futuro

73. Se preguntd como se seleccionarian los jueces para las salas en el mecanismo de
apelacion. Se observo que en la OMC los miembros de una seccion del Organo de
Apelacion se seleccionaban “por rotacion, teniendo en cuenta los principios de seleccion
aleatoria, imprevisibilidad de la seleccion y oportunidad de actuar de todos los
Miembros con independencia de su origen nacional” (Procedimientos de trabajo para el
examen en apelacion, WT/AB/WP/6*, parr. 6, apartado 2)).

Quinto grupo de debate: compatibilidad del mecanismo de apelacion
con el sistema del CIADI vigente

74. El quinto grupo de debate fue moderado por la Sra. Meg Kinnear (CIADI) y contd
con la participaciéon del Sr. Michele Potesta (Lévy Kaufmann-Kohler), y el Sr. Mathieu
Raux (Francia)’.

75. La cuestion principal que se tratd en el quinto grupo de debate fue como podria
incorporarse un mecanismo de apelacion multilateral en el sistema del CIADI. En

” Las diapositivas de las exposiciones pueden consultarse en el siguiente enlace:
https://wg3intersessional.mlaw.gov.sg/programme/.
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relacion con esa cuestion, se partié del supuesto de que el mecanismo de apelacion tenia
competencia para entender en las apelaciones de todos los laudos arbitrales, ya fueran
laudos del CIADI o no. También se supuso, por hipotesis, que ningun Estado deberia
verse perjudicado por haber elegido el procedimiento de anulacién como recurso
posterior al laudo, en vez de una apelacion.

76. Sehizo una exposicion general sobre algunas caracteristicas singulares del sistema
del CIADI. En particular, se observé que el Convenio del CIADI prohibia las
apelaciones, pero que podia solicitarse la anulacién de sus laudos por algunos motivos.
Ademas, existia un mecanismo simplificado y automatico de ejecucion, ya que los
Estados miembros del CIADI estaban obligados a reconocer los laudos de ese centro y
ordenar su ejecucion como si se trataran de sentencias definitivas emitidas por sus
respectivos Organos judiciales nacionales.

Opciones que implicarian una enmienda del Convenio del CIADI

77. Se recabaron opiniones sobre la posibilidad de que se enmendara el Convenio
del CIADI para que se incluyera la posibilidad de apelar. Se destaco que los requisitos
que debian cumplirse para enmendar el Convenio del CIADI con arreglo a los
articulos 65 y 66 de ese convenio eran exigentes y que, si bien no se lo habia intentado,
cumplir esos requisitos seria practicamente imposible. Teniendo en cuenta esa salvedad,
se presentaron dos posibilidades.

78. La primera posibilidad consistia en que se estableciera un mecanismo de apelacion
en el marco del Convenio del CIADI. Los laudos que se dictaran en la instancia de
apelacion se ejecutarian de conformidad con dicho convenio en los Estados que fueran
miembros del CIADI, y de conformidad con la Convencion de Nueva York en los
Estados que no lo fueran. Seria necesario realizar numerosas enmiendas al Convenio del
CIADI para que se previera en ¢él la posibilidad de optar por la apelacidon posterior al
laudo y para establecer la estructura completa del mecanismo de apelacion en el marco
del CIADI. Se observo que también podrian plantearse otras cuestiones secundarias,
como la modificacion de normas de derecho interno. Si bien este enfoque permitiria que
todos los laudos que se dictaran en la instancia de apelaciéon, como consecuencia de la
apelacion de un laudo del CIADI o de un laudo que no fuera del CIADI, se ejecutaran
de conformidad con el Convenio del CIADI, se observo que probablemente seria dificil
lograr que se cumplieran los requisitos necesarios para que pudieran realizarse esas
enmiendas.

79. La segunda posibilidad implicaba la creacién de un mecanismo de apelacioén que
seria administrado por el CIADI, pero que se estableceria en el marco de un tratado
diferente. En ese caso, los laudos que se dictaran en la instancia de apelacion, cuando
la apelacion se hubiera interpuesto contra un laudo del CIADI, podrian ejecutarse de
conformidad con el Convenio del CIADI en todos los Estados miembros de ese centro.
Los laudos que se dictaran en la instancia de apelacién, cuando la apelacion se hubiera
interpuesto contra un laudo que no fuera del CIADI, se ejecutarian con arreglo al tratado
en virtud del cual se hubiera establecido el mecanismo de apelacion en los Estados que
fueran parte en ese tratado. La ejecucion también podria solicitarse de conformidad con
la Convencion de Nueva York: por ejemplo, cuando se solicitara la ejecucion en Estados
que no fueran parte en el Convenio del CIADI ni en el tratado en virtud del cual se
hubiera establecido el mecanismo de apelacidon. En comparacién con la primera de las
posibilidades sefaladas, esta segunda posibilidad conllevaria la realizacion de una
enmienda méas quirurgica al Convenio del CIADI para ofrecer la opcion de apelar los
laudos del CIADI ante un mecanismo de apelacidon separado establecido en virtud de un
tratado diferente.

Opcion que implicaria la modificacion del Convenio del CIADI entre algunas de las
partes unicamente

80. Se presenté una tercera posibilidad, que no exigiria que se aplicara el
procedimiento de enmienda del Convenio del CIADI. Al igual que en la segunda
posibilidad mencionada, se crearia un mecanismo de apelacion que seria administrado
por el CIADI, pero que se habria establecido en virtud de un tratado diferente. Se
modificaria el convenio, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 41 de la
Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados, unicamente entre los Estados
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miembros del CIADI que desearan que se pudiera apelar. Por lo tanto, la ejecucion de
los laudos que se dictaran en la instancia de apelacion, como consecuencia de una
apelacion interpuesta contra un laudo del CIADI, se ejecutarian de conformidad con el
Convenio del CIADI solo en los Estados miembros de ese centro que participaran en la
modificacion entre partes. Los laudos que se dictaran en la instancia de apelacion, como
consecuencia de una apelacion interpuesta contra un laudo que no fuera del CIADI, se
ejecutarian con arreglo al tratado en virtud del cual se estableciera el mecanismo de
apelacion, en los Estados que fueran parte en ese tratado. En los Estados miembros del
CIADI que no hubieran participado en la modificacion entre partes ni fueran parte en el
tratado en virtud del cual se hubiera establecido el mecanismo de apelacion, la ejecucion
deberia solicitarse de conformidad con la Convencion de Nueva York. También deberia
solicitarse la ejecucion de conformidad con la Convencion de Nueva York en los Estados
que no fueran miembros del CIADI y que no fueran parte en el tratado en virtud del cual
se hubiera establecido el mecanismo.

81. Se realizd6 una presentacion en que se examinaba en detalle esta tercera
posibilidad. Se explic6 que el fundamento de la modificaciéon entre algunas partes
unicamente era ofrecer a las partes contratantes en los tratados multilaterales la
posibilidad de modificar esos tratados para adaptarse a nuevas circunstancias, sin afectar
alos derechos de las demas partes en el tratado que no deseaban esa modificacion. Segun
el articulo 41 de la Convencidon de Viena sobre el Derecho de los Tratados, seria valida
la modificaciéon del Convenio del CIADI entre algunas partes Unicamente si
concurrieran los siguientes supuestos: a) la modificaciéon no debia estar expresamente
prohibida por el Convenio del CIADI, b) la modificaciéon no debia afectar a los derechos
de las otras partes, y ¢) la modificacion no debia ser incompatible con el objeto y fin del
Convenio del CIADI. Se sefialé que esas condiciones se cumplirian en este caso.

82. Se observo que los Estados miembros del CIADI que no hubieran participado en
la modificacion del Convenio que se hubiera realizado entre algunas partes inicamente
no se verian impedidos de acordar la ejecucion de los laudos que se dictaran como
consecuencia de una apelacion contra un laudo del CIADI —aunque no estarian
obligados a hacerlo—. Se sugirié que se podria invitar a dichos Estados a hacer una
declaracion voluntaria de que ordenarian la ejecucion de los laudos que se dictaran como
consecuencia de una apelacion contra un laudo del CIADI.

83. Se explico que para implementar la tercera posibilidad se utilizarian tres
instrumentos. En primer lugar, un tratado en el que se estableciera el mecanismo de
apelacion. En segundo lugar, un instrumento para la modificacion del Convenio del
CIADI entre algunas partes inicamente en que se previera la posibilidad de apelar los
laudos del CIADI ante el mecanismo de apelacion. En tercer lugar, una declaracion
optativa de los Estados miembros del CIADI que no participaran en la modificacién que
se hiciera del Convenio del CIADI entre partes unicamente por la que se
comprometerian a ordenar la ejecucion de los laudos dictados en la instancia de
apelacion como consecuencia de una apelacion interpuesta contra un laudo del CIADI,
con arreglo al articulo 54 de ese convenio. Se presentarian algunas dificultades
incidentales, como la aplicacion temporaria de la modificacion que se hiciera entre
partes unicamente y las repercusiones que tendria la obligacion de otorgar el trato de la
nacion mas favorecida. Se observd que esta ultima cuestion se habia tratado en la
Convencién de las Naciones Unidas sobre la Transparencia en los Arbitrajes entre
Inversionistas y Estados en el Marco de un Tratado.

Experiencias con el establecimiento de los mecanismos de apelacion bilaterales
actuales

84. Se expusieron algunas experiencias que se habian tenido en relacién con la
modificacion del Convenio del CIADI entre partes inicamente para utilizar mecanismos
de apelacion bilaterales. Algunos de los aspectos que se destacaron fueron el
compromiso del demandante de que se ejecutaran solamente los laudos que hubieran
quedado firmes tras la apelacion o el vencimiento del plazo para apelar; el compromiso
de la partes en el tratado de reconocer esos laudos como vinculantes y susceptibles de
ejecucion, como si se trataran de sentencias definitivas emanadas de sus Organos
judiciales, y una disposicion expresa en que se estableciera que los laudos dictados en
la instancia de apelacidn serian considerados laudos arbitrales.
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Posible diserio de un mecanismo de apelacion

85. Se expresd la opiniéon de que el mecanismo de apelacion deberia tener una
arquitectura abierta para que pudiera apelarse la mayor variedad de laudos posible.
También se propuso que los motivos de apelacidon fueran acumulativos, de modo que el
mecanismo de apelaciéon pudiera también funcionar como parte de un mecanismo
permanente de dos niveles.

Perspectivas para el mecanismo de apelacion en el sistema del CIADI

86. La conclusion que se extrajo de las exposiciones fue que podria establecerse el
mecanismo de apelacion si asi lo desearan los Estados miembros del CIADI. Sin
embargo, se hizo la advertencia de que seria necesario que un numero suficiente de
Estados estuviera de acuerdo con ello para que la idea fuera viable; de lo contrario, se
correria el riesgo de que se produjera una fragmentacion.

Deliberacion posterior a las exposiciones

87. Se preguntd cuales serian las consecuencias de que las partes hicieran
modificaciones entre si Uinicamente, si se determinara que esta ultima posibilidad se
encontraba prohibida en el Convenio del CIADI. Se respondid que las partes que
realizaran la modificacidon entre ellas incurririan en responsabilidad internacional, lo
que tendria las consecuencias habituales, por ejemplo, la obligacién de cesar en la
comision del acto ilicito. Se observo ademas que el Convenio del CIADI establecia que,
en el caso de que hubiera conflictos respecto de su interpretacion o aplicacion, las
diferencias que surgieran entre Estados se remitirian a la Corte Internacional de Justicia.

88. En cuanto a la posibilidad de permitir que los inversionistas de los Estados que no
fueran parte en el CIADI pudieran utilizar el mecanismo de apelacidn, y a si ello
generaria dificultades en relacion con la modificacion del Convenio del CIADI entre
algunas partes Unicamente, se respondid que, en principio, ello no presentaria
problemas, aunque deberia redactarse con cuidado esa opcion, que deberia ejercerse en
una etapa temprana y no una vez concluido el arbitraje.

89. Se pregunto si el establecimiento de un mecanismo de apelacion era incompatible
con el objeto y fin del Convenio del CIADI, dado que podria encarecer los procesos de
SCIE y alterar el equilibrio entre los derechos de los inversionistas y los Estados. Se
contestd que la compatibilidad entre ambos deberia decidirse teniendo en cuenta otras
cuestiones, como la necesidad de asegurar la coherencia, correccion y legitimidad del
sistema. Se observo ademas que no eran las partes litigantes quienes nombraban las
comisiones encargadas de la anulacion de laudos en el CIADI, sino que los miembros
de esas comisiones se tomaban de una lista de candidatos nombrados por los Estados, y
que, por lo tanto, la existencia de un mecanismo de apelacién no afectaria al equilibrio
existente.

90. Se observo también que no habria incompatibilidad entre el mecanismo de
apelacion y el objeto y fin del Convenio del CIADI, siempre que al disefarse el
mecanismo se respetaran los pardmetros del convenio y se mantuviera la independencia
de los decisores.

Sexto grupo de debate: cuestiones fundamentales relacionadas con la
aplicacion y la ejecucion

91. El sexto grupo de debate fue moderado por el Sr. N. Jansen Calamita (Centre for
International Law, Universidad Nacional de Singapur), y contdé con la participacioén de
la Sra. Meg Kinnear (CIADI); el Sr. Chester Brown (Universidad de Sydney), y la Sra.
Laurence Bielen (Bélgica)®.

92. En el sexto grupo de debate se consideraron, sucesivamente, las opciones que
existirian seglin tres modelos hipotéticos que podrian utilizarse para el establecimiento
de un mecanismo permanente: 1) un mecanismo permanente de un solo nivel que solo

8 Las diapositivas de las exposiciones pueden consultarse en el siguiente enlace:
https://wg3intersessional.mlaw.gov.sg/programme/.
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dictaria decisiones de primera instancia; 2) un mecanismo permanente de apelacion (que
no tuviera un nivel de primera instancia) y que entenderia en las apelaciones que se
interpusieran contra las decisiones de primera instancia de tribunales arbitrales ad hoc,
y 3) un mecanismo permanente de dos niveles que incluiria un nivel de primera instancia
y un nivel de apelacién®. La presentacion de estas opciones no significaba que no se
pudieran disefiar otras. Para acotar el debate, solo se examind la posibilidad de que se
apelaran las decisiones definitivas que se dictaran sobre el fondo de la controversia y
no las decisiones interlocutorias.

Opciones para la ejecucion en un mecanismo permanente de primera instancia de un
solo nivel

93. Posible aplicacién de la Convencion de Nueva York. En cuanto a si las decisiones
que dictara el mecanismo permanente podrian ejecutarse como si fueran un laudo
arbitral de conformidad con la Convencion de Nueva York, se discutieron las siguientes
cuestiones:

a)  Si las decisiones del mecanismo permanente cumplirian el requisito de
territorialidad al que se hacia referencia en el articulo I, parrafo 1, de la Convencion de
Nueva York. Se mencionaron autoridades académicas que consideraban que los laudos
del CIADI podian ejecutarse de conformidad con la Convencioén de Nueva York en los
Estados contratantes que no fueran partes en el CIADI.

b) Si las decisiones del mecanismo permanente se considerarian un “laudo
arbitral” y si el mecanismo constituiria un “6rgano arbitral permanente”, con arreglo al
articulo I, parrafo 2, de la Convencion de Nueva York. Se sefial6 que no existia una
definicién universal de “arbitraje” ni de “6rgano arbitral permanente”. Se sugirié que
las decisiones que dictara un mecanismo permanente podrian considerarse laudos
arbitrales segun la Convencion de Nueva York.

¢) Siel término “comerciales” que figuraba en el articulo I, parrafo 3, de la
Convencidon de Nueva York incluia las controversias que se fundaran en tratados de
inversion. Se sefiald que los 6rganos judiciales nacionales habian interpretado en general
el término “comerciales” en un sentido amplio que incluiria las controversias que
surgieran en relacion con tratados de inversion.

d)  Si se cumplirian los requisitos que figuraban en el articulo II, parrafo 1, de
la Convenciéon de Nueva York respecto del acuerdo con arreglo al cual las partes se
obligaran a someter sus diferencias a arbitraje. Se opind que prestar consentimiento para
que las controversias se dirimieran mediante el mecanismo permanente satisfaria esos
requisitos.

94. Posible aplicacién del Convenio del CIADI. Se expresaron dudas acerca de si los
Estados podrian considerar que una decision del mecanismo permanente o un laudo que
no fuera del CIADI constituirian un laudo de ese centro y si podrian asegurar su
ejecucion de conformidad con el Convenio del CIADI.

95. Dada la inseguridad juridica que se generaba en relacion con la ejecucion de esas
decisiones de conformidad con la Convencion de Nueva York, se sefialé que seria
preferible que se estableciera un mecanismo auténomo. Establecer un mecanismo
autéonomo eliminaria la inseguridad juridica acerca de si las decisiones del mecanismo
permanente podrian ser ademas anulables o examinadas por un 6rgano judicial nacional
con arreglo a la Convencion de Nueva York. Se sugirid que podria solicitarse la
ejecucion de las decisiones en virtud de la Convenciéon de Nueva York, paralelamente
al mecanismo de ejecucion auténomo.

Opciones para la ejecucion en un mecanismo permanente de apelacion

96. En cuanto a la posibilidad de que el Convenio del CIADI desempefiara una funcion
en la ejecucion de las decisiones que dictara un mecanismo permanente de apelacion, se
reiterd que podrian darse tres posibilidades, como se sefial6 en el quinto grupo de debate
(parrs. 77 a 83). En cualquiera de esos tres casos, el mecanismo de apelacion podria

® Véanse los modelos 1, 2, y 3, que se sefialan en el parr. 22.
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resolver las apelaciones tanto de laudos dictados por el CIADI como de laudos dictados
por otros 6rganos.

97. Existia una cuarta posibilidad, en que no entraria en juego el Convenio del CIADI.
En este caso, se estableceria un mecanismo de apelacidon que seria independiente de ese
centro. Por lo tanto, el mecanismo de apelacién no podria resolver apelaciones contra
laudos del CIADI. La ejecucion de los laudos que dictara se llevaria a cabo de
conformidad con el tratado por el que se estableciera el mecanismo o tal vez de
conformidad con la Convencion de Nueva York.

Opciones para la ejecucion en un mecanismo permanente de dos niveles

98. Un participante del grupo de debate sefial6 que algunos Estados preferian un
mecanismo permanente de dos niveles.

99. Se expres6 preferencia porque se estableciera un mecanismo de ejecucion
autéonomo para el mecanismo permanente de dos niveles, similar al que se preveia en el
Convenio del CIADI. No se consideraba ideal que la ejecucion se hiciera de
conformidad con la Convencion de Nueva York, dado que ello permitiria que se
reexaminaran los laudos cuando ya existiria una via de apelacion en el mecanismo
permanente. Al respecto, se hizo referencia al articulo 11 del proyecto oficioso de
estatuto para el mecanismo permanente que habia preparado la secretaria.

100. En cuanto a los Estados que no participaran en el mecanismo permanente, las
decisiones de ese mecanismo podrian tal vez ejecutarse de conformidad con la
Convenciéon de Nueva York. Otra alternativa seria que se invitara a esos Estados a ser
parte en el mecanismo de ejecucion autonomo, sin hacerse parte en el mecanismo
permanente. Se preguntd como se incentivaria a los Estados.

101. Se propuso que se adoptara una disposicion como la del articulo 3.22 del EUSIPA,
como forma de asegurar que las partes litigantes no solicitaran que se examinaran
nuevamente las decisiones del mecanismo, en los casos en que se solicitara la ejecucion
con arreglo a la Convencion de Nueva York.

Deliberacion posterior a las exposiciones

102. Se reiter6 que el mecanismo multilateral permanente deberia contar con un
mecanismo de ejecucion autébnomo y que sus decisiones deberian ademdas poder
ejecutarse con arreglo a la Convencion de Nueva York, como una forma de aumentar al
maximo las posibilidades de ejecucion. Por lo tanto, se sugiri6 que el mecanismo
multilateral permanente se estableciera en un Estado que fuera parte en la Convencion
de Nueva York. En respuesta a ello, se sefiald que la territorialidad no era en general un
problema, dado que la Convencion de Nueva York se aplicaba también a los laudos
deslocalizados del CIADI (véase 93 a) supra). Sin embargo, se reconocio que los laudos
deslocalizados podrian quedar excluidos de la posibilidad de que se los ejecutara de
conformidad con la Convenciéon de Nueva York si un Estado declaraba, en virtud del
articulo I, parrafo 3, que aplicaria inicamente la Convenciéon de Nueva York a los laudos
dictados en el territorio de otro Estado contratante sobre la base de la reciprocidad.

103. En cuanto a si un procedimiento de anulacion similar al establecido en el Convenio
del CIADI seria util en un mecanismo multilateral permanente, se observd que ese
procedimiento no seria necesario en un mecanismo permanente de dos niveles, dado que
las partes litigantes podrian apelar la decision dictada en el primer nivel y que no tendria
sentido anular la decision que se dictara en la instancia de apelacion.

104. Se preguntd si se podian incorporar en el tratado por el que se estableciera un
mecanismo multilateral permanente, por remisién, otros regimenes de ejecucion, es
decir, el del Convenio del CIADI y el de la Convenciéon de Nueva York. Se hizo la
advertencia, como respuesta, que incorporar otros regimenes por remision o establecer
disposiciones en que se hicieran presunciones (por ejemplo, disposiciones que
establecieran que las decisiones se considerarian laudos del CIADI) tal vez no fuera
posible desde el punto de vista juridico ni produciria los efectos deseados.
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Debate de 1a mesa redonda

105. El debate de la mesa redonda fue moderado, por turnos, por el Sr. Shane Spelliscy
y la Sra. Natalie Y. Morris-Sharma. Se discutieron en mas detalle los temas y cuestiones
planteados durante los debates sefialados precedentemente y se proporcion6 orientacion
oficiosa a la secretaria sobre la preparacion de los documentos de trabajo.

Documentos y métodos de trabajo

106. Como observacion general, se seflald que los documentos de trabajo deberian ser
suficientemente detallados para dar a los Estados una idea de qué estarian suscribiendo.
También se indicd que solo deberian presentarse a la Comision textos completos.

107. Se considerd necesario que el Grupo de Trabajo sefalara los elementos sobre los
que deberia tomarse una decisidon antes de establecer el mecanismo, asi como sobre las
cuestiones que podrian decidirse mas adelante. Los elementos basicos deberian incluirse
en el documento constitutivo del mecanismo, en tanto que otros podrian figurar en
documentos subsidiarios; algunas decisiones podian delegarse a un comité de las partes,
lo que ayudaria a asegurar la escalabilidad y proporcionaria proteccion ante lo que
pudiera ocurrir en el futuro y permitir que el mecanismo permanente se desarrollara y
evolucionara en cuanto a su nimero de miembros. Sin embargo, se observo que no habia
una forma clara de distinguir los elementos basicos de los otros; por lo tanto, el Grupo
de Trabajo podria y deberia discutir todos los elementos.

108. Se pregunté cuando y de qué modo se integrarian los distintos documentos que
habia preparado la secretaria. Se explicé que los documentos se estaban elaborando
como piezas separadas de un rompecabezas que podrian insertarse facilmente en
cualquier estructura o mecanismo que el Grupo de Trabajo desarrollara en el futuro. Sin
embargo, también se observd que deberia prepararse pronto un texto en que se
presentara una idea general de las opciones de reforma. Se observo que el enfoque que
utilizaba el Grupo de Trabajo consistia en examinar elementos separados y que para
algunos Estados solo algunos de esos elementos, y no todos, resultarian ttiles. Al
respecto, se sefialé que posiblemente seria necesario asegurar que hubiera coherencia
entre las definiciones de términos que se usaran en las distintas opciones de reforma.

109. Se alent6 a la secretaria a preparar documentos de trabajo en los que se sefialaran
las distintas modificaciones de disefio para que sirvieran de punto de partida para las
deliberaciones del Grupo de Trabajo.

Representacion geografica amplia

110. Lograr una representacion geografica equilibrada entre los decisores que
integraran el mecanismo permanente dependia, seglin una opinién, de los medios que se
utilizaran para componer el mecanismo y se relacionaba con el limite que se fijara al
numero de miembros. Ademas, se observo que el numero de decisores del primer nivel
del mecanismo permanente constituiria un factor importante que afectaria al disefio del
proceso de seleccion y nombramiento, y al nimero de decisores que habria en el nivel
de apelacion. Se sugirid que esas cuestiones se abordaran en el corto plazo.

111. Se expres6 apoyo a que se utilizaran grupos regionales en la disposicién 8 del
marco para la seleccion y nombramiento de los miembros del tribunal de SCIE
(A/CN.9/WG.III/WP.213).

Diversidad de género

112. En cuanto a la posibilidad de que se estableciera expresamente el requisito de que
hubiera equilibrio de género, se recordd que se combinarian las opciones 1 y 2 del actual
texto de la disposicion 6%°, La experiencia de la Cdmara de Comercio Internacional
(ICC) y la labor del Foro Académico deberian servir de inspiracion.

1

15)

La primera opcion de la disposicién 6 que figura en A/CN.9/WG.I11/WP.213 se refiere a “la
necesidad de garantizar la representacion igualitaria de los géneros”.
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Garantizar la participacion igualitaria de los Estados miembros

113. Se observo que seria necesario que el Grupo de Trabajo considerara la forma en
que deberia modificarse el proceso de adopcion de decisiones a medida que aumentaba
el numero de miembros, tal vez permitiendo al comité de las partes hacer las
modificaciones necesarias. Se propuso que los procesos de adopcidn de decisiones se
disefiaran de modo que se evitara una votacion y se asegurara que la adopcién de
decisiones no quedara obstruida por el hecho de requerirse unanimidad; se hizo
referencia a un modelo de “consenso menos x”.

114. En cuanto a los Estados que se hicieran miembros del mecanismo permanente en
una etapa posterior, se observo que deberian establecerse salvaguardias y garantias para
evitar que se vieran afectados sus derechos. Se observo que la ICC y la OMC habian
abordado ya esas inquictudes. Una forma de hacerlo seria permitir que los signatarios
que se encontraran en vias de ratificar el instrumento tuvieran algunos derechos de
acceso y participacion. Se observoé que en el parrafo 5 del articulo 3 del proyecto
oficioso de estatuto se establecia que los signatarios que todavia no hubieran ratificado
el estatuto podrian asistir a reuniones de la conferencia de las partes contratantes en
calidad de observadores.

Participacion de interesados no estatales

115. Se expresd apoyo a que participaran interesados que no fueran Estados, por
ejemplo, en el proceso de seleccidn y nombramiento de los miembros del tribunal, como
forma de tener en cuenta sus intereses.

Arquitectura del mecanismo y opciones

116. Se reiter6 que la arquitectura del mecanismo permanente deberia ser abierta. Se
expreso interés en la posibilidad de permitir que los Estados tuvieran la opcidn de elegir
si participar: a) solo en el mecanismo de apelacion; b) solo en el primer nivel del
mecanismo permanente, o ¢) en ambos niveles del mecanismo permanente. Se propuso
que se exploraran mejor esas opciones en relacion con las disposiciones 8 y 9 del
proyecto oficioso del estatuto.

Efecto de las decisiones en Estados no participantes

117. Se puso énfasis en la necesidad de que se previeran salvaguardias para impedir
que el mecanismo permanente afectara a los tratados de terceros Estados que
contuvieran disposiciones idénticas o similares. Se expresd la preocupaciéon de que, en
contraposicion a lo dispuesto en el articulo 41 de la Convencidén de Viena sobre el
Derecho de los Tratados, tal vez se ampliaria demasiado el efecto persuasivo de las
decisiones que dictara el mecanismo de apelacidn, socavando el derecho de las partes
no litigantes a no quedar vinculadas por esas decisiones. Se respondidé que no se habian
presentado objeciones a la practica actual de citar algunos tribunales como fuente de
autoridad o en razén del poder de persuasion de sus argumentos, a pesar de que esos
tribunales se habian establecido en virtud de distintos tratados.

Ejecucion de las decisiones en Estados no participantes

118. Se observo que la ejecucion en los Estados no participantes era una cuestion
fundamental. Se sefiald que el articulo 11 del proyecto oficioso de estatuto —en que se
establecia, para la parte no contratante que hubiera consentido a la competencia del
mecanismo permanente, la obligacion de reconocer y ordenar la ejecucion de la decision
pertinente que dictara ese mecanismo— apuntaba en la direccion correcta.

119. A fin de aprovechar al maximo la posibilidad de que se utilizara la Convencion de
Nueva York como forma de asegurar la ejecucion en los Estados no participantes,
podrian explorarse las siguientes cuestiones: a) la redaccion que se utilizaba en el texto
de las disposiciones en que se establecian presunciones®!, y b) la renuncia de las partes
a utilizar vias de recurso con posterioridad a la emisioén del laudo.

11 'Un ejemplo de ello era el art. 3.22, pérr. 5, del EUSIPA (“ A efectos del articulo I de la
Convencién de Nueva York, los laudos definitivos dictados de conformidad con la presente
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Ejecucion de las decisiones del mecanismo permanente

120. En cuanto al articulo 11, parrafo 3, del proyecto oficioso del estatuto, se pregunto
si la ejecucion de las decisiones deberia depender de las leyes del territorio en que se
solicitara la ejecucion. Se respondi6 que se habia observado que el Convenio del CIADI
contenia una disposicién como la citada y que ello no habia generado problemas en
relacion con la ejecucion de los laudos de ese centro. Se explicd que existia una
diferencia entre “reconocimiento”, “ejecucion” y “cumplimiento forzado” que eran
actos que podria realizar el organo judicial de mayor jerarquia de un pais: el
“reconocimiento” era la constataciéon que hacia un tribunal judicial de que un laudo
debia considerarse vinculante y que tenia como consecuencia los efectos de preclusion
de la cosa juzgada y el estoppel; la “ejecucion” era el procedimiento mediante el cual
se daba al laudo el valor de una sentencia emanada de un 6rgano judicial nacional y se
le otorga una fuerza equivalente a esta; y el “cumplimiento forzoso” era el
procedimiento por el que se aseguraba el cobro de esa sentencia cuya ejecucion se habia
solicitado. Se hizo referencia también a la Guia de la secretaria de la CNUDMI relativa
a la Convencion sobre el Reconocimiento y la Ejecucion de las Sentencias Arbitrales
Extranjeras.

Labor del Grupo de Trabajo relativa a normas de procedimiento

121. Se hizo hincapié en que era necesario distinguir claramente entre lo siguiente: a) la
reforma de las normas de procedimiento que el Grupo de Trabajo deseaba llevar a cabo;
b) las normas administrativas del mecanismo permanente, y c¢) las normas procesales
que se utilizarian en el proceso que se sustanciara ante el mecanismo permanente. A fin
de ilustrar la diferencia que existia entre estas dos Gltimas, se sefial6é que el conjunto de
normas procesales que regirian el proceso que se sustanciara ante el mecanismo
permanente deberian ser las mismas en todos los procesos de ese tipo, en tanto que las
normas que se relacionaban con la administracion cotidiana del mecanismo podrian ser
mas flexibles.

122. Se pregunt6é como se aprobaria la reforma de las normas procesales. Se hizo la
advertencia de que podria haber un problema de compatibilidad entre la reforma de las
normas procesales, y los acuerdos internacionales de inversion, que podrian ya contener
normas. Se observo que la reforma de las normas procesales podria aplicarse
retroactivamente para mejorar los acuerdos internacionales de inversion vigentes.

123. Se sefialé que la aplicacion retroactiva de la reforma de las normas procesales
podria tener como consecuencia la modificacion del reglamento de arbitraje de otro
sistema o institucion, de manera que no se respetaran necesariamente los reglamentos o
los procedimientos que debian cumplirse para su modificacion.

124. Se observo que toda modificacion que se hiciera a los instrumentos existentes que
fuera necesaria para dar efecto a la reforma debia realizarse de conformidad con el
procedimiento de modificacidon pertinente. Podria coordinarse la labor entre los 6rganos
competentes y el Grupo de Trabajo para llevar a cabo las reformas deseadas.

Financiacion

125. Se destaco la importancia que tenia que el mecanismo permanente fuera sostenible
desde el punto de vista financiero. Por otra parte, se observo que los 6rganos judiciales
y los tribunales internacionales que se habian tenido en cuenta en el documento oficioso
en que se establecian algunas normas sobre la financiacion del mecanismo permanente
intervenian en un numero mucho menor de casos que el numero de casos que se
anticipaba atenderia el mecanismo permanente. En vista de esa circunstancia, se seflald

que seria necesario volver a examinar la estructura de costo y financiaciéon de este
mecanismo.

seccion son laudos arbitrales supuestamente derivados de una relacion o transaccion comercial”) y
el art. 3.22, parr. 6, de ese mismo acuerdo (“Para mayor seguridad ... en caso de que se haya
presentado una demanda para una solucion de diferencias de conformidad con el apartado 1, letra
a) del articulo 3.6 (Presentacion de demandas ante el Tribunal), un laudo definitivo con arreglo a la
presente seccion se considerara un laudo con arreglo a la seccién 6 del capitulo 1V del Convenio
del CIADI™).
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Palabras de clausura

126. En sus palabras de clausura de la Reunidn, la Sra. Anna Joubin-Bret proporcion6
una resefia de la labor que habia llevado a cabo el Grupo de Trabajo y los resultados
obtenidos hasta la fecha. Tras observar que todavia quedaba mucho por hacer, hizo
hincapié¢ en la necesidad de que el Grupo de Trabajo examinara la forma en que deberian
aplicarse sus resultados, incluida la interrelacién que habria entre esos resultados y los
acuerdos internacionales de inversion vigentes en la actualidad. La Sra. Daphne Hong
sefial6 que en la Reunién se habian tratado, con muy buenos resultados, cuestiones
técnicas y complejas en relaciéon con el mecanismo permanente y el mecanismo de
apelacion y expresod su confianza en que las deliberaciones ayudarian a hacer avanzar la
labor del Grupo de Trabajo.
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