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dispesicion del comprador. (La primera parte es igual que en la
LUCI).?
Articulo 72

1. Cuando el contrato impligue el transporte de las merca-
derias [y, a virtud de lo dispuesto en e} articulo 19, inciso 2, ia
entrega se realiza por la dacidn dela cosa al porteador, el vendedor
puede diferir Ia expedicién hasta que reciba el pago, o bien,
proceder a la remisién de tal manera que conserve el derecho
de disponer de la cosa durante su transporte. {La segunda frase
es igual que en la LUCI)Z

* En la redaccidn final debe prestarse atencién a la expresidn « con-
comitante »; se irata de un érmino juridice que es bien conocide en

zlgunos ordenamientos pere que puede no ser entendido en odros.
! En el futuro examen det fondo de las normas sobre el pago del
precio, convendria prestar atencidn a la circunstancia de st deberia
facultarse al vendedor a Insistir en ¢l pago antes de la expedicion cuando
soporta fos riesgos de pérdida durante ¢l iransporte. En este caso, la
reclamacion del comprador para la devolucion del precio pagado
cpando se plerden o sufren dafios las mercaderias estd suicta a los
avatares de la continuacion del crédito del vendedor y las cargas de la
litigacion en un lugar distante. Si hay que acepiar esos avatares tal vez
convendria pensar en alguna contrapartida concreta. Si se acepta esta
opinidn, el articulo 72, inciso 1, podria redactarse del modo sigviente :
« 1. Cuando el contrato implique el transporte de las mercaderias,
¢l vendedor puede proceder a la expedicién de tal manera que conserve
¢l derecho de disponer de la cosa durante su transporte. A menos gue
los riesgos de pérdida durante el transporte recaigant sobre el vendedor,
tste puade diferir la expedicién de las mercaderias hasta que reciba
el pago. »

2. La «resolucion de pleno derecho » en la Ley Uniforme sobre la compraventa internacional de mercaderias (LUCI) :
informe del Secretario General (AJCN.9IWG.2{WP.9)*
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1. La Comisién de las Naciones Unidas para el
Derecho Mercantil Internacional (CNUDMI) en su
tercer periodo de sesiones, celebrado en 1970, decidio
pedir « al Secretario General que prepare un estudio
sobre el concepto de «resclucidn de pleno derecho »
para que sea examinado en un periodo de sesiones
ulterior del Grupo de Trabajo sobre Ia compraventa
internacional de mercaderias » 1. El Grupo de Trabajo,
en una reunién informal clebrada el 15 de abril de 1971,
Pidi6 a la Secretaria que preparara y distribuyera ese
estudio con tiempo suficiente para que fuera examinado
en el tercer periodo de sesiones del Grupo. El presente
estudio responde a esa peticion.

2. En su tercer periodo de sesiones, la Comisién
lambién decidid pedir « & los Estados miembros de 1a

* 9 de diciembre de 1971,

! Informe de la Comisién de las Naciones Unidas para el
recho Mercantil Internacional sobre la labor realizada en su

al concepto de «reselucion de pleno derecho» a la
Secretaria para que se tengan en cuenta en el estudio »
mencionade 2. Bl Secretario General, en una nota
verbal de fecha 17 de junio de 1970, comunicd esta
peticién a dichos Estados. Los signientes Estados han
presentade propuestas de fondo : Espafia, Hungria,
Ttalia, Noruega, Tinez y la URSS. Estas propuestas se
reproducen en los anexos I-V1 del presente informe.

3. Ademis de las propuestas mencionadas en el
partafo 2, se comunicaron comentarios ¥ propuestas
sobre articulos de la LUCI relativos a la resolucidn de
pleno derecho en los siguientes documentos : a) 4/CN.9f
il'y Addi, 2y 3, en que se reproducen estudios y

tercer pericdo de sesiones, Dacumentos Oficiales de la Asamblea
General, vigdsimo guinto periodo de sesiones, Supiemento N.° 17
(Af8017) (denominado en adelante « Informe de la CNUDMI
sobre su tercer periodo de sesiones {1970) ), parr. 46.

® Ibid,
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comentarios de gobicrnos sobre las Convenciones de
La Haya de 1964; b)) A/CN.9/17, andlisis del Secre-
taric General de los estudios y comentarios conte-
nidos en los documentos indicados en a); ¢) el anexo [
del informe de la Comision sobre su segundo perfodo
de sesiones?, en que se resumen los comentarios y
propuestas de representantes de Estados miembros de
la Comision y de observadores sobre las Convenciones
de La Haya de 1964 formuladas en el segundo periodo
de sesiones; ) A4/8017, informe de la Comisidn sobre
la labor realizada en su tercer periodo de sesiones;
e) A{CN.9/31, informe del Secretario General en que se
analizan los estudios y comentarios de gobiernos sobre
las Convenciones de La Haya de 1964 (este analisis
incluye todos los comentarios y propuestas hechos
antes de su preparacién) y f) A/CN.9/35, informe del
Grupo de Trabajo sobre la compraventa internacional
de mercaderias sobre su primer periodo de sesiones.

4, Conforme a la peticién de la Comisién mencio-
nada en ef parrafo 1, el presente informe se dedica al
estudio del concepto de « resolucién de pleno derecho »
empleado en la LUCI Primero se describe el uso de
este concepto en la LUCIK, después se da un breve
resumen de los comentarios hechos sobre dicho concepto
v su uso en la Ley, y se pasa revista brevemente al uso
de conceptos idénticos o semejantes en leyes nacionales
¥ en condiciones generales de venta usadas en el comet-
cio internacional. En la segunda parte del estudio se
analiza en detalle el concepto de trasgresién esencial
definido en el articulo 10 de la Ley y luego se examina
el uso del concepto de resolucidn de pleno derecho en
ciertos articulos de la LUCL Por Gltimo, se resumen
las conclusiones que pueden sacarse del estudic y las
propuestas que se hacen como resultado de él.

1. DisposicioNes DE La LUCK SOBRE LA RESOLUCION
DE PLENO DBERECHO DEL CONTRATO Y LOS EFECTOS DE
ESTA RESOLUCION

5. Segin las disposiciones de la Ley Uniforme, la
resolucidon del contrato es um remedio para ciertos
incumplimientos de contrato. Ea Ley establece, entre
otros, este remedio en casos en que ¢l vendedor no
cumple sus obligaciones con respecto a la fecha y el
lugar de entrega (articules 25, 26, 28, 30y 31) y en que ¢l
comprador no paga el precio conforme al contrato
(articulos 61 y 62). Estos articulos se reproducen en la
segunda parte del presente esiudio en el contexto del
andlisis del uso del concepto de « resolucién de pleno
derecho » en ciertos artfculos de la LUCT 4.

¢ Informe de la Comision de Jas Naciones Unidas para ¢l
Derecho Mercantil Internacional sobre la labor realizada en su
segundo periodo de sesiones, Documientos Qficiales de la Asqmblea
General, vigésimo cuarte perfodo de sesiones, Suplememto N.° 18
(A/7618), Anuario de la CNUDMI, vol. I: 1968-1970, segunda
parte, seccion IILA,

i E! texto de los articulos 25, 26, 30, 61 y 62 de la Ley aparece
en los signientes pdrrafos ¥ notas, respectivamente, del presenis
estudio :

Articulo 25, pdrr, 42,

Articulo 26, pirr, 47,

Articulo 30, parr. 48,

Articule 61, nota 56.

Articulo 62, parr. 57.

6. En el articulo 78, la Ley define el término « reso-
lucién » determinando sus efectos. El articulo dice
asi :

«l. A virtud de la resolucién del conirato las

dos partes guedan liberadas de sus obligaciones,

quedando a salvo la indemnizacién de dafios y per-
juicios que pueda ser debida.

» 2. Si una parte ha cumplido ¢l contrato total o
parcialmente, puede reclamar la restitucion de lo que
ella ha suministrado o pagado, en los términos del
propio contrato. Si las dos partes demandan restitu-
cibn, ellas deben realizarla concurrentemente. »

7. En consecuencia, la resolucién del contrato,
independientemente de que sea declarada por una de las
partes u ocurra de pleno derecho (véase el parrafo §
infra), tiene las siguientes consecuencias juridicas :
a) ninguna de las partes puede ser obligada a cumplir
sus obligaciones conforme a él (es decir, no se requerird
el cumplimiento del contrato); d) la parte no cumpli-
dora debe pagar la indemnizacién a que dé lugar el
incumplimiento que condujo a la terminacién del
contrato *; ¢) cada una de las partes puede requerir
de la otra la restitucion de lo que haya suministirado o
pagade antes de la resolucién de) contrato (restitutio
in integrum), v d) el comprador debe dar cuenta de los
beneficios obtenidos de las mercaderias y ¢l vendedor
debe pagar interés sobre el precio ®. Cabe sefialar, no
obstante, que la resolucidn del contrato no siempre
implica restitutio in infegrum, puesto que el contrato
también puede resolverse en casos en que es imposible
para una de las paries restituir lo que ha recibido °.

8. La Ley Uniforme distingue entre : a) la resolu-
cion basada en la declaracién de una de las partes?
¥ &) la resolucion de pleno derecho ®.

@ La resolucién por declaracién es uno de los reme-
dios a que puede recurrir la parte perjudicada cuando
la otra nmo cumple alguna de sus obligaciones segiin el
contrato; por consigmiente, la aplicacidon de este tipo
de resolucion depende de la voluntad de la parte per-
judicada.

b) Segilin la LUCL, la resolucién de pleno derecho no
depende de Ia voluntad de ninguna de las partes sino

5 La indemnizacidn que puede reclamarse en caso de resolu-
cidn del contrate se indica en los articulos 84 a 87 de la LUCL

§ Articulo 81 de la LUCL

® Sepun las disposiciones del parrafo 1 del articulo 79, el com-
prador perderd su derecho de declarar la resolucién del contrato
cuando le es imposible restituir la cosa en el estado en que 1o
hubiere recibido. No obstante, esta morma s6lo es aplicable en
casos exceépeionales a consecuencia de las muchas excepciones a
ella establecidas en el parrafo 2 del articulo 79, Nétese ademis
que incluso en casos en que conforme a dicha norma el comprador
pierde su derecho a declarar resuelto el contrato, ¢l vendedor no
pierde dicho deseche; y que el hecho de que sea imposible para el
comprado restituir 1as mercaderias no afecta a la aplicacion de las
normas de la Ley relativas 3 la resolucion de pleno derecho del
contratg, Andlogamente, segtin la letra de la Ley la resclubilidad
del contrato no es afectada cuando la restizutio in integrumt €8
imposible para el vendedor {por ejemplo, cuando, a consecuencia

de disposiciones restrictivas sobre divisas, le es imposible devolver ’

el precio que recibio).
& Articulos 24, 26, 30, 32, 41, 44, 55,62 67,70, 75y 76,
¥ Articulos 25, 26, 30, 61 y 62,
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que ocurre automaticamente en virtud de la Ley . En
la mayoria de los casos, la resolucién de plenc derecho
usada en la LUCI es un remedio subsidiaric para la
trasgresidn esencial del contrato en casos en que la
parte perjudicada no ejerce su derecho de elegir entre
los recursos a su disposicién dentro de un plazo razo-
nable o no comunica su decisién a la otra parte en
breve plazo si se Ie ha pedido que lo haga. Segiin los
articulos 25 y 28, la resolucién de pleno derecho estd
divorciada de manera aun més completa de la voluntad
de las partes. Asi, segiin ¢l articulo 25 de la Ley ', la
resolucién de pleno derecho es aplicable en todos los
casos « si la adquisicién de bienes que reemplacen a los
del contrato resulia conforme a los usos y es razona-
blemente posible » v, segiin el articulo 6112, la reso-
Iucién de pleno derecho es aplicable cuando «estd
de acuerdo con los usos y es razonablemente posible
para el vendedor la reventa de la cosa ». Segiin estos
dos articulos, la resolucién de pleno derecho entra en
vigor inmediatamente después del incumplimiento del
conirato v de esta manera niega a la parte perjudicada
la oportunidad de elegir ella misma el remedio. Cabe
sefialar también que Ja resolucion de pleno derecho es,
seghin los articulos 25 y 61, un remedio no sélo para
la transgresién esencial sino también para incumpli-
mientos no esenciales del contrato, rasgo que es pecu-
liar de estos dos articulos.

II. COMENTARIOS DE GOBIERNOS SOBRE EL CONCEPTO DE
LA RESOLUCION DE PLENO DERECHO

9. En el curso del examen de la LUCI por Ia Comi-
sibn, se hicieron varios comentarios con respecto al
concepto de la resolucion de pleno derecho. Estos
comentarios se refieren basicamente a las siguientes
cuestiones : @) la conveniencia de mantener la resolu-
cién de pleno derecho, €s decir, Ia resolucion automatica
no basada en una declaracidén; &) la conveniencia del
tétmino « de pleno derecho» («ipso facten); ¢} la
conveniencia de la definicién de transgresién esencial
dada en el articvlo 10 de la Ley. Otros comentarios se
refieren especialmente a une u otro articulo de la LUCI.
De todos estos comeniarios, los que se refieren a las
cuestiones &) y b) se resumen en los parrafos 10 a 18
infra, y los que se refieren a ia cuestidn ¢) se tratan en
las partes del presente estudio relativas a los articulos
a que se refieren los comentarios.

a) Conveniencia de mantener la vesolucion de pleno derecho

10. La cuestion fundamental planteada por los
comentarios es la de si el concepto de « resolucién de
pleno derecho » debe mantenerse en la Ley Uniforme,

¥ Nota de la Comisién Especial sabre las observaciones pre-
sentadas por diversos gobiernos y por la CIC con respecto al
proyecto de Ley Uniforme sobre la Compraventa Internacional
de Mercaderias de 1956, Conferencia Diplomética sobre la Unifi-
cacién del Derecho que rige la Compraventa Internacional de
Mcrcaderias. Records and Documients of the Conference, volumen I1,
Pag. 186, articulo 30,

1 Véase el parr. 42 infra.

% Véase Ia nota 56 infra.

esto es, si en casos en que la Ley establece la resolucién
como remedio para ciertos incumplimientos del
contrato, [a resolucién del contrato debe ocurrir de plenc
derecho o depender de una declaracién expresa de una
de las partes en ese sentido.

11. Las razones que condujeron a la inclusidn ea
determinados articulos de la Ley del concepto de reso-
lucion de pleno derecho como remedio para ciertas
clases de incumplimiento de contrato se indican en el
comentario del profesor André Tunc*. Con respecte
al articulo 26, el profesor Tunc sefiala que la Ley esta-
blece la resolucién de pleno derecho porque puede
presumirse legitimamente que el comprador, cuando
se ve frente a una transgresion esencial, deja de tener
interés en el contrato . Con respecto al articulo 25,
¢l profesor Tunc observa que la resolucién de plenc
derecho «en es realidad la norma que debe derivarse
de los usos » 1%, Observaciones semejantes aparecen en
el informe de la Comisién Especial que prepard el
proyecto de la LUCI. La Comisién sostuve que era
importante no permitir que el comprador esperara y
tuviera en cuenta las fluctuaciones de los precios antes
de comunicar su decision *®.

12, En varios comentarios se propusc la elimina-
cion del concepto de resolucién de pleno derecho.
Una de las razones aducidas fue que las pruebas legales
establecidas en los articulos relativos a !a resolucion
de plenc derecho producian considerable incertidumbre
y, por lo tante, que debfa requerirse una declaracién
sobre la resolucién®. También se observé que la
aceptacion de este concepto abstracto en forma de una
general podria conducir, en muchos casos, a confusion
y vaguedad en las relaciones entre las partes en una
transaccidn . Se sefialé que la resolucién de pleno
derecho, si bien parecerfa justa con respecto a articulos
cuyo precio fluctuara rapidamente, podria no serlo
en el caso de productos industriales cuyo precio tendia
a ser mas estable 1°,

13, En varios comentarios se sugirié que la resofu-
cion de pleno derecho (automética) perjudicaria a la

18 Comentario de} Sr. André Tunc, profesor de la Facultad de
Derecho ¥ Ciencias Econdmicas de Paris, sobre las Convenciones
de La Haya del 1.0 de julio de 1964, sobre la compraventa inter-
nacional de mercaderias y sobre 1z formacién de contratos de
compraventa, pag. 50 (art. 25).

12 fhid,, parte I, capitule IV, pag. 28.

18 Jbid., parte 11, seccién I, sabseccion 1 C, pag. 50. Cabe
sefialar a este respecto que lz doctrina también ha expresado la
opinidn, contraria a la del profesor Tune, de que la resolucién
de pleno derecho del contrato es ¢tn método que parece ser dia-
metralmente opuesto a la tendencia evidente e¢n los coniratos
tipe ¥ las condiciones generales de entrega de la CEPE. Véase
B. Godenhielm : « Some Views on the system of remedies in the
Uniform Law on International Sales », Scandinavigne Studies in
Law, compilado por Folke Schmidt, 1966, vel. 10, pig. 27.

¥ Informe de Ia Comision Especial, ep. cit. (supra, nota 10},
parte I, parr. 3 I B (I) (volumen II, pig. 34),

7 AJCN.9/35, parr, 94, Anuvario de la CNUDMI, vol. T:
1968-1970, tercera parte seccion LA.2. Véase también el anexo IV
(Bspaila), tercer parrafo.

2 Anexo VI (URSS), tercer parrafo.

¥ AICN.9/31, pdrr, 108, Anuario de la CNUDM], vol. 1:
1968-1970, tercera parte, seccién A1
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parte perjudicada. Se sefialé gue ¢l texto actual, segin
el cual el silencio de la parte perjudicada implica la
resoluciéon automatice del contrato, puede poner a
dicha parte ¢n una situacion tal que el contrato quede
resuclto a pesar de su intencién expresa, por ejemplo,
si se pierde la carta en que requiere el cumplimiento del
contrato ®. En relacidn con el articulo 62, que establece
la resolucién de pleno derecho cuando el pago no se
hace en el momento debido, se expresd la opinién de
que esta resotucidn del contrato puede ser incompatibie
con los desecs reales y los intereses concretos del
vendedor 2,

14. También se sugirié que en todos los casos en
que la parte perjudicada, cuyos intereses resultan daiia-
dos por el mal comportamiento de la otra parte, no
declarara expresamente su decision de resolver el
contrato, seria més justificado presumir que la parte
perjudicada desea mantener en vigor el contrate ®.
La misma idea se expresa en una propuesta en que se
sugiere que se modifiquen los articulos 26, 30 y 62 de la
LUCI para establecer que en caso de transgresién
esencial del contrato, la parte perjudicada tiene el dere-
cho de declarar disuelta la obligacién contractval;
pero que, si dicha declaracién no se hace expresamente,
la obligacién contractual sigue en vigor ®. En otra
propuesta relativa al articulo 26, se sugiere la supresion
de la segunda oracidn del parrafo 1 de dicho articulo *;
ia aceptacion de esta propuesta reduciria considerable-
mente la aplicabilidad de la resolucidn de pleno derecho,

15. En algunos comentarios se defendio la resolu-
cidn de pleno derecho y se expreso la opinidn de que este
tipo de resolucidén era, en ciertos casos, compatible con
la practica comercial. Se afirmé que exigir en todos los
casos el envio de un aviso seria privar de sus derechos
a una de tas partes por no haber cumplido una formaii-
dad que era completamente innecesaria en ciertas cir-
cunstancias. Finalmente, Ia parte gque hubiera dado el
aviso estaria obligada a conservar prueba de éste, con
lo ¢ual la simple aclaracidn de la sitnacién por teléfono
quedarfa excluida .

16. El representante de un pals miembro de la Comi-
sidn sefialé con respecto al articulo 26 que si el com-
prador no ejercia su derecho a requerir ¢l cumplimiento
del contraio o declararlo resuelto, convenia al compra-
dor perder el derecho a requerir ¢l cumplimiento pero
no perder el derecho de reclamar indemnizacién. Por
consiguiente, crefa que la actual solucidén de la LUCI

i Anexo I (Huagria), primer parrafo.

1 Anexo I (Ualia), parte II, octavo parrafo.

2 Anexo VI (URSS), quinto parrafo.

# Anexe 1V (Espafia), ultimo pérrafo. Bl Cédigo de Comercio
Internacional de Checoslovaquia {(Ley N.° 101, del 4 de diciembre
de 1963}, establece, en Ja Seccidn 235, una solucién semejante.
El Cédigo, en cuya preparacién se tuvo debidamente en cuenta
el provecto de Ley Uniforme de 1956, no emplea el concepio de
resolucion de pleno detecho en ninguna de sus digposiciones,
aungue este concepto ya se habia usado en el proyecto de 1956,

% Anexo I (Hungria), tercer parrafo.

%5 AJCN.9/35, parr. %6, Anvario de Ja CNUDMI, vol. 1:
1968-1970 tercera parte, seccifn LA.2,

era satisfactoria . E} representante de otro miembro
de la Comisibén sugirié que, si la parte perjudicada no
renupciaba a resolver el contrato ¥y no queria cumpli-
miento ni pago del precio, la falta de entrega de las
mercaderfas en la fecha fijada o la falta de pago del
precio en la fecha fijada implicara Ja resolucién de pleno
derecho inmediata del contrato ¥,

b) Conveniencia del término «de pleno derecho »
(«ipso facto »)

17. Se ha sugerido que el término « de pleno dere-
cho» («ipse facto») es abstracto y se presta a confu-
sién. También se ha sefialado la dificultad de traducir
esta expresion ™, Se ha dicho que en ciertas leyes nacio-
nales esta expresién no sigaifica resolucién sin declara-
cién sino que la resolucidn del contrato resulta de una
declaracién y no de la decisién de un tribunal 2%,

18. Se han hecho varias propuestas de reemplazo
del término por uno mas adecuado. Se propusieron las
siguientes expresiones : « serd considerado anulado » ¥,
« resolucion ipse jure», «anulacién automdtica» y
« regolucién automética » 3.

Itl. E1 EMPLEO DEL CONCEPTO DE « RESOLUCION DE PLENO
DERECHO» EN LAS LEYES NACIONALES Y EN LAS
CONDICIOMES GENERALES RELATIVAS AL COMERCIO
INTERNACIONAL

19. Con el fin de determinar si el concepto de «re-
solucién de pleno derecho » empleado en la LUCH se
utiliza también en las leyes y reglamentos existentes que
se aplican a la compraventa internacional de mercade-
rias, se iotentard hacer en este capitulo una breve
resefia de las disposiciones de : g) las leyes nacionales ¥
b) las condiciones generales relativas a los contraios de
compraventa internacional.

a} El empleo del concepto en las leyes pacionales

20. Como hemos visto (parrafo 8), el concepio de
«resolucién de pleno derecho» se utiliza en los ar-
ticulos 25 y 61 de la LUCI como una sancidn que pong
fin al contrate automéaticamente y con efecto inmediato,
sin tener en cuenta la voluntad de las partes; esto no
ocurre en ninguna de las leyes nacionales examinadas
para [a preparacién del presente estudio. Dicho concepto

% Anexo III (Noruega), parr. 1. Nétese que, no cbstante, No-
ruega ha presentado después al Grupoe de Trabajo sobre la compra-
venta internacional de mercaderias una modificacion del texto
del capitulo III de la LUCI {AJCN.O/WG 2/WE.10fAdd.L,
Anexo XVID en la cual se ha suprimido la resolucidn de pleno
derecho.

¥ Anexo V (Tonez), parr. 2,

% AJCN.9/35, parr. 95, Anuario de la CNUDMI, vol. I
1968-1970, tercera parte, seccion LA 2,

# Anexo II (Italia), parte 1, Notese que en algupas de _};5
Condiciones Generales preparadas con el auspicio de la Comust n
FEcondmica para Europa se da el mismo significado a ¢sta 3"?‘:‘
sién: por ejemplo, las Condiciones Generales N.° 410 (punt¢
14.2) ¥y N.° 420 (punto 14.2). .

™ AJCN.9/35, pdrr. 95, Anvario de la CNUDML, vel It
1968-1970, tercera parte, seccidn LA.2.

® Op, cit. {(supra, nota 15), vol. 10, pag. 27,
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se ytiliza también en otros articulos de la LUCT (ariicu-
los 26, 30 y 62) como una sancidn subsidiaria que pone
fin al contrato automditicamente pero sélo cuando la
parte damnificada no declara dentro de cierto plazo
que desea exigir el cumplimiento de la obligacién. Este
enfoque aparece en diversas leyes nacionales; sin
embargo, en ellas, el concepto no se aplica con tanta
amplitud como en la LUCL

21. En esta comparacién de las normwas de diversos
ordenamientos juridicos con las de la LUCI, es impor-
tante observar que el concepto de resolucion de pleno
derecho ¥ otros conceptos mas ¢ menos anidlogos
utilizados en los diversos ordenamientos nacionales
pueden referirse a diversos problemas juridicos concre-
tos. Buntre elios figuran : a) la posibilidad de que una
parte, que haya incurride en incumplimiento de las
condiciones del contrato, pueda continuar su ejecucién
(en otras palabras, la posibilidad de que la parte ino-
cente se niegue a aceptar —es decir, rechace —la
ejecucion ofrecida por la parte incumpliente); b) la
posibilidad de que una parte inocente pierda el dere-
cho a continuar con la ¢jecucién del contrato después
del incumplimiento por Ia otra parte; ¢) la posibilidad
de que una parte inocente exija la ejecucidon (es decir,
tenga accidn para reclamar el cumplimiento especifico)
de la parte incumpliente; 4} la posibilidad de que una
parte inocente, que tenga derecho a negarse & acepiar
la ejecucion por la parte incumpliente, haga una « decla-
racién » para informar a la otra parte de su decisidn,
Se observard que estas cuestiones concretas suponen
politicas y consecuencias marcadamente distintas. Por
esta razon y por las diversas connotaciones que tienen
en los derechos nacionales los conceptos juridicos
generales aplicables en esta materia, no siempre resulia
claro si estos conceptos resuelven todos o sélo algunos
de los problemas concretos indicados supra. Sin em-
hargo, a pesar de que haya que proceder con cautela al
comparar el significado y efecto de las diversas normas
generales de los derechos nacionales con las normas
de la LUCI, el siguiente examen de las normas nacio-
nales puede resultar util.

22. Una ley nacional que contiene disposiciones
sobre la resolucién automatica del contrato andlogas a
las de la LUC! es el Cédigo suizo de obligaciones. En
su articulo 190, este Cadigo dispone que, en caso de que
un contrato comercial file un término para la entrega
y el vendedor se demore, se presume que el comprador
renuncia a la cosa; si el comprador exige la entrega, debe
informar al vendedor de esta decisiébn inmediatamente
antes de que venza el plazo fijado para la entrega. El
Codigo Civil italiano dispone en el articulo 1457 que,
en los casos en que el cumplimiente por una de las
partes dentro del plazo fijade se considera esencial
para los intereses de la otra parte, ésta tiene que noti-
ficar a la primera, dentre de los tres dias siguientes al
vencimiento del plazo, de que exige el cumplimiento
de la obligacion; de lo contrario, el contrato se consi-
dera resuclto. Fl articulo 525 del Cédigo de Comercio
del Japén contiene una disposicidn algo parecida, segitn
l2 cual cuande no puede lograrse el objeto del contrato
a menos que se cumpla en una fecha fija o dentro de un
plazo fijo ¥ una de las partes deje pasar esa fecha o

vencer ¢l plazo sin cemplir sus obligaciones, se considera
que Fa otra parte ha rescindido el contrato, a menos que
exija inmediatamente su ejecucién,

23. 'Ea cambio, varios derechos nacionales no
reconocen la resolucidon automéatica del contrato aun
cuando el plazo para la entrega sea esencial, como ocurre,
por ejemplo, en caso del llamado contrate de plazo fijo,
que dispone expresa o implicitamente que la entrega debe
efectuarse en cierta facha o antes de cierta fecha vy no
después. Asi, el articulo 361 del Codige Civil aleman
(BGB) dispone que en tales contratos, « debe supo-
nerse, en caso de duda, que la otra parte tiene derecho a
declarar resuelto el contrate ... ». Esta misma sancién
esta prevista en el articulo 300 del Cédigo Civil hiingaro
y en los Articulos 235 y 287 del Cédigo de Comercio
Internacional de Checoslovaquia, entre otros.

24. La Sale of Goods Act britinica de 1893 y las
leyes conexas distinguen entre la estipulacién contrac-
tual que es « una condicién cuyo incumplimiento puede
dar derecho a rescindir el contrato » y 1a estipulacion que
es « una garantia cuyo incuplimiento puede dar accidn
por dafios y perjuicios pero no derecho a rechazar la
cosa y a rescindir el contrato », Segtin la Sale of Goods
Act v las leyes conexas, cuando se ofrece o se entrega
1a cosa al comprador, éste, al parecer, sélo puede ejercer
su derecho a rechazarla si informa al vendedor de su
decisidn *2

25. Las leyes de otro grupo de pafses sélo reconocen
la resolucion automatical del contrato cuando las partes
la han convenido en él. Asi, por ejemplo, el articulo 290
del Codigo de Comercio Internacional de Checoslova-
quia * dispone que « si el contrato prevé la extincion
de una obligaciéon basada en é o su rescisidn por el
comprador y el vendedor no cumple su obligacion dentro
del plazo fijado en el contrato, la obligacién del contrato
se extinguird a partir del comienzo de la demora del
vendedor a menos que el comprador notifique al ven-
dedor, inmediatamente después de que haya comenzado
la demora, que insiste en que se cumpla el contrato ».
Pl articulo 173 de la Ley N.° 2 de 1961 de Kuwait,
contiene una disposicién andloga.

b) El empleo del concepto en las condiciones generales
de venta

26. Para verificar Ja conformidad de la resolucidn
de pleno derecho con la prictica comercial, ¢l presente
estudio examina €l uso de este concepto en los formula-
rios de condiciones generales de venta y contratos
tipo. En los pérrafos 27 a 29 infra se presenta una
breve reseiia de las disposiciones de las condiciones
generales en las que se prevé la terminacidn del contrato.
El parrafo 27 se refiere a los formularios de condiciones
generales y contratos tipo de la CEPE; en los parrafos 28
y 29, se examinan formulaciones preparadas por asocia-
ciones mercantiles y organizaciones anilogas.

32 Véase los articulos 11 b), 35 y 36 de Ja Sale of Goods Act
de 1893 v disposiciones andlogas de la Sale of Goods Act india de
1930; la ley australiana (W. F. Clemens-A. Bonnici : Rogers and
Voumard’s Mercantile Law in Australia, 1967, pag. 113); 'y la
Sale of Goods Act ghanesa de 1961, ’

3 Ley N.2 101 de 4 de diciembre de 1963,
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27. Los formularios de condiciones generales y
contratos preparados bajo los auspicios de Ja Comisidn
Econdémica para Europa disponen o siguiente :
Formulario de contrate para la venta de cereales (N 1 a 8)

si cualguiera de las partes se niege 2 cumplir sus obligaciones

dentro del plazo previsto en ¢l contrato o no lo hace dentro
de los dos diss posteriores después de gue Ja otra parte Je
haya comunicado que le exige que cumpla el Contrato en esos
dias adicionales, la parte damnificada solo puede reclamar

la diferencia entre el precio fijado en el contrato y el precio o

valor efectivo de Ja cosa;

Condiciones generales para las maderas (N8 410 y 420) : en
caso de demora en la entrega, ¢l comprador puede, entre otras
cosas, declarar resuclto el contrato de pleno derecho; zin
embatgo, en estos formularios, la expresién « de pleno
derecho » significa que €l contrato se resuelve mediante una
notificacion por escrito al vendedor <« en la que se indique la
fecha en que el comprador considere rescindido el contrato »;

Condiciones generales para el suministro de materinles de equipo
(MN.%5 188 ¥ 574) : en caso de mora en Ia entrega, ¢ comprador
puede exigir una devolucidn del precio ¥ si aun dentro de un
plazo adicional no se le entrega la cosa, puede rescindir el
contrato dando aviso escrito al vendedor;

Condiciones generales para bienes de consume daraderes y otros
praductos de las  imduserias  mecdwicas  fabricados en  serie
(M= 730) : ¢l comprador tiene derechos analogos a los previstos
en las condiciones generales para el suministro de materiales
de equipo;

Condiciones generales para los combustibles sdlidos (agosto de
1958) : el vendedor tiene derecho a rescindir el contrato si €l
comprador no reiira los bienes dentro de un plazo adicionai
convenido por las partes o permitido unilateralmente por el
vendedor; el comprador tiene uwn derecho andélogo cuando el
vendedor no entrega 1a cosa;

Condiciontes generales para los agrios (N.* 312) : ¢l comprado
estd facultado a rescindit ¢! contrato si el vendedor no entregar
Ia. cosa dentro del plazo fijado en el contrato o dentro de un
plazo adicional establecido por las partes.

28. Entre los formularios de condiciones generales
de venta y contratos tipo preparados por las asocia-
ciones mercantiles de que dispuso la Secretaria en la
preparacion del presente estudio, sdlo se encontraron
unos pocos que prevefan, como sancion, algin tipo de
rescisibn automatica del contrato. Uno de ellos es el
contrate N.* 3 de la London Jute Association (1960)
para la venta de fibras que no sean de origen paquistani
o indio. Este formulario contractual prevé la termina-
cidén automitica del contrato en el parrafo 12/B, segin
el cunal «en caso de incumplimiento en el envic o en la
entrega de los documentos» el vendedor debe pagar,
entre otras cosas, cierta indemnizacién fijada conven-
cionalmente. Ademas de éste, los vinicos formularios
examinados que prevén la rescision automnatica del
contrato son los formularios de contrato tipo N.o8 2,
3 y 4 de 1a Asociacién de Comercio de Cereales de la
Bolsa de Hamburgo. Estos formularios disponen que en
caso de demora, si ninguna de las partes informa a la
otra de que insiste en la ejecucidn especifica del contrato,
las obligaciones de las partes en cuanto a la entrega ¥
aceptacion dejan de ser validas al vencer un mes a partir
del dltimo dia del plazo convenide para la entrega (se
observa, sin ¢embargo, que los formularios confractuales
N.o2 7y 7/A de la misma Asociacidn no contienen dis-
posiciones andlogas). También debe observarse que

estas disposiciones parecen suponer que la parte incum-
pliente nunca ofrece la ejecucion,

29. Muchos de los formularics de condiciones gene-
rales y contratos tipo de que se dispuso para la prepara-
cién del presente informe prevén la rescisién automéatica
del contrato pero séle en caso de fuerza mayor u otra
causa de imposibilidad de cumplimieato. En otras cir-
cunsiancias, Ja rescisién del conirato estd siempre
sujeta a algdn tipo de declaracién o notificacién al
respecto por la parte inocente. Entre otros los siguientes
formularios requieren esta declaracion o notificacién :
Los formularios de contrato M. 1, 4, 6, 8, 9, 10, 15, 19, 22,

100, 101, 102, 103, 104 de la Cattle Food Trade Association

de Londres;

Los formuiarios de contrato 67A, 71A y 76A (para mercaderfas
de Nigeria); 22 y 23 {para soya de Manchuria); 28 y 29 (para
linaza nortezmericana y canadiense); 30, 65, 67, 6§, 69, 70,
71, 73 (para determinadas semillas) de la Incorporated Oil
Seed Association de Londres;

Formulario de contrato M. 1, aprobado por la Philippine Copra
Exporters Association, de Ia Vereiniging voor den Coprahandei
de Amsterdam;

El contrato italiano para el arroz ¥ el arroz guebrado N.o 15
de la Assorziazione Granaria de Mildn;

Las reglas y pricticas del comercio imternacional en semillas
agricolas de 1968 de la Fédération Internationale du Commerce
des Semences (FIS);

Todos los formularios de contrato de la Federation of Qils
Seeds and Fats Associations, Ltd., d¢ Londres;

El Acuerdo mercanti! internacional aplicable a los coniratos paia
hilazas de lana de 1959 y ¢l contrato internacional para pafios
de lana de 1960 de la International Wool Textile Organization;

Las condiciones generales para el suministro de exportacién de
material ferroviario rodante y locomotores con motores de
combustidn interna de 1958 de la International Association
of Rolling Sotck Builders y la European Builders of Internal
Combustion Engine Locomotives.

30. De esta breve resefia de las leyes internacionales
y las condiciones generales cabe concluir que, si bien
algunas leyes nacionales prevén algunos aspectos de la
resolucién automatica del contrato, Ios formularios de
condiciones generales de venta y contratos tipo que s
utilizan en el comercio internacional no reconocen
pot lo general este tipo de rescisién del contrato. Las
poquisimas excepciones que han podide encontrarse
se refieren a la venta de ciertos productos agricolas. En
consecuencia, parece que la idea de la resolucién de
pleno derecho del contrato es incompatible con la
tendencia que se manifiesta no sélo en los contratos
tipo y las condiciones generales de entrega de la CEPE
(cf. nota 15 suprag) sino también, con algunas excep-
ciones, en las demés condictones generales de venta ¥
contratos tipo empleados en el comercio internacional.
De estos hechos y de ta circunstancia de que todas las
reglamentaciones e¢xaminadas ¢cn la preparacion del
presente estudio fueron elaboradas por organizaciones
que se dedican activamente a la promocién y facilita-
cién del comercio internacional, cabe concluir que.
aunque el concepto de resolucidn de pleno dereche
aparece en alguna forma en diversas leyes naciol_lal\‘vs
no ha side aceptado en la practica del comercio inter
nacionzl v, con pocas excepciones, no se ajusia a loi
usos internacionales.
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IV. ANALISIS DEL EMPLEO DEL CONCEPTO DE « RESOLUCION
DE PLENO DERECHO » EN DETERMINADOS ARTICULOS
pe LA LUCI

31. También podria ser dtil examinar el empleo del
concepto de resolucién de pleno derecho en algunos
articulos de la LUCI para determinar si protege ade-
cuadamente o no los intereses de ambas partes en caso
de incumplimiento del contrato. En muchas de las
criticas formuladas durante las actuaciones de la CNU-
DMI, se destacé que el empleo de ese concepio en la
LUCI era vago y provocaba confusidn e incertidumbre
respecto de los derechos y obligaciones de las partes;
por ello, en el signiente analisis se considerara también
este aspecto de la cuestion.

a) Articulo 10 de la LUCI : ¢l concepto de ransgresion
esencial

32. Como se observé en el parrafo 8 supra, salvo
en los casos previstos en los articules 25 y 61, la teso-
lucién de plenc derecho es una consecuencia de la
« transgresién esenciai» del contrato en cuanto al
tiempo y Iugar de entrega y al pago del precio. Dicha
resolucion de plenc derecho se produce automéitica-
mente si la parte perjudicada no ejerce su derecho a
elegir uno de los recursos de que dispone dentro de un
plazo razonable o no informa a la otra parte de su deci-
sidén en un plazo breve si se le pide que lo haga. En los
casos en que la transgresion dei contrato no es esencial,
el silencio de las partes no entrafia la resolucion del
contrato. En consecuencia, la resolucién de pleno
derecho depende de que la transgresién del contrato
en el caso concreto sea o no esencial. Asi, la resolu-
cién automitica sdlo se opera eficazmente cuande la
definicion legal de « transgresidon esencial » es clara e
inequivoca. Sin una definicidn clara las partes en un
contrato no pueden saber cudles son sus derechos y
obligaciones segiin la ley. Por ejemplo, la parte damni-
ficada podria tener dudas en cuanto a: @) si puede
elegir entre exigir ¢l cumplimiento o declarar resuelto
el contrato porque la transgresion del contrato fue
esencial, o b} si no tiene ¢sa opcidn y, por tanto, no
obstante su preferencia, el contrato sigue en vigor.
Andlogamente, si la parte damnificada no informa
cuil ha sido su opcién, la parte incumpliente podria
tener dudas en cuanto a : a) si el contrato se ha resuelto
de pleno derecho porque su transgresién fue esencial,
o b) si el contrato sigue en vigor y continia obligandolo
a cumplir sus términos porque la transgresién no fue

esencial,

33. La definicién de « transgresién esencial » apa-
rece en el articwlo 10 de la LUCIE que dispone lo
siguiente :

« Para los efectos de la presente ley, se conside-
rard esencial una transgresién del contrato siempre
que la parte que no cumpla supiese o hubiese debido
saber, al tiempo de la celebracién del contrato, que
una persona razonable colocada en la misma situa-
cién que la otra parte no habria celebrado el contrato
si hubiese previsto 1a transgresidén y sus efectos, »

34. Esta definicién ha suscitado muchas objeciones.
Asf, se sostuvo que los articulos dejaban al juicio sub-
jetivo de las partes la determinacién de si habfa habido
¢ no una transgresion esencial 3, También se observé
que, en muchos casos, la aceptacidn de ese concepto
abstracto como norma general podria provocar mas
confusién y vaguedad que certeza en las relaciones
entre las partes en una transaccion 3%, También se
sostuvo la opinidn de que la definicién contenida en el
articulo 10 de la Ley era demasiado compleja para que
se pudiera aplicar eficazmente %, En diversas observa-
ciones sobre este articulo, se criticé el empleo en la
definicion de la expresidn « persona razonable » y se
sugirié que se suprimiera ¢ que se reemplazara por una
expresién menos vaga . Un representante sugirié que
se sustituyera la palabra «esencial» por la palabra
« importante » %,

35. La citada definicion contiene elementos tanto
spbjetivos como objetivos. La transgresion es esencial
si:

4) Una persona razonable colocada en la misma
situacién que la otra parte [que el damnificado]

5) No habria celebrado el contrato si hubiera pre-
visto la transgresién y sus efectos, siempre que

¢) La parte incumpliente lo supiese o debiese ha-
berlo sabido al tiempo de la celebracién del contrato.
A continuacidn se examinara cada uno de estos ele-
mentos.

36, Se observard que la definicién se refiere a la
posible reaccidn de « una persona razonable colocada
en la misma situacién de la otra parte » y que la palabra
« situaciéon » se refiere tanto a las caracteristicas de la
persona como & la situacidn de hecho en la que se
encuentra 3 estos elementos de la definicidn patrecen
tener el propdsito de hacer mas objetiva la paturaleza
de la transgresidon. La parte damnificada es siempre
una persona existente y, en consécuencia, puede actuar
de manera subjetiva, en tanto que una « persona razo-
nable » es una persona ficticia que se considera que
acthia siempre de manera razonable, es decir objetiva.
Sin embargo, cabe recordar que, cuando se produce una
transgresién en una operacion de compraventa, las
partes deben aplicar ese criterio como guia para su
conducta. Fs patural que las partes piensen de una
manera subjetiva, influenciada por sus puntos de vista,
¥ que no sepan exactamente cual es la situacién de la
otra parte al tiempo de la celebracién del contrato.
En consecuencia, es improbable que ambas partes
Heguen a la misma conclusién en cuanto a si uma
persona tazonable habria celebrado el contrato si
hubiese previsto la transgresién y sus efectos. Si bien el
criterio indicado podria llevar al juez a tomar una
decision equitativa, no parece ser lo suficientemente

B Af7618, anexo I, pdrr. 68.

¥ Anexo VI (URSS), tercer pdrrafo.

3 AMCN.9/52, pdrr. 87, Anvario de la CNUDMI, vol. II:
1971, segunda parte, seccién LA.2.

3 Ibid., parrs. 85 y 86; AfCN.9/WG.2/WP.6, parrs, 65-69,

# AJCN.9/WG.2/WP.6, parr. T0.

3 Op. cit. (supra, nota 13), pig. 26, nota 2,
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preciso como para permitir que las partes decidan si
deben y pueden continuar con la ejecucion del contrato.

37. Como se ha sefialado en el parrafo 34 supra,
en muchas observaciones se sugirié que se reemplazara
la- expresidbn « persona razonable» por otra més
precisa. Entre las expresiones propuestas figuraban
«comerciante que se dedique al comercio internacio-
nal », «la mayoria de las personas que se dedican al
comercio internacional », etc®, En respuesta a estas
sugerencias, se observd que la Ley Uniforme no sdlo
se aplicaba a transacciones celebradas por comerciantes
o por personas gue s¢ dedicasen al comercio inter-
nacional, Por ello, pargceria que, 2 menos que se
limitara el alcance de la Ley a las transacciones comer-
ciales, la expresion actual « persona razonable colocada
en la misma situacion que la otra parte», es mis
adecuada que las fdrmulas propuestas para su reem-
plazo.

38, El tercer y viltimo criterio contenido en la pre-
sente definicion de transgresién esencial es ¢l de que
«la parte que no cumpla supiese o hubiese debido
saber al tiempo de Ia celebracion del contrato » que
una persona razonable colocada en la misma situa-
cion que la otra parte no lo habria celebrado. Con
respecto a este oriterio observa Tunc en su comentario 4
que hay casos en que, por naturaleza de la cosa o por
otras circunstancias, ¢l vendedor debe saber que la
entrega puntual es esencial para el comprador; en este
sentido, se menciond ¢l caso del propietario de un
restaurante que pide que se le entreguen pavos en la
mafiana del 24 de diciembre, En otras situaciones, dice
el comentario, el vendedor puede tener el derecho a
pensar que la fecha prevista en el contrato no tiene
una importancia esencial para el comprador; en conse-
cuencia, si el comprador por razones excepcionales,
desea insistir en que se enmpla ¢con una fecha exacta,
debe comunicar su deseo al vendedor al tiempo de la
celebracidn del contrato.

39, Segin la LUCI, la demora en la entrega no es
la tnica categoria de incumplimiento del contrato que
puede constituit una transgresion esencial. Con arreglo
a dicha Ley, el incumplimiento del contrato puede
ser una transgresion esencial en cualquiera de los
siguientes casos, entre otros: a4) en caso de que la
entrega deba realizarse mediante Ia dacion de la cosa
a un porteador y esta dacién se haya efectuado en un
lugar distinto del fijado (articulo 32); b) en caso de
que el vendedor no haga uma entrega completa y
conforme al contrato (articulo 45, parr. 2); ¢) en caso
de que el vendedor no dé documentos en el momento
y &l lugar fijados ¢ que dé documentos no conformes
a los que debe entregar (articulo 51); 4) en caso de que
el vendedor, dentro de un plazo razenable ne satis-
faga la peticidn de sanear Ja cosa de todos los derechos
y reclamaciones de terceros (articulo 52, pérr. 3), ¥
¢) en caso de que el comprador no pague el precio en la
fecha fijada (articulo 62). Si bien cabe esperar que en

¥ Para estas y otfras propuestas, véase AJ/CN.9/52, parr. 86,
Anuario de la CNUDMI, vel. IT : 1971, segunda parte, seccion
LA.2,

® Op, cit. (supra, nota 13), pig. 26

algunos de estos casos la parte incumpliente sepa al
tiempo de la celebracién del contrato cuil seria la
reaccidon de una persona razonable gue hubiese pre-
visto la transgresion y sus efectos, puede en otros casos
(por gjemplo, cuando ¢l comprador paga ¢l precio con
cierta demora) resultar diffcil saber exactamente cuéal
serfa esa reaccidon y determinar en comsecuencia, si
deberia considerarse «esencial » ja transgresion del
contrato.

40. En varias de las observaciones de los gobiernos
(parr. 32 supra) se llega a la conclusién de que la defi-
nicion de transgresion esencial que figura en el articulo 62
de la LUCI no es suficientemente precisa, Se observa
que, segin la LUCI, la falta de pago del precio en la
fecha fijada no constituye Ja transgresién esencial en
todos los casos. En consecuencia, el juez debe decidir,
en diversas situaciones de hecho, si ha habido o no
una transgresién esencial. Bsto -— se concluye -— condu-
¢ira inevitablemente a diferencias de interpretacidn en
cuanto a qué constituye transgresion esencial, con el
resultado de que un hecho que se considere transgre-
sion esencial en un pais {con la posible consecuencia
de la resoluctén del pleno derecho de contrate) no se
considere tal en otro pafs %8 Para evitar esta incer-
tidumbre, se sugiere que la Ley disponga que (2 menos
que en el contrato se estipule lo contrario) la falta de
pagoe constituya siempre una transgresion esencial 48,
En otras observaciones se sugiere que ¢ste enfoque es
demasiado estricto y se hace referencia a las condiciones
generales de l1a CEPE, segtin las cuales el no pagoen fa
fecha fijada no se considera transgresidn esencial ya
que siempre s¢ concede una prorroga de un mes 4,

41. De las consideraciones expuestas en los parra-
fos 33 a 39 supra, cabe concluir que, dada la vaguedad
de los criterios de la definicion del concepto de trans-
gresidn esencial contenida en el articulo 10 de la LUCI,
la definicién en conjunto carece de la precisién nece-
saria para permitir que una parte sepa si la otra parte
ha de decidir que se siga adelante con la eiecucion. Por
supuesto, esta dificultad no provocarfa dudas respecto
de la resolucion de pleno derecho si la definicién de
« transgresion esencial » pudiese aclararse de modo que
las partes supiesen cuindo se produce dicha transgre-
si6n. Sin embargo, alguncs miembros de la Comisidn
han considerado inadecnadas las diversas propuestas
presentadas por otros para mejorat la definicion actual.
Es poco probable que pueda lograrse una definicidn
suficientemente clara como para que sin recibir una
declaracién en ese sentido, una de las partes sepa si [a
otra se negard a cumplir el contrato.

b) Limitacién de la facultad de exigir el cumplimiento
especifico : articulo 25 de la Ley Uniforme

42.  Fl articulo 25 de la Ley Uniforme dice :

« El comprador no liene derecho a exigir la Gj‘f’
cucién del contrato por ¢l vendedor, si la adquist-

™ A77618, Anexo T, pitrs. 63 v 64, Anvario de la CNUDML
vol, 1 1968-1970, segunda parte, seccion ILA.

# AJCNO/CA/SR.T, pdg. 70
N Ibid,, pig. 71,
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cién de¢ bienes que reemplacen a los de! conirato
resulta conforme a los usos y es razonablemente
posible. En este caso el contrato serd rescindide de
pleno derecho a partir de la fecha en que dicha adqui-
sicién se hubiera podido efectuar. »

43. La Comision Especial que prepard el proyecto
presentado en La Haya hizo la siguiente observa-
cidn 15 :

« Bl proyecto rechaza al mismo tiempo Ia resolu-
¢idn de pleno derecho, que permite que el vendedor
recupere automéaticamente su libertad —tal vez
en contra de los deseos del comprador inocente —
con la condicion de que pague daiios y perjuicios, v la
resolucién judicial, que se ajusta a la tradicién de
ciertos paises pero es contrarta a la prictica comer-
cial; por ello, el proyecto adopta como regla general
la resolucién mediante la simple declaracién del
comprador, pero permite la resolucidn de pleno
derecho en algunos casos excepcionales en que no
puede perjndicarle. »

44. El articulo 25 se aplica siempre que resulte
«conforme a los usos y es razonablemente posible »
que ¢l comprador adquiera bienes reempiacen a los
del contratc. Segin la practica comercial moderna
estas transacciones no pueden considerarse «casos
excepcionales »; en consecuencia, la resolucién de pleno
derecho podria tener un alcance mucho més amplio que
el que se le quiso dar.

45, Es importante tener presente que se plantean
aqui dos cuestiones distintas : 1) ;Puede ¢l comprador
forzar al vendedor a entregar una cosa que el compra-
dor puede adguirir sin dificultades en el mercado?
2) ;Tiene el comprador derecho a negarse a aceptar la
cosa si guarda silencio hasta gue el vendedor se la
ofrece? El articulo 25 parece tener el propdsito de
responder a la primera de estas preguntas y la respuesta
es negativa. Cuando este resultado, como ocurre en el
articulo 25, lleva también a la resolucién de pleno
derecho, se responde también (tal vez sin advertirlo)
de manera positiva a la segunda pregunta. En conse-
cuencia, el comprador no estd obligado a avisar al
véndedor de que se¢ niega a aceptar la cosa. Sin este
aviso, el vendedor puede no recibir una informacién
importante en cuanto a la necesidad de reenviar o
revender la cosa que el comprador s¢ niega a aceptar.

46. Al analizar las normas de la LUCI relativas a la
resolucién de pleno derecho, es importante tener pre-
sente también que la mayoria de los contratos de com-
praventa internacional entrafian el transporte de la
cosa desde ¢l lugar del vendedor hasta el del comprador.
Con frecuencia, la cosa debe transportarse a una
distancia considerable y el transporte requiere tiempo
¥ gastos importantes. 5i la cosa se envia al comprador
cuando las partes tienen opiniones contrarias y no
declaradas en cuanto a si se ha resuelto o no el contrato,
podria incurrirse en gastos de transporte innecesarios.
En algunas situaciones, puede haber confusién en
cuantg a si se ha aceptado la cosa, lo que puede provocar

y ‘;5 Op. cit, (supra, nota 10), vol, II, capitulo I B, parr. 3, pags. 34

su deteriore y gastos innecesarios de muelle, sobres-
tadias y almacenamiento . Estos problemas se agu-
dizan cuando la resoluicién puede producirse de pleno
derecho, es decir sin una declaracion en la.que se dé
a la otra parte esta importante informacién.

c) Transgresidn en cuanto a fecha y lugar de entregq ;
articulos 26 y 30 de la LUCI

47. Los parrafos 1 y 2 del articulo 26 de la LUCL+
dicen asi :

« 1. Cuando la falta de entrega de las mercade-
rias en la fecha fijada constituye una transgresién
esencial del conirato, el comprador puede exigir
del vendedor la ejecucién de éste, o bien, declarar
la rescisién del contrato, El comprador debe informar
al vendedor de su decisién dentro de un plazo razo-
nable; de lo contrario el contrato se rtesuelve de
pleno derecho.

» 2. Si el vendedor exige que el comprador le haga
conocer su decision y éste no cumple dentro de un
plazo breve, el contrato sc resuelve de pleno derecho. »

48, Los parrafos 1 y 2 del articuto 30 * dicen asi :

« 1, Cuando la falta de entrega de la cosa en ¢l
lugar previsto constituye una transgresién esencial
del contrato, ¥ la falta de entrega en la fecha prevista
también constituya una transgresién esencial, el
comprador puede exigir del vendedor la ejecucién
del contrato o declarar la rescisién de éste, El com-
prador debe informar su decisién al vendedor dentro
de un plazo razonable, de lo contrario ¢l contrato
se resuelve de pleno derecho.

» 2. 8i el vendedor exige que el comprador le
haga conocer su decisidn y éste no le responde dentro
de un plazo breve, el contrato se resuelve de pleno
derecho. »

El articulo 26 establece recursos con respecto a la
fecha de entrega, y el articulo 30 recursos con respecto
al lugar de entrega. Los parrafos 1 y 2 de estos dos
articulos son disposiciones paralelas. Seglin ambos
articulos el comprador tiene el derecho de exigir del
vendedor la ejecucidén del contrato o de declarar
resuelto el contrato; v si no informa al vendedor de su
decision dentro de un plazo razonable, el contrato se

# En algunas circunstancias, el articulo 92 2) requiers que el
comprador tome « posesién [de ia cosa] por cueata del vendedor »
pero este requisito so6lo se aplica cuando ello puede hacerce « sin
pago del precio ». E incluso cuando resulta aplicable el articu-
lo 92 2), no se exige que el comprador notifique al vendedor,

Los requisitos de notificacién del articulo 39 de la LUCI no son
aplicables por dos razones ; 1) dichos requisitos se limitan al
incumplimiento del vendedor con respecto a la « conformidad de
la cosa»; 2) el aviso de falta de conformidad no proporciona
necesariamente informacién respecto de las medidas que se
tomatin como consecuencia del incumplimiento {es decir, si se
reclamara por dafios ¥ perjuicios o se rechazaré la cosa).

4 E] articelo 26 de la LUCI se compone de cuatro parrafos
Los parrafos 3 ¥ 4 no sc repreducen aqui porque sus disposi-
ciones no afectan directamente al concepto de resolucion de
pleno derecho.

# El articato 30 de la LUCI se compone de tres parrafos. El
parrafo 3 no se reproduce aqui porque sus disposiciones no afectan
directamente al concepto de resolucidn de plene derecho.
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resuelve de pleno derecho, Con respecto a estos articulos,
la Comision Especial sefialé que era importante « no
permitir que el comprador esperara ¥ tuviera en cuenia
las fluctyaciones de los precios antes de comumnicar su
decision » 4,

49, En una de las notas presentadas por gobiernos
sobre este punto ® se seflalé que en el sistema de recur-
sos establecido en ia Ley se confundian dos cuestiones :
1) el derecho de exigir la ejecucion del contrato y

'2) la transgresion esencial del contrato. Se sefialé que

el derecho de exigir 1a ejecucion emanaba del contrato.
En esta nota se recomendaba modificar la LUCT de
manera que en caso de transgresion esencial la obliga-
cién contractual siguiera en vigor a menos que la parte
perjudicada declarara resuelto el contrato. Esta reco-
mendacién, de hecho, eliminaria de a Ley la resolucion
de pleno derecho.

50. Puede ser conveniente considerar si la acepta-
cién de esta recomendacién harfa posible que ¢l com-
prador retrasara su decisién para « tener en cuenta las
fluctuaciones de los precios» —es decir, la razén
dada por la Comisién Especial (pérr. 47, supra) para
la resolucién de pleno derecho.

51. A este respecto debe sefialarse que, segin la
LUCI en su forma actual, e! vendedor puede impedir
la dilacién del comprador pidiéndole, conforme al
parrafo 2 del articulo 26 o conforme al parrafo 2 del
articule 30, que le comunique su decisidbn en breve
plazo. Si este remedio para la dilacién de la decisién se
considerara insuficiente, el problema podiia enfreun-
tarse de manera mas directa por medio de una disposi-
cion dirigida especificamente a este problema, Tal
disposicién podria : 1) denegar al comprador ¢l reme-
dio de la ejecucidn especifica si el comprador invoca
este recurso después de un retraso ocurrido durante un
periodo de fluctuacion de precios ® vy, 2) si finalmente
se reclama indemnizacién, denzgar el beneficio de la
indemnizacién adiciona! resultante de un cambio del
precio ocurrido en el periodo en el cual el comprador
demoré su decisién 52, Este enfoque directo del problema
(si existe tal problema) parece mis claro y menos capaz
de producir consecuencias no deseadas que el uso de
la doctrina de la resolucion de pleno derecho.

52. Beguin los artfculos 26 y 30, la resolucidén de
pleno derecho ocurre si @ a} la transgresién del contrato
ha sido « eseacial » y b) el comprador no ha informado
« dentro de un plazo razonable » al vendedor de su
decisidn con respecto al recurso elegido. Estas dos
condiciones son subjefivas. Como se ha sefialado, uno
de los problemas basicos de la resolucién « de pleno
derecho » es el de si se han dado suficientes indicaciones
(si no existe una declaracién) a cada una de las partes
en la compraventa con respecto a la gjecucién que cada
upna puede esperar de la otra. Las dudas que pueden

% Op. oir. (supra, nota 10y, vol. II, pag. 34.

0 Anexo IV (Espaiia).

81 Hay peligro de abuso sélo cuando ha habido un awmento
considerable de los precios durante ia demora del comprador
antes de la invocacién del recurso de gjecucidn especifica.

%2 La demoira del comprador por la cual se difiere la fecha a
partiv de 1a cual se calcula la indemnizacién perjudica a la otra
parte si €l precio ha disminuido durante ese periodo.

surgir en la aplicacion del concepto de « transgresidn
esencial » del articule 10 de la LUCI ya se han exami-
nado {(parrs. 32 a 41, supra). Otro aspecio de este
problema resulta del hecho de que el funcionamiento
de Ia resolucidn de pileno derecho también depende de
que haya transcurrido « un plazo razonable »,

53, La Ley no define el « plazo razonable » después
del cual ¢l contrato gqueda resuelto de plenc derecho, y
en verdad este concepto puede no ser susceptible de
definicion precisa. En consecuenciz, una de las partes
puede sostener que el plazo razonable dentro del cual
¢l comprador debfa comunicar su decisidn ya ha trans-
currido y, por consiguiente, el contrato ha de conside-
rarse resuelto de pleno derecho, mientras que la otra
parte puede sostener la opinidn opuesta. En el parafo
siguiente se indican las diversas posibilidades.

54. Varias posibilidades pueden darse en la signiente
situacién comin : el vendedor retrasa la entrega de las
mercaderias tres semanas con respecto a la fechs
fijada en el contrato, (Para simplificar ¢l anilisis, se
supone que la transgresidn del contrato constituye una
« transgresion esencial ».) Dada esta situacidn 5, pueden
ocurrir las siguientes cosas :

1) El vendedor puede considerar el contrato resuelto
del pleno derecho porque po ha recibide ninguna
peticién del comprador de ejecutar el contrato y, a su
juicio, tres semanas son mis gue un « plazo razonable »
para formular la peticién de ejecucion. Surgen entonces
las siguientes posibilidades :

a} El comprador puede ser de la misma opinién que
el vendedor. En este caso no hay malentendido sobre
si habra ejecnciéon del contrato.

b) El comprador puede pensar que, dadas las cir-
cunstancias del caso, ¢l «plazo razonable» debe ser
mayor que tres semanas. Supdngase que, después de
cuatro semanas, el comprador pide al vendedor que
ejecute el contrato. Al recibir esta peticién el vendedor
puede : i) satisfacer la peticién, o ii) considerar incd-
modo ¢ poco practico satisfacer Ia peticién por haber
hecho ya otro uso de las mercaderias suponiendo que
el contrato habia quedado resuelto de pleno derecho ®,

2) El vendedor puede considerar que el contrato
todavia estd en vigor puesto que no ha recibido queja
del comprador con respecto a la demora ni una decla-
racién de resolucién. 8i tiene presente la norma de la
Ley sobre resolucién de pleno derecho (cosa que no
siempre puede darse por supuesta en la marcha coti-
diana de las transacciones comerciales), el vendedor
puede creer que no ha vencido el « plazo razonable»
para la declaracién del comprador. En tal caso, el
vendedor puede «entregar» las mercaderias; en l2
transaccidon internactonal usual, esto se haria despa-

% Problemas semejantes pueden surgir en casos en que el
vendedor entrega (o despacha) las mercaderias a otro lugar queé
el fijado en el contrato.

% Egta posibilidad se dari s6lo rara vez, puesto que los hombres
de negocios en general se comunican entre si con respecto a las
medidas que toman para la ejecucién de los contratos y ¢ot
respecto a Jas dificullades que surgen, No obstante, en el conceple
de resolucién de pleno derecho de la LUCI se supone gue ! 4
comunicacidn puede no OCUITD; por Consiguiente esta posibilida
se indica como resultado tedrico, si no probable.
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chando las mercaderias al comprador por medio de un
porteador. En tal caso :

a) Si desea retener las mercaderias o si (sobre la
base de un anilisis de las normas de la Ley sobre la
resolucién de pleno derecho) concluye que segin las
normas de la Ley no puede declarar resuelio ¢l contrato
porque no ha transcurrido «un plazo razonable»,
¢l comprador aceptara las mercaderias;

b) Sino desea aceptar las mercaderias {actitud que
puede ser influida por una baja del precio durante las
tres primeras semanas o durante el periodo necesasio
para el envio) o si cree que ha transcurrido un « plazo
razonable », el comprador puede negarse a aceptar las
mercaderias, incluso en el punto de recibo después de
un prolongado transporte internacional. En tales cir-
cunstancias, puede transcurrir un tiempo considerable
(v producirse los gastos ¥y mermas concomitantes)
antes de que el vendedor sc entere de que las mercade-
tias no han sido aceptadas en el punto de destino %.

55. Del analisis precedente puede concluirse que
en razon de la vaguedad de la expresiém « plazo razo-
nable » usada en los articulos 26 y 30 de la Ley las
partes en situaciones comerciales comunes no pueden
estar seguras de sus derechos y obligaciones conforme
a-estos articulos. Se recordari que, en la situacidén
indicada la incertidumbre aumenta a causa de la posi-
bilidad de diferencias de interpretacién con respecto al
caricter « esencial » de la transgresion. Parece impro-
bable que la modificacidn de las definiciones de « plazo
razonable » ¥ «iransgresion esencial » pueda dar a
estos términos la precisién suficiente para que cada
parte pueda apreciar sus derechos legales en relacién
con la resolucidén de pleno derecho.

56. La estructura de las disposiciones de la LUCI
sobre recursos es tal que en diversas partes de la estruc-
tura aparecen disposicionés semejantes. En consecuen-
cia, en los articulos 61 y 62, que establecen la resolu-
cién de pleno derecho, en ciertas circunstancias, cuando
el comprador demora el pago del precio, aparecen
disposiciones semejantes a las examinadas. El andlisis
hecho con respecto a los articulos 25 y 26 es aplicable a
las disposiciones paralelas de los artfculos 61 5 y 62
¥ no es necesario repetirlo.

57. Estos articulos plantean ademés un problema
especial que todavia no se ha examinado, Segin estos
articulos, pueden producirse consecuencias notables (y
probablemente no buscadas), ya que, interpretados
literahmente, la resolucién puede ocurrir de pleno

% Las circunstancias en las cuales puede prescindirse de la
declaracién después del envio no estdn exentas de duda en vista
de las complicaciones acerca de : g) la relacién entre el articulo 25
y el pdrrafo 3 del articulo 26 y 5) las normas sobre si la « entrega »
puede ocurrir cuando el envio de las mercaderias no se hace
conforme al contrato.

% El articulo 6% de la Ley dice asi :

«1, §i el comprador no paga el precio en las condiciones
establecidas en-el contrato y por la presente Ley, el vendedor
tiene derecho de exigirle el cumplimiento de su obligacién.

» 2. El vendedor no podrd exigir del comprador el pago del
Precio, si estd de acuerdo con los usos y fuere razonablemente
Posible para el vendedor la reventa de la cosa, En tal caso, el
Contrato se rescindird de pleno derecho a partir de la fecha en
que la reventa se efectuare, »

derecho (sin necesidad de decision ni de declaracidéa del
vendedor) incluso después que las mercaderias han sido
entregadas al comprador. Este resultade puede ilus-
trarse en el contexto del articulo 62, que establece
que :
. «l, Cuando Ia falta de pago del precio en la
fecha establecida constituye una transgresion esen-
cial del contrato, el vendedor puede exigir del com-
prador el pago del precio o la resolucion del contrato.
El comprador debe hacer conocer su opcién dentro
de un plazo razonable, de lo contrario el contrato se
resolverd de pleno derecho,

»2, Coando la falta de pago del precio en la
fecha establecida no constituye una iransgresion
esencial del contrato, el vendedor puede otorgar al
comprador un plazo suplementario de duracién
razonable. Si el comprador no paga ¢l precio a la
expiracidn del plazo, el vendedor, a su cleccidn,
puede exigir ¢l pago del precio, o bien, dentro de un
plazo breve declarar la resoluciéon del coatrato. »

58. Se observard que, segin el articulo 62, la falia
de pago del precio por el compradoer puede conducir
a la resolucién de pleno derecho del contrato incluso
cuando el vendedor no elige este recurso mediante una
declaracién. En comentarios y respuestas se ha llamado
la atencién hacia las posibles consecuencias sorpren-
dentes de tal resolucion de pienc derecho, con respecto
a las mercaderias entregadas, que pueden redundar en
beneficio de la parte incumpliente (el comprador) ¥
en perjuicio de la parte inocente (el vendedor). En
consecuencia, se¢ ha sugeride que el comprador, por
su misina transgresion, anularia el derecho del vendedor
de recuperar el precio v ganaria el derecho de devolver
las mercaderfas al vendedor ¥, y tal vez el de recuperar
los pagos que haya hecho a éste . Aunque estos resul-
tados son en rigor compatibles con la LUCI, es dificil
que los redactores los hayan buscado deliberadamente;
es mas probable que estas dificultades no sean sino otro
gjemplo de los peligros inherentes a la redaccién de
feves en términos generales y abstractos como la « reso-
lucidn de pleno derecho ».

CONCLUSION

59. La tinica cuestion fundamental gue el Grupo de
Trabajo debe decidir es la de si la resolucidn del contrato
ha de producirse de pleno derecho esto es, sin decla-
racién previa de la parte perjudicada. Tal decision
echaria ia base para el examen y revisidon de los diversos
articulos de la LUCI en que se emplea este concepto.
Creemos que la decisidn de suprimir la resolucién de
pleno derecho podria ejecutarse efectivamente, pero la
presentacién de un nuevo proyecto en este sentido
parece prematura mientras ¢l Grupo de Trabajo no
haya : a} tomado una decisidn sobre la conveniencia de
mantener la resolucidén de pleno derecho y §) decidido
sobre las propuestas pendientes sobre unificacién y
racionalizacién del sistema ‘de recursos de la LUCI.

57 Anexo IT (Tialia), pag. 5. Andlogamente, Suecia, A/CN.9/11/
Add.s, pag. 4, y A/CN.9/31, pag. 50.

M AfT61R, Anexo 1, pdg. 84, Anuario de l]a CNUDMI, vol. I :
1968-1970, segunda parte, seccidn ILA.
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ANEXO 1
Hungria

Segiin nuestra opinidn, la presente norma de resolucibén de
pleno derecho que se establece en ¢l artfculo 26 de ta LUCL
puede poner incluse al comprador que se atiene al contrato en
tal posicion que el contrato se resuelve a pesar de su intencidén
(por ¢jemple, si su carta se extravia).

A fin de evitar o reducir este riesgo, sugerimos ¢ue s¢ modifique
la primera oracion del parrafo 1 del articulo 26 de la LUCT de
manera que diga

« 1. Cuando la falta de enirega de la cosa en la fecha
fijada constituye una transgresidn esencial del contrato, el
comprador puede cxigir del vendedor, demtro de un plazo
razonable, la ejecucion del contrato o bien declarar Ia rescision
de éste, »

Sugerimos ademds que s¢ suprima la segunda oracibn del
parrafo 1 del articulo 26 de la LUCL Segin esa disposicidn, de
conformidad con la mimera oracién del pirrafo 1 del articulo 26
de la LUCI, el comprador ticne el derecho de elegir entre pedir
la gjecucion del contrato o declarar la rescision de éste, Si el
comprador no ejerce su derecho dentro de un plaze razonable,
o el vendedor no recibe su carta, entonces el vendedor deberd
obrar de conformidad con el pirrafo 2 del articulo 26 de la Ley
Uniforme.

ANEXO It
Ttalia

i)

La resofuciébn de pleno derecho que se menciona en diversos
articulos de la LUCI (por cjemplo, los articulos 25, 26, 30, 61
y 62) se contrapone a la resolucion declarada por una de las
partes. En otras palabras, la Ley Uniforme, dejando de lado el
recurso a la resolucion judicial como una sancidén por el incum-
plimiento, establece dos formas de resolucién extrajudicial
una que requiere la intervencion de la parte interesada, que debe
informar a la otra parte sobre su decision de resolver el contrato,
y la otra que funciona automdticamente cuando se produce
una determinada situacion de hecho prevista en la Ley.

La cuestion planteada por la Comision de las Naciones Unidas
para €l Derecho Mercantil Internacional se refiere precisamente
al concepto de «resolucibn de pleno derecho » en el contexto
de la Ley Uniforme. En particular, la Comision desea saber si
seria conveniente enmendar el texto inglés reemplazando los
términos « ipso facrfo avoidance » por los érminos « antomatic
eancellation » o bien « antomatie avoldance »,

En ¢l derecho italiano los términos « risoluzione di diritio » (la
expresion « risoluzione di piene diritfo » no existe) tienen un sentido
mucho mds amplio que la expresidn equivalente de la Ley Uni-
forme. Se emplean para describir la resolucién que se produce
sin necesidad de intervencion judicial, en casos en que la resolucién
se produce autométicamente {por ejemplo, transgresidn esencial
de uno de los térmings del contrato; articulo 1457 del Coadige
Civil) 0 en casos en que es necesaria la intervencion de la parte
interesada (por ejemplo, cuando existe una cliusula expresa de
resolucion vy la parte interesada declara que desea hacer use
de ella; parr. 2.0, art. 1456 del Coddigo Civil).

En otras palabras, mientras que en ¢l derecho italiano la expre-
sion « risoluzione di diritto » significa la resolucién extrajudicial,
en la Ley Uniforme la expresion se emplea para definiz una subdi-
vision de este concepto, es decir, 1a resolucidn que opera auta-
maticamente, sin necesidad de que la parte interesada 1o comu-
nique a la otra parte.

Por lo tanto, el uso de la expresién « résolurion de plein droit »
no presenta ninguna dificultad de interpretacion para el legisiador
italiano. Por una parte, estamos tratando en realidad de wna
« risoluzione di diritto » segin nuestra propia terminologia; por la

otra, la interpretacién mds restringida que se da a esta expresit
en la Ley Uniforme es bastante clara gracias a la distincion qu
se traza entre la declaracién de la resolucion ¥ la resolucion d
pleno derecho, En consecuencia, no parece haber necesidad d
cambiar la redaccion, al menos desde el punto de vista de |
aplicacion de esta disposicion a los trabajos de los juristas itatiano:

Maturalmente, esto no excluye la posibilidad de emplear otr
terminclogia en las enmiendas que resulten necesarias por !
adopeion de una redaccion diferente en el texto inglés. Segd
mi opinién, esto no cambiaria el sentido de las disposicione
citadas de la Ley Uniforme, en que la expresion « ipso faer
aveidance », se reemplazara por « automatic avoidance » o pe
cualquier otra frase que pusiera en claro que esa resolucidn ¢
cumple sin necesidad de intervencidn de la parte inferesad:

No obstante, ¢n el texto francés la palabra « résefution » ¢
debe mantener de todos modos debido a su sentido especific
en la traduccién italiana.

Lo anterior se refiere naturalmente soélo al problema del sentid
de la expresion « résofution de plein droit », cuya aclaracion solicit
la Comisidon; no trata de Jos problemas posteriores de considers
si es conveniente disponer la resolucién automitica en la compr;
venta internacional de mercaderias v dentro de qué limites.

|11

El articulo 62 de la Ley Uniforme sobre la Compraven
Internacional de Mercaderias anexa a la Convencion de La Hay
de 1964 dispone :

« Cuando la falta de pago del precio en 1a fecha establecic
constituye una iransgresion esencial del contrato, el vended:
puede exigir del comprador el pago del precio o la resoluci¢
del contrato. El comprador debe hacer conocer su opeid
dentro de un plazo razonable, de lo contrario el contra
s¢ resolvera de pleno derecho. »

A este respecto debemos destacar que la primera parte de
disposicion citada parece estar en lo fundamental de acuerc
con los principios del Cédigo Civil italiano sobre la resoluei
del contrato por la no ejecucidn de conformidad con la cu
(articule 1453) 1a otra parte « tiene la opcion de pedir Ia ejecucic
o resolver el contrato ».

En realidad, aunque el Cddigo Civil italiane declara que
resolucion se desprende de la advertencia de ejecutar el contra
{articulo 1454), la disposicién de la LUCI da al vendedor
derecho de declarar resuelto el contrato sie ef simpliciter, 1
obstante, un mecanismo similar se emplea también en nuest
derecho cuando se trata de una clausula expresa de resolucid
(art. 1456 del Codigo Civil) ¥, por lo tanto, su aplicacion 1
debiera causar dificultades especiales en nuesiro sistema.

Del mismo modo, parece innecesario compartir la perplejid:
sobre la excesiva generalidad del concepto de « transgresit
esencial del contrato ». En realidad, el concepto complementar
de « no cumplimiento » — de menor importancia si se consider:
los intereses de la otra parte —, establecido e¢n el articulo 14
del Codigo Civil jtaliano, no es menos general, Ademds, |
especialisias estdn convencidos cada vez mas de que en la prep
racion de las convenciones internacionales se debe hacer may
empleo de clausulas eldsticas, que probablemente sean aceptad
per un numere mayor de paises debido a que se pueden adapt
mas facilmente a las categorias normativas y conceptuales
va existen en los sistemas juridicos particulares.

La segunda parie de esta disposicién provoca mayor perplefida
no tanto por la vaguedad de la expresién « plazo razomable
— pues se pueden emplear aqui los mismos argumentos que |
aplicados al empleo de las palabras « transgresién esencial » -
sino debido a la situacion injusia a la que puede dar lugar
expresion en la prictica.

Supongamos, por efemplo, que €l vendedor, que ha entrega(
las mercaderias al comprador ¥ no ha recibido ¢l pago dent
del perfodo estiputado en ¢l contrato, permita que transclr




iwbn
que
de
. de
:la
nos.
aira
rla
ghn
mes
acto
por
a se
ada,
n 58
ifico

tido
icitd
lerar
pra-

renta
daya

ecida
ledor
1cidn
acidn
trato

de Ia

jerdo
ucidn |

cual
ucidn

ue la
itrato
or ¢l
©; no
esiro
ucion
n no

Jidad
residn
ario
deran

1455
3, los
wepa-
nayor
nadas
laptar
$ que

gidad,
able»
ve los
Py —
gar l2

egade
jeniro
scurra

L e e

3
i

IO R

S

Segunda parfe — Compraventa internacional de mercaderias 61

un plazo ulterior por pura tolerancia; en este caso, Ia aplicacion
del principio de « resolucion de pleno derecho » significaria que
el vendedor no puade pedir al comprador que cumpla la obligacién
de pagar ¢l precio sino s6lo que devaelva la mercaderia (aparte
¢l pago de dafios que, en virtud del articulo 84 de 1a Convencitn,
estdn limitados a «la diferencia entre el precio previsto en el
contrato ¥ el precio corriente en la fecha en gue el contrato se
resuelva » ¥, que por lo tanto, puede no ascender a nada).

Debemos también sefialar que la « resolucion de pleno derecho »
no siempre tiene la secaela natural de permitic que el vendedor
recobre las mercaderias. A menuwdo, en las transacciones inter-
nacionales se venden materias primas para su posterior elabora-
cidn y transformacién, Eb vendedor no puede volver a entrar
en posesion de éstas cuando ya han sido empleadas por el com-
prador en el ciclo de produccién. Este caso estd comprendido en
el articulo 1519 del Codigo Civil italiano que estipula que «el
vendedor, ante la falta de pago, puede recuperar la posesion de
las mercaderias vendidas siempre que estén ain en poder del
comprador ¥ se encuentren en igual estade que en el momento
de la entrega »,

Por lo tanto, resumiendo, 1a segunda parte del primer pirrafo
del articulo 62, que establece Ia « resolucidn de pleno derecho »
del contrate toda vez que el vendedor no informa al comprador
dentro de un plazo razonable de su opcidn entre el cumplimiento
¥ la resolucién, representa un « juicio de valor » de la conducta
de omisién del propio vendedor; pero semejante juicio de valor
(o presunciom legal absoluta), que se deberia basar en la corres-
pondencia con id quod plerumgue aceidit, pareceria en realidad
demasiado rigide porque en aigunos casos podria resultar que
estuviera en contra de los reales deseos e intereses concretos del
vendedor.

A la luz de lo expuesto, gquisiéramos sefialar a la atencidn
de la Comisién las consecuencias indeseables a que puede dar
lugar la formulacién actual de esta parte del articulo 62 que traia
de la «resolucién de pleno derecho» y sugerimos, como una
alternativa til, 1a solucién a este problema que se puede encontrar
en ¢l articulo 1519 del Codigo Civil italiane.

ANEXO 11
Noruega

El Gobierno de Woruega opina gue se traia de una cuestidn
que ro s¢ pusde examinar completaments sin tratar a fondo ¢
derecho de la compraventa. Sin embargo, s¢ hacen las sugerencias
siguientes :

1. De conformidad con el articulo 26 de 1a LUCI, el comprador
dispone de varios recursos cuando el vendedor no entrega la
mercaderfa a tiempo, Como es aconsejable que el comprador
€jerza una opcion entre 308 Cecursos tan pronto Como sea
pusible, en particular respecto de las mercaderias no aceptadas,
s¢ Ie exige que lo haga — incluso si ¢l vendedor no lo pide especifi-
camente (como se expresa en el parrafo 2) — denire de «un
plazo razonable » segin se declara en el pérrafo 1. La notifica-
cibn debe provenir del comprador, que es la parte agraviada,
pues la opcibn entre recursos no se puede dejar al vendedor,
que no ha cumplido el conirato,

Si el comprador no ejerce su opcién dentro de un plazo razo-
nable, el legistador debe hacerlo por éI, ya que no se debe dejar
al vendedor en la dificil posicién de no saber si debe entregar
¢ no la mercaderia. De otro modo ¢l vendedor correria el riesgo,
5. entrega la mercaderia, de encontrarse con la «resolucién »
por parte del comprador, y, si no la entrega, de enfrentarse a
una demanda por entrega mucho tiempo después del plazo
Orlsiqal de entrega. En general resulta ventajoso al comprador
que si 1o gjerce su cpeidn, no pierde el derecho a reclamar dafios
¥ Derjluicios, sino el derecho a reclamar la ejecucién. Esta es la
solucidn que se enuncia en el parrafo 1 del articulo 26.

Aunque es evidente que s¢ pueden discutir los detalles, la

solucién actval parece en general satisfactoriz. Se debe destacar
que Ia sancién de «resolucidén de pleno derecho » no significa
que s& « deje sin efecto ¢l contrato », puss el comprador retiene
su derccho a reclamar dafios (cf. parrafo 1 del arifculo 78).

2. Las mismas consideraciones se aplican en gran parte al
articulo 62 que se refiere a la situacién en que el vendedor es la
parte agraviada. No obstante, las normas no debieran ser exacta-
mente paralelas a las del articulo 26, puesto que hay una conside-
rable diferencia practica entre la entrega de mercaderfas y el
pago de dinero. El traslado de mercaderias es costoso ¥ a menudo
toma largo tiempo, el pago de dinero representa pequefios costos
¥ se puede hacer rdpidamente. Estas diferencias no se observan
en el texto presente del articulo 62. Por lo tanto, es conveniente
que se¢ excluya la aplicacion del parrafo 1 del articulo 62 (« resolu-
ci6én de pleno derecho ») cuando la mercaderia ha sido entregada
al comprador. Hay otros cambios que también son deseables,
pero que no se pueden discutic sin un andlisis completo de toda
la seccion. No obstante, ¢] Gobierno de Mortega opina que las
propuestas hechas en el primer periodo de sesiones del Grupo
de Trabajo sobre la compraventa internacional de mercaderias
¥ que se reproducen en los parrafos 98 a 101 del informe del
Grupoe de Trabajo, podrian servic muy bien de base para los
debates ulteriores sobre el tema.

3. La cuestion terminolSgica de la sustitucién de los términos
« ipso facto avoidance » por otra expresion deberdn examinarla
quienes sean expertos en el estilo juridico del idioma ingiés.

ANEXO IV
Espafia

En lineas generales puede afirmarse que el sistoma basico
establecido en ¢l texto de la Ley Uniforme para el caso de que
una de las partes incurra en el cumplimiento de su obligacion,
en una contravencidn csencial al contrato, es el siguicnte : la
otra parte puede optar entre exigir ¢l cumplimiento del contrato
o declarar 1a resolucién del mismo; ahota bien, si no da a conocer
su decisibn dentro de un plazo razonable, el contrato queda
resuelto de pleno derecho. Asi resulta de los articulos 26, 30
y 62,

El sistema mencionado fue criticado en el sene del Grupo
de Trabajo sobre la compraventa internacional de mercaderias.
Asi se manifestd por algunos representantes que la nocién de
« resolucion de pleno derecho » dejaba muchas dudas sio resolver,
que era abstracta, que se prestaba a confusidn y que era dificil
de traducir a otros idiomas. Otros representantes, sin embargo,
defendieron ¢f mantenimiento de la « resolucion de pleno derecho »
en el texto de Ja Ley (A/CM.9/35, parrs. 92 a 96).

Asi planteada la cuestidn pueden hacerse dos observaciones
fundamentales a la Ley Uniforme en la materia a que nos venimos
refiriendo. Por una parte, el sistema establecido es confuso; por
otra, da lugar a Ia inseguridad de las partes.

El sistema es confuso por diversas razones @

1) Aparentemente las consecuencias de la contravencion
esencial dependen de la declaracién de la olra parte contratante,
exigiendo la ejecucion del contrato ¢ resolviendo el contrato,
Pero en realidad el principio bdsico consiste en que la contra-
vencidn esencial produce Ia resolucién de pleno derecho, a no
ser que dentro de un plazo razonable hubiera manifestado la
olra parte contratante su volantad de exigir el cumplimiento
del contrato, Asi resulta del texto de los articulos 26, pdrrafo
primero, 30, parrafo primero y 62, parrafo primero. Siendo
esto asi hubiera stdo mids sencillo enunciar el principio general
de la resolucion automatica del contrato, si l& otra parte no decla-
raba oportunamente la voluntad de exigic el cumplimiento.

2) El sistema expuesto confunde de hecho las verdaderas
consecuencias de la contravencion esencial. Esta hace nacer una
nueva facultad para ia parte perjudicada : la faculiad de resolver
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¢l contrato. Pero no hace nacer Ja facultad de exigir e} cumpli-
mienio, puesto que tal facultad corresponde a las partes desde
aque el conirato se perfecciond y mieniras no quede resuelto.

Siendo esto asi, la Ley Uniforme incurre en una confusidn
al equiparar, como facultades derivadas de la contravencién
esencial, la de exigir el cumplimiento y la de resolver el conirato,
porque la contravencion esencial hace nacer solamente la Gltima,
puesto que la de exigir ¢l cumplimiento existia ya antes.

Por lo tanto, lo 16gico serin que mientras no se ejerciiara la
facultad de resolver ef conirato, que es la facultad que deriva
de la contravencion esencial, el vinculo coniractual siguiera
vigente, sin necesidad de ninguna declaracion y fueran exigibles,
por consiguiente, las prestaciones de las partes.

Pero la Ley establece un sistema injustificadamente contraric :
si se desea mantener vigenie €] vinculo coniractiual y exigir el
cumplimiento del contrato habrd de declararlo asi expresamente
la parte interesada, ya que si no lo hace, el contrato quedard
automdticamente resuelto. Es decir, que en realidad se configura
como facultad ejercitable como consecuencia de la contravencion
esencial de exigir el cumplimiegte del contrato, siendo ast que
la faculiad no nace de la contravencion sino del perfeccionamiento
del contrato. La facultad verdadetamente vinculada a la contra-
vencién esencial es [a de resclver.

3 EJ] sistema se complica todavia més al existir supuestos
en que no es posible exigir el cumplimiento del contrato {art. 25)
o supuestos en que se reduce el plazo habil para hacer la declara-
cion de exigir el cumplimiento (arts. 26, pdrr. 2, v 30 pérr. 2).

El sistema da lugar, ademds, a la inseguridad de las partes
contratantes, En efecto, al ser posible que se resuelva «1 contrato
sin necesidad de ninguna declaracién, puede ocurrir perfectamente
gque ¢l contrato quede resuclo por hechos de loz que alguna
de las partes ne tiene conocimiento. No se olvide que la declara-
cién de resolucidn del contrato no sblo contiene una declaracién
de voluntad, sino que sirve, ademds, para hacer constar los
hechos que sirven de fundamento a esa declaracion.

Por todo ello, parece que seria aconsejable modificar el sistema
de la Ley Uniforme establecido en los articulos 26, 30 y 62.

La modificacion deberia inspirarse en las siguientes ideas :
1. El contrate vincula a las partes mientras no sea resuelto.

il. El incumplimiento por uno de los copntratantes de alguna
de sus obligaciones, cuando constituye una contravencion
esencial al contrato, atribuye a la otra parte la facultad
de declarar la resolucion del viaculo contractwal. St esa
declaracion recepticia no se produce de forma expresa,
¢l vinculo contractual sigue vigente.

ANEXO V
Tiinez

En los acticulos 26 v 62 de la Ley Uniforme sobre la compra-
venta internacional de mercaderias, que se refieren especifica-
mente al concepto de « reselucidn de pleno derecho », se dispone
lo siguiente : :

1) Cuando ia falta de entrega en la fecha fijada constituye
una transgresién esencial del contrato, el comprador puede exigic
del vendedor la ejecucidon de éste, o bien, declarar la rescisién
del contrato. El comprador debe informar al vendedor de su
decision dentro de un plazo razonable; de lo contrario, el contrato
se resolverd de plene derecho.

2) Cuando la falta de pago del precio en la fecha establecida
constituye una transgresién e¢sencial del contrato, ¢l vendedor
puede exigir del comprador ¢l pago del precio o la resolucion
del contrato. El comprador debe hacer conocer su opeién dentro
de un plazo razonable; de lo contrario, ¢l conirato se revolverd
de pleno derecho.

Respecto de estas disposiciones, se hacen los siguientes comen-
tarios

1} Hay dos procedimientos que puedea provocar la resolucion
del contrato. El primero supone una declaracion expresa de
una de las partes {el comprador ¢n €l articolo 26 y el vendedo
en el articulo 62). Fl segundo supone que una de las partes goarde
silencio durante « un plazo razonable ». Esta dualidad de procedi
mientos no es satisfactoria y podria dar lugar a muchos litigios
En efecto, hay un periodo durante ¢l cual la suerte del contrat
es incierta. Este perlodo coincide con ¢l que ia convencidn deno
mina « plazo razonable ». 5i, en realidad, el vendedor no entreg
la mercaderiz en 1a fecha fijada en el contrato y si el comprado
no se pronuncia, €l vendedor se epcontrardi en una situacid
incémoda. Fl contrato petmanecerd en vigor, pero el comprado
podra resolverlo en cualguier momento. Sin duda, el vendedo
puede pedir al comprador que Ye comunique su decisién en u
plazo breve y puede también entregar la mercaderia antes ¢
que el comprador se pronuncie (en cuyo ¢aso no cabe ya !
resolucion), pero eilo no resuelve todos los problemas porqL
habria todavia que determinar lo que es un « plazo razonable
un « plazo breve », stc.

Parece, pues, mds eficaz suprimir este doble procedimient
El contrato debe resolverse de pleno derecho cuando, en la fecl
fijada, el vendedor no ha entregado fa mercaderia o i comprad:
no ha pagado el precio. Sin embargo, el comprador (articulo 2
¢ el vendedor (articulo 62) podrian remunciar a la resoluci
de pleno derecho y conceder plazos suplementarios para
entrega o el pago del precio. Este procedimiento es preferit
porque

&) Al vencer el plazo para la entrega 0 el pago del prec
se sabe cudi es Ia situaccion del contrato. Se elimina asi
periodo de incertidumbre denomipade « piazo razonable ».

& Para que no haya « resolucién de pleno derecho »
requiere una declaraciém expresa de una de las partes. :
el proyecio actual, ¢l silepcio de una de las partes pue
modificar la suerte del contrato. Ahora bien, es evidente ¢
la seguridad de los contrataptes exige que la suerte de
convenciones que los obligan se fije con la mayor rapidez posi
y en forma expresa.

¢) Es mejor que la resolucion de pleno derecho sea el pr
cipio cuando una de las partes no cumple sus obligaciones o
cumple con demora.

2y Los articulos 26 v 62 se distinguen en particular por
imprecision. Deyjando de lado los conceptos de « plazo razenab!
y « plazo breve » mencionados suipra — que pucden prestars
disputas —, cabe sefialar también otro concepto tamk
impreciso. Se frafa del concepto de « transgresion esencial
contrato ». La falia de entrega ¢ el no page del precio s
pueden provacar la resolucidn cuando constituyen una « trs
geesion esencial del contrato ». Ahora bien, se reconoce qu
obiligacion principal del vendedor ¢s la de entregar las merci
rias dentro del plazo fijado ¥y que la obligacién principal
comprador es la de pagar el precio en la fecha convenida.
ello, no se ve como puede una parte dejar de cumplir, a cum
mal, sus obligaciones sin incurrir en una « transgresién eser
del conirato », En consecuencia, esta nocion parece initi
por ofra parte, podria provocar muchos litigios.

Para terminar, se sugiere que los articulos mencionado
redacten como sigue :

« Articilo 26 : La falta de entrega en la fecha estable
entrafia la resolucion de pleno derecho del contrato.
obstante, el comprador podra renunciar a dicha resolu
y exigir al vendedor el cumplimiento del contrato, »

« Articulo 62 ; La falta de pago dei precio en la [
establecida entrafia Ja resclucién de pleno derecho del cont
Mo obstante, ¢l vendedor podrd reaunciar a dicha resolv
¥ exigir al comprador el page del precio. »
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ANEXO VI
Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas

Compartimos las dudas ya expresadas por varios otros repre-
sentantes relativas al amplio uso del concepto de resolucion
de pleno derecho, que se desprende de la redaccion actual de la
LUCL, en particular del pirrafo 1 del articulo 26, el pdrrafo 1
del articuto 30 y el parrafo 1 del articulo 62,

Quizd, desde un punto de vista tedrico, la idea de considerar
que ¢! contrato se ha resuelto toda vez que una de las partes
comele Una transgresion « esencial », ¥ la otra no exige el cumpli-
miento « dentro de un plazo razonable », pueda parecer que tenga
el efecto de asegurar una deseada certidumbre en los derechos
y obligaciones reciprocas de las partes. Aunque es evidente que
incluso en ese Caso som posibles situaciones que no encuentran
solucion en Ia LUCK o, de todos modos, dan lugar a grandes
complicaciones, como se ilustra concretamente en un éjemplo
donde el comprador lucge de la entrega de las mercaderlas no
paga el precio (véase el pdrr, 71 del anexo II del documenio
AJCNL9/35).

Mo obstante, aparte esta u otra deficiencia copcreta, se piensa
que en la préctica la aceptacién de este concepto abstracto en
la forma de una regla general puede conducit, en muchos cases,
a confusién y vaguedad antes que a la precisién en las relaciones
de Ias partes en una transaccion. Con arreglo al texto actual
de la LUCI, «la resolucién de pleno derecho » se establece para
que opere no sélo al producirse ciertas circunstancias de hecho
(falta de emtrega o pago en la fecha fijada, etc.), sino que se hace
depender de que la transgresién respectiva sea « esencial »,
lo cual no siempre las partes podrin deierminar ficilmente en
una sitnacién concreta.

Ademas, las normas de Ios articulos mencionados de la LUCT,
destinadas a asegurar la profeccién de los intereses legitimos del
acteedor no culpable y la certidumbre de la situacién juridica
resultante de que ¢l deudor no cumpla con sus obligaciones, dan
preferencia en @liimo andlisis al segundo objetivo o finalidad;
solucidn que, no obstante, en el actual contexto tiende objetiva-
mente a operar en grado considerable en favor del deudor culpable.

Por ltimo, se podria llegar a una solucion mdés efectiva del
problema, en la que s¢ reconocieran de manera equilibrada
ambos objetivos {es decir, la proteccion de los derechos del
acreedor, por una parie, ¥ la certidumbre en las relaciones de
las partes, por la otra), partiendo del requisito bisico de Ja esta-
bilidad de las relaciones contractuales. La resolucion del contrato
constituye un acto que entrafia consecuencias demasiado serias
para que s¢ infiera del « silencio » de] acreedor, es decir, la falta
de una declaracién, por su propia imiciativa, de su infencién

de mantener en vigor ¢l contrato, Se piensa que se justifica mds
presumir la voluntad del acreedor de mantener el contrato,
toda vez que el acreedor, cuyos intereses se ven perjudicados por
la mala conducta del deudor, no declara expresamente su decision
de resolver el contrato. No estaria fuera de lugar schalar que
varios otros articuos de la LUCK emanan de este mismo prin-
cipio de estabilidad de las obligaciones contractuales.

Huelga decir que ciertas disposiciones se debieran redactar
de mode de eliminar la posibilidad de que el acreedor haga uso
abusivo de su derecho de resolver ¢l conirato, en particular,
respecto de la eleccion del plazo para la resolucién, No obstante,
este problema se puede resolver de manera satisfactoria si se
otorga al deudor (a quien, posteriormente a su transgresidn
esencial del contrato, el acreedor no ha netificado la resolucién)
el derecho de preguntar al acreedor si éste todavia pide el cumpli-
miento del contrato : en este caso la falta de respuesta dentro
de un pfazo razonable parece justificar que se considere resuelto
el contrato. El derecho mencionado cuya realizacién depende
del deudor mismo ¥ no requiere mucho tiempo con los medios
de comunicactdn existentes, permitiria al deudor, en cualquier
momento que lo considere necesario, determinar la situacion
respecto de la suerte del contrato ¥ sus obligaciones contractuales.
Ademds, 1a carga de tomar medidas para asegurar csa claridad
recacria de manera muy légica sobre la parte transgresora.

Ademds, se podria estipular que ¢l deudor no liene derecho
a la ejecucion sin pedir primero la aprobacion del acreedor. Si
el deudor llevara a cabo 1a ejecucién sin la mencionada aprobacidn,
el acreedor tendria derecho a Ja resolucién del contrato, con ial
que se declare ripidamente por la resolucion, De ofra manera,
como se estipula en el parrafo 3 del articulo 26 y en ¢l parrafo 3
del articulo 30 y como se sugiere mis que s¢ estipula en el
articulo 62 de la LUCI (parr. 98 del documento AJCN.9/35),
el acreedor perderia el derecho a la resolucién del contrato.

En el curso de debates previos, algunos representantes que
apoyaron el concepto de «la resolucidén de pleno derecho »,
se refirieron al hecho de que én « algunas compraventas » el
concepio corresponderia a la prictica comercial (véase, por
efemplo, et parrafo 96 det documento AJCN.9/35). No obstante,
dificilimente resultaria apropiado por ¢llo formular este concepto
en la LUCT en forma de una norma general, que abarcara todos
los contratos de compraventa reglamentados por la Ley Uni-
forme. En lo que respecta a «algunas ventas» mencionadas
anteriormente, setfa suficiente, en nuestra opinidén, que se esti-
pulara en el pérrafo 1 del articulo 26, el parrafo 1 del articulo 30
¥ el parrafo-1 del articulo 62 de la LUCT el derecho de Ias partes
a especificar en sus transacciones aquellas transgresiones en que
el contrato se consideraria resuelto de pleno derecho.

3. Andlisis de las observaciones y propuestas velativas a los articulos 18a 55 dela Ley Uniforme sobre la compraventa
internacional de mercaderias (LUCI) : nota del Secretario Geneval (AJCNIWG.2AWP.10)*
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