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Capitulo |
I ntroduccion

1. El presente informe de la Comisién de las
Naciones Unidas para el Derecho Mercantil
Internacional (CNUDMI) se refiere al 34° periodo de
sesiones de la Comision, celebrado en Viena del 25 de
junio al 13 dejulio de 2001.

2. De conformidad con lo dispuesto en la
resolucion 2205 (XXI) de la Asamblea General, de
17 de diciembre de 1966, este informe se presenta a la
Asamblea General y también a la Conferencia de las
Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo
(UNCTAD) para que formule observaciones.

Capitulo 11
Organizacion del periodo de
sesiones

A. Aperturadel periodo de sesiones

3. La CNUDMI inicié su 34° periodo de sesiones
€l 25 de junio de 2001. Declaré abierto el periodo de
sesiones el Sr. Jeffrey Chan Wah Teck (Singapur),
Presidente del periodo de sesiones anterior de la
Comision.

B. Composicién y asistencia

4.  En su resolucion 2205 (XXI), la Asamblea
General establecié la Comision con una composicion
de 29 Estados, elegidos por la Asamblea. En su
resolucion 3108 (XXVIII), de 12 de diciembre
de 1973, la Asamblea General aumentd el namero de
los miembros de la Comisién, que pas6 de 29 a
36 Estados. Actualmente la Comision esta integrada
por los miembros elegidos el 24 de noviembre de 1997
y el 16 de octubre de 2000; se trata de los siguientes
Estados, cuyos mandatos expiran el dia anterior al
comienzo del periodo de sesiones anual de la Comisién
correspondiente a afio indicado entre paréntesis’:
Alemania (2007), Austria (2004), Benin (2007), Brasil
(2007), Burkina Faso (2004), Camerun (2007), Canada
(2007), China (2007), Colombia (2004), Espafia
(2004), Estados Unidos de América (2004), Federacion

de Rusia (2007), Fiji (2004), Francia (2007), Honduras
(2004), Hungria (2004), India (2004), Iran (Republica
Islamica del) (2004), Italia (2004), Jap6n (2007),
Kenya (2004), la ex Republica Yugoslava de
Macedonia (2007), Lituania (2004), Marruecos (2007),
México (2007), Paraguay (2004), Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte (2007), Rumania (2004),
Rwanda (2007), Sierra Leona (2007), Singapur (2007),
Sudéan (2004), Suecia (2007), Tailandia (2004), Uganda
(2004) y Uruguay (2004, que alterna anualmente con la
Argentina).

5. Con excepcién de Benin, Paraguay y Uganda,
todos los miembros de la Comisién estuvieron
representados en el periodo de sesiones.

6. Asistieron al periodo de sesiones observadores de
los siguientes Estados: Arabia Saudita, Argentina,
Australia, Azerbaiyan, Bélgica, Bulgaria, Chipre,
Croacia, Cuba, Ecuador, Egipto, Eslovaquia,
Eslovenia, Filipinas, Finlandia, Grecia, Guatemala,
Indonesia, Iraq, Irlanda, Jamahiriya Arabe Libia,
Kuwait, Libano, Luxemburgo, Malawi, Malasia,
Nigeria, Panama, Per(, Polonia, Portugal, Qatar,
Republica Checa, Republica de Corea, Republica
Popular Democrética de Corea, Suiza, Turquia,
Ucrania, Venezuela, Viet Nam, Yugoslavia vy
Zimbabwe.

7. También asistieron al periodo de sesiones
observadores de las siguientes organizaciones
internacionales:

a) Sistema de las Naciones Unidas

Conferencia de las Naciones Unidas sobre
Comercio y Desarrollo

Fondo Monetario Internacional

b) Organizacionesintergubernamentales
Agencia Espacial Europea
Banco Europeo de Reconstruccién y Desarrollo
Centro Europeo paralaPaz y el Desarrollo
Corte Permanente de Arbitraje

Instituto Internacional para la Unificacion del
Derecho Privado
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Organizacion  Consultiva Juridica Asiético-
Africana

Organizacion de Cooperacion y Desarrollo
Econdmicos

Organizacion  Intergubernamental  para el

Transporte Internacional por Ferrocarril
Southeast European Cooperative Initiative

¢) Organizaciones no guber namentales
inter nacionalesinvitadas por la Comision
Asociacién de Derecho Internacional
Asociacién Europea de Estudiantes de Derecho
Asociacién Internacional de Jovenes Abogados
Association of the Bar of the City of New York
Camara de Comercio Internacional
Centro Europeo paralaPaz y el Desarrollo

Centro Regional de M ercantil

Internacional de El Cairo

Arbitraje

Chartered Institute of Arbitrators
Comité Maritimo Internacional
Commercial Finance Association
Factors Chain International

Federacion Asociaciones de

Factoring

Europea de

Instituto de Informacién Juridica I nternacional
International Swaps and Derivatives Association
Moot Alumni Association

Sociedad Arabe de Contadores Publicos

Unién de Abogados Europeos

Universidad de las Indias Occidentales

8. La Comision agradecié a las organizaciones no
gubernamental es internacional es con experiencia en los
temas principales del programa del periodo de sesiones
en curso que hubieran aceptado la invitacion a
participar en las sesiones. La Comisién, consciente de
la importancia fundamental que tenia parala calidad de
los textos que preparaba que las organizaciones no
gubernamentales que se ocupaban de esos temas

participaran en sus periodos de sesiones y en los de sus
grupos de trabajo, solicité a la Secretaria que siguiera
invitando a esas organizaciones en funcién de su
ambito de especializacion.

C. Eleccion dela Mesa?
9. La Comision €ligio a los siguientes miembros de
laMesa:

Presidente; Sr. Alejandro Ogarrio Ramirez-Espana

(México)

Vicepresidentes: Sr. Louis-Paul Enouga (Camerin)
Sra. Xiaoyan Zhou (China)
Sr. David Moran Bovio (Espana)

Relatora: Sra. Victoria Gavrilescu (Rumania)

D. Programa

10. El programa del periodo de sesiones, aprobado
por la Comision en su 7112 sesion, celebrada el 25 de
junio de 2001, fue el siguiente:

1.  Aperturadel periodo de sesiones.
2 Eleccion de la Mesa.

3. Aprobacién del programa.
4

Proyecto de convencion sobre la cesién de
créditos en el comercio internacional.

5. Proyecto de ley modelo para las firmas
electronicas y proyecto de guia para su
incorporacion al derecho interno.

6. Posible |abor futura en materia de comercio
electroénico.

7.  Derecho deinsolvencia
8.  Arreglo de controversias comerciales.

9. Seguimiento de la puesta en practica de la
Convencion de Nueva York de 1958.

10. Posible labor futura en materia de derecho
del transporte.

11. Posible labor futura en materia de garantias
reales.
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12. Posible labor futura en materia de proyectos
de infraestructura con financiacion privada.

13. Ampliacién de
Comision.

la composicion de la

14. Métodos de trabajo de la Comisién.

15. Jurisprudencia sobre textos de la CNUDMI
(CLOUT).

16. Resumen de jurisprudencia relativa a la
Convencioén de las Naciones Unidas sobre la
Compraventa: interpretacion de textos.

17. Capacitacién y asistencia técnica.

18. Situacion actual de los textos juridicos de la
CNUDMI vy labor de promocién de esos
textos.

19. Resoluciones de la Asamblea General sobre
lalabor de la Comision.

20. Coordinacién y cooperacion.
21. Otros asuntos.
22. Lugar y fecha de futuras reuniones.

23. Aprobacion del informe de la Comision.

E. Establecimiento de dos comités
plenarios

11. La Comisién establecié dos comités plenarios
(Comité | y Comité Il) y les remitio el examen de los
temas 4 y 5 del programa, respectivamente. La
Comision eligié Presidente del Comité | a Sr. Leonel
Pérez-Nieto Castro (México) y Presidente del
Comité Il al Sr. José Maria Abascal Zamora (M éxico).
El Comité | se reunio del 25 de junio al 2 de julio
y celebr6 12 sesiones. ElI Comité Il se reunio
del 3 a 6 de julio y celebré ocho sesiones. El 2 de
julio, el Sr. David Moran Bovio (Vicepresidente de la
Comision) sustituyo al Presidente del Comité .

F. Aprobacion del informe

12. En sus sesiones 7222 (2 de julio), 7302 (6 de
julio), y 7372y 7382 (13 de julio), la Comision aprobd
por consenso el presente informe.

Capitulo 111
Proyecto de convencion sobrela
cesion de créditosen € comercio
Inter nacional

A. Introduccion

13. En cumplimiento de una decisién adoptada por |la
Comision en su 28° periodo de sesiones, celebrado
en 1995° el Grupo de Trabajo dedicé sus periodos de
sesiones 24° a 31° a la preparacién de una ley uniforme
sobre la cesion de créditos (véanse los informes de esos
periodos de sesiones en los documentos A/CN.9/420,
A/CN.9/432, A/CN.9/434, A/CN.9/445, A/CN.9/447,
A/CN.9/455, A/CN.9/456 y A/CN.9/466). La labor se
bas6 en los documentos de antecedentes preparados por
la Secretaria.

14. El Grupo de Trabajo concluydé su labor en su
31° periodo de sesiones y presentd, en el 33° periodo de
sesiones de la Comision, un proyecto de convencién
sobre la cesion de créditos en el comercio internacional
(véase el informe del Grupo de Trabajo en el
documento A/CN.9/466). En ese periodo de sesiones,
la Comision aprobd los proyectos de articulo 1 a 17 del
proyecto de convencién y remitié los proyectos de
articulo restantes una vez més al Grupo de Trabajo*. La
Comision tuvo alavista:

a) El texto del proyecto de convencién
aprobado por el Grupo de Trabajo (A/CN.9/466,
anexo |);

b) Un comentario analitico sobre el proyecto
de convencién, preparado por la Secretaria
(A/CN.9/470);

c) Observaciones formuladas por  gobiernos

y organizaciones internacionales (A/CN.9/472 vy

Add.1a5).

El Grupo de Trabajo se reunié en diciembre de 2000 y
concluy6 la labor que le encomendd la Comision

(véase el informe del Grupo de Trabajo en el
documento A/CN.9/486).
15. En este Ultimo periodo de sesiones, la Comision

dispuso de:

a) La version unificada del proyecto de
convencion aprobada por el Grupo de Trabagjo
(A/CN.9/486, anexo |);
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b) Una versiébn revisada del
analitico sobre el proyecto de convencién preparado
por la Secretaria (A/CN.9/489 y Add.1);

c) Observaciones formuladas por gobiernos vy
organizaciones internacionales (A/CN.9/490 vy
Add.1 ab);

d) Un informe sobre cuestiones pendientes y
otros asuntos preparado por la  Secretaria
(A/CN.9/491).

En vista de que la Comisién habia examinado y
aprobado los proyectos de articulo 1 a 17 en su

33° periodo de sesiones, decidi6 iniciar sus
deliberaciones con el examen del proyecto de
articulo 18.

B. Examen de los proyectos de articulo

Articulo 18: Notificacién del deudor

16. EIl texto del proyecto de articulo 18 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Tanto la notificacién de la cesion
como las instrucciones para el pago surtiran
efecto una vez recibidas por el deudor si constan
en un idioma en el que razonablemente quepa
prever que el deudor quedara informado de su
contenido. Es suficiente que la notificacién de la
cesion o las instrucciones para el pago consten en
el idioma del contrato originario.

2. La notificacién de la cesion o las
instrucciones para el pago podran corresponder a

créditos nacidos con posterioridad a la
notificacion.
3. La notificacibon de wuna cesion

subsiguiente constituye notificacion de toda
cesién anterior.”

17. Se sugiri6é que la notificacién de la cesién debia
constar exclusivamente en el idioma del contrato
originario. No obstante, en general se consideré que era
preferible la formulacion méas flexible del
parrafo 1, en el que se permite que la notificacion
conste en un idioma que “razonablemente quepa
prever” que el deudor entenderd Tras el debate, |la
Comision aprob6é sin modificaciones el fondo del
articulo 18 y lo remiti6 al grupo de redaccioén.

comentario  Articulo 19: Pago liberatorio del deudor

18. EIl texto del proyecto de articulo 19 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Hasta que reciba la notificacion de la
cesion, el deudor podra liberarse de su obligacién
efectuando el pago de conformidad con el
contrato originario.

2. Una vez recibida la notificacion de la
cesion y a reserva de lo dispuesto en los
parrafos 3 a 8 del presente articulo, el deudor
podré efectuar el pago liberatorio (nicamente en
favor del cesionario o de conformidad con las
nuevas instrucciones de pago que reciba o que le
dé ulteriormente el cesionario por escrito.

3. El deudor, si recibe més de unas
instrucciones de pago relativas a una Unica cesion
de los mismos créditos efectuada por el mismo
cedente, quedard liberado de su obligacién
haciendo el pago de conformidad con las Gltimas
instrucciones de pago que haya recibido del
cesionario antes de hacerlo.

4.  El deudor, de serle notificada méas de
una cesion efectuada por el mismo cedente de
unos mismos créditos, quedara liberado de su
obligacion haciendo el pago de conformidad con
la primera notificacion que reciba.

5. El deudor, si recibe notificacion de
una O mas cesiones subsiguientes, quedara
liberado de su obligacién haciendo el pago de
conformidad con la notificacién de la Ultima de
las cesiones subsiguientes.

6.  El deudor, de serle notificada la cesion
de una parte de uno o mas créditos o de un
derecho indiviso atales créditos, quedara liberado
de su obligacién pagando de conformidad con la
notificacion o de acuerdo con lo dispuesto en el
presente articulo como si no hubiera recibido la
notificacion. Si el deudor paga de conformidad
con la notificacién, s6lo quedara liberado de su
obligacion en lo que respecta a la parte o a
derecho indiviso pagado.

7.  El deudor, de serle notificada la cesion
por el cesionario, tendra derecho a pedirle que
presente en un plazo razonable prueba suficiente
de que la cesion del cedente inicial en beneficio
del cesionario inicial y todas las cesiones
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intermedias han tenido lugar y, de no hacerlo el
cesionario, quedara liberado de su obligacién
haciendo el pago de conformidad con lo dispuesto
en el presente articulo como si no hubiera
recibido la notificacion del cesionario. Por prueba
suficiente de la cesion se entenderd cualquier
escrito emitido por el cedente, o cualquier prueba
equivalente, en que se indique que la cesion ha
tenido lugar.

8. Lo dispuesto en el presente articulo se
entendera sin perjuicio de cualquier otro motivo
por el cual el deudor quede liberado de su
obligacion haciendo el pago a quien tenga
derecho a percibirlo, a una autoridad judicial o de
otra indole 0 a una caja publica de depésitos.”

19. Con respecto al parrafo 2, se pregunté si el
deudor debia determinar antes de pagar si realmente se
habiarealizado una cesién y si esa cesién eravalida. Se
respondié que el Grupo de Trabajo habia aprobado el
parrafo 2 en la inteligencia de que esa cuestién no
planteaba problemas en la préactica y, por consiguiente,
no habia de abordarse en el proyecto de convencion
(véase A/CN.9/456, parr. 192, y A/CN.9/466,
parrs. 128 y 131). También se indicdé que una persona
gue conociera una operacion lo suficiente como para
dar aviso al deudor en la mayoria de los casos seria un
auténtico cesionario. Ademas, se observé que hacer
correr al deudor el riesgo de que la cesion no fuera
valida era apropiado y estaba en consonancia con la
legislacion nacional vigente.

20. Respecto del parrafo 6, se expresd la
preocupacion de que pudiera socavar las précticas
relativas a las cesiones parciales. En atencion a esa
inquietud, se sugirié que se suprimiera ese parrafo. Se
opusieron objeciones a esa sugerencia. Se dijo que el
parrafo 6 no invalidaba las cesiones parciales.
Unicamente disponia que, a menos que el deudor
estuviera de acuerdo con la notificacion de una cesion
parcial, el cesionario tendria que obtener el pago por
otros medios (por eemplo, estructurando la operacion
de financiacion con arreglo al parrafo 2 del proyecto de
articulo 26). También se observé que si se suprimia el
parrafo 6 habia que solucionar la cuestion de
indemnizar al deudor por el mayor costo que entrafiaba
la necesidad de pagar a varios cesionarios. En ese
contexto, se recordé que el Grupo de Trabajo habia
considerado esa opcidn y habia decidido no adoptarla.
En cambio, se adopt6 el parrafo 6 afin de dar al deudor

proteccion suficiente de manera flexible, sin
reglamentar lo que debian hacer el cedente, el deudor o
el cesionario, ni crear responsabilidad alguna (véase
A/CN.9/491, parr. 19).

21. Enrelacién con el parrafo 7 se expresaron varias
inquietudes. Una de ellas fue que no atendia
debidamente a las situaciones en que se combinaban
cesiones subsiguientes con cesiones dobles (por
ejemplo, cesién de A a B y de B a D, pero también
de A aCy de C a E). No obstante, en general se
considerd que bastaba con el parrafo 7, en combinacion
con los parrafos 4 y 5. Otra de las inquietudes
expresadas fue que en el parrafo 7 no se preveia si la
obligacion de pago quedaba suspendida o si el deudor
caia en moray tenia que pagar intereses en caso de que
el pago venciera mientras estaba esperando recibir la
prueba suficiente exigida. A este respecto, se recordd
que el Grupo de Trabajo habia decidido no abordar esa
cuestion expresamente en el proyecto de convencion,
ya que disponer explicitamente que la obligacién de
pago quedaba suspendida podia inducir a la utilizacion
de practicas dolosas y, de todos modos, las cuestiones
relativas al pago de intereses no se prestaban para la
unificacion (véase A/CN.9/466, parrs. 126 a 128, y
A/CN.9/456, parr. 189). Se observ6 también que si el
pago vencia antes de que el deudor recibiera la
informacion solicitada y de que tuviera tiempo de
actuar en consecuencia, y si el deudor no disponia de
ningin medio para cumplir su obligacion de manera
segura, en el parrafo 7 se sobreentendia que la
obligacion de pago quedaba suspendida. También se
sefial6 que el parrafo 7 se basaba en que, en ese caso,
en virtud del parrafo 8, el deudor podia quedar liberado
de su obligacion por otros medios (por ejemplo,
haciendo el pago a un tribunal o a una caja publica de
depdsitos). Se convino en que seria conveniente aclarar
esa cuestién en el comentario sobre el proyecto de
convencion.

22. Otrainquietud que se planted fue que el parrafo 7
no protegia al deudor en situaciones en que juzgara
erroneamente la prueba presentada por el cesionario. Si
bien esa inquietud despertd cierto interés, se convino
en que ese problema Unicamente se podia resolver
disponiendo que la notificacién fuese dada por el
cedente o por el cesionario con el consentimiento del
cedente. Se sefial6 que ese seria un cambio radical e
impropio, habida cuenta de que el derecho del
cesionario a notificar al deudor independientemente del
cedente era una de las caracteristicas esenciales del
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proyecto de convencion. Tras el debate, la Comision
aprobo sin modificaciones el fondo del articulo 19y lo
remiti6 al grupo de redaccioén.

Articulo 20: Excepcionesy derechos de
compensacioén del deudor

23. El texto del proyecto de articulo 20 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. El deudor, frente a la accion que
interponga el cesionario para reclamarle el pago
de los créditos cedidos, podra oponer las
excepciones o los derechos de compensacion
derivados del contrato originario, o de cualquier
otro contrato que sea parte de la misma
operacién, que tendria si la accion fuese
interpuesta por el cedente.

2. El deudor podra hacer valer contra el
cesionario  cualquier otro  derecho de
compensacion, siempre que lo tenga en el
momento de serle notificada la cesion.

3. No obstante lo dispuesto en los
parrafos 1 y 2 del presente articulo, el deudor no
podré oponer al cesionario las excepciones y los
derechos de compensacién que tenga contra el
cedente de conformidad con el articulo 11 en
razén del incumplimiento de un acuerdo por el
que se limite de alguna manera el derecho del
cedente a ceder sus créditos.”

24. Se indicé que, en algunas legislaciones, s la
cesion era vélida, el deudor podia perder el derecho de
compensacion. Para evitar eso se convino en insertar la
frase “como si la cesion no hubiera tenido lugar” al
final del parrafo 1.

25. Se sugiri6 que el fondo del proyecto de
articulo 30 se incorporara al proyecto de articulo 20
para garantizar que no fuera excluido por los Estados.
En apoyo de dicha sugerencia se indicé que era
indispensable para las entidades financieras saber
cuéles eran sus derechos y cuales eran los derechos
compensatorios de los deudores o, por lo menos, a qué
legislacion recurrir para determinar esos derechos. Se
opusieron objeciones a esa sugerencia. Se observé que
la norma del proyecto de articulo 30 debia seguir
siendo objeto de exclusién, ya que no correspondia que
figurara en un texto legal de fondo. Se indicé también
que incorporar al proyecto de articulo 20 una norma
del tenor del proyecto de articulo 30 complicaria

indebidamente el proyecto de articulo 20, ya que
también habria que reproducir en éste las excepciones
por motivos de orden publico y de reglas imperativas
enunciadas en los proyectos de articulo 32 y 33.

26. Se expresd la opinion de que se debia armonizar
el parrafo 2 con el parrafo 6 del proyecto de articulo 19
y dejar la validez de la notificacion de una cesién
parcial, para todos los fines pertinentes, a discrecion
del deudor. Recordando la decision del Grupo de
Trabajo al respecto (véase A/CN.9/486, parr. 19), la
Comision consider6 que un planteamiento de esa
indole socavaria innecesariamente las précticas
vigentes. Se indicé que la norma del péarafo 6 del
proyecto de articulo 19 estaba justificada por la
necesidad de proteger al deudor de todo costo
adicional, necesidad que no se planteaba en el
parrafo 2 del proyecto de articulo 20.

27. También se sugirié que en el parrafo 3 se hiciera
referencia al proyecto de articulo 12, en el que se
reproducia la norma del parrafo 1 del proyecto de
articulo 11. A reserva de la introduccion de ese cambio
y del cambio a que se hace referencia en el péarrafo 24
supra, la Comision aprobd el fondo del proyecto de
articulo 20 y lo remiti6 al grupo de redaccioén.

Articulo 21: Acuerdo de no oponer excepciones ni
derechos de compensacién

28. El texto del proyecto de articulo 21 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Sin perjuicio de la ley que rija la
proteccion del deudor en operaciones efectuadas
para fines personales, familiares o domésticos en
el Estado en donde esté situado el deudor, éste
podra convenir mediante escrito firmado con el
cedente en no oponer a cesionario las
excepciones o los derechos de compensacién que
tenga con arreglo al articulo 20. En virtud de ese
acuerdo, el deudor no podra oponer al cesionario
esas excepciones ni esos derechos.

2. El deudor no podrarenunciar a oponer
excepciones:

a) Derivadas de actos fraudulentos

imputables al cesionario; o
b) Basadas en su propiaincapacidad.

3. Este acuerdo podra modificarse
Unicamente mediante otro que conste por escrito
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y esté firmado por el deudor. Los efectos de las
modificaciones de esta indole respecto del
cesionario se regirdn por lo dispuesto en el
parrafo 2 del articulo 22.”

29. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 21 y lo remiti6 a grupo de
redaccion (véase en el parrafo 186 el cambio decidido
en un debate posterior).

Articulo 22: M odificacion del contrato originario

30. El texto del proyecto de articulo 22 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. El acuerdo concertado antes de la
notificacion de la cesion entre el cedente y el
deudor que afecte a los derechos del cesionario
serd valido respecto de éste, el cual adquirira los
derechos correspondientes.

2. Una vez notificada la cesion, el
acuerdo concertado entre el cedente y el deudor
que afecte a los derechos del cesionario no sera
valido respecto de éste a menos que:

a) Consientaenél; o

b)  El crédito ain no pueda cobrarse en su
totalidad por no haberse cumplido plenamente el
contrato originario y éste prevea la posibilidad de
una modificacion o todo cesionario razonable
consentiria en tal modificacién en el contexto de
dicho contrato.

3. Lo dispuesto en los parrafos 1y 2 del
presente articulo no afectard a los derechos
del cedente o del cesionario en razén del
incumplimiento de un acuerdo concertado
entre ellos.”

31. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 22 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 23: Reintegro de la suma pagada

32. El texto del proyecto de articulo 23 examinado
por la Comision era el siguiente:

“Sin perjuicio de la ley que rija la
proteccion del deudor en operaciones efectuadas
para fines personales, familiares o domésticos en
el Estado en donde esté situado el deudor, el
incumplimiento por el cedente del contrato

originario no dara derecho al deudor a recuperar
del cesionario la suma que hubiese pagado al
cedente o al cesionario.”

33. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 23 y lo remiti6 a grupo de
redaccion (véase en el parrafo 186 el cambio decidido
en un debate posterior).

Seccién I11: Otras partes

Articulo 24: Ley aplicable a los derechos
concurrentes de otras partes

34. El texto del proyecto de articulo 24 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Con excepcion de los supuestos
regulados en otras disposiciones de la presente
Convencién, y a reserva de lo dispuesto en sus
articulos 25 y 26:

a) En lo que respecta a los derechos de
una parte reclamante, la ley del Estado en donde
esté situado el cedente serala querija:

i) las caracteristicas y la prelacion del
derecho de un cesionario a crédito
cedido; y

ii) las caracteristicas y la prelacion del
derecho del cesionario al producto que se
considere un crédito cuya cesioén se rija por
la presente Convencién(;

b) En lo que respecta a los derechos de
una parte reclamante, las caracteristicas y la
prelacion del derecho del cesionario al producto
descrito a continuacion se regiran:

i) en el caso de dinero en efectivo o de
titulos negociables no depositados en una
cuenta bancaria 0 en manos de un
intermediario bursétil, por la ley del Estado
en el que se encuentre ese dinero en
efectivo o esos titulos;

ii) en el caso de valores de inversién
depositados en manos de un intermediario
bursétil, por laley del Estado en el que esté
situado ese intermediario;

iii) en el caso de depdsitos bancarios, por
la ley del Estado en el que esté situado el
banco[; y
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iv) en el caso de los créditos cuya cesion
se rija por la presente Convencién, por la
ley del Estado en el que esté situado el
cedente].

[c) La existenciay las caracteristicas del
derecho de una parte reclamante al producto
descrito en el parrafo 1 b) del presente articulo se
regiran por laley indicada en ese parrafo]].

2. A efectos del presente articulo y del
articulo 31, en el concepto de “caracteristicas de
un derecho” se tomara en consideracion:

a) Si se trata de un derecho personal o
real; y

b) Si se trata 0 no de una garantia de
deuda u otra obligacién.”

35. Seindicd que los apartados b) y c) del péarrafo 1
planteaban un problema de fondo y un problema de
procedimiento. El problema de fondo obedecia a la
carencia de una solucién universalmente aceptable en
lo que respecta a la ley aplicable a las cuestiones de
prelacion relativas a las cuentas de depésito. También
estaba relacionado con la dificultad de lograr consenso
en cuanto a la ubicacion de un banco (o de una cuenta).
El problema de procedimiento se relacionaba con la
necesidad de lograr que el proyecto de articulo 24
fuese compatible con el criterio adoptado en el
proyecto de convencion sobre la ley aplicable a la
transferencia de valores que estaba preparando la
Conferencia de La Haya de Derecho Internacional
Privado. A este respecto se sefial6 que el criterio de la
Conferencia de La Haya relativo al lugar en que se
encontraba el intermediario pertinente (criterio
“PRIMA™) parecia verse como solucion general mente
aceptable, si bien seria muy dificil para la Comision
concertar un texto que fuera compatible con el de la
Conferencia, que todavia no estaba concluido. Se
seflal6 también que, independientemente de lo
importante que pudieran ser los apartados b) y c¢),
concluirlos llevaria tiempo y podria retrasar
considerablemente la aprobacion del proyecto de
convencion por parte de la Comisién. En consecuencia,
se observd que las entidades financieras deberian
depender del proyecto de articulo 26 a efectos de gozar
de prelacién con respecto a producto. En cuanto a la
norma de prelacién con respecto al producto en forma
de titulos negociables, se convino en que si bien se
podiallegar a un acuerdo sobre una norma del tenor del

inciso i) del apartado b) del parrafo 1, al no disponerse
de una normarelativa alaley aplicable alas cuestiones
de prelacién con respecto a las cuentas de depdsito y a
los valores, ese inciso no seria suficiente para regular
el producto méas comun de los créditos. Tras el debate,
se convino en que se suprimieran los apartados b) y c)
del péarrafo 1.

36. En cuanto al inciso ii) del apartado a) del
parrafo 1, se expresaron diversas opiniones. Una de
ellas fue que se podia suprimir, dado que, de todos
modos, no abarcaria el producto mas comin de los
créditos, a saber, las cuentas de depdésito, los titulos
negociables y los valores. También se opiné que ese
inciso seguia siendo Gtil y que debia mantenerse. Tras
el debate, la Comisién convino en que se suprimiera el
inciso ii) del apartado a) del parrafo 1 del proyecto de
articulo 24, quedando entendido que posteriormente se
examinaria la posibilidad de incorporarlo a proyecto
de articulo 26 (véase el parrafo 45).

37. Con respecto a parrafo 2, se expresd la
preocupacion de que pudiera determinar que cuestiones
ajenas a la prelacién se rigieran por a la ley del lugar
en que estuviese situado el cedente. Para atender a esa
preocupacion, se sugiridé que se suprimiera ese parrafo.
En relacibn con esa sugerencia se formularon
objeciones; concretamente, se argumentd que las
cuestiones previstas en el parrafo 2 podian plantearse
en el contexto de un conflicto de prelacién o estar muy
relacionadas con un conflicto de esa indole. Para
respaldar esa propuesta, se sugirié reflgjar la idea
basica del parrafo 2 en el apartado g) del articulo 5
(definicién de “prelacion”). Esa sugerencia contd con
suficiente apoyo, pero se puntualizé que debia quedar
bien claro que las cuestiones reguladas por el parrafo 2
sblo se regirian por la ley del lugar en que se
encontrara el cedente cuando fueran pertinentes para
determinar la prelacion. Tras el debate, y a reserva de
la supresién del inciso ii) del apartado a) y de los
apartados b) y ¢) del parrafo 1, asi como del parrafo 2,
el examen de la inclusién del inciso ii) del apartado a)
del parrafo 1 en el proyecto de articulo 26 y de la
integracion de la idea principal del parrafo 2 en el
apartado g) del proyecto de articulo 5, la Comisién
aprob6 el contenido del proyecto de articulo 24 y lo
remitié, junto con el apartado g) del proyecto de
articulo 5, al grupo de redaccién (véanse en los
parrafos 149 y 162 los cambios decididos
posteriormente en relaciéon con el apartado g) del
proyecto de articulo 5).
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Articulo 25: Orden publico y derechos preferentes

38. EIl texto del proyecto de articulo 25 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Un tribunal u otra autoridad
competente s6lo podra denegar la aplicacion de
una disposicion de laley del Estado en donde esté
situado el cedente si esa disposicién es
manifiestamente contraria al orden publico del
Estado del foro.

2.  En el procedimiento de insolvencia
abierto en un Estado que no sea aquel en donde
esté situado el cedente, todo derecho preferente
que nazca en virtud de la ley con arreglo a
derecho interno del Estado del foro, y cuya
prelacion sobre los derechos de un cesionario
haya sido reconocida en un procedimiento de
insolvencia con arreglo al derecho interno de ese
Estado, podra gozar de dicha prelacién pese a lo
dispuesto en el articulo 24. Todo Estado podra
depositar en cualquier momento una declaracién
en la que indique cuales son esos derechos
preferentes.”

39. Se expresd preocupaciéon por la posibilidad de
que el vocablo “manifiestamente”, en el parrafo 1,
limitara la facultad de un tribunal u otra autoridad
competente para denegar la aplicacion de una
disposicion de la ley aplicable que fuese contraria al
orden publico del Estado del foro. Para disipar esa
preocupacion, se propuso la eliminacién del término.
Sobre esta propuesta se formularon reservas por
considerarse  en  general que la palabra
“manifiestamente” era necesaria para que las
excepciones por motivos de orden publico se
interpretaran de manera restrictiva y para que el
parrafo 1 sbélo pudiera invocarse en circunstancias
excepcionales concernientes a asuntos de importancia
fundamental para el Estado del foro. Se sefial 6 también
que la expresion “manifiestamente contraria” se usaba
habitualmente en textos internacionales modernos,
como la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la
Insolvencia Transfronteriza (véase el articulo 6).

40. Seindic6 que en el parrafo 1 debia quedar claro
que era la aplicacion de una disposicion de la ley
aplicable y no la disposicién en si la que tenia que ser
manifiestamente contraria al orden publico del Estado
del foro. También se indicé que en el parrafo 2 deberia
decirse explicitamente lo que estaba implicito, a saber,

que, con excepcién del régimen a que se hacia
referencia en el péarrafo 2, las reglas imperativas del
derecho del Estado del foro o de otro Estado que fueran
aplicables independientemente del derecho por lo
demas aplicable no podian prevalecer sobre las reglas
de prelacion de la legislacién del lugar donde estuviese
situado el cedente (véase A/CN.9/489/Add.1, péarr. 40).
A reserva de esas modificaciones, la Comision aprobd
el contenido del proyecto de
articulo 25y lo remiti6 al grupo de redaccioén.

Articulo 26: Régimen especial aplicable al producto

41. El texto del proyecto de articulo 26 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Si el cesionario recibe el producto del
crédito cedido, podra conservarlo en la medida en
que su derecho sobre el crédito cedido goce de
prelacion respecto de los derechos de otra parte
reclamante sobre el crédito cedido.

2. Si el cedente recibe el producto del
crédito cedido, el derecho del cesionario a ese
producto gozara de prelacion sobre los derechos
de otra parte reclamante a tal producto en la
medida en que el derecho del cesionario goce de
prioridad sobre el derecho de dicha parte al
crédito cedido si:

a) El cedente recibié el producto con
instrucciones del cesionario de conservarlo en
beneficio del cesionario; y

b) El cedente conservé el producto por
cuenta del cesionario separadamente y de forma
que se pudiera distinguir razonablemente de los
bienes del cedente, como en el caso de una cuenta
de depdsito independiente  exclusivamente
reservada al producto en metdlico de los créditos
cedidos al cesionario.”

42. Se expresOd preocupacion por la posibilidad de
que el proyecto de articulo 26 constituyera una
injerencia indebida en las legislaciones en que se
regulaba de manera distinta el pago en efectivo y al
pago por otros medios y en que no se preveia el
concepto de producto ni la blusqueda de activos. Se dijo
gue, conforme a esas legislaciones, los pagos hechos al
cedente formaban parte del patrimonio del cedente, y el
cesionario no podia hacer valer un derecho de
propiedad sobre esos pagos. Para resolver el problema,
se propuso que el proyecto de articulo 26 quedara
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sujeto a una reserva. La propuesta se estimo
inadecuada por considerarse en general que el proyecto
de articulo 26 preveia una norma especial aplicable
s6lo cuando las partes decidieran estructurar sus
transacciones de cierta manera para aprovechar la
proteccién concedida por el proyecto de articulo 26. Se
dijo que esa norma, que no era distinta de la legislacién
nacional especial, podia beneficiar a las partes en
operaciones de bursatilizacion o  descuento
confidencial de facturas, que eran practica corriente en
todo el mundo y sobre la base de las cuales las partes
podian obtener més crédito a un costo mas asequible.
Se observ6 también que prever una norma que tratara
el producto en efectivo en forma diferente de otro tipo
de producto presuponia que se podia establecer una
clara distincion entre el efectivo y, por gemplo, el
efectivo en cuentas de depdsito o de valores y titulos o
valores negociables, |0 que no era fécil en la economia
de hoy.

43. Se sefiald6 que, en el caso de un conflicto de
prelacion entre un intermediario burséatil que tuviera un
derecho sobre valores como garantia original y un
cesionario reconocido como tal en el proyecto de
convencion y que tuviera un derecho sobre valores
como producto, el resultado podia ser diferente segin
si se aplicaba el proyecto de articulo 26 o el criterio del
lugar del intermediario pertinente (PRIMA). Se sefialé
también que el mismo problema podia plantearse en el
caso de un conflicto de prelacion entre un banco de
depdsitos con un derecho de garantia o un derecho de
compensacion respecto de una cuenta de depdsito
como garantia original y un cesionario que reivindicara
un derecho sobre la cuenta de depdsito como producto;
y en el caso de una persona que hubiera recibido una
cuenta de depdsito o de valores como garantia original
y un cesionario con derechos respecto de esa cuenta
como producto de un crédito cedido. Para resolver ese
problema, se propuso que se afiadiera al proyecto de
articulo 26 un parrafo 3 del siguiente tenor:

“Nada de lo dispuesto en el péarrafo 2 del
presente articulo afectard a la prelacion de un
derecho, no derivado del crédito, de una persona
gue posea un derecho creado por acuerdo o que
posea un derecho de compensacién”.

44, Esta propuesta recibié apoyo suficiente. Se
propuso como alternativa el enunciado siguiente;

“Nada de lo dispuesto en el péarrafo 2
afectara a la prelacion de que goce frente al
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cesionario, al margen de la presente Convencion,
un derecho, no derivado del crédito, de i) una
persona que disponga de un derecho de garantia
consensual sobre el producto, ii) un beneficiario
consensual de la transferencia del producto a
titulo oneroso, o iii) una persona que disponga de
un derecho de compensaciéon respecto del
producto.”

45. En respuesta a una pregunta sobre las diferencias
entre las dos propuestas, se dijo que, si bien la idea
fundamental de ambas propuestas era la misma, se
considerd la segunda més precisa. Como cuestion de
redaccion, se sugirié también que en el apartado b) del
parrafo 2 se hiciera una referencia a los valores y a las
cuentas de valores. A reserva de esa modificacion y de
la inclusién de un nuevo parrafo del tenor de las
propuestas antes mencionadas, la Comision aprobé el
fondo del proyecto de articulo 26 y lo remiti6 al grupo
de redaccion (sin embargo, la Comision no se planted
la posibilidad de incluir en el proyecto de articulo 26
palabras similares a las del parrafo 1 a) ii) del proyecto
de articulo 24).

Articulo 27: Renuncia ala prelacion

46. EIl texto del proyecto de articulo 27 examinado
por la Comision era el siguiente:

“Todo cesionario que goce de prelacién
podrd& en cualquier momento renunciar
unilateralmente o por acuerdo a su prelacion en
favor de otro u otros cesionarios existentes o
futuros.”

47. La Comision aprobd sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 27 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Capitulo Vv
Nor mas autdbnomas sobr e conflictos de

leyes
Articulo 28: Aplicacion del capitulo V

48. El texto del proyecto de articulo 28 examinado
por la Comisién era el siguiente:

“Las disposiciones del presente capitulo
seran aplicables alas cuestiones que:
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a) Entren en el ambito de la presente
Convencién conforme a lo dispuesto en el
parrafo 4 del articulo 1; y

b)  Entren de otro modo en el ambito de la
presente Convencién pero no estén resueltas en
otras partes de la misma.”

49. La Comision aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 28 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 29: Ley aplicable alosderechosy
obligaciones del cedentey del cesionario

50. El texto del proyecto de articulo 29 examinado
por la Comision era el siguiente:

“l, Los derechos y  obligaciones
reciprocos del cedente y del cesionario derivados
del acuerdo entre ellos se regiran por la ley que
éstos hayan elegido.

2. A falta de una eleccion de ley por
parte del cedente y del cesionario, sus derechosy
obligaciones reciprocos derivados del acuerdo
entre ellos se regiran por laley del Estado con el
que el contrato de cesién esté mas estrechamente
vinculado.”

51. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 29 y lo remiti6 a grupo de
redaccion. La Comision tomd nota de la propuesta
de incluir en el capitulo V una disposicion sobre la
formay decidio6 aplazar su examen hasta que se hubiera
tratado el proyecto de articulo 8 (véanse los parrafos
163y 164).

Articulo 30: Ley aplicable alosderechosy
obligaciones del cesionarioy del deudor

52. El texto del proyecto de articulo 30 examinado
por la Comision era el siguiente:

“La ley por la que se rija el contrato
originario determinara los efectos de las
limitaciones contractuales sobre la cesion entre el
cesionario y el deudor, las relaciones entre el
cesionario y el deudor, las condiciones en que
podré oponerse la cesion al deudor y la cuestion
de si el deudor ha quedado o no liberado de sus
obligaciones.”

53. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 30 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 31: Ley aplicable alos derechos
concurrentes de otras partes

54. El texto del proyecto de articulo 31 que examiné
la Comision era el siguiente:

“1. Con excepcion de los supuestos
regulados en otras disposiciones de la presente
Convencién, y a reserva de lo dispuesto en sus
articulos 25 y 26:

a) En lo que respecta a los derechos de
una parte reclamante, la ley del Estado en donde
esté situado el cedente serala querija:

i) Las caracteristicas y la prelacion
del derecho de un cesionario al crédito
cedido; y

ii) Las caracteristicas y la prelacién del
derecho del cesionario al producto que se
considere un crédito cuya cesioén se rija por
la presente Convencién|;

b) En lo que respecta a los derechos de
una parte reclamante, las caracteristicas y la
prelacion del derecho del cesionario al producto
descrito a continuacion se regiran:

i) En el caso de dinero en efectivo o de
titulos negociables no depositados en una
cuenta bancaria 0 en manos de un
intermediario bursétil, por la ley del Estado
en el que se encuentre ese dinero en
efectivo o esos titulos;

ii) En el caso de valores depositados en
manos de un intermediario bursétil, por la
ley del Estado en el que esté situado ese
intermediario;

iii) En el caso de depositos bancarios, por
la ley del Estado en el que esté situado el
banco[; y

iv) En el caso de los créditos cuya cesion
se rija por la presente Convencién, por la
ley del Estado en el que esté situado el
cedente];

11



A/56/17

[c) La existenciay las caracteristicas del
derecho de una parte reclamante a producto
descrito en el parrafo 1 b) del presente articulo se
regiran por laley indicada en ese parrafo]].

2.  En el procedimiento de insolvencia
abierto en un Estado que no sea aquel en donde
esté situado el cedente, todo derecho que nazca
en virtud de la ley con arreglo al derecho interno
del Estado del foro, y cuya prelacion sobre los
derechos de un cesionario haya sido reconocida
en un procedimiento de insolvencia con arreglo al
derecho interno de ese Estado, podra gozar de
dicha prelacion pese alo dispuesto en el parrafo 1
del presente articulo.”

55. Se acordd armonizar el parrafo 1 con el proyecto
de articulo 24. Se acord6é también que las palabras
iniciales del proyecto de articulo 24 “Con excepcion
de ... 26,” podian suprimirse, pues se consideré que el
proyecto de articulo 28 era suficiente para regular la
jerarquia entre el proyecto de articulo 31 y otras
disposiciones del proyecto de convencién no
pertenecientes al capitulo V y que la referencia al
proyecto de articulo 25 ya era suficientemente explicita
en los proyectos de articulo 31 (parrafo 2), 32 y 33. En
particular, en lo tocante a la jerarquia entre los
proyectos de articulo 24 a 26 y 31, la opinion general
fue que, si el cedente no estaba situado en un Estado
Contratante, los proyectos de articulo 24 a 26 no
podian aplicarse (véase €l apartado a) del proyecto de
articulo 28), mientras que, si el cedente estaba situado
en un Estado Contratante, el proyecto de articulo 31 no
seria aplicable, pues la materia de que trataba este
articulo quedaria regulada en los proyectos de
articulo 24 a 26 (apartado b) del proyecto de
articulo 28). Se acordé también que podia mantenerse
el enunciado actual del péarrafo 2, dado que la cuestion
a que se referia el texto afiadido al proyecto de
articulo 25 (véase el parrafo 196 supra) quedaba
suficientemente tratada en el proyecto de articulo 32
(véase, no obstante, el parrafo 196). A reserva de las
modificaciones antes mencionadas, la Comision aprobd
el contenido del proyecto de articulo 31 y lo remitio al
grupo de redaccioén.

Articulo 32: Normasimperativas

56. EIl texto del proyecto de articulo 32 examinado
por la Comision era el siguiente:
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“l, Nada de Ilo dispuesto en los
articulos 29 y 30 restringe la aplicacion de las
normas de la ley del foro en una situacién en que
sean imperativas independientemente del derecho
por lo demas aplicable.

2. Nada de lo dispuesto en los
articulos 29 y 30 restringe la aplicacion de las
normas imperativas del derecho de otro Estado
con el que estén estrechamente vinculadas las
cuestiones resueltas en esos articulos, siempre y
cuando, en virtud de la ley de ese otro Estado,
esas normas deban aplicarse cual quiera que sea €l
derecho aplicable.”

57. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 32 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 33: Orden publico

58. EIl texto del proyecto de articulo 33 examinado
por la Comision era el siguiente:

“Con respecto a las cuestiones reguladas en
el presente capitulo, el tribunal u otra autoridad
competente s6lo podra denegar la aplicacion de
una disposicién de la ley especificada en el
presente capitulo cuando dicha disposicién sea
manifiestamente contraria al orden publico del
Estado del foro.”

59. A reserva de las mismas modificaciones hechas
en el parrafo 1 del proyecto de articulo 25 (véase el
parrafo 40), la Comision aprobd el contenido del
proyecto de articulo 33 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Capitulo VI
Clausulasfinales
Articulo 34: Depositario

60. El texto del proyecto de articulo 34 examinado
por la Comisién era el siguiente:

“El Secretario General de las Naciones
Unidas es el depositario de la presente
Convencion.”

61. La Comision aprobo sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 34 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.
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Articulo 35: Firma, ratificacion, aceptacion,
aprobacion, adhesion

62. EIl texto del proyecto de articulo 35 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. La presente Convencion estara abierta
a la firma de todos los Estados en la Sede de las
Naciones Unidas en Nueva York, hasta ... .

2. Lapresente Convencion estara sujeta a
ratificacion, aceptacion o aprobacién por los
Estados signatarios.

3. La presente Convencion estara abierta
a la adhesion de todos los Estados que no sean
Estados signatarios desde la fecha en que quede
abiertaalafirma.

4. Los instrumentos de ratificacion,
aceptacién, aprobacion o adhesién se depositaran
en poder del Secretario General de las Naciones
Unidas.”

63. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 35 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 36: Aplicacién alasunidadesterritoriales

64. EIl texto del proyecto de articulo 36 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Todo Estado integrado por dos 0 mas
unidades territoriales en las que sea aplicable un
régimen juridico distinto en relacion con las
materias objeto de la presente Convencion podra
declarar, en cualquier momento, que la presente
Convencién sera aplicable a todas sus unidades
territoriales, 0 s6lo a una o a varias de ellas, y
podra en cualquier momento sustituir por otra su
declaracién original.

2. En esas declaraciones se hara constar
expresamente a qué unidades territoriales sera
aplicable la Convencion.

3. Si, en virtud de una declaracién hecha
conforme a este articulo, la presente Convencién
no se aplica a todas las unidades territoriales de
un Estado y si el cedente o el deudor estan
situados en una unidad territorial a la que la
Convencién no sea aplicable, se considerara que

el lugar donde estan situados no se halla en un
Estado contratante.

4, Si un Estado no hace ninguna
declaracién conforme alo previsto en el parrafo 1
del presente articulo, la Convencién sera
aplicable a todas las unidades territoriales de ese
Estado.”

65. Se expresaron varias inquietudes con respecto al
proyecto de articulo 36. Concretamente, se objetdé que
el parrafo 1, al permitir que los Estados hicieran una
declaracién “en cualquier momento”, podria crear
incertidumbre. A fin de evitar ese problema se sugirié
que se revisara el parafo 1 de modo que las
declaraciones pudieran hacerse en el momento de la
firma, la ratificacion, la aceptacion, la aprobacién o la
adhesion. La mayoria opind, no obstante, que el
parrafo 1 proporcionaba a los Estados flexibilidad en
cuanto al momento en que podian hacer la declaracion,
conforme a lo que suelen prever las convenciones
internacionales (incluida, por g emplo, la Convencién
de las Naciones Unidas sobre Garantias | ndependientes
y Cartas de Crédito Contingente (resolucion 50/48 de
la Asamblea General, anexo0)), y que no planteaba
problemas.

66. Otra cuestion que preocupaba era que la
expresion “unidad territorial” tal vez no abarcaba
plenamente el concepto reflejado en la expresion
francesa “collectivité territoriale” o en la palabra
“jurisdiccion”. No obstante, se convino en general en
que la expresion  “unidad territorial” era
suficientemente amplia a tal efecto, y que convendria
aclarar esa cuestiéon en el comentario del proyecto de
convencion. Se dijo en particular que las palabras con
las que en el parrafo 1 se complementaba la expresion
“unidad territorial” (donde es aplicable un “régimen
juridico distinto”) eran suficientemente generales para
garantizar que quedaran abarcados los diversos tipos de
ordenamientos juridicos territoriales. También se
observé que en los tratados internacionales se incluian
normal mente cldusulas relativas a los Estados federales
similares a la que figuraba en el proyecto de
articulo 36, y que la aplicacién de esas clausulas no
habia planteado problemas. También preocup6 la
posibilidad de que el parrafo 3 pudiera crear
incertidumbre en cuanto a la aplicacion del proyecto de
convencion, por lo que se sugirié suprimir ese péarrafo,
pero hubo objeciones. Concretamente se argumenté
que, de no existir una disposicibn como la del
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parrafo 3, los Estados federales que no tuvieran
derecho a vincular a sus unidades territoriales no
podrian aprobar convenciones internacionales. Tras el
debate, la Comisién aprobd sin cambios el contenido
del proyecto de articulo 36 y lo remitié al grupo de
redaccion (véase en el parrafo 187 el nuevo péarrafo
propuesto posteriormente).

Articulo 37: Ley aplicable en las unidades
territoriales

67. EIl texto del proyecto de articulo 37 examinado
por la Comision era el siguiente:

“[Si un Estado esta integrado por dos 0 mas
unidades territoriales cuyo derecho interno rija
una cuestion tratada en los capitulos IV y V de la
presente Convencién, cuando en estos capitulos
se hagareferencia a la ley de un Estado en el que
se encuentren una persona o determinados bienes,
se entendera que esa ley es la aplicable en la
unidad territorial en que se encuentren la persona
o los bienes, incluidas las reglas que permitan
aplicar la ley de otra unidad territorial de ese
Estado. El Estado interesado podra especificar en
una declaracién hecha en cualquier momento el
modo en que aplicara el presente articulo.]”

68. Se sugirio sustituir el texto del
articulo 37 por el siguiente;

proyecto de

“Si un Estado esta integrado por dos o mas
unidades territoriales, se considerara que una
persona esta situada en la unidad territorial de ese
Estado en la que la persona tenga su principal
sede administrativa o0, s no tiene un
establecimiento, la unidad territorial en que tenga
su residencia habitual, a menos que ese Estado
sefiale por medio de una declaracién otras normas
para determinar en qué parte de su territorio esta
situada una persona.”

69. La Comision tomd nota del texto propuesto y, a
fin de dar a los delegados la posibilidad de estudiarlo,
decidi6 aplazar su examen hasta una fecha posterior
(véanse los péarrafos 187 y 188).

Articulo 38: Conflictos con otros acuer dos
inter nacionales

70. El texto del proyecto de articulo 38 examinado
por la Comision era el siguiente:
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“1. La presente Convencién no
prevalecerd sobre ningin acuerdo internacional
gue se haya celebrado o pueda celebrarse y que
contenga disposiciones relativas a las materias
regidas por la presente Convencién, siempre que
en el momento de celebrarse el contrato de la
cesion el cedente esté situado en un Estado parte
en ese acuerdo o, por lo que respecta a las
disposiciones de la presente Convencion que
tratan de los derechos y obligaciones del deudor,
siempre que en el momento de celebrarse el
contrato originario el deudor esté situado en un
Estado parte en ese acuerdo o la ley que rija €l
contrato originario sea la ley de un Estado parte
en ese acuerdo.

2. No obstante lo dispuesto en el
parrafo 1 del presente articulo, la Convencion
prevalecerd sobre el Convenio del UNIDROIT
sobre el Facturaje Internacional (“el Convenio de
Ottawa’). Si en el momento de celebrarse el
contrato originario el deudor esta situado en un
Estado parte en el Convenio de Ottawa o si la ley
que rige el contrato originario es la ley de un
Estado parte en ese Convenio y ese Estado no es
parte en la presente Convencién, nada de lo
dispuesto en la misma impedira que se aplique el

Convenio de Ottawa en lo referente a los
derechos y obligaciones del deudor.”
71. Se expresd preocupacién por la posible

imprecision del parrafo 1 al referirse a las “materias”
regidas por dos acuerdos internacionales. A fin de
evitar ese problema, se sugirié sustituir las palabras
“relativas a las materias regidas’ por las palabras “que
regulen especificamente una operacién regida’. Se
afirmé que con esa modificacién se lograria que el
proyecto de convenio del UNIDROIT relativo a las
garantias reales internacionales sobre bienes de equipo
movil (“el proyecto de convenio de UNIDROIT") sélo
prevaleciera cuando fuera aplicable a una operacion
concreta. Se expresd cierta preocupacion por el
impacto de esa modificacion en el proyecto de
convenio del UNIDROIT. No obstante, la Comision
aprobo6 ese cambio en el entendimiento de que tal vez
fuera necesario examinar nuevamente la cuestion en el
contexto de deliberaciones posteriores sobre la relacion
entre el proyecto de convencion y el proyecto de
convenio del UNIDROIT (véanse los parrafos 190
al194).
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72. Se expresd también la inquietud de que la
segunda oracion del parrafo 2 tal vez no lograra su
propésito de garantizar que, si el proyecto de
convencion no se aplicaba a los derechos vy
obligaciones de un deudor, ello no obstaria para que el
Convenio de Ottawa se aplicara en lo referente a los
derechos y obligaciones de ese deudor. A fin de evitar
ese problema, se sugirié sustituir esa oracién por la
siguiente:

“Si la presente Convencién no es aplicable a
los derechos y obligaciones de un deudor, no
impedira que se aplique el Convenio de Ottawa
en lo referente a los derechos y obligaciones de
ese deudor.”

Esa sugerencia recibio el apoyo suficiente.

73. En el debate se sugirié que en el comentario se
indicara que diversos reglamentos y directrices de
organizaciones regional es debian considerarse acuerdos
internacionales a los efectos del proyecto de articulo
38. Esta sugerencia fue objeto de criticas.
Concretamente se dijo que con ello se corria el riesgo
de socavar la eficacia del proceso legislativo
internacional en general y del proyecto de convencién
en particular. Se observé también que, por esa razon,
las obligaciones entre miembros de diversas
organizaciones regionales no deberian obstaculizar el
cumplimiento de las obligaciones derivadas de textos
legislativos multilaterales. Ademas, se sefialé que el
propésito del comentario no era abordar una cuestion
que, en todo caso, debia quedar en manos de los
tribunales. Asimismo, se dijo que en vista del gran
nimero de reglamentos o directrices regionales, seria
imposible examinar todos esos textos.

74. A reserva de los cambios mencionados mas arriba
(véanse los péarrafos 71 y 72) y de sus posteriores
deliberaciones sobre la relacién entre el proyecto de
convencion y el proyecto de convenio del UNIDROIT,
la Comisién aprob6 el contenido del proyecto de
articulo 38 y lo remitié al grupo de redaccidn (véanse
los parrafos 190 a 194).

Articulo 39: Declaracién sobrela aplicacién del
capitulo vV

75. El texto del proyecto de articulo 39 examinado
por la Comision era el siguiente:

“Todo Estado podra declarar en cualquier
momento que no estard vinculado por el
capitulo V.”

76. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 39 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 40: Limitacionesrelativasal Estadoy a
otras personas o entidades publicas

77. El texto del proyecto de articulo 40 examinado
por la Comision era el siguiente:

“Todo Estado Parte podrd declarar en
cualquier momento que no quedara vinculado o
en qué condiciones no quedara vinculado por lo
dispuesto en los articulos 11 y 12 en caso de que
el deudor o toda persona que otorgue una garantia
personal o real del pago del crédito cedido estén
situados en el territorio de ese Estado en el
momento de celebrarse el contrato originario, y el
deudor o esa persona sean una entidad publica, ya
sea de la administracion central o loca, o
cualquier subdivisiéon de la misma, 0 una entidad
constituida con fines publicos. De efectuar un
Estado esa declaracion, lo dispuesto en los
articulos 11 y 12 de la presente Convencién no
serd aplicable a los derechos y obligaciones de
ese deudor o de esa persona. Todo Estado podra
enumerar en una declaracion los tipos de
entidades que sean objeto de la declaracion.”

78. La Comision aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 40 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 41: Otras exclusiones

79. El texto del proyecto de articulo 41 examinado
por la Comision era el siguiente:

“[1. Todo Estado podra declarar en
cualquier momento que no aplicara la presente
Convencién a los tipos de cesién o ala cesion de
categorias de créditos que se enumeren en una
declaracién. De ser ése el caso, la Convencién no
serd aplicable a esos tipos de cesién o0 ala cesion
de esas categorias de créditos si, en el momento
de celebracion del contrato de cesién, el cedente
esta situado en ese Estado o si, con respecto a las
disposiciones de la presente Convencion que
regulen los derechos y obligaciones del deudor, €l
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deudor esta situado en ese Estado en el momento
de celebracion del contrato originario o laley que
rige el contrato originario eslaley de ese Estado.

2. Una vez que surta efecto una
declaracion hecha en virtud del péarrafo 1 del
presente articulo:

a) La Convencion no serd aplicable a
esos tipos de cesibn o a la cesion de esas
categorias de créditos si, en el momento de la
celebracién del contrato de cesion, el cedente esta
situado en ese Estado; y

b) Las disposiciones de la Convencién
que afecten a los derechos y obligaciones del
deudor no serén aplicables si, en el momento de
celebracién del contrato originario, el deudor esta
situado en ese Estado o la ley que rige el crédito
eslaley de ese Estado.]”

80. Se observé que tanto el proyecto de articulo 41,
en el que se establecia el efecto de una declaracion,
como el parrafo 4 del proyecto de articulo 4, que
permitia que un Estado hiciera esa declaracion,
figuraban entre corchetes, dado que el Grupo de
Trabajo no habia podido llegar a un acuerdo sobre esas
disposiciones.

8l. Se reiteraron las opiniones que se habian
expresado en el Ultimo periodo de sesiones del Grupo
de Trabajo tanto a favor como en contra del
mantenimiento del proyecto de articulo 41 (véase el
documento A/CN.9/486, parrs. 115 a 118). Por un lado,
se subray6 la conveniencia de mantener el proyecto de
articulo 41 en el texto a fin de darle la flexibilidad
necesaria para que los Estados ajustaran el ambito de
aplicacion del proyecto de convencién a sus
necesidades, excluyendo précticas actuales distintas de
las excluidas en el proyecto de articulo 4, y préacticas
futuras para las cuales el proyecto de convencion tal
vez no resultara adecuado y que no podian preverse en
el momento actual. Se subraydé en particular que,
incluso si el proyecto de articulo 4 abarcara todas las
practicas actuales que debian excluirse, el proyecto de
articulo 41 seguiria siendo necesario para garantizar
flexibilidad ante las practicas que pudieran surgir en el
futuro. Se mencion6 el gemplo de las garantias sobre
bienes inmateriales para hacer hincapié en la necesidad
de adoptar criterios flexibles para tener en cuenta las
nuevas préacticas y su rapida evolucién. Se afirmé que
con tales criterios el proyecto de convencién podia

16

resultar mas aceptable para los Estados. También se
observé que el mecanismo de la declaracion era
suficientemente transparente y no plantearia problemas
en la practica. No obstante, se inst6 a la Comision a
que tratara de simplificar el proyecto de articulo 41.
También se expresd la opinién de que, si bien era
conveniente que hubiera flexibilidad, ésta deberia
reflejarse de forma equilibrada en todo el proyecto de
convencion. Con ese fin, se propuso que se permitiera
a los Estados utilizar el mecanismo de la declaracion
no sélo para descartar sino también para aceptar futuras
practicas. Se sostuvo que esa sugerencia podria
plantearse también en relacion con practicas que se
consideraran adecuadas para el proyecto de
convencion. Como ejemplo de créditos para cuya
cesion no seria adecuado el proyecto de convencion se
mencionaron los créditos extracontractuales.

82. Por otra parte, se dijo que con la posibilidad de
hacer exclusiones mediante declaracion podian
socavarse la certeza y la uniformidad logradas por el
proyecto de convencién. Se sefialé que si se permitia a
los Estados excluir a su antojo cualquier practica, €l
ambito de aplicacion del proyecto de convencion
podria variar de un Estado a otro y las partes deberian
conocer e interpretar las declaraciones pertinentes, cosa
que tal vez no seriafacil en todos los casos. Se observo
también que el mecanismo de revision previsto en el
proyecto de articulo 47 ya era suficiente para tener en
cuenta las necesidades que pudieran plantear las
futuras préacticas. Se dijo asimismo que, en vista del
hecho de que esas declaraciones excluirian la
aplicacion del proyecto de convencién, constituirian
reservas sujetas a reciprocidad, y esto complicaria la
aplicacion del proyecto de convencién. Ademaés, se
seflald que los Estados que tuvieran que cambiar su
derecho interno para adoptar el proyecto de convencion
se beneficiarian de la creacion de un régimen
internacional uniforme. Si se eliminaban o se reducian
al minimo las ventajas de tal régimen, esos Estados tal
vez no estarian dispuestos a aprobar el proyecto de
convencion. Ademas, se subray6 que si no se limitaba
la posibilidad de hacer exclusiones, se corria el riesgo
de que los Estados descartaran las cesiones de créditos
comerciales o las cesiones de créditos nacidos de
contratos en que figurara wuna clausula de
intransferibilidad. Se sefialé que la posibilidad de fijar
esas exclusiones crearia incertidumbre, dado que los
compradores de créditos comercial es tendrian que estar
muy atentos a las declaraciones formuladas por los
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Estados. Se dijo que ello podria reducir
considerablemente la utilidad del proyecto de
convencion. A fin de evitar tan calamitoso resultado, se
sugirié que, por lo menos, el proyecto de articulo 41
dispusiera claramente que las précticas relacionadas
con la cesion de créditos comerciales no podian
excluirse mediante declaracién.

83. La Comision reconocié en general que tal vez
seria necesario que en el proyecto de articulo 41 se
describieran o0 enumeraran las préacticas que podian
excluirse mediante declaracién. También hubo amplio
acuerdo en que las précticas excluidas no podian
determinarse antes de ultimar la redaccion del proyecto
de articulo 4. Por consiguiente, la Comision decidio
aplazar el examen del proyecto de articulo 41 hasta que
hubiera terminado su examen del proyecto de
articulo 4 (véanse los péarrafos 141 a 146). Sin
embargo, se advirti6 que no debian reanudarse las
deliberaciones con respecto al proyecto de articulo 4,
dado que la Comisién habia aprobado esa disposicion
en su 33° periodo de sesiones.

Articulo 42: Aplicacién del anexo

84. EIl texto del proyecto de articulo 42 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1., Todo Estado podra declarar en
cualquier momento que quedara vinculado por:

a) El régimen de prelacién basado en la
inscripcién enunciado en la seccion | del anexo, y
que participara en el sistema de registro
internacional que se establezca de conformidad
con la seccién Il del anexo;

b) El régimen de prelacién basado en la
inscripcién enunciado en la seccion | del anexo, y
qgue pondra en practica ese régimen mediante el
recurso a un sistema de registro que cumpla con
el objetivo de ese régimen, en cuyo supuesto,
para los fines de la seccién | del anexo, toda
inscripcion efectuada con arreglo a ese sistema
surtird el mismo efecto que una inscripcion
efectuada con arreglo ala seccién |1 del anexo;

c) El régimen de prelacién enunciado en
la seccion 111 del anexo;

d) El régimen de prelacién enunciado en
laseccion 1V del anexo; o

e) El régimen de prelacién enunciado en
los articulos 7 y 8 del anexo.

2. A efectosdel articulo 24:

a) La ley aplicable en un Estado que
haya efectuado una declaracion con arreglo a los
apartados a) o b) del parrafo 1 del presente
articulo sera el régimen enunciado en la seccién |
del anexo;

b) La ley aplicable en un Estado que
haya efectuado una declaracion con arreglo al
apartado c¢) del parafo 1 del presente articulo
serd el régimen enunciado en la seccion Il del
anexo;

c) La ley aplicable en un Estado que
haya efectuado una declaracion con arreglo al
apartado d) del parrafo 1 del presente articulo
serd el régimen enunciado en la seccion IV del
anexo; y

d) La ley aplicable en un Estado que
haya efectuado una declaracion con arreglo al
apartado €) del péarrafo 1 serd el régimen
enunciado en los articulos 7 y 8 del anexo.

3. Todo Estado que haya efectuado una
declaracién con arreglo al parrafo 1 del presente
articulo podra establecer normas en virtud de las
cuales las cesiones efectuadas antes de que su
declaracion surta efecto pasaran a regirse por
tales normas, una vez transcurrido un plazo
razonable.

4. Todo Estado que no haya efectuado
una declaracién a tenor de lo previsto en el
parrafo 1 del presente articulo podra recurrir, de
conformidad con el régimen de prelacion vigente
en ese Estado, al sistema de registro que se
establezca con arreglo ala seccion |1 del anexo.

5. En el momento en que un Estado haga
una declaracion conforme a péarafo 1 del
presente articulo, o posteriormente, ese Estado
podra declarar que no aplicara el régimen de
prelacion elegido en virtud del pérrafo 1 del
presente articulo a ciertos tipos de cesién o a la
cesion de ciertas categorias de créditos.”

85. Se formularon varias sugerencias. Una de ellas
consistia en que, a fin de aclarar la relacion entre los
parrafos 2 y 5, al final de los apartados a) a d) del
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parrafo 2 se agregara una oracién del siguiente tenor:
“con las salvedades previstas en toda declaracién
efectuada en virtud del parrafo 5 del presente articulo”.
Otra sugerencia era que se permitiera a los Estados
adoptar las disposiciones del anexo con modificaciones
gue se especificarian en una declaracion. Se propuso
un texto del siguiente tenor para afiadirlo al final del
parrafo 5: “o0 que aplicara ese régimen de prelacién con
las modificaciones especificadas en la declaracion”. A
reserva de esas modificaciones, la Comision aprobd el
contenido del articulo 42 y lo remitié6 al grupo de
redaccion.

Articulo 43: Efecto de las declar aciones

86. EIl texto del proyecto de articulo 43 examinado
por la Comision era el siguiente:

“l. Toda declaracion efectuada con
arreglo al péarrafo 1 del articulo 36, al articulo 37
0 a los articulos 39 a 42 en el momento de la
firma estara sujeta a confirmacion cuando se
proceda a la ratificacion, la aceptacién o la
aprobacion.

2.  Toda declaracion o confirmacion de
declaraciéon debera constar por escrito y sera
notificada formalmente al depositario.

3. Toda declaracion surtira efecto en el
momento de la entrada en vigor de la presente
Convencién respecto del Estado de que se trate.
No obstante, toda declaracion de la que el
depositario reciba notificacién formal después de
esa entrada en vigor surtird efecto el primer dia
del mes siguiente a la fecha de vencimiento de un
plazo de seis meses contado a partir de la fecha
en que haya sido recibida por el depositario.

4.  Todo Estado que haga una declaracion
con arreglo al parrafo 1 del articulo 36, al
articulo 37 o alos articulos 39 a 42 podra retirarla
en cualquier momento mediante notificacion
oficial por escrito al depositario, que surtira
efecto el primer dia del mes siguiente a la fecha
de vencimiento de un plazo de seis meses contado
a partir de la fecha en que el depositario haya
recibido la notificacion.

5. En caso de una declaracion efectuada
con arreglo al parrafo 1 del articulo 36, al
articulo 37 o a los articulos 39 a 42 que surta
efecto después de la entrada en vigor de la
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presente Convencion respecto del Estado de que
se trate, 0 en caso de que se retire tal declaracion,
cuando a consecuencia de la declaracion o de su
retirada resulte aplicable una norma de la
presente Convencién o de cualquiera de sus
anexos:

a) Salvo lo dispuesto en el péarrafo 5 b)
del presente articulo, esa horma sera Unicamente
aplicable a las cesiones reguladas por un contrato
celebrado en la fecha en que surta efecto la
declaracién o su retirada con respecto al Estado
Contratante mencionado en el péarrafo 1 a) del
articulo 1, o con posterioridad a esa fecha;

b) Una norma relativa a los derechos y
obligaciones del deudor serd Unicamente
aplicable alos contratos originarios celebrados en
la fecha en que surta efecto la declaracion o su
retirada para el Estado Contratante mencionado
en el parrafo 3 del articulo 1 o con posterioridad a
esa fecha.

6. En caso de una declaracion efectuada
con arreglo al parrafo 1 del articulo 36, al
articulo 37 o a los articulos 39 a 42 que surta
efecto después de la entrada en vigor de la
presente Convencion respecto del Estado de que
se trate, 0 en caso de que se retire tal declaracion,
cuando a consecuencia de la declaracion o de su
retirada resulte inaplicable una norma de la
presente Convencién o de cualquiera de sus
anexos:

a) Salvo lo dispuesto en el péarrafo 6 b)
del presente articulo, esa norma sera inaplicable a
las cesiones reguladas por un contrato celebrado
en lafecha en que surta efecto la declaracién o su
retirada con respecto al Estado Contratante
mencionado en el parrafo 1 a) del articulo 1, o
con posterioridad a esa fecha;

b) Una norma relativa a los derechos y
obligaciones del deudor sera inaplicable a los
contratos originarios celebrados en la fecha en
que surta efecto la declaracion o su retirada para
el Estado Contratante mencionado en el parrafo 3
del articulo 1, o con posterioridad a esa fecha.

7. Si una norma que resulte aplicable o
inaplicable a consecuencia de una declaracién o
de su retirada conforme a los parrafos 5 6 6 del
presente articulo es pertinente para determinar la
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prelacion con respecto a un crédito regulado por
un contrato de cesion celebrado antes de que surta
efecto la declaracién o la retirada o con respecto
a su producto, el derecho del cesionario tendra
prioridad sobre el derecho de otra parte
reclamante cuando, en virtud de la ley que
determinaria la prelacién antes de que surta
efecto la declaracion o laretirada, tenga prioridad
el derecho del cesionario.”

87. La Comisién aprobé sin cambios el contenido del
articulo 43 y lo remiti6 al grupo de redaccioén.

Articulo 44: Reservas

88. EIl texto del proyecto de articulo 44 examinado
por la Comision era el siguiente:

“No se podran hacer mas reservas que las
expresamente autorizadas por la presente
Convencion.”

89. Se sugirié que en el comentario se mencionaran
dos posibles cambios de redaccion que darian mayor
precision al proyecto de articulo, a saber, que después
de la palabra “reservas’ se agregaran las palabras “o
declaraciones’, o que se suprimieran todas las palabras
después del término “reservas’. La Comisién aprobd
sin cambios el contenido del articulo 44 y lo remitid al
grupo de redaccioén.

Articulo 45: Entrada en vigor

90. El texto del proyecto de articulo 45 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. La presente Convencion entrara en
vigor el primer dia del mes siguiente a la fecha de
vencimiento de un plazo de seis meses contado a
partir de la fecha en que haya sido depositado el
quinto instrumento de ratificacion, aceptacion,
aprobacién o adhesién.

2. Para cada Estado que llegue a ser
Estado Contratante en la presente Convencién
con posterioridad a la fecha en que se haya
depositado el quinto instrumento de ratificacion,
aceptacién, aprobacion o adhesion, la Convencién
entrard en vigor el primer dia del mes siguiente a
la fecha de vencimiento de un plazo de seis meses
contado a partir de la fecha en que haya sido
depositado el instrumento pertinente en nombre
de ese Estado.

3. La presente Convencion  sera
Unicamente aplicable a las cesiones reguladas por
un contrato celebrado en la fecha en que la
presente Convencion entre en vigor para el
Estado Contratante mencionado en el parrafo 1 a)
del articulo 1, o con posterioridad a esa fecha,
siempre y cuando las disposiciones de la presente
Convencién que regulan los derechos vy
obligaciones del deudor sean Unicamente
aplicables a las cesiones de créditos nacidos de
contratos originarios celebrados en la fecha en
que la Convencién entre en vigor con respecto al
Estado Contratante mencionado en el parrafo 3
del articulo 1, o con posterioridad a esa fecha.

4. Si un crédito es cedido con arreglo a
un contrato de cesion celebrado antes de la fecha
en que entra en vigor la presente Convencién con
respecto al Estado Contratante mencionado en el
parrafo 1 a) del articulo 1, el derecho del
cesionario tendra prioridad sobre el derecho de
otra parte reclamante con respecto al crédito y a
su producto cuando, en virtud de la ley que
determinaria la prelacion de no existir la presente
Convencién, tenga prioridad el derecho del
cesionario.”

91. A reserva de la supresién de las palabras “y a su
producto” en el péarrafo 4, como resultado de la
supresion de las disposiciones sobre el producto en el
proyecto de articulo 24 (véase el péarrafo 37), la
Comision aprobd el contenido del articulo 45 y lo
remitio al grupo de redaccioén.

Articulo 46: Denuncia

92. El texto del proyecto de articulo 46 examinado
por la Comision era el siguiente:

“l. Todo Estado Contratante podra
denunciar la presente Convenciéon en cualquier
momento mediante notificacion hecha por escrito
al depositario.

2. La denuncia surtir4 efecto el primer
dia del mes siguiente a la fecha de vencimiento
de un plazo de un afio contado a partir de la fecha
en que la notificacion haya sido recibida por el
depositario. Cuando en la notificacién se
establezca un plazo mas largo, la denuncia surtira
efecto al vencer dicho plazo, contado a partir de
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la fecha en que la notificacion haya sido recibida
por el depositario.

3. Lapresente Convencion sera aplicable
alas cesiones reguladas por un contrato celebrado
antes de la fecha en que la denuncia surta efecto
para el Estado Contratante mencionado en el
parrafo 1 @) del articulo 1, siempre y cuando las
disposiciones de la Convencién que regulan los
derechos y obligaciones del deudor sigan siendo
aplicables Unicamente a las cesiones de créditos
nacidos de contratos originarios celebrados antes
de la fecha en que la denuncia surta efecto para €l
Estado Contratante mencionado en el parrafo 3
del articulo 1.

4. Si un crédito es cedido con arreglo a
un contrato de cesion celebrado antes de la fecha
en que la denuncia surta efecto para el Estado
Contratante mencionado en el péarrafo 1 a) del
articulo 1, el derecho del cesionario tendra
prioridad sobre el derecho de otra parte
reclamante con respecto al crédito y a su producto
cuando, en virtud de la ley que determinaria la
prelacion conforme a la presente Convencién,
tenga prioridad el derecho del cesionario.”

93. A reserva de la supresién de las palabras “y a su
producto” en el parrafo 4, debida a la supresién de las
disposiciones sobre el producto en el proyecto de
articulo 24 (véase el parrafo 37), la Comision aprobd el
contenido del articulo 46 y lo remitié6 al grupo de
redaccion.

Articulo 47: Revisién y enmienda

94. El texto del proyecto de articulo 47 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. A solicitud de por lo menos un tercio
de los Estados Contratantes en la presente
Convencién, el depositario convocara una
conferencia de los Estados Contratantes para
revisarla o enmendarla.

2. Todo instrumento de ratificacion,
aceptacién, aprobacion o adhesion depositado
después de la entrada en vigor de una enmienda
de la presente Convencion se estimara que se
aplica ala Convencion enmendada.”

95. En vista de la observacién de que el mecanismo
de revision previsto en el proyecto de articulo 47 se
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podria utilizar al adaptar el proyecto de convencién a
fin de atender exigencias dimanantes de précticas
futuras (véase el parrafo 82), la Comision aplazé el
examen del proyecto de articulo 47 hasta que hubiera
concluido sus deliberaciones sobre los proyectos de
parrafo 4 del articulo 4 y de articulo 41 (véase el
parrafo 146).

Anexo del proyecto de convencion

Seccion |
Régimen de prelacion basado en lainscripcion

Articulo 1: Prelacion entre varios cesionarios

96. EI texto del proyecto de articulo 1 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“Entre los cesionarios de un mismo crédito
del mismo cedente, la prelacion del derecho de un
cesionario al crédito cedido y a su producto se
determinaréa en funcion del orden en que se hayan
inscrito los datos sobre la cesion con arreglo
a la seccion Il del presente anexo,
independientemente de |la fecha de transferencia
del crédito. De no haberse inscrito esos datos, el
orden de prelacién se determinard en funcién del
orden de celebracién de los respectivos contratos
de cesion.”

97. A reserva de la supresion de la referencia al
producto (véase el parrafo 37), la Comisién aprobd el
contenido del proyecto de articulo 1 del anexo y lo
remiti6 al grupo de redaccioén.

Articulo 2: Orden de prelacion entre el cesionarioy
el administrador delainsolvencia o los acreedores
del cedente

98. EIl texto del proyecto de articulo 2 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“El derecho del cesionario a un crédito
cedido y a su producto gozara de prelacion sobre
los del administrador de la insolvencia y los
acreedores que obtengan un derecho al crédito
cedido 0 a su producto mediante un embargo, un
acto judicial o un acto similar de una autoridad
competente que les confiera tal derecho, si se
cedieron los créditos, y se inscribieron los datos
de la cesion en el registro con arreglo a lo
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prescrito en la seccion |1 del presente anexo, con
anterioridad a la apertura del procedimiento de
insolvencia o antes del embargo, del acto judicial
o0 del acto similar.”

99. A reserva de la supresion de la referencia al
producto (véase el parrafo 37), la Comisién aprobd el
contenido del proyecto de articulo 2 del anexo y lo
remiti6 al grupo de redaccioén.

Seccion 11
Registro

Articulo 3: Establecimiento de un sistema de registro

100. El texto del proyecto de articulo 3 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“Se establecerd un sistema de registro para
la inscripcion de datos relativos a las cesiones
efectuadas, aun cuando la cesién o el crédito
pertinentes no sean internacionales, conforme al
reglamento que promulguen el encargado del
registro y la autoridad de supervision. El
reglamento promulgado por el encargado del
registro y la autoridad de supervision en virtud
del presente anexo se gjustara a lo dispuesto en el
mismo. Ese reglamento prescribira en detalle el
modo en que debera funcionar el sistema de
registro, asi como el procedimiento para resolver
las controversias relativas a su funcionamiento.”

101. Se expresO inquietud por el hecho de que en el
proyecto de articulo 3 del anexo se encomendaban
responsabilidades considerables a la autoridad de
supervision y al encargado del registro pero no se
determinaba el modo en que debian ser nombrados. A
este respecto se formularon varias sugerencias. Una de
ellas fue que se modificara el enunciado del proyecto
de articulo 3 a fin de abordar la cuestion en términos
mas generales. Esa sugerencia no contd con suficiente
apoyo. También se sugirié que en el proyecto de
convencion se estableciera expresamente el método de
designacion de la autoridad de supervisiéon y del
encargado del registro. Se propuso que se utilizara una
disposicion del siguiente tenor (véase A/CN.9/491,
parr. 26):

“A peticién de no menos de un tercio de los
Estados [Contratantes] [firmantes] de la presente
Convencién, el depositario convocara una

conferencia de los Estados [Contratantes]
[firmantes] con el fin de designar la autoridad de
supervision y el primer encargado del registro y
de preparar y revisar o enmendar el primer
reglamento.”

102. La propuesta contd con apoyo suficiente. Se
decidi6 permitir a los Estados Contratantes y firmantes
gue solicitaran la convocacién de una conferencia y
que participaran en ella. Tras el debate, la Comision
aprob6 el contenido del proyecto de articulo 3 del
anexo y la propuesta de texto mencionada en el parrafo
anterior (sin los corchetes) y remiti6 las dos
disposiciones al grupo de redaccion.

Articulo 4: Inscripcion en un registro

103. El texto del proyecto de articulo 4 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“1. Toda persona podra inscribir en el
registro, con arreglo a presente anexo y al
reglamento, los datos relativos a una cesién. Con
arreglo a lo dispuesto en el reglamento, se
inscribiran en ese registro los datos de
identificacién del cedente y del cesionario y una
breve descripcién de los créditos cedidos.

2. Unaunicainscripcién podra consignar
una o0 mas cesiones efectuadas por el cedente al
cesionario de uno o méas créditos existentes o
futuros, independientemente de si los créditos
existen en el momento de la inscripcion.

3. La inscripcion podra efectuarse con
anterioridad a la cesion a que se refiera. El
reglamento establecera el procedimiento para la
cancelacion de una inscripcion en caso de que la
cesién no se efectue.

4. La inscripcién, o su modificacion,
surtird efecto desde el momento en que los datos
mencionados en el parrafo 1 del presente articulo
estén a disposicion de quienes los consulten. La
persona que haga la inscripcién podra especificar,
entre las opciones ofrecidas por el reglamento, €l
plazo de validez de la inscripciéon. A falta de tal
especificacion, la inscripcion sera vélida durante
un periodo de cinco afios.

5.  El reglamento especificard el modo en
que podréa renovarse, modificarse o anularse una
inscripcion y regulard toda otra cuestion que sea
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necesaria para el funcionamiento del sistema de
registro.

6. Todo defecto, irregularidad, omisién o
error con respecto a la identificacion del cedente
gue impida encontrar los datos inscritos en una
consulta efectuada a partir de la identificacién
correcta del cedente invalidara lainscripcién.”

104. La Comisién aprob6 sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 4 del anexo y lo remitié al grupo
de redaccion.

Articulo 5: Consulta del registro

105. El texto del proyecto de articulo 5 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“1. Cualquier persona podra consultar los
ficheros del registro a partir de la identificacion
del cedente, conforme a lo prescrito en el
reglamento, y obtener por escrito un resultado de
su consulta.

2.  El resultado de busqueda por escrito
de una consulta que aparezca como emitido por el
registro sera admisible como medio de prueba vy,
salvo prueba en contrario, dara fe del registro de
los datos a que se refiera la consulta, inclusive la
fechay hora de inscripcion.”

106. La Comisién aprob6 sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 5 del anexo y lo remitié al grupo
de redaccion.

Seccion 11
Régimen de prelacion basado en la fecha del contrato
de cesion

Articulo 6: Orden de prelacion entrevarios
cesionarios

107. El texto del proyecto de articulo 6 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“Entre cesionarios de un mismo crédito del
mismo cedente, la prelacion del derecho de un
cesionario sobre el crédito cedido y sobre su
producto se determinard en funcion del orden de
celebracion de los respectivos contratos de
cesion.”

108. A reserva de la supresion de la referencia al
producto (véase el parrafo 37), la Comisién aprobd el
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contenido del proyecto de articulo 6 del anexo y lo
remiti6 al grupo de redaccioén.

Articulo 7: Orden de prelacién entre el cesionarioy
el administrador delainsolvencia o los acreedores
del cedente

109. El texto del proyecto de articulo 7 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“El derecho de un cesionario a un crédito
cedido y a su producto tendra prelacion sobre los
derechos de un administrador de la insolvencia y
de los acreedores que obtengan un derecho al
crédito cedido o a su producto mediante un
embargo, un acto judicial o un acto similar de una
autoridad competente que les confiera tal
derecho, cuando el crédito haya sido cedido antes
de iniciarse el procedimiento de insolvencia o
antes del embargo, del acto judicial o del acto
similar.”

110. A reserva de la supresion de la referencia al
producto (véase el parrafo 37), la Comisién aprobd el
contenido del proyecto de articulo 7 del anexo y lo
remiti6 al grupo de redaccioén.

Disposicion adicional en la seccién |11

111. A fin de regular la cuestién de la prueba de la
fecha de celebracion del contrato de cesién, se propuso
agregar al texto una clausula del siguiente tenor:

“A los efectos de los articulos 6 y 7, la
fecha de celebracion de un contrato de cesion
podréa probarse por cualquier medio”.

Ese texto recibié amplio apoyo. Tras el debate, la
Comision aprobé el contenido de esa propuesta y la
remiti6 al grupo de redaccioén.

Seccion IV
Régimen de prelacion basado en la fecha de
notificacién del contrato de cesion

Articulo 8: Orden de prelacion entre varios
cesionarios

112. El texto del proyecto de articulo 8 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“Entre cesionarios de un mismo crédito del
mismo cedente, la prelacion del derecho de un
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cesionario sobre el crédito cedido y su producto
se determinara en funcion del orden en el que se
haya notificado la cesion.”

113. Se expres6 el temor de que un régimen de
prelacion basado en la notificacion tal vez no fuera tan
eficiente como deberia ser para recomendarlo a los
Estados. Se respondié que ese sistema existia y
funcionaba bien en muchos paises. También se indicé
que el proposito del anexo no era calificar a los
diferentes regimenes de prelacion, sino presentarlos de
manera equilibrada y general.

114. A fin de expresar mejor la norma pertinente, se
sugirié que el proyecto de articulo 8 del anexo se
complementara con un texto del siguiente tenor:

“Sin embargo, un cesionario no podra
obtener prelacién sobre una cesién anterior de la
gue haya tenido conocimiento en el momento de
celebrarse su contrato de cesion.”

Se sugirié también que, por la misma razoén, se hiciera
referencia a la fecha en que el deudor recibiera la
notificaciéon de la cesién, y no a la fecha en que se
efectuara la notificacion. A reserva de esas
modificaciones y de la supresién de la referencia al
producto (véase el parrafo 37), la Comisién aprobd el
contenido del proyecto del articulo 8 del anexo y lo
remitio al grupo de redaccioén.

Articulo 9: Orden de prelacion entre el cesionarioy
el administrador delainsolvencia o los acreedores
del cedente

115. El texto del proyecto de articulo 9 del anexo
examinado por la Comision era el siguiente:

“El derecho del cesionario a crédito cedido
y a su producto gozara de prelacion sobre los
derechos del administrador de la insolvenciay de
los acreedores que obtengan un derecho al crédito
cedido 0 a su producto mediante un embargo, un
acto judicial o un acto similar de una autoridad
competente que les confiera tal derecho, cuando
los créditos se hayan cedido y la notificacién se
haya efectuado con anterioridad a la apertura del
procedimiento de insolvencia o antes del
embargo, del acto judicial o del acto similar.”

116. A reserva de la supresion de la referencia al
producto (véase el parrafo 37), la Comisién aprobd el

contenido del proyecto de articulo 9 del anexo y lo
remitio al grupo de redaccioén.

Tituloy preambulo

117. EIl texto del titulo y del preambulo del proyecto
de convencién que examiné la Comision era el
siguiente:

“Proyecto de convencidn sobre la cesion de
créditos en € comercio internacional

Preambulo

Los Estados Contratantes,

Reafirmando su conviccion de que el
comercio internacional basado en laigualdad y el
mutuo provecho constituye un elemento
importante para el fomento de las relaciones de
amistad entre |os Estados,

Considerando que los problemas creados
por la incertidumbre en cuanto al contenido y la
eleccion del régimen juridico aplicable ala cesién
de créditos constituyen un obstaculo para el
comercio internacional,

Deseando establecer principios y adoptar
normas relativos a la cesién de créditos que creen
certidumbre y transparencia y fomenten la
modernizacion del régimen legal de la cesién de
créditos, a la vez que protgjan las précticas
actuales en materia de cesién y faciliten el
desarrollo de practicas nuevas,

Deseando asimismo velar por la adecuada
proteccion de los intereses del deudor en caso de
cesion de créditos,

Considerando que la adopcién de un
régimen uniforme para la cesiéon de créditos
propiciara la oferta de capital y crédito a tipos de
interés menos onerosos Yy, de esa manera,
facilitara el desarrollo del comercio internacional,

Han convenido en lo siguiente:”.

118. La Comision decidié que en la version inglesa del
titulo del proyecto de convencion se afiadiera el
articulo definido “the” antes de la paabra
“assignment”. A reserva de esa modificacion, la
Comision aprobd el contenido del titulo y del
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preambulo del proyecto de convencion y lo remitio al
grupo de redaccioén.

Capitulo |
Ambito de aplicacion

Articulo 1: Ambito de aplicacién

119. El texto del proyecto de articulo 1 examinado por
la Comision era el siguiente:

“l1. La presente  Convencion  sera
aplicable:

a) A lacesion de créditos internacionales
y la cesion internacional de créditos conforme se
definen en el presente capitulo cuando, en el
momento de celebrarse el contrato de cesion, el
cedente esté situado en un Estado Contratante; y

b) A toda cesion subsiguiente, siempre y
cuando una cesién anterior se rija por la presente
Convencion.

2. Lapresente Convencién sera aplicable
a una cesién subsiguiente que satisfaga los
criterios enunciados en el parafo 1 a) del
presente articulo, aun cuando no sea aplicable a
una cesion anterior del mismo crédito.

3. La presente Convencion no afectara a
los derechos y obligaciones del deudor a menos
que, en la fecha de celebrarse el contrato
originario, el deudor esté situado en un Estado
Contratante o laley querija el contrato originario
sea la de un Estado Contratante.

4. Lasdisposiciones del capitulo V seran
aplicables a la cesién de créditos internacionales
y a la cesion internacional de créditos conforme
se definen en el presente capitulo, con
independencia de los péarrafos 1 y 2 del presente
articulo. Sin embargo, esas disposiciones dejaran
de ser aplicables si un Estado hace una
declaracién con arreglo al articulo 39.

5. El anexo de la presente Convencion
sera aplicable en los términos previstos en el
articulo 42.”

120. La Comision aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 1 y lo remiti6 a grupo de
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redaccion (véase en el parrafo 196 el cambio decidido
posteriormente).
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Articulo 2: Cesién de créditos

121. El texto del proyecto de articulo 2 examinado por
la Comision era el siguiente:

“Paralos efectos de |a presente Convencion:

a) Por “cesibn” se entenderd la
transferencia consensual por una persona
(“cedente”) a otra (“cesionario”) de la totalidad,
de una fraccion o de una parte indivisa del
derecho contractual del cedente a percibir una
suma de dinero (“crédito”) de un tercero (“el
deudor”). La creacién de derechos sobre créditos
atitulo de garantia de una deuda u otra obligacién
se considerara transferencia;

b) En todo supuesto en que el primer
cesionario o cualquier otro cesionario ceda el
crédito (“cesion subsiguiente”), la persona que
haga la cesién sera el cedente y la persona a
quien se haga la cesion sera el cesionario.”

122. La Comisién aprob6 sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 2 y lo remiti6 al grupo de
redaccion.

Articulo 3: Car acter internacional

123. El texto del proyecto del articulo 3 examinado
por la Comision era el siguiente:

“Un crédito sera internacional si, en el
momento de celebrarse el contrato originario, el
cedente y el deudor estan situados en distintos
Estados. Una cesion sera internacional si, en el
momento de celebrarse el contrato de cesion, el
cedente y el cesionario estan situados en distintos
Estados.”

124. La Comisién aprob6 sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 3 y lo remiti6 al grupo de
redaccion.

Articulo 4: Exclusiones

125. El texto del proyecto de articulo 4 examinado por
la Comision era el siguiente:

“l. La presente Convenciébn no sera
aplicable a una cesién efectuada:

a) A una persona fisica para sus fines
personales, familiares o domésticos;

b) Mediante entrega de un titulo
negociable, con endoso de ser necesario;

c¢) Enel marco delaventa, u otro cambio
de la titularidad o condicién juridica, de la
empresa en que tuvo origen el crédito cedido.

2. La presente Convencibn no sera
aplicable alas cesiones de créditos nacidos de:

a) Operaciones en un mercado bursétil
regulado;

b)  Contratos financieros que se rijan por
acuerdos de compensaciéon global por saldos
netos, con la excepcidon del crédito resultante al
liguidarse todas | as operaciones pendientes;

c) Depdésitos bancarios;

d) Sistemas de pagos interbancarios,
acuerdos de pago interbancarios o sistemas de
liguidacion de valores bursétiles;

€) Una carta de crédito o garantia
independiente;

f)  Laventa, el préstamo, la tenencia o €l
acuerdo de recompra de valores bursétiles.

3. Nada de lo dispuesto en la presente
Convencion:

a) Dirimira la cuestion de si un derecho
real sobre un bien raiz confiere un derecho sobre
un crédito relativo a ese bien raiz ni determinara
la prelacién de un derecho de esa indole con
respecto al derecho concurrente de un cesionario
del crédito;

b) Legitimara la adquisicion de derechos
reales sobre un bien raiz que no esté permitida
con arreglo alaley del Estado en que esté situado
ese bien.

[4. La presente Convencion no sera
aplicable a las cesiones enumeradas en una
declaracién hecha con arreglo al articulo 41 por
el Estado en que esté situado el cedente o, en lo
gue concierne a las disposiciones relativas a los
derechos y obligaciones del deudor, por el Estado
en que esté situado el deudor o por el Estado cuyo
derecho sea el que rija el contrato originario.]”
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Parrafo 1

126. Se observé que el Grupo de Trabajo habia
remitido a la Comisién la cuestion de si las
transferencias de titulos negociables por entrega sin
que fuera necesario un endoso 0 por inscripcion en las
cuentas de un depositario debian excluirse o si debian
regirse por una norma de prelaciéon que no fuera la
enunciada en el proyecto de articulo 24. A fin de
resolver esa cuestion, se propuso sustituir el
apartado b) del parafo 1 por una disposicion del
siguiente tenor: “La presente Convencion no afectara a
los derechos y obligaciones que tenga una persona en
virtud de la legislacion que rija los titulos negociables”
(véase A/CN.9/491, parrs. 27 y 28).

127. Esa propuesta recibié apoyo. Se afirmé que
centraba adecuadamente la atencion en la transferencia
de un titulo mediante negociacion y no en el tipo de
titulo de que se tratase. Se observé asimismo que era
coherente con el criterio expresado en el apartado b)
del parrafo 1 y aprobado por la Comisién en su
33° periodo de sesiones, consistente en preservar |os
derechos y obligaciones de las partes que adquiriesen
un derecho mediante negociacién sin excluir la cesién
del crédito contractual pertinente, si la legislacion
aplicable a margen del proyecto de convencion
autorizaba tal cesién (véanse A/CN.9/491, parr. 28, y
A/CN.9/489, parr. 45).

128. No obstante, se manifestaron varias inquietudes
al respecto. Una de ellas era que no estaba claro el
significado de la expresién “legislacion sobre los
titulos negociables’. A fin de resolver ese problema se
sugirié que se hiciera referencia a “la legislacién que
rige los titulos negociables’. Se sugirié6 ademas que en
el comentario podia explicarse que la expresion “titulo
negociable” comprendia las letras de cambio, los
pagarés y los cheques. Otro motivo de preocupacion
era que las palabras “no afectard”, cuyo significado
exacto no era suficientemente claro, parecian modificar
el efecto del apartado b) del parrafo 1. Se respondi6
gue esas palabras figuraban en varias disposiciones del
proyecto de convencion (por ejemplo, en el apartado a)
del parafo 3 del proyecto de articulo 4) y que su
finalidad era garantizar que a la vez que se incluia un
determinado tipo de cesion, no se viesen afectados los
derechos que ciertas partes tuvieran en virtud de la ley
aplicable al margen del proyecto de convencion (por
ejemplo, los derechos de prelacién).
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129. Eratambién motivo de preocupacion el hecho de
que la formulacion propuesta no abarcaba los derechos
y obligaciones de una persona que adquiriese derechos
respecto de un titulo por simple entrega. A fin de paliar
esa inquietud se sugirié sustituir el apartado b) del
parrafo 1 por una disposicion del siguiente tenor: “La
presente Convencion no afectara los derechos de un
cesionario que sea tenedor de un titulo en virtud de la
legislacion del Estado en el que esté situado el titulo”.
Si bien el texto propuesto suscitd interés, también se
pusieron de relieve sus inconvenientes. Por una parte,
se adujo que ampliaba de forma indebida el &mbito de
aplicacion del apartado b) del parrafo 1 al englobar los
titulos que se transferian por medios distintos de la
negociacién. Por otra parte, era preocupante que, al
igual que el texto sugerido anteriormente (véase el
parrafo 126), el nuevo texto propuesto modificaba el
efecto del apartado b) del parrafo 1 por cuanto no
excluia la transferencia de un titulo mediante
negociaciéon. Otro de los inconvenientes estribaba en
qgue la expresion “cesionario que sea tenedor de un
titulo” podria dar lugar a confusion, puesto que nho
correspondia a la definicidon de “cesionario” enunciada
en el parrafo 1 del proyecto de articulo 2.

130. La Comision se declard dispuesta a sustituir el
apartado b) del parrafo 1 por un texto similar al texto
mencionado en el parrafo 126 supra. Sin embargo, se
reiter6 que el texto no debia regular: los derechos del
tenedor de un titulo en virtud de una legislacion que no
fuese la legislacién sobre los titulos negociables (por
ejemplo, la legislacibn en materia de caucidn
prendaria); los derechos de una persona sobre un titulo
que no fuese en sentido estricto un titulo negociable
sino que fuera transferido mediante entrega; y los
derechos de una persona sobre un titulo electrénico
transferible mediante inscripcion en las cuentas de un
depositario o control bancario. Se respondié que no
debian hacerse excepciones respecto de los titulos que
no fuesen titulos negociables y que, de hecho, toda
controversia en materia de prelaciéon entre un
cesionario y un acreedor prendario u otro tenedor de un
titulo debia remitirse a la legislacion vigente en el
lugar en que el cedente tuviera su establecimiento. De
lo contrario, se argument6 que, dada la dificultad de
establecer una distincion clara entre los titulos
negociables y los titulos de otra indole, la excepcién
propuesta podia abarcar incluso la cesion de créditos
comerciales. A fin de salvar las diferencias en cuanto a
si la excepcion enunciada en el apartado b) del
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parrafo 1 debia comprender los titul os transferibles por
medios andlogos a la negociacion, se sugirié que se
afadiera al texto propuesto en el parrafo 126 supra una
oracion del siguiente tenor: “La misma norma se
aplicara a las transferencias realizadas por medios
andlogos a la negociacién”. Se afirmé que ese texto
abarcaria la promesa o la entrega de un titulo no
negociable, asi como la transferencia de un instrumento
electrénico. Si bien se expresd cierto apoyo respecto de
ese texto, se afirmé que creaba una excepcion en casos
en que no debia hacerse excepcion alguna.

131. Tras un debate, la Comision reiter6 su apoyo al
texto mencionado en el parrafo 126 supra y se declard
dispuesta a estudiar la posibilidad de enmendarlo y
ajustarlo al enunciado propuesto en el péarrafo 129
supra. El debate se centr6 en el siguiente texto
revisado:

“Nada de lo dispuesto en
Convencion afectara a:

la presente

a) Los derechos de una persona que
tenga en su poder un titulo negociable [o
transferible por un medio analogo] en virtud de la
legislacion del Estado en el que esté situado ese
titulo; y

b) Las obligaciones de una parte en un
titulo negociable [o transferible por un medio
anélogo].”

132. Se afirmé que el efecto de esa disposicién seria
preservar los derechos (por e emplo, los derechos de
prelacion) de un emisor o del tenedor de un titulo en
virtud de la legislacion del Estado en que estuviese
situado el titulo. Si bien se expresé cierto apoyo
respecto de esa propuesta, también se plantearon varias
preocupaciones. Una de ellas era que las palabras “o
transferible por un medio analogo” podian crear una
excepcion en el caso de titulos respecto de los cuales
no procedia establecer excepcion alguna (por eemplo,
los documentos que daban fe de contratos financieros).
Otro motivo de inquietud era que la referencia a “en
[su] poder” podia abarcar incluso derechos no
derivados del titulo. A laluz de esas preocupaciones se
hicieron varias sugerencias, en particular la de hacer
referencia a “titulos transferibles por simple entrega o
por entrega y endoso” o a “titulos transferibles
mediante negociacion”.

133. Sin embargo, también hubo objeciones sobre esas
sugerencias. En general, se estimaba preferible adoptar
el texto mencionado en el parrafo 126 supra con
ligeras modificaciones para que dijeralo siguiente: “La
presente Convencién no afectard a los derechos y
obligaciones que tenga una persona en virtud de la
legislacion que rige los titulos negociables’. Se afirmé
que “la legislacion que rige los titulos negociables” era
un concepto mas amplio que “la legislacion sobre los
titulos negociables” e incluiria la legislacion relativa a
la pignoracion de titulos negociables. A reserva de la
supresion del apartado b) del parrafo 1 y de la
inclusién, en el proyecto de articulo 4, de un nuevo
parrafo del tenor del texto recién citado, la Comision
aprobo el parrafo 1y lo remitié al grupo de redaccién.

Parrafo 2

134. Se afirmé que los apartados a) y b) excluian
debidamente, entre otras cosas, las operaciones con
divisas. Sin embargo, se expresd preocupacion por la
posibilidad de que ello no bastase para excluir todas las
operaciones con divisas, dado que dichas operaciones
podian realizarse fuera de un marco cambiario
reglamentado o a margen de un acuerdo de
compensacion global por saldos netos. A fin de paliar
esa inquietud, se sugiri6 que las operaciones con
divisas se excluyeran especificamente del ambito de
aplicacion del proyecto de convencion. Esa propuesta
recibié amplio apoyo.

135. En cuanto al apartado d) se expresaron varias
preocupaciones. Una de ellas consistia en que la
referencia a “valores bursétiles’ era demasiado
restrictiva, 1o que daba lugar a que las cuestiones de
prelacion con respecto a ciertos tipos de valores
podrian no estar sujetas al criterio del lugar del
intermediario pertinente (PRIMA), a favor del cual
estaba surgiendo un consenso, como lo indicaba el
texto en curso de preparacién por la Conferencia de La
Haya de Derecho Internacional Privado. Se afirmé que
tal resultado podria perturbar los mercados de valores 'y
supondria una duplicacion del texto que estaba
preparando la Conferencia de La Haya. A fin de
atender a esa preocupacion, los expertos de la
Conferencia de La Haya sugirieron que la exclusion se
centrara en el criterio de tenencia indirecta. En ese
mismo sentido, se sugirié que la exclusion se ampliara
haciendo referencia a “valores u otros activos o
instrumentos financieros” en la medida en que el
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tenedor de éstos fuese un intermediario. Esa propuesta
recibié un apoyo suficiente entre los miembros de la
Comision. También merecié apoyo en el seno de la
Comision la propuesta de complementar la referencia a
“sistemas de liquidacién” afiadiendo en el apartado d)
una referencia a “ sistemas de compensacion”.

136. Se acordd asimismo afiadir, también en el
apartado f), una referencia a “valores u otros activos o
instrumentos  financieros en poder de un
intermediario”. Ademas, se convino en que en el
apartado f) también se excluyeran las transferencias de
derechos respecto de valores. A reserva de esos
cambios, la Comision aprobd el parrafo 2 y lo remitio
al grupo de redaccién (véanse los parrafos 134 a 136).

Parrafo 3

137. Con respecto al apartado a) se expresaron varias
inquietudes. Una de ellas fue que ese apartado no
resolvia una cuestion que planteaba grandes problemas
en algunos ordenamientos juridicos, a saber, si el pago
de alquiler constituia un bien mueble o un bien
inmueble. A este respecto se sugirié que el apartado a)
se modificara en los siguientes términos: “La presente
Convencién no serd aplicable a la cesion de un crédito
relacionado con tierras situadas en un Estado en el que
un derecho real sobre tierras confiera un derecho a ese
crédito”. Como objecién a esa sugerencia se indico
que, habida cuenta de que en la mayoria de los
ordenamientos un derecho real sobre un bien raiz
conferia un derecho a sus “frutos”, quedarian excluidos
todos los créditos relacionados con tierras, 1o que
entrafiaria cambiar radicalmente el criterio seguido en
el parrafo 3. Se respondié que la sugerencia no tenia
por objeto modificar ese criterio, que consistia en
evitar que los mercados inmobiliarios resultaran
perjudicados. No obstante, se reconocié que ese
problema Unicamente surgia en algunos ordenamientos
y que éstos podian hacer uso del mecanismo de
declaraciones de exclusién, que se deberia mantener.

138. Otrainquietud fue que la formulacién que tenia a
la saz6n el parrafo 3 tal vez no era suficientemente
clara e incluso podia plantear problemas de
interpretacion. Para evitarlo, se sugirid6 que se
modificara del modo siguiente: “Cuando la cesion de
un crédito confiera un derecho sobre tierras a un
cesionario, nada de lo dispuesto en la presente
Convencién impedira la aplicacion a ese derecho de la
legislacion nacional del Estado en que estén situadas
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las tierras”. Esa sugerencia también fue rechazada. Se
argumentd que daba lugar a la inversion del elemento
que desencadenaba la aplicacion del apartado a). Se
observé también que no quedaba claro qué ley regia un
conflicto de prelacion entre un cesionario y el titular de
un derecho real sobre un bien raiz que abarcara los
créditos derivados de la venta o del arrendamiento del
bien. En lo que respecta a la redaccion del texto, se
sugirié que en inglés se sustituyera la expresion “real
estate” por “real property” o “land’, quedando
entendido que abarcaria las tierras y las edificaciones
construidas en ellas. Se sugiri6 también que en el
apartado b) se hablara de eficacia juridica y no de
legitimacion.

139. En un dltimo esfuerzo por aclarar el sentido del
parrafo 3, y atender a las inquietudes expresadas con
respecto al nuevo enunciado propuesto, se propuso que
el parrafo tuviera el siguiente tenor:

“Nada de lo dispuesto en
Convencién:

la presente

a) Afectardalaaplicacion delaley de un
Estado en el que se hallen tierras ni:

i) Al derecho sobre esas tierras cuando
en virtud de esa ley la cesion de un crédito
confieratal derecho; o

ii) A la determinacion de la prelacion de
un derecho sobre un crédito cuando en
virtud de esa ley un derecho sobre las tierras
confiera el derecho al crédito;

o

b) Legitimara la adquisicibn de un
derecho sobre tierras que no esté permitida por la
ley del Estado en que se hallen lastierras.”

140. Esa propuesta contdé con amplio apoyo. Se indicé
que el texto propuesto era compatible con la idea
fundamental del parrafo 3 de evitar la exclusion de la
cesion de créditos relacionados con tierras 'y, a mismo
tiempo, amparar ciertos derechos. En virtud del
apartado a), la prelacion con respecto a alquileres o
hipotecas se regiria por laley del Estado en que el bien
raiz estuviera situado, en tanto que en virtud del
apartado b) el proyecto de convencion no invalidaria
prohibiciones legales relativas a la adquisicién de
derechos sobre bienes raices. Tras el debate, la
Comision aprobé el texto propuesto para que
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sustituyera el enunciado que tenia el péarrafo 3 y lo
remitié al grupo de redaccion. También se convino en
que los términos “tierras” o “bienes raices’ se podian
utilizar en la inteligencia de que comprendian tanto las
tierras como las edificaciones construidas en ellas,
cuestion que convendria aclarar en el comentario.

Parrafo 4 y proyecto de articulo 41

141. Recordando sus deliberaciones anteriores acerca
del proyecto de articulo 41 (véanse los péarrafos 79 a 83
supra), la Comision se abocd a examinar las précticas
que pudiera ser necesario excluir especificamente
mediante declaraciones. Se mencionaron varias
practicas, entre ellas las relativas a los mercados de
capital, los sistemas de liquidacion entre entidades que
no fueran instituciones financieras, los créditos
relacionados con tierras y los créditos en forma de
instrumentos electronicos. Si bien se reiteraron los
argumentos mencionados mas arriba (véanse los
parrafos 81 y 82) en favor y en contra del proyecto de
articulo 41y del péarrafo 4 del proyecto de articulo 4, se
consideré que esas disposiciones podian mantenerse,
siempre y cuando previeran exclusiones concretas y
limitadas.

142. Se propuso que el proyecto de articulo 41 se
sustituyera por un texto redactado en los siguientes
términos:

“Todo Estado podra declarar en cualquier
momento que no aplicara la presente Convencién
alos siguientes tipos de cesiones:

a) Cesiones de créditos nacidos a raiz de
operaciones con valores o en mercados de capital,
cuando el cedente esté situado en ese Estado;

b) Cesiones de créditos originados en
sistemas de pago o compensacién y liquidacion,
cuando los derechos de los participantes en ese
sistema se rijan por laley de ese Estado; y

c) Las cesiones de créditos derivados del
uso o la ocupacién de edificios o tierras situados
en ese Estado, cuando las tierras o los edificios
estén situados en ese Estado; y

d) Las cesiones de créditos respaldados
por un escrito que se transfiere mediante
inscripcion en cuenta, control de registros
electrénicos, [0 entrega], cuando i) el deudor esté
situado en ese Estado, en el caso de un crédito

transferido mediante inscripcion en cuenta, ii) la
persona que ejerce el control esté situada en ese
Estado, en el caso de un crédito transferido
mediante control de un registro electrénico, [0
iii) el escrito esté situado en ese Estado, en el
caso de un escrito que se transfiera mediante
entrega).”

143. Seindic6 que, tras la decision de la Comision de
revisar el parrafo 3 (véase el parrafo 140), el
apartado c) del texto propuesto ya no seria necesario.
La Comisién expresd su reconocimiento por los
esfuerzos realizados para preparar esa propuesta. No
obstante, se expresaron varias inquietudes. Una de ellas
fue que las exclusiones estaban formuladas en un
sentido tan amplio que podian dar lugar,
involuntariamente, ala exclusion de lo fundamental del
proyecto de convencién, a saber, la cesion de créditos
comerciales. Se sefial6 que con ese resultado se corria
el riesgo de restar trascendencia al proyecto de
convencion, que ya no seria mas que una ley modelo de
distinto alcance segln los Estados. Se observé también
que el apartado d), en particular, podia tener el efecto
de excluir el facturaje de los créditos comerciales
documentados por registros electronicos. Se indico que
la referencia que se hacia en el
apartado a) a los “mercados de capital” podia tener el
mismo efecto, ya que la expresion abarcaria todos los
mercados publicos en que se reuniera capital (incluida
la bursatilizacion de créditos comerciales). Otro
problema planteado era el riesgo de que el texto
propuesto se entendiera como recomendacién de
exclusién de todas las practicas enumeradas, lo cual
podia socavar la eficacia del proyecto de convencion.
También se expresd inquietud por el hecho de que el
texto propuesto limitaba indebidamente la capacidad de
los Estados para excluir otras practicas y no era
equilibrado al no permitir a los Estados incluir también
otras précticas en el ambito de aplicacion del proyecto
de convencion. A este argumento se respondié que la
opinion predominante en las deliberaciones era la de
establecer exclusiones concretas y que, si se hacia una
propuesta, toda inclusion debia regirse por la misma
norma de especificidad.

144. En vista de las dificultades que se planteaban con
respecto al texto propuesto, se sugirié que se
suprimiera el proyecto de articulo 41 en la inteligencia
de que el mecanismo de revisién bastaba para hacer
frente a los problemas que se plantearan en el futuro.
Sin embargo, se indic6 que, si se mantenia, habria que
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modificar el parrafo 1 para hacer referencia, en una
declaracién, a exclusiones “concretas’, “descritas
claramente”, y que se debia afiadir un tercer parrafo
con objeto de evitar que las cesiones de créditos
comerciales pudieran ser objeto de una declaracion.
Esa propuesta fue apoyada. En cambio, no se apoyé la
propuesta de que, antes de efectuar declaraciones, los
Estados debieran celebrar consultas con todos los
Estados signatarios y contratantes, ya que se consideré
que eso limitaria indebidamente la capacidad de los
Estados para hacer declaraciones. No obstante, se
convino en que en el comentario se mencionara la
posibilidad de celebrar consultas con Estados o con la
Secretaria. Al mismo tiempo, hubo varias objeciones
sobre el nuevo enunciado propuesto para el proyecto de
articulo 41. Una de ellas fue que en el texto propuesto
no se tenia en cuenta que los Estados que no desearan
aplicar el proyecto de convenciéon a los créditos
comerciales se abstendrian de aprobarlo. Otra objecion
fue que en el texto propuesto no se atendia a las
inquietudes expresadas con respecto a ciertas practicas
relacionadas con los créditos comerciales que pudiera
ser necesario excluir en el futuro (por ejemplo, los
créditos documentados por registros electrénicos). Para
resolver esa cuestion, se propuso que en el proyecto de
articulo 41 se afiadiera un nuevo parrafo 4 redactado en
los siguientes términos:

“Tras celebrar consultas con todos los
Estados signatarios y contratantes, todo Estado
podrd declarar en cualquier momento que la
presente Convencién no afectara a los cesionarios
de créditos respaldados por un escrito cuyos
derechos se deriven de la transferencia del escrito
por inscripcion en cuenta, control de registros
electrénicos o entrega y cuyos derechos en virtud
de laley del Estado en que esté situado el escrito
o en el que se lleve la cuenta o el control tengan
prelacion sobre los de una persona que no sea
cesionaria del escrito por inscripciéon en cuenta,
control de registros electrénicos o entrega. En la
declaracién se describird la naturaleza del escrito
y las clases de cesiones o categorias de créditos
respaldados por el escrito y las circunstancias en
que los derechos del cesionario no se veran
afectados por la presente Convencion.”

145. Si bien la Comisién expresd su reconocimiento
por la propuesta, en general se opiné que ésta no
atendia a la principal inquietud expresada con respecto
ala propuesta anterior (véanse los parrafos 142 y 143),
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a saber, que era demasiado amplia. También se indico
que el nuevo texto propuesto complicaba mas la
disposicion y planteaba otros problemas. Uno de ellos
era que, con el texto propuesto, no bastaria que una
parte recurriera a la legislacion del Estado del lugar en
que estuviera situado el cesionario para determinar si
se habia hecho una declaracion. Las partes corrian el
riesgo de que un Estado en el que se encontrara un
instrumento del que ni siquiera tenia conocimiento
hiciera una declaracion. Otro problema era que no
guedaba claro si la declaracién seria vinculante para
todos los Estados o Unicamente para el Estado en que
surgiera una controversia, siempre y cuando hubiese
hecho una declaracion y el instrumento se encontrara
en ese Estado. Se respondié que seria lamentable no
aprovechar la oportunidad de regular las transferencias
por inscripcion en cuenta o control de registros
electrénicos o por entrega de instrumentos sobre papel.
También se observé que en la practica se podria
resolver el problema con personas a cargo y con otras
medidas, pero esas medidas incrementarian el costo de
ciertas operaciones de financiacion.

146. Tras el debate, y a reserva de las modificaciones
mencionadas al principio del parrafo 144 supra, la
Comision aprobé el contenido del proyecto de
articulo 41 y lo remitio, conjuntamente con el parrafo 4
del proyecto de articulo 4, al grupo de redaccion.
Recordando su decision de aplazar el examen del
proyecto de articulo 47 hasta que hubiera examinado el
proyecto de articulo 41 y el parrafo 4 del articulo 4
(véase el péarrafo 95), la Comision aprobd sin cambios
el contenido del proyecto de articulo 47 y 1o remiti6 al
grupo de redaccion (sobre el examen de un nuevo
parrafo del proyecto de articulo 4 que regule cuestiones
de proteccién del consumidor, véanse los péarrafos 185
y 186).

Articulo 5: Definicionesy reglas de inter pretacion
147. El texto del proyecto de articulo 5 examinado por
la Comision era el siguiente:

“Para los efectos de |a presente Convencion:

a) Por ‘contrato originario’ se entendera
el contrato entre el cedente y el deudor del que
nace el crédito cedido;

b) Por ‘crédito existente’ se entenderd el
crédito a cobrar que nazca antes del contrato de
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cesion o en el momento de celebrarse éste; por
‘crédito futuro’ se entendera el crédito que nazca
después de celebrarse el contrato de cesién;

c) Por ‘escrito’ se entendera toda forma
de informacion que sea accesible para su ulterior
consulta. Cuando la presente Convencion exija
que un escrito esté firmado, este requisito
quedara cumplido siempre que, por métodos
generalmente aceptados o por un procedimiento
convenido con la persona que deba firmar, el
escrito identifique a esa persona e indique que su
contenido goza de su aprobacién;

d) Por ‘notificacion de la cesion’ se
entendera la comunicacion escrita en la que se
indiquen con suficiente claridad los créditos que
se ceden y laidentidad del cesionario;

e) Por ‘administrador de la insolvencia
se entendera la persona o el érgano, incluso
cuando sea designado a titulo provisional,
facultado en un procedimiento de insolvencia
para administrar la reorganizacion o la
liguidacion de los bienes 0 negocios del cedente;

f)  Por ‘procedimiento de insolvencia se
entendera el procedimiento colectivo de caréacter
judicial o administrativo, incluido el de indole
provisional, en el que los bienes y negocios del
cedente estén sujetos al control o la supervision
de un tribunal o de otra autoridad competente a
los efectos de su reorganizacién o liquidacion;

g) Por ‘prelacion’ se entenderd la
preferencia de que goza el derecho de una
persona sobre el derecho de otra; la
determinacion de esa preferencia dependerd, en
su caso, de si se trata de un derecho personal o
real, de si constituye o no un derecho de garantia
de una deuda u otra obligacién y de si se han
cumplido los requisitos necesarios para dar
eficacia a ese derecho frente a de otra parte
reclamante;

h)  Una persona esta situada en el Estado
en donde tenga su establecimiento. Cuando el
cedente o el cesionario tenga un establecimiento
en mas de un Estado, su establecimiento sera el
del lugar donde se ejerza su administracién
central. Cuando el deudor tenga un
establecimiento en més de un Estado, su
establecimiento sera el que guarde una relacién

mas estrecha con el contrato originario. Cuando
una persona no tenga establecimiento se haréa
referencia a su residencia habitual;

i) Por ‘ley’ se entender4 el derecho
vigente en un Estado, con exclusion de sus
normas de derecho internacional privado;

D) Por ‘producto’ se entenderad todo lo
que se reciba como pago total o parcial u otra
forma de ejecucién de un crédito cedido. Este
término incluye todo lo que se reciba en concepto
de producto, pero no incluye las mercancias
restituidas;

k)  Por ‘contrato financiero’ se entendera
toda operacion al contado, a plazo, de futuros, de
opcién o de permuta financiera relativa a tipos de
interés, productos béasicos, monedas, acciones,
obligaciones, indices u otros instrumentos
financieros, toda operacion de préstamo sobre
valores 0 de recompra 0 rescate de titulos
bursétiles y cualquier otra operacién similar a una
de las anteriormente mencionadas que se
concierte en un mercado financiero, asi como
toda combinacibn de las  operaciones
anteriormente mencionadas;

] Por ‘acuerdo de compensacion global
por saldos netos’ se entenderd todo acuerdo entre
dos 0 mas partes que prevea una 0 mas de las
siguientes operaciones;

i) La liquidacién neta de los pagos
debidos en la misma moneda y en una
misma fecha, ya sea por novacion o de otra
forma;

ii) A raiz de la insolvencia u otro
incumplimiento de una de las partes, la
liguidacion de todas las operaciones
pendientes a su valor de sustituciéon o su
justo valor de mercado y la conversion de
€sas sumas a una sola moneda y a un Unico
saldo neto para su compensacién global
mediante un Unico pago de una de las partes
alaotra; o

iii) La compensacion de los saldos
calculados en la forma indicada en el
inciso ii) que sean debidos en virtud de dos
0 mas acuerdos de compensacion global;
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m) Por reclamante’ se

entender&

‘otra parte

i)  Otro cesionario del mismo crédito de
un mismo cedente, incluida la persona que
reclame en virtud de la ley un derecho al
crédito cedido que se derive de su derecho a
otros bhienes del cedente, aun cuando ese
crédito no sea un crédito internacional y su
cesibn a este cesionario no sea
internacional;

ii)  Un acreedor del cedente; o

iii) El administrador de lainsolvencia.”
Apartado g) (“ Prelacién”)

148. Recordando su debate anterior sobre la definicidn
de “prelacion” (véase el péarrafo 37), la Comision
examind una nueva versién del apartado g) cuyo texto
era el siguiente:

“g) Por ‘prelacion’ se entenderd la
preferencia de que goza el derecho de una
persona sobre el derecho de otra parte reclamante
y, en la medida en que ello sea pertinente a tal
fin, incluird la determinacion de si el derecho es o
no un derecho real y de si constituye 0 no un
derecho de garantia de una deuda u otra
obligacion.”

149. Se observé que se habia afiadido un nuevo
parrafo al proyecto de articulo 26 para que el proyecto
de convencién no afectase la prelacién de los derechos
de personas que no estuviesen incluidas en la
definicion de “parte reclamante”. Por tanto, se sugirié
que para que esa disposiciéon fuese operativa debia
hacerse referencia en el apartado g) a “otra parte
reclamante u otra persona” (con respecto a la ulterior
modificacién del apartado h) del articulo 5, véase el
parrafo 162).

Apartado h) (Situacién)

150. Se acord6 que la definicion de la situacién en el
apartado h) funcionaria bien en la gran mayoria de los
casos. No obstante, se expreso la opinion de que podria
no ser apropiada con respecto a bancos y otras
instituciones financieras, al menos en la medida en que
remitiria las cuestiones de prelacién respecto de las
operaciones de una sucursal de un banco extranjero en
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un Estado al derecho de la administracion central del
banco en otro Estado. Se afirmé en particular que ese
resultado era problemético cuando se trataba de
operaciones financieras en las que los bancos centrales
proporcionaban financiacion a sucursales de bancos
extranjeros que recibian créditos de esas sucursales
como garantia, asi como operaciones en las que bancos
comerciales compraban préstamos a sucursales de
bancos extranjeros. A fin de resolver ese problema, se
sugirié que las sucursales de bancos y, posiblemente,
de otras instituciones financieras se tratasen como
entidades juridicas independientes. Si bien se expreso
preocupacion por el hecho de que tal norma reduciria
el grado de certeza logrado mediante el apartado h) y
podria tener consecuencias adversas para otras
practicas distintas de las que tenia por objeto abarcar el
apartado, la Comision se declaré dispuesta a tratar de
formular una norma para paliar el problema especifico
antes sefialado. Se propuso que al final del apartado h)
se afladiera un texto del siguiente tenor: “Si el cedente
0o el cesionario realiza actividades bancarias
consistentes en la concesién de préstamos y la
recepcion de depdsitos, toda sucursal de ese cesionario
o cedente constituird una persona distinta”.

151. Se expresO apoyo respecto de esa propuesta. Se
recordd que el pérrafo 3 del articulo 1 de la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre Transferencias
Internacionales de Crédito contenia una disposicién
similar. Se observ6é que si las sucursales se trataban
como entidades juridicas distintas, las cuestiones de
prelacion respecto de sus operaciones estarian sujetas a
la ley que tuviese una conexién mas cercana con la
transaccion de cesion. Se seflalé asimismo que tal
norma seria apropiada puesto que su efecto seria
remitir las cuestiones de prelacion al Estado que se
determinase como el lugar en que estaba situada la
sucursal de un banco para fines regulatorios y fiscales.

152. Se hicieron varias sugerencias con miras a
mejorar la norma propuesta. Segun una de ellas, la
norma propuesta debia ampliarse para que se aplicara a
otras instituciones financieras o incluso a otras
entidades comerciales que operasen sobre la base de
una estructura compuesta por sucursales. Respecto de
esa sugerencia se objeté que podia ampliar de manera
inapropiada el ambito de aplicacion de la norma
propuesta y socavar la certeza lograda mediante el
apartado h). Segun otra propuesta, la nueva norma
debia aplicarse Unicamente a casos en que la actividad
bancaria hubiese sido autorizada. Esa propuesta
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también fue criticada por el hecho de que la mera
referencia a la autorizacion para poner en efecto la
norma propuesta tendria como resultado su aplicacion a
situaciones en que no se realizaba ninguna actividad
bancaria. Se sefialé asimismo que no quedaba claro si
la autorizacion se referia a la administracion central o a
la sucursal (cuestion que, segun se dijo, no resultaba
clara incluso con respecto a la propia actividad
bancaria). Otra propuesta consistia en evitar toda
referencia a la concesion de préstamos y la recepcion
de depdsitos, dado que algunos bancos podrian no estar
autorizados a realizar ambas actividades. Si bien esa
propuesta recibi6 cierto apoyo, se expresd
preocupacion por la posibilidad de que redundase en
gue la norma se aplicase a entidades no bancarias. Otra
propuesta consistia en limitar la aplicacién de esa
norma a las cuestiones de prelacion. Esta propuesta no
recibié apoyo. Segun otra propuesta, debia suprimirse
la referencia al “cesionario”, pues el lugar en que
estaba situado el cesionario no era pertinente para la
aplicabilidad del proyecto de convencién ni para los
fines de la prelaciéon. Sobre esa propuesta hubo
también objeciones; concretamente, se argumenté que
el lugar en que estaba situado el cesionario era
pertinente para determinar el caracter internacional de
una operacion y, por ende, para la aplicacién del
proyecto de convencién.

153. Aparte de las preocupaciones expresadas con
respecto a la formulacién de la norma propuesta, se
plantearon varias objeciones de fondo. Se afirmé que la
disposicion relativa a la administracién central
contenida en el apartado h) era apropiada en la gran
mayoria de los casos y no debia ponerse en entredicho
estableciendo excepciones. Ademas, se sefialé que las
cuestiones de prelacién debian remitirse no a la ley del
Estado en que la sucursal de un banco estaba sujeta a
reglamentaciones 0 impuestos sino a la del Estado con
el que el banco estaria estrechamente vinculado, a
saber, el lugar en que estaba situada su administracién
central. Por otra parte, se observd que al tratar a las
sucursales de los bancos como entidades distintas se
crearia una distincion artificial que podia causar
confusién en la préctica. En particular, en paises que
requirieran la inscripcion en el lugar en que estaba
situada la administracion central, una norma de esa
indole podia causar incertidumbre con respecto a la
forma de obtener prelacién o podia incluso crear un
requisito de doble inscripcién. Se afirmé asimismo que
tal norma podia resultar aplicable a otras entidades

diferentes a las previstas, ya que no habia una
interpretacion uniforme del concepto de “banco”. A ese
respecto, se observO que no podia utilizarse la
definicion de “banco” en la Ley Modelo de la
CNUDMI sobre Transferencias Internacionales de
Crédito, dado que estaba estructurada en torno a la
tematica de la Ley Modelo, a saber, las 6rdenes
de pago.

Apartado k) (“ Contrato financiero”)

154. Se observé que los acuerdos de garantia y
respaldo crediticio eran parte de los contratos
financieros y que, por tanto, debian excluirse. Se
afirmé que tales acuerdos se regian con arreglo a los
mismos acuerdos marco para el sector econdémico
pertinente que regian los contratos financieros. Se
observé asimismo que la exclusiéon de los acuerdos de
garantia y respaldo crediticio del proyecto de
convencion redundaria en una mayor certeza Yy
previsibilidad con respecto a las disposiciones sobre
derechos de compensacion y compensacion global por
saldos netos incluidas en los acuerdos marco
actualmente vigentes que regian esos importantes
mecanismos de gestion del riesgo. Sin embargo, se
observé que en su 33° periodo de sesiones, la Comision
habia convenido en excluir los acuerdos de garantia y
respaldo crediticio de la definiciébn de “contrato
financiero” que la Comision tenia ante si. Las razones
aducidas por la Comisién eran que tales acuerdos no
tenian cabida en wuna definicion de “contrato
financiero” y que, sobre todo, ese criterio podia tener
como resultado involuntario la exclusién de una cesion
de créditos efectuada para obtener un préstamo
bancario®. La Comision confirmé su decision anterior.
En general se estim6 que tal exclusion podia ampliar
excesivamente el ambito de aplicacién de las practicas
excluidas. Se afirmé que seria especialmente
inapropiado excluir la cesion de créditos que
garantizaran derechos derivados de contratos tanto
financieros como no financieros.

Apartado ) (* Compensacion global por saldos netos”)

155. Se sugirié que se aclarase que la definicion de
compensacion global por saldos netos abarcaba los
acuerdos tanto bilaterales como multilaterales en esa
materia. Se propuso insertar, después de la palabra
“acuerdo”, la expresion “entre dos o mas partes’. Esa
sugerencia recibié amplio apoyo en la Comision.
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156. A reserva de los cambios antes mencionados
(véanse los parrafos 149 y 154), la Comision aprobd el
contenido del proyecto de articulo 5 y lo remiti6 al
grupo de redaccioén.

Articulo 6: Autonomia de las partes
157. El texto del proyecto de articulo 6 examinado por
la Comision era el siguiente:

“A reserva de lo dispuesto en el articulo 21,
el cedente, el cesionario y el deudor podran de

comun acuerdo hacer excepciones a las
disposiciones de la presente Convencién
referentes a sus respectivos derechos vy

obligaciones o modificarlas. Ese acuerdo no
afectara a los derechos de quien no sea parte
en él.”

158. La Comisién aprob6 sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 6 y lo remiti6 al grupo de
redaccion.

Articulo 7: Principios de inter pretacién

159. El texto del proyecto de articulo 7 examinado por
la Comision era el siguiente:

“1. En la interpretacion de la presente
Convencidn, se tendran en cuenta sus objetivos y
propésitos enunciados en el preambulo, su
caracter internacional y la necesidad de promover
la uniformidad en su aplicacion y de asegurar la
observancia de la buena fe en el comercio
internacional.

2. Las cuestiones relativas a las materias
que se rigen por la presente Convencién y que no
estén expresamente resueltas en ella seran
dirimidas de conformidad con los principios
generales en que se inspira o, a falta de tales
principios, de conformidad con laley aplicable en
virtud de las normas de derecho internacional
privado.”

160. La Comisién aprobd el contenido sustantivo del
articulo 7 sin modificaciones y lo remitié al grupo de
redaccion.
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Capitulo 111
Efectos dela cesion

Articulo 8: Forma dela cesiéon

161. El texto del proyecto de articulo 8 examinado por
la Comision era el siguiente:

“La cesion serd valida en cuanto a la forma
si cumple los requisitos de forma, de haberlos, de
laley del Estado en que esté situado el cedente o
de cualquier otra ley aplicable en virtud de las
normas de derecho internacional privado.”

162. Se expresd la inquietud de que el proyecto de
articulo 8 pudiera remitir cuestiones relacionadas con
la prelacion (por e€emplo, la notificacibn como
condicion para obtener la prelacion) a una ley que no
fuera la que rigiera en el lugar del establecimiento del
cedente. Se hicieron algunas sugerencias a fin de
mitigar esa preocupacion. Una de esas sugerencias
consistia en sustituir el articulo 10 por una disposicion
gue no requiriese ninguna forma determinada de cesion
entre el cedente y el cesionario, asi como respecto del
deudor. Se replico que esa propuesta otorgaria validez
a las cesiones que actualmente eran invalidas con
arreglo a la ley aplicable al margen del proyecto de
convencion. Segun otra sugerencia, en el proyecto de
articulo 8 debia hacerse referencia Unicamente a la ley
vigente en el lugar donde tuviese su establecimiento el
cedente. Esa sugerencia también fue rechazada por el
hecho de que podria contravenir la normativa de
derecho internacional privado generalmente aceptable
en cuanto a laley aplicable a la forma del contrato de
cesion. Segun otra sugerencia, debia revisarse la
definicidn de prelacién para que incluyese las medidas
que habrian de adoptarse a fin de obtener la prelacion
(véase A/CN.9/491, pérr. 18). Esta sugerencia obtuvo
amplio apoyo. En general se estimaba que en la medida
de que habian de satisfacerse requisitos en cuanto a la
forma para que una persona obtuviese prelacion, esos
requisitos debian remitirse a la ley que regia la
prelacion con arreglo al proyecto de articulo 24, a
saber, laley vigente en el lugar del establecimiento del
cedente. A reserva de la enmienda de la definicion de
“prelacion” en el apartado g) del proyecto de articulo 5
a fin de abarcar esa cuestion, la Comisién decidid
suprimir el proyecto de articulo 8 (sobre los anteriores
debates acerca del apartado g) del articulo 5, véanse los
parrafos 37 y 149).
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Nueva disposicion sobre la forma en el capitulo V

163. La Comisidon recordd su decisién anterior de
considerar, en el contexto de su examen del proyecto
de articulo 8, la cuestion de incluir una nueva
disposicion sobre la forma en el capitulo V (véase el
parrafo 51). La Comisién examiné la cuestion sobre la
base de una disposicién similar al articulo 11 del
Convenio sobre la ley aplicable a las obligaciones
contractuales, del siguiente tenor:

“1.  Un contrato de cesién celebrado entre
personas que se encuentren en el mismo Estado
es valido en cuanto a la forma si satisface las
condiciones enunciadas en la ley por la que se
rige o en laley del Estado en que se celebra.

2. Un contrato de cesion celebrado entre
personas que se encuentren en Estados diferentes
es valido en cuanto a la forma si satisface las
condiciones enunciadas en la ley por la que se
rige o en laley de uno de esos Estados.”

164. Tras un debate, la Comisién aprobo el contenido
del texto propuesto sin modificaciones y lo remiti6 al
grupo de redaccioén.

Articulo 9: Eficacia dela cesion de créditos, de la
cesion global de créditos, dela cesién de créditos
futurosy delas cesiones parciales

165. El texto del proyecto de articulo 9 que examiné la
Comision era el siguiente:

“1. La cesion de uno o més créditos,
existentes o futuros, en su totalidad o de parte de
ellos, asi como de un derecho indiviso sobre
dichos créditos, surtira efecto entre el cedente y
el cesionario, asi como respecto del deudor, con
independencia de que los créditos estén descritos:;

a) Individualmente como créditos objeto
delacesion; o

b) De cualquier otra manera, siempre y
cuando sean identificables en el momento de la
cesion o, en el caso de créditos futuros, en el
momento de celebrarse el contrato originario
como créditos objeto de la cesion.

2. Salvo que se acuerde otra cosa, la
cesion de uno o mas créditos futuros surtira

efecto sin que se requiera un nuevo acto de
transferencia para cada crédito.

3. A reserva de lo dispuesto en el
parrafo 1 del presente articulo, en el articulo 11y
en los parrafos 2 y 3 del articulo 12, la presente
Convencién no afectara a las limitaciones que
impongalaley ala cesion.

4. La cesion de un crédito no serd
inoponible a otra parte reclamante, ni podra
negarsele prelacién respecto de los derechos
concurrentes de tal parte, Gnicamente porque una
norma de derecho que no sea la presente
Convencién no reconozca en general una de las
cesiones a que se hace referencia en el parrafo 1
del presente articulo.”

166. Se observé que, con su enunciado actual, el
parrafo 1 podia validar la cesion de cualquier crédito
futuro, por gjemplo de pensiones y salarios, aun cuando
la cesién de ese crédito estuviese prohibida por ley.
Para evitar ese resultado, que seria incompatible con el
parrafo 3, se sugirioé que se modificara el parrafo 1 del
modo siguiente: “La cesion de uno o mas créditos,
existentes o futuros, en su totalidad o de parte de ellos,
asi como de un derecho indiviso sobre dichos créditos,
no dejara de surtir efecto ...”. Se presté amplio apoyo a
esa sugerencia en la inteligencia de que, a reserva de
esa modificacién, todos los elementos del parrafo 1 se
incorporarian a su hueva version.

167. Se expresd la inquietud de que la expresion
“derecho indiviso” no fuera suficientemente clara. Se
indicd que, segln como se entendiera ese concepto en
los diferentes ordenamientos juridicos, el cesionario
podria reclamar al deudor la totalidad o un porcentaje
de la cuantia del crédito. Se observé también que en el
proyecto de convencién no quedaba claro como se
resolveria un conflicto entre los cesionarios de
derechos indivisos. Ademas, se sefial6 que en el
proyecto de articulo 12 también habia que hacer una
distincion entre la cesion de un crédito y la cesion de
un derecho indiviso sobre un crédito, ya que en el
segundo caso el cesionario podia no tener derecho a
reclamar la garantia del pago del derecho indiviso
cedido. A este respecto se sugiri6é que en el proyecto de
convencion se definiera el concepto de “derecho
indiviso”. La sugerencia no conté con suficiente apoyo.
En general se consideré que quedaba suficientemente
claro que, en el caso de la cesiébn de un derecho
indiviso sobre un crédito, cada cesionario podria
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reclamar el pago al deudor y que éste quedaria liberado
efectuando el pago a cualquiera de los cesionarios de
un derecho indiviso.

168. A reserva de la modificacion mencionada mas
arriba (véase el péarrafo 166), la Comisién aprobd el
contenido del proyecto de articulo 9 y lo remiti6 al
grupo de redaccioén.

Articulo 10: Momento de la cesion

169. El texto del proyecto de articulo 10 examinado
por la Comision era el siguiente:

“Sin perjuicio de los derechos de otra parte
reclamante, un crédito existente es transferido y
se entenderd que un crédito futuro sera
transferido en el momento de celebrarse el
contrato de cesion, a menos que el cedente y el
cesionario hayan estipulado un momento
ulterior.”

170. Se observé que las palabras iniciales del proyecto
de articulo 10 le quitaban todo sentido (en la
determinacion del momento de la cesion a efectos de
prelacion). La Comision asi lo entendié y decidié
suprimir el proyecto de articulo 10.

Articulo 11: Limitaciones contractuales de la cesion

171. El texto del proyecto de articulo 11 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. La cesion de un crédito surtird efecto
aunque exista un acuerdo entre el cedente inicial
o cualquier cedente ulterior y el deudor o
cualquier cesionario ulterior por el que se limite
de algin modo el derecho del cedente a ceder sus
créditos.

2.  Nada de lo dispuesto en el presente
articulo afectara a las obligaciones ni a la
responsabilidad del cedente por el
incumplimiento de tal acuerdo, pero la otra parte
en ese acuerdo no podra resolver el contrato
originario ni el contrato de cesién por la sola
razon de ese incumplimiento. Quien no sea parte
en dicho acuerdo no sera responsable por la sola
razén de haber tenido conocimiento del acuerdo.

3. El presente articulo sera aplicable
Unicamente a la cesion de los créditos:
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a) Cuyo contrato originario serefieraala
provisién o el arrendamiento de [bienes muebles,]
obras de construccion o servicios que no sean
financieros o ala compraventa o el arrendamiento
de bienes raices;

b)  Cuyo contrato originario se refieraala
compraventa o el arrendamiento de informacién
industrial, amparada por un derecho de propiedad
intelectual o de otra indole o a la concesion de
una licencia al respecto;

c) Que representen la obligacion de pago
correspondiente a una operacion con tarjeta de
crédito; o

d) Que queden al cedente como saldo

neto de los pagos debidos en virtud de un acuerdo
de compensacién en que haya mas de dos partes.”

172. Se recordé que la idea fundamental del parrafo 3
era garantizar que la cesién de créditos sobre servicios
financieros no excluidos del proyecto de convencién en
su conjunto quedase excluida del alcance del proyecto
de articulo 11. A efectos de articular ese criterio més
claramente se hicieron varias sugerencias, entre ellas,
redactar el péarrafo 3 en los siguientes términos. “El
articulo 11 no sera aplicable a las cesiones de créditos
derivados de contratos de servicios financieros’; o “El
articulo 11 no sera aplicable a las cesiones de créditos
derivados de acuerdos de préstamos o de pdlizas de
seguros”; 0 “El articulo 11 no sera aplicable ala cesién
de un Unico crédito existente”. Esas sugerencias no
recibieron apoyo en la Comisién.

173. Se expresd la inquietud de que la expresion
“bienes muebles’ que figuraba entre corchetes en el
apartado a) del parrafo 3 era demasiado restrictiva y
podia dar lugar a la exclusion de los bienes
inmateriales. Se indico también que el apartado b) del
parrafo 3 podia no ser suficientemente amplio para
abarcar todos los bienes inmateriales en particular, las
listas de clientes, los nombres comerciales y los
secretos comerciales. Para resolver el problema se
sugirié que al final del apartado b) del parrafo 3 se
afadiera una frase como: “o0 a otros bienes
inmateriales”. En contra de esa sugerencia se sostuvo
que eso daria lugar a que el articulo 11 abarcara la
cesion de créditos sobre poélizas de seguros o
préstamos. No obstante, en general se considerd que el
apartado b) del parrafo 3 abarcaba bienes como las
listas de clientes, los nombres comerciales y la
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informacion protegida. A reserva de la supresion de los
corchetes de la expresién “bienes muebles’, la
Comision aprobo el proyecto de articulo 11 y lo remitio
al grupo de redaccién.

Articulo 12: Transferencia de los derechos de
garantia

174. El texto del proyecto de articulo 12 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Lagarantiapersonal o real del pago de
un crédito cedido quedara transferida al
cesionario sin necesidad de un nuevo acto de
cesion. Si, con arreglo a esa ley, la garantia
Unicamente es transferible mediante un nuevo
acto de cesion, el cedente estard obligado a
cederla al cesionario junto con el producto
deella

2. La garantia del pago de un crédito
cedido quedarda transferida con arreglo al
parrafo 1) del presente articulo aunque exista un
acuerdo entre el cedente y el deudor, o entre el
cedente y quien otorgue la garantia, por el que se
limite de algin modo el derecho del cedente a
ceder el crédito o la garantia que respalde
su pago.

3. Nada de lo dispuesto en el presente
articulo afectard a las obligaciones ni a la
responsabilidad del cedente por el
incumplimiento de un acuerdo conforme a lo
previsto en el parrafo 2 del presente articulo, pero
la otra parte en ese acuerdo no podra resolver el
contrato originario ni el contrato de cesién por la
sola razén de ese incumplimiento. Quien no sea
parte en dicho acuerdo no sera responsable por la
sola razén de haber tenido conocimiento del
acuerdo.

4. Lo dispuesto en los parrafos 2 y 3 del
presente articulo serd aplicable Gnicamente a la
cesion de los créditos:

a) Cuyo contrato originario serefieraala
provisién o el arrendamiento de [bienes muebles,]
obras de construccidon o servicios que no sean
financieros o ala compraventa o el arrendamiento
de bienes raices;

b)  Cuyo contrato originario se refieraala
compraventa o el arrendamiento de informacién

industrial, amparada por un derecho de propiedad
intelectual o de otra indole o a la concesion de
una licencia al respecto;

c) Que representen la obligacion de pago
correspondiente a una operacién con tarjeta de
crédito; o

d) Que queden al cedente como saldo

neto de los pagos debidos en virtud de un acuerdo
de compensacién en que haya més de dos partes.

5. La transferencia de una garantia real
efectuada conforme al pérrafo 1 del presente
articulo no afectara a ninguna de las obligaciones
que el cedente tenga con el deudor o con quien
haya otorgado la garantia respecto del bien
cedido segun lo dispuesto en la ley por la que se
rija dicha garantia.

6. Lo dispuesto en el parrafo 1 del
presente articulo se entenderd sin perjuicio de
cualquier requisito impuesto por otra norma de
derecho que no sea la presente Convencién
respecto de la forma o de la inscripcién en un
registro de la transferencia de toda garantia del
pago de un crédito cedido.”

175. Se expresd la inquietud de que el péarrafo 1
pudiera afectar a determinadas clases de hipotecas que
no eran transferibles en virtud de las leyes por las que
regian. Se sefialé que el parrafo 3 del proyecto de
articulo 9 tal vez no bastaba para preservar esas
limitaciones legales, dado que se referia a limitaciones
legales respecto de las cesiones de créditos, y no de
garantias de créditos. A este respecto se sugirié que al
final del parrafo 1 se afiadiera una frase del siguiente
tenor: “si ese derecho es transferible en virtud de la ley
que lo rige”. Esa sugerencia no fue apoyada (véase, no
obstante, el nuevo parrafo 3 del proyecto de articulo 4,
en los parrafos 139 y 140). A reserva de la supresion de
los corchetes de la expresion “bienes muebles’ en el
apartado a) del péarrafo 4, la Comisién aprob6 el
contenido del proyecto de articulo 12 y lo remitié al
grupo de redaccioén.
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Capitulo 1V
Derechos, obligacionesy excepciones

Seccion |
Cedentey cesionario

Articulo 13: Derechosy obligaciones del cedentey
del cesionario

176. El texto del proyecto de articulo 13 examinado
por la Comisién era el siguiente:

“l1. Los derechos reciprocos y las
obligaciones reciprocas del cedente y del
cesionario derivados del acuerdo entre ellos seran
determinados por las condiciones consignadas en
ese acuerdo, asi como por las normas o
condiciones generales a que se haga remision
en él.

2. El cedente y el cesionario quedaran
obligados por los usos del comercio en que hayan
convenido y, salvo acuerdo en contrario, por las
practicas establecidas entre ellos.

3. En una cesion internacional, y de no
haber convenido entre ellos otra cosa, se
considerara que el cedente y el cesionario le han
hecho implicitamente aplicable todo uso del
comercio que sea muy conocido en el comercio
internacional y habitualmente observado por las
partes en el tipo de cesion de que se trate o en la
cesion del tipo de créditos de que se trate.”

177. La Comision aprobé sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 13 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 14: Garantiasimplicitas del cedente

178. El texto del proyecto de articulo 14 examinado
por la Comisién era el siguiente:

“l. A menos que el cedente y el
cesionario hayan convenido otra cosa, en el
momento de la celebracion del contrato de cesion,
el cedente garantiza que:
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a) Tiene derecho a ceder el crédito;

b) No ha cedido anteriormente el crédito
aotro cesionario; y

c) El deudor no puede y no podra oponer
excepciones ni hacer valer derechos de
compensacion.

2. A menos que el cedente y el
cesionario hayan convenido otra cosa, el cedente
no garantiza que el deudor tiene o tendra
solvencia financiera para efectuar el pago.”

179. La Comisién aprob6 sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 14 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 15: Derecho a notificar al deudor

180. El texto del proyecto de articulo 15 examinado
por la Comision era el siguiente:

“l, A menos que el cedente y el
cesionario hayan convenido otra cosa, el cedente,
el cesionario 0 ambos podran enviar a deudor
una notificacion de la cesién e instrucciones de
pago; sin embargo, una vez enviada una
notificacion, Unicamente el cesionario podra
enviar instrucciones de pago.

2. La notificacién de la cesion o las
instrucciones de pago enviadas sin cumplir el
acuerdo a que se hace referencia en el péarrafo 1
del presente articulo no carecerdn de validez a
efectos del articulo 19 por la mera razén del
incumplimiento. Sin embargo, nada de lo
dispuesto en el presente articulo afectara a las
obligaciones o0 a la responsabilidad de la parte
que incumpla el acuerdo en lo que respecta a los
dafos y perjuicios derivados del
incumplimiento.”

181. La Comisién aprob6 sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 15 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Articulo 16: Derecho al pago

182. El texto del proyecto de articulo 16 examinado
por la Comision era el siguiente:
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“1. Entre el cedente y el cesionario, salvo
acuerdo en contrario, y se haya o no enviado
notificacion de la cesion:

a) De efectuarse el pago correspondiente
al crédito cedido a cesionario, éste podra
conservar el producto abonado y los bienes
restituidos por concepto de ese crédito;

b) De efectuarse el pago correspondiente
al crédito cedido a cedente, el cesionario tendra
derecho a que el cedente le pague el producto
abonado y le entregue los bienes restituidos por
concepto de ese crédito; y

c) De efectuarse el pago correspondiente
al crédito cedido a otra persona sobre cuyo
derecho goce de prelacion el derecho del
cesionario, éste tendra derecho a hacerse pagar el
producto abonado a esa persona y a que se le
entreguen también los bienes restituidos a ella por
concepto de ese crédito.

2. E1 cesionario no podra conservar nada
que exceda del valor de su derecho sobre el
crédito cedido.”

183. La Comisién aprob6 sin cambios el contenido del
proyecto de articulo 16 y lo remiti6 a grupo de
redaccion.

Seccion ||
El deudor

Articulo 17: Principio de la proteccién del deudor

184. El texto del proyecto de articulo 17 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. De no disponer otra cosa la presente
Convenciodn, sin el consentimiento del deudor, la
cesion no afectara a los derechos y obligaciones
de éste ni a las condiciones de pago estipuladas
en el contrato originario.

2.  En lasinstrucciones de pago se podréa
cambiar el nombre de la persona, la direccion o la
cuenta o en la cual el deudor deba hacer el pago;
sin embargo, no se podra cambiar:

a) La moneda en que se deba hacer el
pago segun el contrato originario; o

b) El Estado en que se deba hacer el pago
segun el contrato originario por otro que no sea
aquél en donde esté situado el deudor.”

185. La Comisiobn examiné varias propuestas para
afiadir al proyecto de articulo 17, a fin de abordar la
cuestion de la proteccién del consumidor, un nuevo
parrafo del siguiente tenor: “La presente Convencion
no prevalecerd sobre la legislacion que rija la
proteccion de las partes en transacciones efectuadas
con fines personales, familiares o domésticos’ (véase
A/CN.9/491, parr. 40); o “La presente Convencién no
autorizara a un deudor que sea consumidor a celebrar o
modificar un contrato originario de otra forma que no
sea la dispuesta en el derecho interno del lugar en que
esté situado el deudor”; o “Nada de lo dispuesto en la
presente Convencién afectard a los derechos y
obligaciones del cedente y del deudor en virtud de la
legislacion [especial] que rija la proteccion de las
[partes] [personas] en transacciones efectuadas con
fines personales, familiares 0 domésticos”.

186. Si bien se expresaron dudas con respecto a la
necesidad de esa clase de normas, la Comisién convino
en que en el proyecto de convencion se debia
mencionar que ésta debia entenderse sin perjuicio de
los derechos y obligaciones dimanantes de la
legislacion de proteccion del consumidor. En general,
se considerd también que esta cuestion iba mas alla de
la proteccién del deudor y deberia especificarse en el
proyecto de articulo 4 6 6. En cuanto a la redaccion, se
sugirié que se hicierareferencia ala residencia habitual
del consumidor. No obstante, se sefiald que esta
cuestion ya estaba clara en el apartado h) del proyecto
de articulo 5. En lainteligencia de que la cuestion de la
proteccion del consumidor se abordaria en el proyecto
de articulo 4, la Comision aprobd el contenido del
proyecto de articulo 17 y lo remiti6 a grupo de
redaccion. La Comision decidié también que la
referencia a la proteccion del consumidor en los
proyectos de articulo 21 y 23 ya no era necesaria y se
podia suprimir.

Articulo 37: Ley aplicable en las unidades
territoriales

187. Recordando su decision de aplazar el examen del
proyecto de articulo 37 hasta una fecha posterior (véase
el parrafo 69), la Comision reanudd su examen sobre la
base de una nueva propuesta que decia lo siguiente:
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“Articulo 36
Aplicacién a las unidades territoriales

3 bis. Si, en virtud de una declaracion hecha
conforme a este articulo, la presente Convencién
no se aplica a todas las unidades territoriales de
un Estado y si la ley que rige el contrato
originario es la ley vigente en una unidad
territorial ala que la Convencion no es aplicable,
se considerard que la ley que rige el contrato
originario no es laley del Estado Contratante.

Articulo 37
Ubicacién en una unidad territorial

Si una persona esta situada en un Estado
integrado por dos o méas unidades territoriales, se
considerard que esa persona esta ubicada en la
unidad territorial en que tenga su establecimiento.
Si el cedente o el cesionario tienen
establecimientos en méas de una unidad territorial,
su establecimiento sera el lugar en que el cedente
0 €l cesionario ejerzan la administracion central.
Si el deudor tiene establecimientos en méas de una
unidad territorial, su establecimiento sera el que
esté mas estrechamente vinculado al contrato
originario. Cuando wuna persona no tenga
establecimiento, el criterio serd la residencia
habitual de esa persona. Todo Estado integrado
por dos o mas unidades territoriales podra
especificar en una declaracion hecha en cualquier
momento otras normas para determinar la
ubicacion de una persona en ese Estado.

Articulo 37 bis
Ley aplicable en las unidades territoriales

Cuando en la presente Convencion se haga
referencia a la ley de un Estado, si dicho Estado
estd integrado por dos o mas unidades
territoriales, se entendera que es la ley vigente en
la unidad territorial pertinente. Ese Estado podra
especificar en una declaracion hecha en cualquier
momento otras normas para determinar el derecho
aplicable, inclusive normas que permitan aplicar
laley de otra unidad territorial de ese Estado.”

188. Se declar6 que las disposiciones propuestas eran
necesarias para garantizar latransparencia y coherencia
en la aplicacién del proyecto de convencion en Estados
integrados por dos o mas unidades territoriales. Se
explico que el parrafo 3 bis propuesto del proyecto de
articulo 36, que seguia la redaccion del parrafo 3, tenia
por objeto regular la aplicacion del proyecto de
convencién en el caso de una declaracion hecha en
virtud del proyecto de articulo 36. El nuevo proyecto
de articulo 37, que seguia la definicion de ubicacion
del apartado h) del proyecto de articulo 5 y el texto del
proyecto de articulo 37, tenia por finalidad regular la
ubicacion de una persona en un Estado integrado por
dos 0 més unidades territoriales. El nuevo proyecto de
articulo 37 bis estaba concebido para definir la ley
aplicable en el caso de un Estado integrado por dos o
mas unidades territoriales.

189. Si bien se apoyaron las disposiciones propuestas,
se formuld una serie de preguntas. Se preguntd si la
referencia a unidades territoriales era suficiente para
indicar que se trataba de unidades con diferentes
regimenes legales. Se respondié que no era necesario
afiadir una referencia a los distintos regimenes legales,
ya que las disposiciones propuestas habian de aplicarse
a sistemas territoriales con el mismo ordenamiento
juridico. Se indic6, no obstante, que si bien la
referencia a unidades territoriales con distintos
regimenes legales que figuraba en el parrafo 1 del
proyecto de articulo 36 abarcaria también las
disposiciones propuestas, la referencia a regimenes
legales distintos debia entenderse en sentido amplio y
deberia abarcar la ley uniforme promulgada en varias
unidades territoriales como cuerpo de derecho distinto
por un Organo legislativo u otra autoridad de cada
unidad territorial. Otra pregunta se refirié a si un
Estado podia especificar que se tratara como entidad
independiente a una sucursal de una entidad, como un
banco, situada en una unidad territorial. Se respondié
que, en virtud de la norma enunciada en la Ultima frase
del nuevo proyecto de articulo 37, todo Estado tenia
derecho a especificar en una declaracion las normas
que deseara aplicar respecto de la ubicacién de
personas en sus unidades territoriales. Tras un debate,
la Comision aprobé el parrafo 3 bis del proyecto de
articulo 36, asi como los proyectos de articulo 37
y 37 bis, y losremiti6 al grupo de redaccion.
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Articulo 38: Conflictos con otros acuer dos
internacionales

190. Recordando su decision de aprobar el proyecto de
articulo 38 en el entendimiento de que tal vez fuera
necesario examinar nuevamente la relaciéon entre el
proyecto de convencién y el proyecto de convenio del
UNIDROIT (véase el parrafo 74), la Comisiéon
examind varias propuestas de enmienda del proyecto
de articulo 38 para abordar la cuestién. Una de las
propuestas decia lo siguiente:

“Variante A

La presente Convencion no sera aplicable a
la cesién de créditos dados como garantia en la
financiaciébn de equipo movil cuando esas
cesiones estén regidas por una convencién
internacional [sobre garantias reales
internacionales].

Variante B

La presente Convencion no sera aplicable a
la cesiébn de créditos que se conviertan en
derechos asociados en relacion con la
financiacién de categorias de equipo movil, como
equipo aerondautico, material rodante ferroviario y
bienes espaciales, previstas por una convencién
internacional [sobre garantias reales
internacionales].”

191. Si bien esta propuesta recibié cierto apoyo, el
debate se centrd en otra propuesta que era la siguiente:

“l. La presente Convenciébn no sera
aplicable a las cesiones de créditos dados como
garantia para la financiacién de equipo movil,
Unicamente cuando tales créditos entren en el
ambito del Convenio del UNIDROIT relativo a
las garantias reales internacionales sobre bienes
de equipo mavil.

2. La presente Convencion prevalecera
sobre el Convenio del UNIDROIT sobre el
Facturaje Internacional (el “Convenio de
Ottawa”) salvo, en lo relativo alos derechos y las
obligaciones del deudor, cuando el deudor esté
situado en un Estado parte en el Convenio de
Ottawa que no sea parte en la presente
Convencién.”

192. En apoyo del texto propuesto, se declar6 que no
deberia dejarse que la cuestion se rigiera por las
normas clésicas sobre conflictos entre acuerdos
internacionales. También se observé que una solucion
clara e innovadora, como la propuesta, podria
contribuir méas al logro del objetivo comin de ambos
textos de mejorar las posibilidades de acceso a créditos
mas asequibles, y una solucion de esa indole podria
potenciar la certidumbre y previsibilidad necesarias en
la préctica. Ademas, se observo que el parrafo 1 del
texto propuesto contenia la norma apropiada, en
particular respecto de la financiacion de operaciones
relativas a aeronaves en las que los créditos eran
indisociables de la aeronave. Ademas, se sefial6 que,
en vista de que el texto del UNIDROIT relativo a las
aeronaves regulaba tanto el pago como otros derechos
de cumplimiento, de aplicarse un enfoque distinto del
propuesto, los créditos vinculados a aeronaves podrian
quedar sujetos a un régimen juridico distinto del
régimen que rige otros derechos de cumplimiento
relativos a las aeronaves. Ademas, se observo que, en
vista de que tradicionalmente los derechos sobre
aeronaves se reclamaban ante la autoridad aeronautica
nacional, la ley del lugar de inscripcién era mas
apropiada para regir las cuestiones de prelacion, que la
ley del lugar en que estaba situado el cedente. Se dijo
también que si se hacia una excepcién con los créditos
vinculados a aeronaves, como en el parrafo 1 del texto
propuesto, se podrian evitar tensiones que pudieran
afectar al proceso de ratificacién de uno u otro tratado.

193. Si bien esta propuesta recibié cierto apoyo, se
opind generalmente que el proyecto de articulo 38, en
su forma enmendada por la Comisién (véase el
parrafo 74), era suficiente. Se declar6 que el enfoque
propuesto era excesivo y podria crear lagunas juridicas,
ya que el proyecto de convencién no seria aplicable ni
siquiera cuando el proyecto de convenio del
UNIDROIT no fuera aplicable a una determinada
operacion ni cuando este Ultimo no hubiera entrado en
vigor. También se observé que la excepcion propuesta
podria socavar gravemente el carécter general y abierto
del proyecto de convencién. Ademés, se sefiald que
nada impedia que en el proyecto de convenio del
UNIDROIT se incluyera una cldusula en virtud de la
cual ese instrumento prevaleciera sobre el proyecto de
convencion, posibilidad a la que aludia la Organizacion
de Aviacién Civil Internacional en sus observaciones
oficiales (véase A/CN.9/490, pag. 13). Ademas, se
observé que era muy problematico hacer referencia, en

41



A/56/17

el proyecto de articulo 38, a un convenio que adn no se
habia adoptado.

194. También se formuld la sugerencia de que, con
respecto a la enmienda del proyecto de articulo 38,
convenida por la Comisién en su actual periodo de
sesiones, la salvedad prevista en el parrafo 1 del
proyecto de articulo 38 era innecesaria y se podia
suprimir. Esa propuesta recibié un amplio apoyo. No
obstante, para reflejar la decisiéon de la Comision de
qgue otra convencion sblo deberia prevalecer si regia
especificamente una operacion que de lo contrario
estaria regida por el proyecto de convencién, se
convino que las palabras “que contenga disposiciones
que regulen especificamente” fueran sustituidas por
palabras del siguiente tenor: que regule
especificamente”. A reserva de esos cambios, la
Comision reiter6 su aprobacién del proyecto de
articulo 38 y lo remiti6 al grupo de redaccién.

C. Informe del grupo de redaccién

195. La Comision pidié que la Secretaria estableciera
un grupo de redaccion que se encargara de revisar el
proyecto de convencidon y su anexo con miras a
garantizar la coherencia entre las versiones en los
distintos idiomas. Al concluir sus deliberaciones sobre
el proyecto de convencién, la Comision examiné el
informe del grupo de redaccion y aprobd el proyecto de
convencion y el anexo del proyecto de convencion en
su conjunto. La Comision pidi6 asimismo a la
Secretaria que preparase una version revisada del
comentario sobre el proyecto de convencion.

196. Se acordd que, en el parrafo 4 del proyecto de
articulo 1 se hiciera referencia a los parrafos 1 a 3 del
mismo articulo. También se convino en afadir la
palabra “y” después del parrafo 2 a) del proyecto de
articulo 24, en la versién china. Ademas, se acordd que
en el proyecto de articulo 31 se reprodujera el
parrafo 2 del articulo 25, a fin de evitar dudas sobre si
se regia por el proyecto de articulo 32. Se convino
igualmente en que en el proyecto de articulo 35 (nuevo
articulo 34) se agregara entre corchetes una referencia
al tiempo durante el cual el proyecto de convencién
quedaria abierto a la firma (o sea, dos afios después de
la fecha en que la Asamblea General aprobara el
proyecto de convencién).

197. Se acordd que en la versién francesa del parrafo 1
del proyecto de articulo 38 la palabra “régie” se
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sustituyera por la palabra “couverte”. Se acordd
igualmente que, por razones de coherencia, en el
proyecto de articulo 8 del anexo se hicierareferencia al
“momento de celebracion del contrato de cesion”.

D. Procedimiento para la aprobacion del
proyecto de convencion

198. Trasfinalizar sus trabajos relativos al proyecto de
convencion, la Comision examind los procedimientos
que habrian de adoptarse para la aprobacién del texto
como convencion de las Naciones Unidas. La
Comision apoy6 una propuesta en el sentido de
recomendar que la Asamblea General aprobara el
proyecto de convencion en su forma actual y lo abriera
a la firma por los Estados. En general se consideraba
que el proyecto de convencion habia sido objeto de
suficiente examen, habia alcanzado el nivel de madurez
necesario para resultar, en general, aceptable para los
Estados y constituia un texto equilibrado que la
Asamblea podia aprobar sin tener que reexaminar sus
disposiciones. Ademas, la opinion general era que el
proyecto de convencion podia facilitar
considerablemente la financiacion mediante la cesion
de créditos a cobrar y, por tanto, aumentar las
posibilidades de obtener crédito financiero a un costo
mas asequible, lo que a su vez fomentaria el comercio
internacional y seria provechoso para los productores,
mayoristas, minoristas y consumidores de bienes y
servicios.

199. Se sugirié asimismo que en larecomendacién ala
Asamblea General también se mencionara la
posibilidad de convocar una conferencia diplomética a
condicion de que, de aqui a la fecha en que la Sexta
Comision de la Asamblea examinase €l proyecto de
convencion, algin Estado se ofreciese para auspiciar
una conferencia diplomética y pudiese acogerla a
principios de 2002. No obstante, se convino en que la
recomendacién a la Asamblea debia ser clara e
inequivoca a fin de no dejar dudas sobre la madurez y
aceptabilidad del texto. Se subray6 que no se impedia a
ningun Estado ofrecerse para acoger una conferencia
diplomética y que la Sexta Comision examinaria la
cuestion a su debido tiempo.
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E. Decision dela Comision y
recomendacion ala Asamblea
General

200. En su 7222 sesion, celebrada el 2 de julio
de 2001, la Comisién adoptd por consenso la siguiente
decision y recomendacion ala Asamblea General:

“La Comision de las Naciones Unidas para
el Derecho Mercantil Internacional,

Recordando que en su 28° periodo de
sesiones, celebrado en 1995, decidi6 elaborar
legislacion uniforme sobre financiacién por
cesion de créditos y encomendd a Grupo de
Trabgjo sobre Précticas Contractuales
Internacionales la preparacion de un proyecto,

Observando que el Grupo de Trabajo dedicd
nueve periodos de sesiones, celebrados de 1995
a 2000, a la preparacién del proyecto de
convencion sobre la cesién de créditos en el
comercio internacional,

Habiendo examinado el proyecto de
convencion en su 33° periodo de sesiones,
celebrado en 2000, y en su 34° periodo de
sesiones, celebrado en 2001,

Sefialando el hecho de que se habia invitado
a todos los Estados y a todas las organizaciones
internacionales interesadas a participar en la
preparacion del proyecto de convencion en todos
los periodos de sesiones del Grupo de Trabajo y
en los periodos de sesiones 33° y 34° de la
Comisién, en calidad de miembros o de
observadores, con pleno derecho a intervenir y a
hacer propuestas,

Sefialando también que el texto del proyecto
de convencion se distribuyé por primera vez
antes del 33° periodo de sesiones de la Comision
y por segunda vez, en versién revisada, antes del
34° periodo de sesiones de la Comision a todos
los Gobiernos y organizaciones internacionales
invitados a asistir a las sesiones de la Comision y
del Grupo de Trabajo en calidad de observadores
afin de que formularan observaciones al respecto
y que esas observaciones estuvieron a disposicion
de I6a Comision en sus periodos de sesiones 33° y
34%°

Considerando que el proyecto de
convencion ha sido objeto de suficiente examen y
ha alcanzado el nivel de madurez necesario para
resultar, en general, aceptable para |los Estados,

1. Presenta a la Asamblea Genera el
proyecto de convencién sobre la cesién de
créditos en el comercio internacional, que figura
en el anexo | del informe de la Comision de las
Naciones Unidas para el Derecho Mercantil
Internacional sobre la labor realizada en su
34° periodo de sesiones’;

2.  Recomienda a la Asamblea General
gue examine el proyecto de convencién con miras
a aprobar en su quincuagésimo sexto periodo de
sesiones, sobre la base del proyecto de
convencion aprobado por la Comisién, una
convencion de las Naciones Unidas sobre la
cesion de créditos en el comercio internacional.”

Capitulo 1V
Proyecto deley modelo dela
CNUDMI sobrelasfirmas
electronicasy proyecto de guia
para su incor poracion al derecho
interno

A. Introduccion

201. Conforme a las decisiones adoptadas por la
Comisién en sus periodos de sesiones 29° (1996)%
y 30° (1997)°, el Grupo de Trabajo sobre Comercio
Electrénico dedicé sus periodos de sesiones 31° a 37° a
la preparacién del proyecto de ley modelo de la
CNUDMI sobre las firmas electrénicas (en adelante
denominado “proyecto de ley modelo” o “nueva ley
modelo”). En los documentos A/CN.9/437, 446, 454,
457, 465, 467 y 483 figuran los informes
correspondientes a esos periodos de sesiones. En su
37° periodo de sesiones (celebrado en Viena en
septiembre de 2000), el Grupo de Trabajo aprobo los
elementos de fondo del proyecto de ley modelo, cuyo
texto se incorporé como anexo al informe de dicho
periodo de sesiones (A/CN.9/483). Se sefial6 que el
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proyecto de ley modelo se presentaria a la Comision
para su examen y aprobacion en el actual periodo de
sesiones (A/CN.9/483, pérr. 23).

202. El texto del proyecto de ley modelo aprobado por
el Grupo de Trabajo se distribuy6 a todos los gobiernos
y organizaciones internacionales interesadas para que
formularan observaciones. En el actual periodo de
sesiones, la Comision tuvo a su disposicion las
observaciones recibidas de los gobiernos y de
las organizaciones internacionales (A/CN.9/492 vy
Add.1a3).

203. Al preparar la Ley Modelo, el Grupo de Trabajo
observé que seria util ofrecer, en un comentario,
informacion suplementaria sobre la Ley. Siguiendo el
criterio adoptado en la preparacion de la Ley Modelo
de la CNUDMI sobre Comercio Electronico, recibié
apoyo general la sugerencia de acompafar la nueva
Ley Modelo de una guia para ayudar a los Estados a
incorporarla a su derecho interno y a aplicarla. La
Guia, gran parte de la cual se extraeria de los trabajos
preparatorios de la Ley Modelo, también seria (til para
otros usuarios de ésta. En su 38° periodo de sesiones
(celebrado en Nueva York en marzo de 2001), el Grupo
de Trabajo examiné el proyecto de guia para la
incorporacion al derecho interno de la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre las Firmas Electronicas, basado en
un proyecto revisado que prepar6 la Secretaria
(A/CN.9/WG.IV/WP.88). Las deliberaciones vy
decisiones del Grupo de Trabajo referentes al proyecto
de guia se reflejan en el informe de ese periodo de
sesiones (A/CN.9/484). Se pidi6 a la Secretaria que
preparara una version revisada de la Guia, basada en
esas deliberaciones y decisiones. En el actual periodo
de sesiones, la Comision tuvo a su disposicion el texto
revisado del proyecto de guia (A/CN.9/493, de aqui en
adelante denominado “el proyecto de guia’ o “la
Guia").

B. Examen de las observaciones
formuladas por los gobiernosy las
or ganizaciones inter nacionales

204. Al comienzo de las deliberaciones, la Comision
examino las observaciones recibidas de los gobiernos y
de las organizaciones internacionales (A/CN.9/492 vy
Add.1a3).

Articulo 2
Apartado b)

205. Se propuso modificar el texto del apartado b) del
proyecto de articulo 2 (véase el documento
A/CN.9/492/Add.1) para que quedara como sigue:

“Por ‘certificado’ se entendera todo mensaje
de datos u otro registro que confirme;

i) en el caso de que se utilicen una clave
criptografica privada y una publica,
respectivamente, para crear y verificar una
firma electronica, el vinculo entre el
firmante y la clave criptografica publica; y

ii) en todos los casos, €l vinculo entre el
firmante y los datos de creacion de la
firma.”

206. Se dijo que la enmienda propuesta no tenia la
finalidad de promover las claves publicas como método
tecnoldgico preferible, sino que pretendia Unicamente
ajustar el texto del proyecto de ley modelo a las
mejoras introducidas en el proyecto de guia por el
Grupo de Trabajo en su 38° periodo de sesiones. La
enmienda, que estaba en consonancia con el proyecto
de guia (A/CN.9/493, anexo, péarr. 97), se describio
COMo nhecesaria para aclarar que, cuando se utilizaban
una “firma numérica’ de doble clave y un certificado
conexo, una funcién importante del certificado era
confirmar que era la “clave publica’ que pertenecia al
firmante (véase el documento A/CN.9/492/Add.1).

207. En respuesta a la propuesta, se expresd la
inquietud de que la referencia explicita a una “clave
criptografica” introduciria un elemento especifico de la
tecnologia en la definicién de “certificado”, lo cual no
estaria en consonancia con €l principio fundamental de
neutralidad sobre los medios tecnoldgicos en que se
basaba el proyecto de ley modelo. Se sefiald que el
texto, tal como estaba redactado, trataba
adecuadamente la cuestion de la criptografia de clave
publica. Tras un debate, la Comisién convino en
mantener sin cambios el contenido del apartado b) del
proyecto de articulo 2.

Articulo 5

208. Se propuso modificar el proyecto de articulo 5
(véase el documento A/CN.9/492/Add.2) suprimiendo
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las palabras “salvo que ese acuerdo no sea valido o
eficaz conforme al derecho aplicable”. Como posibles
variantes de esa supresion, se sugirié asimismo que las
palabras “derecho aplicable” se sustituyeran por las
palabras “los principios imperativos del orden publico”
o “las disposiciones imperativas del derecho
aplicable”. La enmienda del proyecto de articulo 5 con
arreglo a una de estas opciones se presentd como
necesaria para reducir la confusion en la aplicacién y la
interpretacion del articulo 5 por parte de los tribunales
nacionales, asi como para aclarar que laidea era que la
limitacion de la autonomia de la voluntad de las partes
s6lo podia derivarse de la aplicacién de normas
imperativas. También se dijo que la referencia en el
proyecto de ley modelo a limitaciones de la autonomia
de la voluntad de las partes era superflua dado que, en
la mayoria de los ordenamientos juridicos, las normas
imperativas o de orden publico prevalecerian sobre la
autonomia de la voluntad de las partes en todos los
casos, independientemente de que se mencionaran 0 no
tales normas en el texto. Ademas, se dijo que la
redaccion actual del proyecto de articulo 5 podria dar
la impresion errénea de que el proyecto de ley modelo
pretendia limitar la autonomia de la voluntad de las
partes més de |o que era absolutamente necesario.

209. Si bien se expresd cierto apoyo en favor de las
diversas opciones propuestas, predominé ampliamente
la opinién de que debia mantenerse el texto del
proyecto de articulo 5 tal como estaba redactado. La
opinién generalizada fue que, si bien la reafirmacion
del conocido principio de la autonomia de las partes en
las relaciones comerciales, por un lado, y la
reafirmacion de las tradicionales limitaciones de ese
principio, por el otro, podian considerarse igualmente
superfluas, el texto resultaba atil en cuanto
proporcionaba aclaraciones con respecto al régimen de
la autonomia de las partes en el contexto del proyecto
de ley modelo. Se convino en general en que si se
alteraba el equilibrio que se habia logrado en el
proyecto de articulo 5, la Ley Modelo podria
obstaculizar la determinacién del caracter imperativo
de las disposiciones legales por parte de las autoridades
normativas nacionales.

Articulo 7
210. Se present6 una propuesta (véase A/CN.9/492) de

enmendar el parrafo 1 del proyecto de articulo 7 para
que dijeralo siguiente:

“La persona, el 6rgano o la autoridad, del

sector publico o privado, a que el Estado
promulgante haya expresamente atribuido
competencia podra determinar qué firmas

electrénicas cumplen lo dispuesto en el articulo 6,
sin perjuicio de que las partes acuerden la
utilizacion de un método para crear una firma
electronica.”

211. Se afirm6é que la intencion de la enmienda
propuesta era velar por que el proyecto de articulo 7 no
limitase la libertad otorgada a las partes por €l proyecto
de articulo 3, junto con el proyecto de articulo 5, para
dar validez juridica a determinados métodos de crear
firmas electrénicas, los cuales podian ser distintos de
los que determinasen personas, 6rganos o autoridades
con arreglo al parrafo 1 del proyecto de articulo 7
(véase A/CN.9/492). Sin perjuicio del apoyo general
gue merecio el principio en que se basaba la enmienda
propuesta, a saber, que las partes debian mantener
autonomia respecto de la determinacion de los hechos
gue demostraran la fiabilidad de una firma electrénica,
se estimd en gran medida que esta cuestién estaba
suficientemente regulada en el parrafo 1 del proyecto
de articulo 6, que se referia a “cualquier acuerdo
aplicable”. A este respecto, se pusieron de relieve los
parrafos 127 y 133 del proyecto de guia, en los que
parecia indicarse claramente que el proyecto de
articulo 7 respetaba el principio de la autonomia de las
partes. Reconociendo que el proyecto de articulo 7 no
menoscababa el principio de autonomia de las partes,
la Comisién decidi6 mantener el contenido del
proyecto de articulo 7 en su enunciado actual y lo
remitio al grupo de redaccioén.

Articulo 8
Parrafo 1 a)

212. Se presento una propuesta (véase
A/CN.9/492/Add.2) de enmendar el apartado a) del
parrafo 1 del proyecto de articulo 8 intercalando la
frase “de conformidad con las practicas comerciales
aceptadas’” antes de las palabras “con diligencia
razonable”. En apoyo de |la propuesta, se afirmé que el
proyecto de articulo 8 (y los proyectos de articulo 9
a 11) debian estar sujetos a una limitacion general en el
sentido de que los criterios y normas en ellos
enunciados se aplicasen de forma razonable seglin las
circunstancias relativas al tipo de operacion de que se
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tratase y segun la naturaleza de las partes. Se afirmo6
asimismo que no seria apropiado imponer obligaciones
estrictas si ello se aplicaba a una amplia gama de
operaciones que habian surgido en el marco del
comercio electrénico. Ademas, se observd que la
inclusién de una referencia a “précticas comerciales
aceptadas’ podria ayudar a los firmantes a determinar
qué podria constituir “diligencia razonable” en una
determinada situacién, por ejemplo cuando un firmante
tuviese la obligacion genera de mantener la
confidencialidad de una clave criptografica con arreglo
al proyecto de articulo 8 y esa clave estuviese
almacenada como parte del programa informatico
(posiblemente el navegador de Internet) cargado en la
computadora del firmante. En tal situacion, el firmante
(quien no necesariamente sabria dénde ni cémo estaba
almacenada la clave) podria requerir orientacion en
cuanto a la naturaleza de los datos de la firma y a las
normas de conducta apropiadas que cabria observar a
fin de evitar la utilizacion indebida de la clave
criptografica. Era motivo de preocupacion que, a falta
de tal orientacién, los usuarios eventuales pudiesen
sentirse desalentados y no recurrieran a las técnicas
basadas en las firmas electrénicas, lo cual seria
contrario a los objetivos del proyecto de ley modelo.
Con miras a paliar esa inquietud, se sugirié que en el
texto del proyecto de articulo 8 se intercalara una frase
como la siguiente: “al determinar si se ha actuado con
diligencia razonable, podrén tenerse en cuenta las
practicas comerciales pertinentes, si las hubiere”.
Segln otra sugerencia conexa, la frase debia decir “al
determinar si se ha actuado con diligencia razonable,
deberan tenerse en cuenta las préacticas internacionales
establecidas y reconocidas, si las hubiere”.

213. En general, la Comision convino en la
importancia de proporcionar orientacion, formacién y
proteccién alos futuros usuarios de técnicas basadas en
las firmas electrénicas en general y a los firmantes en
particular. Sin embargo, se rechaz6 enérgicamente la
enmienda propuesta del apartado a) del parrafo 1 del
proyecto de articulo 8 por considerarse que la
referencia a practicas comerciales “aceptadas’,
“habituales” o “pertinentes’” podria crear una mayor
confusién entre los usuarios, dado que actualmente no
existia ninguna practica comercial establecida con
respecto a las firmas electronicas. Se sefiald que la
inclusién de una referencia a las préacticas comerciales
no daria una mayor proteccion al usuario de técnicas
basadas en firmas electrénicas, sino que mas bien
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supondria una mayor carga para el firmante, quien tal
vez tendria que asumir la obligacién de probar que se
cefila a préacticas inexistentes o desconocidas, ademas
de la obligacién inicial de probar que habia actuado
“con diligencia razonable” para proteger sus datos de
creacion de la firma. Se convino en general en que la
norma de diligencia razonable enunciada en el actual
texto del parrafo 1 a) del proyecto de articulo 8, junto
con la referencia general a la observancia de buena fe
del proyecto de articulo 4, daba claridad al texto y
ofrecia orientacion suficiente a los usuarios y a los
tribunales, fomentando asi la confianza en la
utilizacion de las técnicas basadas en las firmas
electrénicas. Al mismo tiempo, la norma de diligencia
razonable era lo suficientemente amplia y flexible para
incluir una referencia a las eventuales préacticas
pertinentes.

214. Tras un debate, la Comision decidié mantener sin
cambios el contenido del apartado a) del parrafo 1 del
proyecto de articulo 8. Se convino en que en la Guia
para la incorporacion al derecho interno se hiciera
constar que, al interpretar el concepto de “diligencia
razonable”, tal vez fuese necesario tener en cuenta las
eventuales préacticas pertinentes. La “diligencia
razonable”, conforme a proyecto de ley modelo,
también deberia interpretarse teniendo debidamente en
cuenta su origen internacional, tal como se indicaba en
el proyecto de articulo 4.

Péarrafo 1 b)

215. Se presento una propuesta (véase
A/CN.9/492/Add.2) para que se modificara el
comienzo del apartado b) del parrafo 1) del proyecto de
articulo 8 introduciendo el texto siguiente: “hacer
cuanto razonablemente pueda, sin dilacién indebida,
para iniciar cualesquiera procedimientos de que
disponga el firmante para dar aviso a las partes que
confian en lafirmasi:”.

216. Se prest6 amplio apoyo a la propuesta de sustituir
la obligacién estricta de dar aviso dispuesta en el
apartado b) por un requisito mas flexible como el de
“esforzarse razonablemente” para notificar ala persona
que pudiera confiar en la firma electrénica en |os casos
en que al parecer ésta hubiese quedado en entredicho.
Como tal vez el firmante no podria ubicar a todas las
personas que pudieran confiar en la firma electrénica,
en general se opind que, en los casos en que al parecer
ésta hubiese quedado en entredicho, seria
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excesivamente gravoso imponer a firmante la
obligacion de lograr que toda persona que pudiera
confiar en la firma quedase notificada. Se convino
también en que seria mas apropiado expresar la norma
en forma de obligacién del firmante de utilizar todos
los medios razonables de que dispusiera para dar aviso
a las partes que confiaran en la firma. En el curso del
debate se sefial6 que el parrafo 139 de la Guia deberia
dejar claro que la idea de “esforzarse razonablemente”
o el concepto de “diligencia razonable” debian
interpretarse a la luz de un principio general de buena
fe expresado en el parrafo 1 del proyecto de articulo 4.

217. En cuanto a la propuesta de afiadir la frase
“procedimientos de que disponga el firmante para dar
aviso a las partes que confian en la firma”, se sefial6
gue en muchos casos los prestadores de servicios de
certificacion pondrian a disposicion del firmante
procedimientos que pudieran aplicar cuando la firma
electrénica quedara en entredicho. En general, el
firmante no podria modificar esos procedimientos. Se
observé que, en la practica, esos procedimientos eran
proporcionados cada vez mas por las partes que
confiaban en la firma. Se explic6 que era esencial
proporcionar al firmante wuna disposicion de
salvaguardia a efectos de que pudiera demostrar que al
aplicar esos procedimientos habia actuado con
suficiente diligencia para intentar dar aviso a las partes
gue podian confiar en la firma. Si bien se apoy6 el
razonamiento que servia de base a la propuesta, en
general se consider6 que la frase “hacer cuanto
razonablemente pueda para iniciar cualesquiera
procedimientos” era demasiado vaga y se podia
interpretar que restaba fuerza a la obligacion del
firmante de intentar, actuando de buena fe, dar aviso a
las partes que confiaran en lafirma.

218. Tras el debate, la Comisién decidié que el
principio del apartado b) del parrafo 1 del articulo 8 se
redactara en los siguientes términos: “sin dilacion
indebida, hacer cuanto razonablemente pueda, por
ejemplo, utilizando los medios que le proporcione el
prestador de servicios de certificacion conforme al
articulo 9, para dar aviso a cualquier persona que,
segun pueda razonablemente prever el firmante, pueda
considerar fiable la firma electrénica o prestar
servicios que la apoyen si: ...”. Tras el examen que
[lev6 a cabo el grupo de redaccién, se convino en que
el texto seria el siguiente: “sin dilacién indebida,
utilizar los medios que le proporcione el prestador de
servicios de certificacion conforme a articulo 9, o en

cualquier caso esforzarse razonablemente, para dar
aviso a cualquier persona que, segun pueda
razonablemente prever el firmante, pueda considerar
fiable la firma electrénica o prestar servicios que la
apoyen si: ...".

Parrafo 2

219. Se presento una propuesta (véase
A/CN.9/492/Add.2) para modificar el pérrafo 2 del
proyecto de articulo 8 redactandolo de la siguiente
manera: “Seran de cargo del signatario las
consecuencias juridicas que entrafie el hecho de que no
haya cumplido los requisitos enunciados en el péarrafo
1". Entre las razones aducidas para esa propuesta, se
indic6 que el texto del parrafo 2 del proyecto de
articulo 8 (y del parrafo 2 del articulo 9) podia
prestarse a la interpretacion errénea de que uno de los
propésitos de la Ley Modelo era establecer una norma
estricta de responsabilidad, vinculante tanto para el
firmante como para el prestador de servicios de
certificacion. Se seflalé6 que determinar esa clase de
normas estrictas de responsabilidad para ciertas partes
significaria adoptar una posicion excepcional en un
instrumento encaminado a armonizar ciertas normas de
derecho mercantil, en el que se debia tener en cuenta la
necesidad de equilibrar las obligaciones de todas las
partes interesadas y de facilitar la utilizacion del
comercio electrénico. Se expresé la inquietud de que,
si no se introducia la enmienda propuesta, la Ley
Modelo podia dar lugar a que se inhibiera el desarrollo
del comercio electrénico, particularmente en los paises
gue todavia no hubiesen promulgado legislacion en la
materia. Asi pues, la propuesta tenia por objeto revisar
el parrafo 2 del proyecto de articulo 8 para que se
reflejaran los términos empleados en el proyecto de
articulo 11 con respecto a la conducta de la parte que
confiaba en lafirma.

220. Si bien en general se estuvo de acuerdo en que la
Ley Modelo no tenia por objeto crear condiciones
propicias para imponer un régimen estricto de
responsabilidad ni a firmante ni a prestador de
servicios de certificacién, se expresaron dudas en
cuanto a si en el texto propuesto se reflejaria lo
suficiente la distincion que se debia hacer entre, por
una parte, la situacion del firmante y del prestador de
servicios de certificacién (quienes deberian atenerse a
normas de conducta en el contexto del proceso de la
firma electrénica) y, por laotra, la situacion de la parte
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gue confiaba en la firma (para quien la Ley Modelo
podia establecer normas de conducta, pero que no
deberia tener el mismo nivel de obligaciones que las
otras dos partes). Para que en la Ley Modelo se
siguiera haciendo una distincion en el trato concedido a
la parte que confiaba en la firmay el que se daba a las
otras dos partes, se sugirié que el texto del péarrafo 2
del proyecto de articulo 8 fuera el siguiente: “El
firmante incurrira en responsabilidad o sufrira las
consecuencias juridicas aplicables que entrafie el hecho
de que no haya cumplido los requisitos enunciados en
el parrafo 1”. Se sugirid hacer un ajuste analogo en el
parrafo 2 del proyecto de articulo 9. Se explico que el
texto propuesto eliminaria el riesgo de que se
interpretara erréneamente que con la Ley Modelo se
pretendia interferir en las consecuencias juridicas que
pudiera tener la legislacién aplicable al margen de la
Ley Modelo. Al mismo tiempo, con el texto propuesto
guedaria claro que las consecuencias juridicas del
incumplimiento de los requisitos enunciados en el
parrafo 1 no entraflarian necesariamente sblo
responsabilidad. Podia haber otras consecuencias
juridicas, como el impedimento de que la parte
incumplidora pudiera negar el efecto vinculante de la
firma electrénica.

221. Si bien esta Ultima propuesta recibié apoyo,
predominé la opiniéon de que toda la cuestion de las
consecuencias juridicas derivadas del incumplimiento
de los requisitos enunciados en el parrafo 1, asi como
la cuestion de una posible distincion entre la posicion
juridica del firmante y del prestador de servicios de
certificacion, por una parte, y la de la parte que
confiaba en la firma, por otra, debian regirse por la
legislacion aplicable al margen de la Ley Modelo. Tras
el debate, la Comisién decidié que el texto del parrafo
2 se formulara en los siguientes términos: “Seran de
cargo del firmante las consecuencias juridicas que
entrafie el hecho de no haber cumplido los requisitos
enunciados en el parrafo 1”. La cuestion se remitid al
grupo de redaccioén.

Propuesta de nuevo parrafo

222. Se presentd una propuesta (véase A/CN.9/492)
para afiadir al proyecto de articulo 8 un parrafo que
dijeralo siguiente:

“Debera proporcionar al prestador de
servicios de certificacion, para las partes que
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confien en el certificado, medios razonablemente
accesibles de determinar, de ser pertinente, a
partir del certificado a que se hace referencia en
el articulo 9 o de otra forma, toda limitacion de
su responsabilidad.”

Se explicé que la propuesta tenia por objeto aclarar que
el firmante debia informar a las partes que confiaban
en su firma electrénica (por conducto del prestador de
servicios de certificacion) de toda limitacién del valor
maximo de las operaciones para las que se la pudiera
utilizar. Si bien en general se apoy6 la explicacion en
gue se basaba la propuesta, en general se consider6 que
la redacciéon no quedaba clara y probablemente era
innecesaria, habida cuenta de que el prestador de
servicios de certificacién, en virtud de los incisos ii)
y iv) del apartado d) del parrafo 1 del proyecto de
articulo 9, tenia la obligacién de proporcionar medios
accesibles que permitieran a la parte que confiaba en la
firma determinar “cualquier limitacion de los fines o
del valor respecto de los cuales puedan utilizarse los
datos de creacion de la firma o el certificado” y
“cualquier limitacion del ambito o del alcance de la
responsabilidad establecida por el prestador de
servicios de certificacion”. Si bien se expresd cierto
apoyo a la propuesta de afadir las palabras “o por el
firmante” a final parrafo 1 d) iv) del proyecto de
articulo 9, predominé la opinién de que esa cuestion
guedaba suficientemente regulada por el enunciado
actual del inciso ii). En cuanto al proyecto de
articulo 8, se convino en que no habia por qué alterar el
fondo de la disposicién, dado que el firmante tendria
interés en informar a las partes que confiaban en su
firma electronica acerca de toda limitacién que pudiese
afectar al valor maximo de las operaciones para las que
se pudiese utilizar la firma. Asi pues, seria superfluo
imponer al firmante una obligacion suplementaria al
respecto.

Proyecto de articulo 9
Parrafo 1 d) iv)

223. Se propuso modificar el final de la frase del
inciso iv) del apartado d) del parrafo 1 del proyecto de
articulo 9 (véase el documento A/CN.9/492) para que
su texto dijera lo siguiente: “cualquier limitaciéon en
cuanto al ambito o el alcance de |la responsabilidad de
aquél, indicada por él mismo”. Se convino en general
en que la propuesta era puramente de redaccién y, en
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vista de ello, la Comision remitio la cuestion al grupo
de redaccion.

Parrafo 1 f)

224, Se formuld la propuesta (basada en una propuesta
recogida en el documento A/CN.9/492/Add.2) de
enmendar el apartado f) del parrafo 1 del articulo 9
modificando el fondo de la disposicion que prevé la
obligacion del prestador de servicios de certificacion
de “utilizar, al prestar sus servicios, sistemas,
procedimientos y recursos humanos fiables” por la
obligacion del prestador de servicios de certificacion
de informar sobre los sistemas, procedimientos y
recursos humanos que utilizdé al prestar sus servicios.
Se declard que el texto propuesto surtiria simplemente
el efecto de permitir que la parte que confiaba en el
certificado determinara si los sistemas, procedimientos
y recursos humanos utilizados por el prestador de
servicios de certificacion eran fiables o no. Se expreso
la opinién de que era necesario delimitar la obligacion
del prestador de servicios de certificacién, que era
demasiado amplia y podria resultar inapropiada si se
aplicaba a una amplia gama de funciones del comercio
electrénico. Se afirmé que la norma de fiabilidad
enunciada en el articulo era demasiado exigente para
muchas firmas y servicios electrénicos, por eemplo, en
el caso de las muchas empresas que prestaban servicios
de certificacién en el curso de su actividad comercial,
como los que prestaba un empleador a sus empleados.
La propuesta consistia en suprimir el actual apartado f)
del parrafo 1 y afiadir al apartado d) del parrafo 1 del
articulo 9, como nuevo inciso vii), un texto del
siguiente tenor: “los sistemas, procedimientos y
recursos humanos utilizados para prestar sus
servicios”.

225. Si bhien se expresO cierto apoyo en favor de la
propuesta, siempre que se mantuviera la vinculacion
con el articulo 10, prevalecid la opinién de que no era
aceptable. Se expresd preocupacion por el hecho de
que, al suprimir la obligacién del prestador de servicios
de certificacién de utilizar sistemas fiables e imponer
una nueva obligacién a la parte que confiaba en el
certificado de cerciorarse por si misma de que los
sistemas, procedimientos y recursos humanos
utilizados por el prestador de servicios de certificacion
eran efectivamente fiables, la propuesta alteraria el
equilibrio de deberes y obligaciones entre las partes,
equilibrio que el Grupo de Trabajo ya habia debatido y

determinado. Se expresd también la preocupacion de
que la propuesta parecia restar importancia al
articulo 10, que se consideraba como una disposicion
importante del proyecto de ley modelo.

226. Como férmula de transaccion, se presentd otra
propuesta consistente en mantener la disposicion como
parrafo 1 f) del articulo 9 y enmendar el texto para que
dijera “utilizar sistemas, procedimientos y recursos
humanos que sean suficientemente fiables para los
fines paralos que se pretenda utilizar el certificado”. Si
bien la propuesta recibié cierto apoyo, prevalecio la
opinién de que no era aceptable. Un motivo principal
de objecion fue que la finalidad del articulo 9 era velar
por que, cuando una firma electrénica que se pudiera
utilizar para efectos juridicos estuviera apoyada por un
prestador de servicios de certificacién, éste deberia
satisfacer determinadas normas y cumplir determinadas
obligaciones, incluida la utilizacion de sistemas,
procedimientos y recursos humanos fiables. Al
referirse a la posible utilizacion del certificado, la
propuesta de transaccion eliminaba la obligacion
general de que el prestador de servicios de certificacién
utilizara sistemas, procedimientos y recursos humanos
fiables y, al hacerlo, restaba importancia a las normas
gue deberian satisfacerse para dar un apoyo apropiado
al proceso de la firma electronica.

227. Tras un debate, la Comision decidid mantener sin
cambios el contenido del apartado f) del parrafo 1 del
articulo 9.

Parrafo 2

228. Se formuld la propuesta (basada en una propuesta
recogida en el documento A/CN.9/492/Add.2) de que
se enmendara el parrafo 2 del articulo 9 para ajustarlo a
los cambios que ya se habian convenido respecto del
parrafo 2 del articulo 8 y de que se afadiera al
parrafo 2 del articulo 9 una frase introductoria que
reconociera las limitaciones de responsabilidad
enunciadas en los incisos ii) y iv) del apartado d) del
parrafo 1 del articulo 9. Se propuso el siguiente texto
para el parrafo 2: “A reserva de las limitaciones
enunciadas en el apartado d) del péarrafo 1, serédn de
cargo del prestador de servicios de certificacion las
consecuencias juridicas que entrafie el hecho de no
haber cumplido lo dispuesto en el parrafo 1”.

229. Lapropuesta de agregar palabras introductorias al
parrafo 2 del articulo 9 se basaba en la preocupacion
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gue se habia expresado acerca de si, en el marco del
texto del proyecto de articulo, quedaba claro que las
limitaciones a que se hacia referencia en los incisos ii)
y iv) del apartado d) del parafo 1 modificarian la
responsabilidad en virtud de lo dispuesto en el
parrafo 2 del articulo 9.

230. Respecto de la primera cuestién, prevalecio
ampliamente la opinion de que el parrafo 2 del
articulo 9 deberia redactarse de forma idéntica a la que
se habia convenido respecto del parrafo 2 del
articulo 8, es decir, que fueran de cargo del prestador
de servicios de certificacion las consecuencias juridicas
que entrafiara el hecho de no haber cumplido los
requisitos enunciados en el parrafo 1. En lo referente a
la propuesta de afiadir una frase introductoria al parrafo
2 del articulo 9, hubo amplio consenso en que €l texto
propuesto no era necesario. Se afirmé que, dado que
las limitaciones enunciadas en los incisos ii) y iv) del
apartado d) del péarrafo 1 se incorporarian a la
legislacion nacional de todo Estado que adoptara la
Ley Modelo, esas limitaciones formarian parte del
régimen juridico que regulara las consecuencias que
entrafiara el hecho de que el prestador de servicios de
certificacion no hubiera cumplido lo dispuesto en el
parrafo 1. Atendiendo a ello, y sobre la base de la
formulacién general de la enmienda convenida del
parrafo 2 del articulo 9, se opin6 que las limitaciones a
las que se aludia en el apartado d) del parrafo 1 se
habian tomado suficientemente en cuentay que el texto
suplementario era por ello innecesario. Se propuso que,
para facilitar la comprension de esas disposiciones de
la Ley Modelo, deberia especificarse claramente en la
Guia para la incorporacién al derecho interno que la
intencion del parrafo 2 del articulo 8 'y del parrafo 2 del
articulo 9 era que el derecho nacional aplicable
determinara las consecuencias juridicas que entrafara
el hecho de no haber cumplido las obligaciones
enunciadas en esos articulos. La Comision decidié
adoptar |la parte de la propuesta que gjustaria el texto
del parrafo 2 del articulo 9 al parrafo 2 del articulo 8 y
la remitié al grupo de redaccién (sobre los debates
relativos al parrafo 2 del articulo 8, véanse los
parrafos 219 a 221 supra).
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Proyecto de articulo 10

231. Se formulé la propuesta (véase el documento
A/CN.9/492/Add.2) de modificar las palabras iniciales
del proyecto de articulo 10 para que dijeran:

“A los efectos del apartado f) del péarrafo 1
del articulo 9, para determinar si los sistemas,
procedi mientos o recursos humanos utilizados por
un prestador de servicios de certificacion son
fiables, y en qué medidalo son, podran tenerse en
cuenta los factores siguientes, si se aplican en la
practica comercial para el nivel de servicio
prestado y en la medida en que generalmente se
aplican, y si las partes que confian en el
certificado confian en ellos.”

La razén aducida para la propuesta era que las normas
enunciadas en el actual proyecto de articulo 10 iban
mucho més alla de las practicas realmente seguidas en
los servicios que actual mente se prestan.

232. Si hien se expresO cierto apoyo en favor de la
propuesta, la opinion mayoritaria fue que la finalidad
del proyecto de articulo 10 no era imponer una lista
taxativa de normas estrictas a las que debian ajustarse
los prestadores de servicios de certificacion en todas
las circunstancias, sino simplemente enunciar una lista
de factores indicativos que podian tenerse en cuenta
para evaluar si el prestador de servicios de certificacion
habia utilizado “sistemas, procedimientos o0 recursos
humanos fiables al prestar sus servicios”. Se opind en
general que el caracter indicativo y no imperativo del
proyecto de articulo 10 quedaba suficientemente
reflejado en las palabras “podran tenerse en cuenta los
factores siguientes’. Tras un debate, la Comisién
decidié mantener las palabras iniciales del proyecto de
articulo 10 tal como estaban redactadas y remitié la
cuestion al grupo de redaccién.

Apartado f)

233. Se present6 una propuesta (véase A/CN.9/492) de
enmendar el apartado f) del articulo 10 para que dijera
lo siguiente: “La existencia de una declaracién del
Estado, de un 6rgano de acreditacion o de una auditoria
independiente, respecto del cumplimiento o la
existencia de los factores que anteceden”.

234. Los autores de la enmienda propuesta la
consideraban apropiada, especialmente cuando se
tratase de paises en desarrollo, que tal vez dispusiesen



A/56/17

de recursos mas limitados para el establecimiento de
organos de acreditacion tales como prestadores de
servicios de certificacion y que de este modo podrian
encomendar esa funcién a una auditoria independiente.
Hubo una fuerte oposicion a la propuesta de suprimir la
referencia a situaciones en que el propio prestador de
servicios de certificacién hiciese una declaracion con
respecto al cumplimiento de los factores enumerados
en el proyecto de articulo 10, por eemplo una
declaracion sobre las préacticas de certificacion. Se
seflald que en muchos paises esas declaraciones por
parte de los propios prestadores de servicios de
certificacion eran fundamentales para el desarrollo de
la practica del comercio electrénico. No hubo reparos
en que se agregara una referencia a situaciones en que
las auditorias independientes hiciesen una declaracion
en virtud del apartado f) del proyecto de articulo 10.
No obstante, tras un debate, se estimd en general que
tal referencia era innecesaria, dado que la posible
intervencién de wuna auditoria independiente ya
guedaba englobada por la referencia a “un érgano de
acreditacion” en el actual texto del apartado f) del
proyecto de articulo 10, asi como por la mencion de
“cualesquiera otros factores pertinentes” en el
apartado g) del mismo articulo. La Comisién decidio
mantener en su forma actual el apartado f) del proyecto
de articulo 10 y lo remitio6 al grupo de redaccion.

Proyecto de articulo 11

235. Seretird la propuesta de enmendar el proyecto de
articulo 11 (véase el documento A/CN.9/492/Add.2)
para que dispusiera, de conformidad con las préacticas
comerciales y las précticas que regian las operaciones,
y cuando procediera, que las partes que confiaban en el
certificado debian asumir una mayor responsabilidad
para comprobar lafiabilidad de una firma que la que se
preveia en el texto actual de ese articulo. Esa propuesta
se retiré por estimarse que las enmiendas introducidas
en el proyecto de texto habian equilibrado
adecuadamente las posiciones relativas de las partes.

Apartado b)

236. Se propuso modificar el apartado b) del proyecto
de articulo 11 (véase el documento A/CN.9/492)
sustituyendo las palabras “cuando la firma electronica
esta refrendada por” por las palabras “cuando la firma
esta respaldada por”. Hubo opiniones discrepantes de
quienes consideraban que esa enmienda podria limitar

el @mbito de aplicacién del apartado b) del proyecto de
articulo 11. Tras un debate, la Comision decidi6
mantener el contenido y el actual enunciado del
apartado b) del proyecto de articulo 11 y lo remitié al
grupo de redaccioén.

Proyecto de articulo 12

237. Se pidi6 una aclaracion acerca de lo que la
Comision entendia por “un grado de fiabilidad
sustancialmente equivalente” en el articulo 12.
Remitiéndose al parrafo 152 del proyecto de guia para
la incorporacion al derecho interno, la Comision
convino en que el texto procuraba tener en cuenta los
distintos grados de fiabilidad dentro y fuera de las
fronteras nacionales. Se acepté que lo que se estaba
evaluando no era el nivel de seguridad sino los
requisitos administrativos o de seguridad que podian
establecerse de maneras diferentes y que la utilizacion
de la expresion procuraba, siguiendo el enfoque
funcional, establecer un criterio de comparabilidad en
esas cuestiones. Se consider6 que seria conveniente
incluir, en la secciébn de la Guia referente al
articulo 12, una explicacion en ese sentido, como ya se
establecia en el parrafo 5 del proyecto de guia.

C. Examen delosrestantes proyectos de
articulo

238. Tras concluir su examen de las propuestas
presentadas por las delegaciones con respecto al texto

del proyecto de ley modelo sobre la base de
las observaciones recibidas de los gobiernos y
las  organizaciones internacionales interesadas

(A/CN.9/492 y Add.1 a 3), la Comision procedié a un
examen sistematico de los proyectos de articulo.

239. El texto del titulo del proyecto de ley modelo
examinado por la Comision era el siguiente: “LEY
MODELO DE LA CNUDMI SOBRE LAS FIRMAS
ELECTRONICAS (2001)".

240. La Comisién aprobo el titulo del proyecto de ley
modelo y lo remiti6 al grupo de redaccion.

Articulo 1: Ambito de aplicacién

241. El texto del proyecto de articulo 1 examinado por
la Comision era el siguiente:
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“La presente Ley sera aplicable en todos los
casos en que se utilicen firmas electrénicas en el
contexto® de actividades comerciales™. No
derogara ninguna norma juridica destinada a la
proteccion del consumidor.”

242. La Comisién aprobé el contenido del proyecto de
articulo 1y lo remitié al grupo de redaccion.

Articulo 2: Definiciones

243. El texto del proyecto de articulo 2 examinado por
la Comision era el siguiente:

“Paralos fines de la presente Ley:

a) Por ‘firma electronica’ se entenderan
los datos en forma electrénica consignados en un
mensaje de datos, o adjuntados o |égicamente
asociados al mismo que puedan ser utilizados
para identificar al firmante en relacién con el
mensaje de datos e indicar que el firmante
aprueba la informacion recogida en el mensagje
de datos;

b) Por ‘certificado’ se entendera todo
mensaje de datos u otro registro que confirme el
vinculo entre un firmante y los datos de creacion
delafirma;

c) Por ‘mensaje de datos’ se entenderd la
informacion generada, enviada, recibida o

*

La Comisién propone el texto siguiente paralos Estados
que deseen ampliar el ambito de aplicacion de la
presente Ley:

“Lapresente Ley serd aplicable en todos |os casos
en que se utilicen firmas electrénicas, excepto en las
situaciones siguientes: [Y].”

** El término “comercial” debera ser interpretado en forma
lata de manera que abarque las cuestiones que dimanen
de toda relacion de indole comercial, sea 0 no
contractual. Las relaciones de indole comercial
comprenden, aunque no exclusivamente, las operaciones
siguientes: toda operacion comercial de suministro o
intercambio de bienes o servicios; acuerdos de
distribucion; representacion o mandato comercial;
facturaje (Afactoring@); arrendamiento con opcién de
compra (Aleasing@); construccién de obras; consultoria;
ingenieria; concesion de licencias; inversiones;
financiacion; banca; seguros; acuerdos o concesiones de
explotacién; empresas conjuntas y otras formas de
cooperacion industrial o comercial; transporte de
mercancias o de pasajeros por via aérea, maritimay
férrea o por carretera.
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archivada o comunicada por medios electrénicos,
Opticos o similares, como pudieran ser, entre
otros, el intercambio electronico de datos (EDI),
el correo electrénico, el telegrama, el télex o el
telefax;

d) Por ‘firmante’ se entendera la persona
gue posee los datos de creacion de lafirmay que
actla por cuenta propia o por cuenta de la
persona ala que representa;

€) Por ‘prestador de servicios de
certificacion’ se entendera la persona que expide
certificados y puede prestar otros servicios
relacionados con las firmas electronicas;

f)  Por ‘parte que confia se entendera la
persona que pueda actuar sobre la base de un
certificado o de una firma electronica.”

Apartado a) (“ Firma electrénica”)

244, Se sugirio sustituir las palabras “puedan ser
utilizados para” por las palabras “sean técnicamente
capaces de” en el apartado a). Hubo opiniones
contrarias a esta sugerencia sobre la base de que el
texto propuesto no era adecuado para un texto
legislativo, y también sobre la base de que la enmienda
propuesta, que era menos flexible que el texto tal como
estaba redactado actualmente, podia introducir un
requisito rigido en la definicién de firma electrénica.
La Comision rechazé la enmienda propuesta, pero
convino en que la cuestién podria mencionarse en la
Guia paralaincorporacion al derecho interno.

245, Se plante6 una inquietud méas generalizada en el
sentido de que el aspecto de la definicién de firma
electrénica que figuraba en el apartado a) del articulo 2
y que se referia a la aprobacion por el firmante de la
informacion recogida en el mensaje de datos era
problemético y no era imperativo para que una firma
indicara la aprobacion de un mensaje. Se sugirié
sustituir la expresion “e indicar” por la expresion “y
puedan indicar” para aclarar que la aprobacién del
contenido del mensagje de datos por el firmante no
predominaria sobre el elemento de la definicion que
establece que la firma electrénica puede identificar al
firmante. La Comision rechazd toda enmienda del texto
sobre |a base de que la definicion se habia examinado
ampliamente y el texto se habia elaborado a fin de que
se ajustara al texto de la Ley Modelo de la CNUDMI
sobre Comercio Electrénico, que enumeraba las
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funciones de una firma electronica. Se observo que la
cuestion podia aclararse mas detalladamente en el
proyecto de guia. En respuesta a una pregunta
formulada, la Comisién observé que el consentimiento
de un firmante respecto de la informacién consignada
en el mensgje de datos debia evaluarse en el momento
en que se adjuntaba la firma al documento y no en el
momento en que se creaba la firma.

246. Tras un debate,
enmendar |a definicion.

se retir6 la propuesta de

Apartado d) (“ Firmante”)

247. Con respecto a la redaccién, se sugirié que se
armonizaran las traducciones a los distintos idiomas de
la expresion “actla por cuenta propia o por cuenta de la
persona a la que representa’. La cuestion se remitid al
grupo de redaccién para que éste procediera a su
examen.

248. En respuesta a una pregunta que se formulé sobre
la definicion, se recordd que, como se indic6 en el
proyecto de guia, el concepto de “firmante” no podia
disociarse de la persona o entidad que generara
efectivamente la firma electrénica, porque varias
obligaciones concretas del firmante con arreglo a la
Ley Modelo estaban |6gicamente vinculadas al control
efectivo de los datos de creacién de la firma. Sin
embargo, a fin de abarcar las situaciones en que el
firmante actuara en representacion de otra persona, se
habian mantenido en la definicion de “firmante” las
palabras “0 por cuenta de la persona a la que
representa’. El grado en que, ademas de la persona que
aplicara efectivamente una firma electrénica, una
persona quedaria obligada por una firma electrénica
generada por cuenta de ella, por ejemplo, por uno de
sus empleados, era una cuestion que se debia resolver
de conformidad con el derecho aplicable, segin el
caso, a la relacion juridica entre el firmante y la
persona por cuya cuenta se hubiera generado la firma
electrénica, por una parte, y la parte que confiara en la
firma, por otra (A/CN.9/493, parr. 103).

Apartado €) (“ Prestador de servicios de certificacién”)

249. Se expreso el temor de que no quedara claro si la
definicion de “prestador de servicios de certificacion”
era coherente con el apartado 1 b) del articulo 8, que se
referia a “cualquier persona que ... pueda considerar
fiable la firma electrénica o prestar servicios que la

apoyen”, o con el apartado 1 b) del articulo 12 que se
referia al “expedidor”. Hubo acuerdo general en que
ambas disposiciones se podrian entender, cuando
procediera, como una referencia al prestador de
servicios de certificacion. Se remitié al grupo de
redaccion la cuestion de si seria necesario armonizar
mas rigurosamente el texto del apartado 1 b) del
articulo 8 con la definicion de “prestador de servicios
de certificacion” del apartado e) del articulo 2.

Apartado f) (“ Parte que confia”)

250. Se expreso el temor de que no quedara claro si la
persona a la que se aplicaba la definicion de “prestador
de servicios de certificacion” podia quedar también
comprendida en la definicién de “parte que confia’. Se
respondié que en los parrafos 139 y 150 del proyecto
de guia se explicaba que, en ciertas circunstancias, el
concepto de “parte que confia” podria abarcar no soélo
un tercero sino también el firmante o un prestador de
servicios de certificacion.

251. Tras un debate, la Comision aprobd el contenido
del proyecto de articulo 2 y lo remitié a grupo de
redaccion.

Articulo 3: Igualdad de tratamiento de las
tecnologias paralafirma

252. El texto del proyecto de articulo 3 examinado por
la Comision era el siguiente:

“Ninguna de las disposiciones de la presente
Ley, con la excepcion del articulo 5, sera aplicada
de modo que excluya, restrinja o prive de efecto
juridico cualquier método para crear una firma
electrénica que cumpla los requisitos enunciados
en el parrafo 1 del articulo 6 o que cumpla de otro
modo los requisitos del derecho aplicable.”

253. La Comisién aprobé el contenido del proyecto de
articulo 3y lo remitié al grupo de redaccion.

Articulo 4: Interpretacion
254. El texto del proyecto de articulo 4 examinado por
la Comision era el siguiente:

“1. Enlainterpretacion de la presente Ley
habran de tenerse en cuenta su origen
internacional y la necesidad de promover la
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uniformidad en su aplicacion y la observancia de
la buena fe.

2.  Lascuestionesrelativas a materias que
se rijan por la presente Ley y que no estén
expresamente resueltas en ella seran dirimidas de
conformidad con los principios generales en que
seinspira.”

255. La Comisién aprobé el contenido del proyecto de
articulo 4 y lo remitié al grupo de redaccion.

Articulo 5: Modificacion mediante acuerdo

256. El texto del proyecto de articulo 5 examinado por
la Comision era el siguiente:

“Las partes podran hacer excepciones a la
presente Ley o modificar sus efectos mediante
acuerdo, salvo que ese acuerdo no sea valido o
eficaz conforme al derecho aplicable.”

257. La Comisién aprobé el contenido del proyecto de
articulo 5y lo remitié al grupo de redaccion.

Articulo 6: Cumplimiento del requisito de firma

258. El texto del proyecto de articulo 6 examinado por
la Comision era el siguiente:

“1. Cuando la ley exija la firma de una
persona, ese requisito quedara cumplido en
relacién con un mensaje de datos si se utiliza una
firma electrénica que, a la luz de todas las
circunstancias del caso, incluido cualquier
acuerdo aplicable, sea tan fiable como resulte
apropiado a los fines para los cuales se generé o
comunico ese mensaje.

2. El parafo 1 sera aplicable tanto si el
requisito a que se refiere esta expresado en forma
de una obligacion como si la ley simplemente
prevé consecuencias para el caso de que no haya
firma.

3. La firma electrénica se considerara
fiable alos efectos del cumplimiento del requisito
aque serefiere el parrafo 1 si:

a) losdatos de creacion de lafirma, en el
contexto en que son utilizados, corresponden
exclusivamente al firmante;
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b) los datos de creacion de la firma
estaban, en el momento de la firma, bao el
control exclusivo del firmante;

Cc) esposible detectar cualquier alteracion
de la firma electronica hecha después del
momento de lafirma; y

d) cuando uno de los objetivos del
requisito legal de firma consista en dar
seguridades en cuanto a la integridad de la
informacion a que corresponde, es posible
detectar cualquier alteracién de esa informacién
hecha después del momento de la firma.

4., Lo dispuesto en el péarafo 3 se
entendera sin perjuicio de la posibilidad de que
cualquier persona:

a) demuestre de cualquier otra manera, a
los efectos de cumplir el requisito a que se refiere
el parafo 1, la fiabilidad de wuna firma
electronica; o

b) aduzca pruebas de que una firma
electronica no es fiable.

5. Lo dispuesto en el presente articulo no sera
aplicable a: [Y].”

259. La Comisién aprobé el contenido del proyecto de
articulo 6 y lo remitié al grupo de redaccion.

Articulo 7: Cumplimiento delo dispuesto en
el articulo 6

260. El texto del proyecto de articulo 7 examinado por
la Comision era el siguiente:

“1. [La persona, el 6rgano o la entidad,
del sector publico o privado, a que el Estado
promulgante haya expresamente atribuido
competencia] podra determinar qué firmas
electrénicas cumplen lo dispuesto en el
articulo 6.

2. La determinacion que se haga con
arreglo al parrafo 1 debera ser compatible con las
normas o criterios internacional es reconocidos.

3. Lo dispuesto en el presente articulo se
entendera sin perjuicio de la aplicacion de las
normas del derecho internacional privado.”
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261. La Comisién aprobé el contenido del proyecto de
articulo 7 y lo remitié al grupo de redaccion.

Articulo 8: Proceder del firmante

262. El texto del proyecto de articulo 8 examinado por
la Comision era el siguiente:

“1. Cuando puedan utilizarse datos de
creacién de firmas para crear una firma con
efectos juridicos, cada firmante debera:

a) Actuar con diligencia razonable para
evitar la utilizacion no autorizada de sus datos de
creacion de lafirma;

b) Dar aviso sin dilacion indebida a
cualquier persona  que, segun pueda
razonablemente prever el firmante, pueda
considerar fiable la firma electrénica o prestar
servicios que la apoyen si:

i) El firmante sabe que los datos de
creacion de la firma han quedado en
entredicho; o

ii) Las circunstancias de que tiene
conocimiento dan lugar a un riesgo
considerable de que los datos de creacion de
la firma hayan quedado en entredicho;

c¢) Cuando se emplee un certificado para
refrendar la firma electrénica, actuar con
diligencia razonable para cerciorarse de que todas
las declaraciones que haya hecho en relacion con
su ciclo vital o que hayan de consignarse en él
son exactas y cabales.

2. H firmante incurrird en
responsabilidad por el incumplimiento de los
requisitos enunciados en el parrafo 1.”

263. A reserva de sus deliberaciones previas sobre el
proyecto de articulo 8 (véanse los péarrafos 212 a 222),
la Comisién aprob6 el contenido del proyecto de
articulo 8 y lo remitié al grupo de redaccion.

Articulo 9: Proceder del prestador de servicios
de certificacion

264. El texto del proyecto de articulo 9 examinado por
la Comision era el siguiente:

“1. Cuando un prestador de servicios de
certificacion preste servicios para apoyar una
firma electrénica que pueda utilizarse como firma
con efectos juridicos, ese prestador de servicios
de certificacion debera:

a) Actuar de conformidad con las
declaraciones que haga respecto de sus normas y
practicas;

b) Actuar con diligencia razonable para
cerciorarse de que todas las declaraciones
importantes que haya hecho en relacién con el
ciclo vital del certificado o que estén consignadas
en él son exactas y cabales;

c) Proporcionar a la parte que confia en
el certificado medios razonablemente accesibles
que permitan a ésta determinar mediante el
certificado:

i) Laidentidad del prestador de servicios
de certificacion;

ii) Que el firmante nombrado en el
certificado tenia bajo su control los datos de
creacion de la firma en el momento en que
se expidio el certificado;

iii) Que los datos de creacién de la firma
eran validos en la fecha en que se expidi6 el
certificado o antes de ellg;

d) Proporcionar a la parte que confia en
el certificado medios razonablemente accesibles
que permitan a ésta determinar mediante el
certificado o de otra manera:

i) El método utilizado para comprobar la
identidad del firmante;

ii) cualquier limitacion de los fines o del
valor respecto de los cuales puedan
utilizarse los datos de creacién de la firma o
el certificado;

iii) Si los datos de creacién de la firma
son validos y no estan en entredicho;

iv) Cualquier limitacion del alcance o del
grado de responsabilidad que haya
establecido el prestador de servicios de
certificacion;

V) Si existe un medio para que el
firmante dé aviso de que los datos de
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creacion de la firma estan en entredicho,
conforme a lo dispuesto en el apartado b)
del parrafo 1 del articulo 8;

vi) Si se ofrece un servicio para revocar
oportunamente el certificado;

e) Cuando se ofrezcan  servicios
conforme a inciso v) del apartado d),
proporcionar un medio para que el firmante dé
aviso conforme al apartado b) del parrafo 1 del
articulo 8 y, cuando se ofrezcan servicios en
virtud del inciso vi) del apartado d), cerciorarse
de que existe un servicio para revocar
oportunamente el certificado;

f)  Utilizar, al prestar sus servicios,
sistemas, procedimientos y recursos humanos
fiables.

2. El prestador de servicios de
certificacion incurrira en responsabilidad por el
incumplimiento de los requisitos enunciados en el
parrafo 1.”

265. A reserva de sus deliberaciones previas con
respecto al proyecto de articulo 9 (véanse los
parrafos 223 a 230), la Comision aprobé el contenido
del proyecto de articulo 9 y lo remitié a grupo de
redaccion.

Articulo 10: Fiabilidad

266. El texto del proyecto de articulo 10 examinado
por la Comision era el siguiente:

“A los efectos del apartado f) del péarrafo 1
del articulo 9, para determinar si los sistemas,
procedi mientos o recursos humanos utilizados por
un prestador de servicios de certificacion son
fiables, y en qué medidalo son, podran tenerse en
cuenta los factores siguientes:

a) Los recursos humanos y financieros,
incluida la existencia de activos;

b) Lacalidad de los sistemas de equipo y
programas informaticos;

c) Los procedimientos para la
tramitacion del certificado y las solicitudes de
certificados, y la conservacion de registros;
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d) Ladisponibilidad de informacién para
los firmantes nombrados en el certificado y para
las partes que confien en éste;

€) La periodicidad y el alcance de la
auditoria por un 6rgano independiente;

f)  La existencia de una declaracion del
Estado, de un 6rgano de acreditacion o del
prestador de servicios de certificacion respecto
del cumplimiento o la existencia de los factores
gue anteceden; o

g) Cualesquiera otros factores

pertinentes.”

267. La Comisién aprobé el contenido del proyecto de
articulo 10 y lo remiti6 al grupo de redaccioén.

Articulo 11: Proceder dela parte que confia en el
certificado

268. El texto del proyecto de articulo 11 examinado
por la Comision era el siguiente:

“Serén de cargo de la parte que confia en €l
certificado las consecuencias juridicas que
entrafie el hecho de que no haya tomado medidas
razonables para:

a) Verificar la fiabilidad de la firma

electronica; o

b) Cuando la firma electronica esté
refrendada por un certificado:

i) Verificar la validez,
revocacion del certificado; y

suspension o

ii) Tener en cuenta cualquier limitacion
en relacion con el certificado.”

269. La Comision aprobd el contenido del articulo 11,
tras haber tomado nota de la sugerencia de que el titulo
del articulo se armonizara en todos los idiomas. La
cuestion fue remitida al grupo de redaccion.

Articulo 12: Reconocimiento de certificados
extranjerosy de firmas electr dnicas extranjeras

270. El texto del proyecto de articulo 12 examinado
por la Comision era el siguiente:

“1. Al determinar si un certificado o una
firma electronica producen efectos juridicos, o en
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qué medida los producen, no se tomard en
consideracion:

a) El lugar en que se haya expedido el
certificado o en que se haya creado o utilizado la
firma electrénica; ni

b) El lugar en que se encuentre el
establecimiento del expedidor o firmante.

2. Todo certificado expedido fuera [del
Estado promulgante] producird los mismos
efectos juridicos en [el Estado promulgante] que
todo certificado expedido en [el Estado
promulgante] si presenta un grado de fiabilidad
sustancialmente equivalente.

3. Toda firma electréonica creada o
utilizada fuera [del Estado promulgante]
producird los mismos efectos juridicos en [el
Estado promulgante] que toda firma electrénica
creada o utilizada en [el Estado promulgante] si
presenta un grado de fiabilidad sustancialmente
equivalente.

4. A efectos de determinar s un
certificado o una firma electrénica presentan un
grado de fiabilidad sustancialmente equivalente
para los fines del parrafo 2, o del péarrafo 3, se
tomaran en  consideraciéon las  normas
internacionales reconocidas y cualquier otro
factor pertinente.

5.  Cuando, sin perjuicio de lo dispuesto
en los parrafos 2, 3 y 4, las partes acuerden entre
si la utilizacion de determinados tipos de firmas
electrénicas y certificados, se reconocera que ese
acuerdo es suficiente a  efectos del
reconocimiento transfronterizo, salvo que ese
acuerdo no sea vélido o eficaz conforme al
derecho aplicable.”

271. Se formulé la propuesta de que se suprimiera la
palabra “tipos”’ en el parrafo 5 del articulo 12 de modo
que el texto se refiriera a “determinadas firmas
electronicas y certificados”. Esa propuesta suscitd
objeciones basadas en el argumento de que el Grupo de
Trabgjo, tras extensas deliberaciones, habia optado
expresamente por incluir esa palabra en el texto y de
gue su eliminacién podria de hecho reducir el alcance
del pérrafo.

272. Se formulé una segunda propuesta consistente en
que se suprimiera el parrafo 3. La propuesta recibio

cierto apoyo, pero, tras un debate, la Comision decidio
no adoptarla.

273. Tras €l debate, la Comisién aprobé el contenido
del proyecto de articulo 12 y lo remitié al grupo de
redaccion.

D. Examen del proyecto de guia para la
incorporacion al derecho interno dela
Ley Modelo dela CNUDMI sobre las
Firmas Electr énicas

274. Una vez concluidas sus deliberaciones sobre el
texto del proyecto de ley modelo, la Comisién procedi6
a examinar el proyecto de guia para la incorporacién al
derecho interno, preparado por la Secretaria
(A/CN.9/493).

Parrafos 135y 159

275. Se formul6é la propuesta (véase A/CN.9/492/
Add.2) de enmendar los péarrafos 135 y 159 a fin de
recoger los cambios efectuados en el parrafo 69
durante el 38° periodo de sesiones del Grupo de
Trabajo para limitar el riesgo de que no se prestara
suficiente atencion a los procesos de normas
voluntarias encabezados por laindustria.

276. Se propuso el texto siguiente para sustituir la
segunda oracién del parrafo 135:

“La palabra ‘normas’ debe interpretarse en
un sentido amplio, que abarque las précticas
industriales y los usos comerciales voluntarios,
que asegure la flexibilidad de la que dependen las
practicas comerciales, promueva normas abiertas
con miras a facilitar la interoperabilidad, y
respalde el objetivo del reconocimiento
transfronterizo (como se describe en el
articulo 12). Entre los ejemplos de textos figuran
los que emanan de organizaciones internacional es
como la Camara de Comercio Internacional, 10s
o6rganos de acreditacion regional bajo los
auspicios de la Organizacion Internacional
de Normalizacién (1SO) (véase A/CN.9/484,
parr. 66), el World Wide Web Consortium (W3C),
asi como la labor de la propia CNUDMI
(incluidas la presente Ley Modelo y la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre Comercio
Electrénico).”
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Si bien se expreso cierto apoyo a favor de la enmienda
propuesta, la opinion general fue que el texto existente
expresaba un reconocimiento suficiente del papel de
las normas voluntarias. Tras un debate, se convino en
que insertar las palabras “las normas voluntarias (que
se describen en el péarrafo 69 supra)” después de las
palabras “las practicas industriales y los usos
comerciales” en la segunda oracién del parrafo 135 era
referencia suficiente a tales normas voluntarias.

277. En el contexto de ese debate, se presentd otra
propuesta de que el parrafo 135 se refiriera a la
iniciativa europea de normas para firmas electronicas
(EESSI) como ejemplo de iniciativa regional de
normalizacion que cabria tener en cuenta al examinar
las normas aplicables en el ambito de las firmas
electrénicas. Si bien se expresd apoyo a esa propuesta,
se indic6 que existian otras iniciativas de esa indole en
el marco de otras organizaciones internacionales, y que
la Guia no deberia hacer suya ninguna iniciativa
regional de ese caréacter. Tras un debate, se convino en
que el parrafo 135 se refiriera en términos generales a
“iniciativas regionales de normalizacion”.

278. En lo referente al péarrafo 159, se formulé una
propuesta para sustituir el texto actual por el siguiente:

“El concepto de ‘norma internacional
reconocida’ debe interpretarse con amplitud para
gue abarque las normas internacionales técnicas y
comerciales voluntarias (por e€jemplo, las
dependientes del mercado) y las normas y reglas
adoptadas por Organos gubernamentales o
intergubernamentales (ibid., péarr. 49). ‘Normas
internacionales  reconocidas’ pueden  ser
declaraciones de précticas técnicas, juridicas o
comerciales aceptadas, desarrolladas por el sector
publico o el privado (o por ambos), que tengan
caracter normativo o interpretativo, generalmente
aceptadas para su aplicacion internacional. Esas
normas pueden revestir la forma de requisitos,
recomendaciones, directrices, cédigos de
conducta o declaraciones de précticas éptimas o
de normas (Ibid., parrs. 101 a 104). Las normas
internacionales técnicas y comerciales voluntarias
podrén constituir la base de las especificaciones
de productos, de criterios de ingenieria 'y disefio y
del consenso para la investigacion y el desarrollo
de productos futuros. A fin de garantizar la
flexibilidad de la que dependen tales practicas
comerciales, promover las normas abiertas con
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miras a facilitar lainteroperabilidad y respaldar el
objetivo del reconocimiento transfronterizo
(como se describe en el articulo 12), los Estados
tal vez deseen considerar debidamente la relacion
entre las especificaciones incorporadas o
autorizadas en reglamentos nacionales, y el
proceso de normas técnicas voluntarias (véase
A/CN.9/484, parr. 46)."

Por las mismas razones expresadas en el contexto del
debate precedente del parrafo 135 (véase el parrafo 43
supra), se convino en que insertar una referencia a “las
normas voluntarias (que se describen en el parrafo 69
supra)” a final de la primera oracién del parrafo 159
constituia referencia suficiente a la préactica de
desarrollar normas voluntarias.

Parrafo 54

279. Ademas de la mencion que figura actualmente en
el parrafo 54 de que “la firma numérica de la entidad
certificadora que figura en el certificado se puede
verificar utilizando la clave publica de esta Ultima que
estd recogida en otro certificado de otra entidad
certificadora”, se propuso que se afadiera el siguiente
texto después de la segunda oracion del parrafo 54:

“Entre otros métodos posibles para verificar
la firma numérica de la entidad certificadora, esa
firma numérica se puede registrar en un
certificado emitido por esa misma entidad
certificadora, que se denomina en ocasiones

‘certificado raiz’.

En esta misma linea, se propuso que el final de la
Ultima frase dijera lo siguiente: “la publicacion de la
clave publica del prestador de servicios de certificacion
(véase A/CN.9/484, péarr. 41) o determinados datos
relativos al certificado raiz (como una “huella dactilar
numérica”’) en un boletin oficial”. Aunque se apoyd la
propuesta, se formularon objeciones, basadas en la
opinién de que, en ciertos paises, existian firmes
objeciones a la implantacion de certificados raiz en el
mundo comercial, en raz6on de los costos del
establecimiento de las estructuras necesarias para tal
implantacion, y porque se consideraba que esos
certificados podrian dar lugar a un régimen
excesivamente reglamentado. En consecuencia, se
propuso que se mencionaran también esas objeciones
en el parrafo 54. Tras un debate, la Comisién convino
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en que esas diversas propuestas quedaran recogidas en
el parrafo 54.

Parrafo 62

280. Por lo que se refiere al apartado 3), se propuso
que las palabras “del mensaje firmado y de una clave
privada determinada, que es exclusivo de éstos” fueran
sustituidas por las palabras “del mensaje firmado, que
es exclusivo de éste”. La Comision aprobé esa
propuesta.

Parrafo 93

281. Se formul6 una propuesta de sustituir las palabras
“laidentificacién del firmante y la intencién de firmar”
por un texto basado en las palabras utilizadas en el
parrafo 29 para describir las funciones basicas de una
firma, a saber, “identificar a una persona; y vincular a
esa persona con el contenido del documento”. La
Comisién aprobo esa propuesta.

Parrafo 153

282. Se presentd6 la propuesta de citar mas
ampliamente en el parrafo 153 el texto del péarrafo 31
del informe del Grupo de Trabajo acerca de la labor de
su 37° periodo de sesiones (A/CN.9/483). En particular,
se sefialé que deberia recogerse en la Guia la
indicacion de que “el proposito del parrafo 2 no era dar
preferencia a los prestadores de servicios de
certificacion extranjeros sobre los nacionales’. Esa
propuesta fue aprobada por la Comisién.

283. A reserva de las enmiendas que puedan resultar
necesarias para recoger las deliberaciones y decisiones
de la Comisiéon en su actual periodo de sesiones
respecto del texto de la Ley Modelo y del proyecto de
guia propiamente dicho, y a reserva de los cambios de
edicion que puedan ser precisos para garantizar la
coherencia de |a terminologia, la Comisién decidi6é que
el texto del proyecto de guia reflejaba adecuadamente
el propdsito de la Comisién de ayudar a los Estados a
promulgar y a aplicar la Ley Modelo y de facilitar
orientacion a otros usuarios de la Ley Modelo. Se pidio
ala Secretaria que preparase la versién definitiva de la
Guia y que la publicara junto con el texto de la Ley
M odelo.

E. Aprobacion delaLey Modelo

284. En su 7272 sesion, celebrada el 5 de julio
de 2001, la Comisidn, tras examinar el texto del
proyecto de ley modelo revisado por el grupo de
redaccion y del proyecto de guia para la incorporacion
al derecho interno preparado por la Secretaria
(A/CN.9/493), adopté la siguiente decisién:

“La Comisioén de las Naciones Unidas para
el Derecho Mercantil Internacional,

Recordando el mandato que le confié la
Asamblea General en su resolucion 2205 (XXI),
de 17 de diciembre de 1966, de promover la
armonizacion 'y unificacion progresivas del
derecho mercantil internacional y, a ese respecto,
de tener presentes los intereses que tengan todos
los pueblos, y particularmente los paises en
desarrollo, en un amplio desarrollo del comercio
internacional,

Observando que un creciente numero de
operaciones de comercio internacional se realiza
por medios de comunicacion que se suelen
denominar de ‘comercio electrénico’, que
entrafian la utilizacibn de formas de
comunicacién, almacenamiento y autenticacién
de informacién sin soporte de papel,

Recordando la recomendacién sobre el valor
juridico de los registros informéticos aprobada
por la Comisién en su 18° periodo de sesiones,
celebrado en 1985, y el apartado b) del parrafo 5
de la resolucién 40/71 de la Asamblea General,
de 11 de diciembre de 1985, en la que la
Asamblea pidi6 a los gobiernos y a las
organizaciones internacionales que, cuando
procediera, adoptaran medidas de conformidad
con la recomendacion de la Comision a fin de
garantizar la seguridad juridica en el contexto de
la utilizacibn mas amplia posible del
procesamiento automatizado de datos en el
comercio internacional,

Recordando asimismo la Ley Modelo de la
CNUDMI sobre Comercio Electrénico aprobada
por la Comision en su 29° periodo de sesiones,
celebrado en 1996, y complementada por un
nuevo articulo 5 bis aprobado por la Comision en
su 31° periodo de sesiones, celebrado en 1998,
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Convencida de que la Ley Modelo de la
CNUDMI sobre Comercio Electronico es de
considerable utilidad para los Estados al
posibilitar o facilitar la utilizacién del comercio
electrénico ayudandoles a formular legislacién
que regule el uso de formas de comunicacion y
almacenamiento de informacién sin soporte de
papel y a mejorar lalegislacion ya existente,

Consciente de la gran utilidad de las nuevas
tecnologias de identificacién personal utilizadas
en el comercio electronico, generalmente
conocidas como ‘firmas electronicas’,

Deseosa de desarrollar los principios
fundamentales enunciados en el articulo 7 de la
Ley Modelo de la CNUDMI sobre Comercio
Electronico reglamentando el cumplimiento de la
funcion de la firma en las operaciones de
comercio electrénico,

Convencida de que la armonizacion
tecnoldgicamente neutral de ciertas normas
relativas al reconocimiento juridico de las firmas
electrénicas dara una mayor certeza juridica al
comercio electrénico,

Convencida de que la Ley Modelo de la
CNUDMI sobre las Firmas Electronicas ayudara
considerablemente a los Estados a formular
legislacion que regule la utilizacién de técnicas
modernas de autenticacion y a mejorar la
legislacion ya existente,

Considerando que la elaboracién de
legislacion modelo que facilite la utilizacién de
las firmas electrénicas de forma que sea aceptable
para Estados con distintos ordenamientos
juridicos, sociales y econémicos podria contribuir
al fomento de relaciones econdémicas armoniosas
en el plano internacional,

1. Aprueba la Ley Modelo de Ila
CNUDMI sobre las Firmas Electrénicas, que
figura en el anexo Il del informe de la Comisién
de las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil
Internacional sobre la labor realizada en su 34°
periodo de sesiones’, junto con la Guia para la
incorporacion de la Ley Modelo al derecho
interno;

2. Pide a Secretario General que
transmita a los gobiernos y a otros Organos

interesados el texto de la Ley Modelo de la
CNUDMI sobre las Firmas Electrénicas, junto
con la Guia para la incorporacion de la Ley
Modelo al derecho interno;

3.  Recomienda a todos los Estados que,
al formular o revisar su legislacién, tengan
presente esta nueva Ley Modelo de la CNUDMI
sobre las Firmas Electrénicas, junto con la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre Comercio
Electronico aprobada en 1996 y complementada
en 1998, habida cuenta de la necesidad de
uniformar el derecho aplicable a las formas de
comunicacién, almacenamiento y autenticacién
de informacién sin soporte de papel.”

Capitulo V
Posible labor futuraen la esfera del
comer cio electr 6nico

285. En el 32° periodo de sesiones de la Comision,
celebrado en 1999, se hicieron varias sugerencias con
respecto a la labor futura en el ambito del comercio
electronico una vez concluida la elaboracion de la Ley
Modelo sobre las Firmas Electronicas. Se recordd que,
al final del 32° periodo de sesiones del Grupo de
Trabajo, se habia propuesto que el Grupo de Trabgjo tal
vez deseara celebrar un intercambio de opiniones
preliminar con miras a la preparacion de una
convencion internacional basada en disposiciones
pertinentes de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre
Comercio Electronico y del proyecto de ley modelo
sobre las firmas electrénicas (A/CN.9/446, pérr. 212).
Se informd a la Comision de que varios paises habian
manifestado interés respecto de la preparacion de dicho
instrumento™.

286. Se sefial6 a la Comision una recomendacion
aprobada el 15 de marzo de 1999 por el Centro parala
Facilitacién de los Procedimientos y Précticas en la
Administracion, el Comercio y el Transporte
(CEFACT) de la Comisién Econémica para Europa
(CEPE) de las Naciones Unidas. En ese texto se
recomendaba que la CNUDMI estudiara las medidas
necesarias para garantizar que toda referencia a
“escrito”, “firma’ y “documento” en las convenciones
y los acuerdos relativos al comercio internacional
abarcara los equivalentes electronicos. Se expresd
apoyo con respecto a la preparacion de un protocolo
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general destinado a enmendar |os regimenes instituidos
con arreglo a los tratados multilaterales a fin de
fomentar una mayor utilizacién del comercio
electronico.

287. Entre otras cuestiones propuestas para la labor
futura se incluian las siguientes: la legislacion relativa
a las transacciones y los contratos electronicos; la
transferencia electronica de derechos sobre bienes
corporales; la transferencia electrénica de derechos
sobre bienes inmateriales; l0s derechos sobre los datos
electrénicos vy los programas informaticos
(posiblemente en cooperacion con la Organizacién
Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI)); la
formulaciéon de normas uniformes en materia de
contratacion electrénica (posiblemente en cooperacion
con la Camara de Comercio Internacional (CCl) y el
Internet Law and Policy Forum); el derecho y la
jurisdiccion aplicables (posiblemente en cooperacion
con la Conferencia de La Haya de Derecho
Internacional Privado); y los sistemas de solucion de
controversias por via informatica®.

288. En su 33° periodo de sesiones, celebrado en 2000,
la Comision efectué un intercambio preliminar de
opiniones con respecto a la labor futura en el ambito
del comercio electrénico. La Comisién centré su
atencion en tres de las cuestiones antes mencionadas.
La primera guardaba relacién con la contratacion
electréonica considerada desde la perspectiva de la
Convencién de las Naciones Unidas sobre los
Contratos de Compraventa Internacional de
Mercaderias (en adelante denominada “la Convencion
de las Naciones Unidas sobre la Compraventa’” o “la
Convencién”. El segundo tema era la solucion de
controversias por via informética. El tercer tema
seleccionado era la desmaterializacion de los
documentos de titularidad, en particular en la industria
de transportes.

289. La Comision acogi6 favorablemente la propuesta
de seguir estudiando la posibilidad de emprender una
futura labor sobre estos temas. Si bien no podia
adoptarse una decision con respecto al alcance de la
labor futura hasta que la cuestion se hubiese debatido
mas ampliamente en el Grupo de Trabagjo, la Comision
acordé en general que, una vez que hubiese finalizado
su actual tarea, a saber, la preparacién del proyecto de
ley modelo sobre las firmas electrénicas, era previsible
que el Grupo de Trabajo examinara, en su primera
reunion de 2001, algunos o todos los temas antes

mencionados, asi como cualquier otra cuestion
pertinente, con miras a presentar propuestas mas
especificas con respecto a la labor futura de la
Comision. Se convino en que la tarea que habria de
realizar el Grupo de Trabajo podia incluir un examen
paralelo de varios temas, asi como un debate
preliminar sobre los contenidos de un posible régimen
uniforme relativo a ciertos aspectos de las cuestiones
sefialadas™.

290. El Grupo de Trabajo examiné esas propuestas en
su 38° periodo de sesiones, celebrado en 2001, sobre la
base de un conjunto de notas relativas a una posible
convencion destinada a eliminar los obstaculos
para el desarrollo del comercio electronico
en las convenciones internacionales existentes
(A/CN.9/WG.IV/WP.89); la desmaterializacion de los
documentos de titularidad (A/CN.9/WG.IV/WP.90); y
la contratacion electrénica (A/CN.9/WG.IV/WP.91).

291. El Grupo de Trabajo concluy6 sus deliberaciones
sobre la labor futura recomendando a la Comision que
diera prioridad al inicio de la preparacion de un
instrumento internacional sobre ciertas cuestiones
referentes a la contratacion electrénica. Al mismo
tiempo, se acordé recomendar a la Comisién que se
confiara a la Secretaria la preparacién de los estudios
necesarios sobre otros tres temas examinados por el
Grupo de Trabajo, a saber: a) un estudio amplio sobre
los posibles obstaculos juridicos para el desarrollo
del comercio electrénico en los instrumentos
internacionales, que incluyera, aunque  no
exclusivamente, los instrumentos ya mencionados en el
estudio del CEFACT; b) un nuevo estudio sobre las
cuestiones relacionadas con la transferencia de
derechos, en particular de derechos sobre bienes
corporales, por medios electrénicos y mecanismos para
divulgar y registrar los actos de transferencia o la
constitucion de garantias reales sobre dichos bienes; y
¢) un estudio relativo ala Ley Modelo de la CNUDMI
sobre Arbitragje Comercial Internacional, asi como del
Reglamento de Arbitraje de la CNUDMI, para ver si
responden a las necesidades especificas del arbitraje
por viainformética (A/CN.9/484, péarrs. 94 a 127).

292. Se apoyaron considerablemente las
recomendaciones formuladas por el Grupo de Trabajo
por estimarse que constituian una sélida base para la
labor futura de la Comisién. No obstante, |as opiniones
divergian con respecto a larelativa prioridad que habia
de asignarse a los distintos temas. Segun uno de esos
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puntos de vista, debia darse prioridad sobre los demés
temas, y en particular sobre la preparacion de un nuevo
instrumento internacional relativo a la contratacion
electrénica, a un proyecto cuyo fin era eliminar los
obstaculos para el comercio electronico en los
instrumentos existentes. Se afirmé que las referencias a
“escrito”, “firma’, “documento” y otras disposiciones
andlogas de las convenciones y los acuerdos
comerciales uniformes existentes ya creaban obstaculos
juridicos y generaban incertidumbre en las operaciones
internacionales realizadas por medios electrénicos. No
convenia demorar o descuidar la eliminacion de los
obstaculos dando mayor prioridad al tema de la
contratacion electronica

293. Sin embargo, la opinién que prevaleci6 era
favorable al orden de prioridades recomendado por el
Grupo de Trabajo (véase el péarrafo 291). A ese
respecto, se sefiald6 que la preparacion de un
instrumento internacional sobre la contratacidn
electrénica y el examen de la eliminaciéon de los
obstaculos para el desarrollo del comercio electrénico
en las convenciones juridicas y los acuerdos
comerciales  uniformes  existentes no eran
incompatibles. Se recorddé a la Comision el
entendimiento comun logrado en su 33° periodo de
sesiones en el sentido de que la labor que habia de
levar a cabo el Grupo de Trabajo podia incluir el
examen de varios temas paralelamente, asi como un
debate preliminar sobre el contenido de un posible
régimen uniforme relativo a ciertos aspectos de los
temas antes mencionados™.

294. También se expresaron opiniones divergentes con
respecto al alcance de la labor futura en materia de
contratacion electrénica, asi como a momento
apropiado de comenzar dicha labor. Seguin una opinion,
esa labor debia limitarse a los contratos para la
compraventa de bienes corporales. La opinién opuesta,
que prevalecié en el curso de las deliberaciones de la
Comision, era que se diera al Grupo de Trabajo sobre
Comercio Electrénico un mandato amplio para tratar
las cuestiones referentes a la contratacion electrénica
sin limitar el alcance de esa labor desde un principio.
No obstante, quedd entendido que el Grupo de Trabajo
no abordaria la cuestion de las transacciones y los
contratos entre consumidores con arreglo a los cuales
se otorgara una utilizacion limitada de derechos de
propiedad intelectual. La Comisién tomé nota de una
de las hipétesis de trabajo preliminar adoptada por el
Grupo de Trabajo, a saber, que la forma que revestiria
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el instrumento que habria de prepararse podia ser la de
una convencién especifica sobre el tema (aunque no
era posible adoptar una decisién definitiva sobre la
forma). El futuro instrumento deberia abordar con
criterio amplio las cuestiones de la formacion de los
contratos en el comercio electrénico (A/CN.9/484,
parr. 124), evitando toda injerencia en el régimen bien
implantado de la Convencion de las Naciones Unidas
sobre los Contratos de Compraventa Internacional de
Mercaderias (A/CN.9/484, péarr. 95) y sin interferir
indebidamente en el derecho nacional e internacional
de la formacién de los contratos en general. A este
respecto, se subrayé que la labor debia limitarse
esencialmente a las operaciones internacionales. En
cuanto a la forma del instrumento, se estimé en general
que seria prematuro fijarla ya en esta fase inicial del
proceso. Se manifesté amplio apoyo a la idea
expresada en el contexto del 38° periodo de sesiones
del Grupo de Trabajo de que, en la medida de lo
posible, el tratamiento dado a las operaciones de
compraventa realizadas en Internet no debia diferir del
procedimiento aplicado a las operaciones de
compraventa efectuadas por medios mas tradicionales
(A/CN.9/484, parr. 102).

295. Con respecto al calendario de la labor que habria
de realizar el Grupo de Trabajo, se apoyo la idea de
proceder sin demora al examen de la labor futura
durante el tercer trimestre de 2001. No obstante, se
expresd enfaticamente también la opinién de que seria
preferible que el Grupo de Trabajo esperara hasta el
primer trimestre de 2002 a fin de que los Estados
tuviesen tiempo suficiente para celebrar consultas
internas. La Comision tomé nota de esa sugerencia y
decidié reconsiderar esta cuestion durante sus
deliberaciones sobre su programa de trabajo general y
el calendario de reuniones propuesto para sus grupos
de trabajo (véase el parrafo 425).

Capitulo VI
Derecho deinsolvencia

296. En su 32° periodo de sesiones, celebrado en 1999,
la Comision examiné una propuesta de Australia
(A/CN.9/462/Add.1) sobre la posible labor futura en
materia de derecho de insolvencia en la que se
recomendaba que, en vista de su composicion
universal, el éxito de su labor anterior en materia de
insolvencia transfronteriza y las relaciones de trabajo
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que habia  establecido con organizaciones
internacionales especializadas e interesadas en el
derecho de insolvencia, la Comisién era un foro
apropiado para debatir esas cuestiones. En la propuesta
se instaba a la Comisién a que estudiara la posibilidad
de encomendar a un grupo de trabajo la elaboracion de
una ley modelo sobre la insolvencia de las empresas, a
fin de fomentar y alentar la adopcion de regimenes
nacionales eficaces aplicables a las empresas
insolventes.

297. En la Comisién se reconocié cuan importante era
para todos los paises disponer de s6lidos regimenes de
la insolvencia. Se expres6 la opinién de que €l tipo de
régimen de la insolvencia adoptado por un pais se
habia convertido en factor decisivo a la hora de evaluar
a nivel internacional las posibilidades de crédito en un
pais. Sin embargo, se expresd preocupacion por las
dificultades que planteaba la elaboraciéon de un
régimen internacional de la insolvencia, a causa de los
conflictos entre opciones sociopoliticas delicadas y
potencialmente divergentes. Ante esas dificultades, se
temia que la labor no pudiera culminar con éxito. Se
dijo que con toda probabilidad no seria factible
elaborar una ley modelo de aceptacion universal y que
en toda labor debia adoptarse un criterio flexible para
dejar margen alos Estados en |a eleccion de opciones y
en sus decisiones. Si hien la Comisiéon apoy6 ese
criterio de flexibilidad, se convino en general en que la
Comision no podia comprometerse definitivamente a
establecer un grupo de trabajo para elaborar legislacion
modelo u otro tipo de texto sin antes estudiar la labor
ya emprendida por otras organizaciones y sin haber
examinado las cuestiones pertinentes.

298. Con objeto de facilitar ese estudio, la Comision
decidi6 convocar un periodo de sesiones de tanteo en
que un grupo de trabajo prepararia una propuesta de
viabilidad que se someteria al examen de la Comisién
en su 33° periodo de sesiones. Ese periodo de sesiones
del Grupo de Trabajo se celebr6 en Vienadel 6 al 17 de
diciembre de 1999.

299. En su 33° periodo de sesiones, celebrado en 2000,
la Comisién tomé nota de la recomendacion que habia
hecho el Grupo de Trabajo en su informe (A/CN.9/469,
parr. 140) y encomendé al Grupo la preparacion de una
descripcién general de los objetivos fundamentales y
de las caracteristicas esenciales de un solido régimen
en materia de insolvencia que regulara las relaciones
juridicas entre deudores y acreedores y la

reestructuracion de empresas insolventes por via
extrajudicial, asi como una guia legislativa con
soluciones flexibles para lograr esos objetivos y
caracteristicas, incluido un examen de otras posibles
soluciones y sus correspondientes ventgjas e
inconvenientes.

300. Se convino en que, al realizar estatarea, el Grupo
de Trabajo habria de tener presente la labor en curso o
ya realizada de otras organizaciones, como el Banco
Mundial, el Fondo Monetario Internacional, el Banco
Asiético de Desarrollo, la Federacién Internacional de
Profesionales en materia de Insolvencia (INSOL) y el
Comité J de la Seccién de Derecho Mercantil de la
Asociaciéon Internacional de Abogados. A fin de
conocer las opiniones y de beneficiarse de los
conocimientos de esas organizaciones, la Secretaria, en
colaboracién con la Federacion Internacional de
Profesionales en materia de Insolvencia y la
Asociacién Internacional de Abogados, organizd en
Viena, del 4 a 6 de diciembre de 2000,
el Coloquio Mundial sobre la Insolvencia CNUDMI-
INSOL-Asociacién Internacional de Abogados.

301. En su actual periodo de sesiones, la Comision
tuvo a su disposicion el informe del Coloquio
(A/CN.9/495).

302. La Comision tom6 nota del informe con
satisfaccion y encomié lalabor realizada hasta la fecha,
particularmente en lo que respecta a la celebracion del
Coloquio Mundial sobre la Insolvencia y los esfuerzos
de coordinacion con la labor realizada por otras
organizaciones internacionales en cuestiones de
derecho de insolvencia. La Comision examind las
recomendaciones del Coloquio, especialmente las
relacionadas con la forma que podia revestir la labor
futuray la interpretacion del mandato encomendado al
Grupo de Trabajo por la Comisién en su 33° periodo de
sesiones.

303. En cuanto al mandato del Grupo de Trabajo, en la
Comision predominé en genera la opinion de que
debia interpretarse en sentido amplio a fin de permitir
que ese Grupo elaborara un texto que incluyera los
elementos mencionados en el mandato (véase el
parrafo 299 supra y el pérafo 13 del documento
A/CN.9/495). En lo que respecta a la posible forma de
la labor futura, se reafirmé que una ley modelo en que
se enunciaran las caracteristicas esenciales de un
régimen de insolvencia no seria conveniente ni viable,
dada la complejidad y la variedad de los aspectos del
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derecho de insolvencia y la diversidad criterios
adoptados en los distintos ordenamientos juridicos. La
opinién generalizada era que la labor debia garantizar
la maxima flexibilidad posible, y también la maxima
utilidad. Se expresé la inquietud de que si bien una
guia legislativa podia ser un instrumento con la
flexibilidad necesaria, podria tener el inconveniente de
ser un producto demasiado general y abstracto para dar
a los legisladores la orientaciébn necesaria. En
consecuencia, se sugirio que el Grupo de Trabagjo
tuviera en cuenta la necesidad de elaborar un texto lo
mas concreto posible, y a ese respecto se sugirié que,
en la medida de lo posible, se prepararan disposiciones
legislativas modelo, incluso si s6lo abarcaban algunas
de las cuestiones que debia tratar la guia.

304. Se expresd la opinién mayoritaria de que lo mejor
seria preparar una guia legislativa. Se sefialé que ese
tipo de texto podria resultar muy Util no sélo para los
paises que no contaban con regimenes de la insolvencia
eficaces y eficientes y necesitaban crear un régimen en
la materia, sino también para los paises que se
disponian a modernizar y revisar sus regimenes. Se
expreso la opinidn de que al elaborar la guia, el Grupo
de Trabajo no deberia tener presente Unicamente el
objetivo de armonizar las leyes existentes sino también
el de promover |los intercambios comerciales.

305. Se sugirié que las tres partes principales con
arreglo a las cuales debia organizarse el material de la
guia, conforme a lo esbozado en el informe del
Coloquio (A/CN.9/495, pérrs. 30 a 33) proporcionaban
un formato adecuado para los elementos esenciales y
que la labor debia proseguir sobre esa base. En cuanto
al contenido de la guia, se formularon una serie de
propuestas, como por ejemplo, que en la elaboracion de
la guia legislativa, el Grupo de Trabajo tuviera en
cuenta una serie de principios y objetivos
fundamentales como el respeto de las cuestiones de
orden publico; e fomento de la funcién de
coordinacion de los tribunales; el establecimiento de un
régimen especial para los créditos de titularidad
publica; el reconocimiento de la prioridad de la
reorganizacion con respecto a la liquidacion; el
mantenimiento de la empresa en marcha y de los
puestos de trabajo; |a garantia de los sueldos; el respeto
de la funcién de control del representante de la
insolvencia que tienen los tribunales; la igualdad de
tratamiento de |os acreedores; y la transparencia de los
procedimientos colectivos. Se observé que esos
principios no suponian una limitacién del mandado del
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Grupo de Trabajo, pero que seria conveniente que éste
los tuviera en cuenta a modo de orientacion y para
evitar que la guia legislativa se redactara en términos
excesivamente generales. Se sugirié que la guia no se
ocupara de los bancos ni de las instituciones o que se
mantuviera un régimen especial para esas entidades.

306. Entre otras sugerencias que recibieron cierto
apoyo figuraban la relativa a la necesidad de tener en
cuenta una serie de cuestiones respecto de las cuales se
habian planteado problemas en la insolvencia
internacional, como la dificultad de reunir y difundir
informacion  sobre las empresas sujetas a
procedimientos de insolvencia, las facilidades dadas a
los acreedores extranjeros para hacer valer créditos, la
igualdad de tratamiento de los acreedores extranjeros y
el tratamiento de los créditos reclamados tardiamente,
especialmente en los lugares en que puedan
reclamarlos los acreedores extranjeros. Otra de las
cuestiones mencionadas fue la de los problemas
relacionados con la concesion de crédito y el hecho de
que a menudo se daban casos en que los créditos
concedidos sin la suficiente precaucién resultaban ser
una de las causas, aunque remota, de la insolvencia. Se
recordd que la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la
Insolvencia Transfronteriza ya abordaba varios de esos
problemas. Se observé que si bien algunas de esas
cuestiones también podrian resultar pertinentes en el
contexto del actual proyecto de elaboracion de una guia
legislativa, la finalidad del actual proyecto no era
introducir ningln tipo de cambios 0 enmiendas en la
Ley Modelo.

307. La Comision tomd nota de la importancia que
tenia la capacitacion de profesionales en el tema de la
insolvencia, asi como de funcionarios del poder
judicial para asegurar un funcionamiento eficiente y
ordenado del régimen de insolvencia, y fue informada
de la labor que estaban realizando otras organizaciones
internacionales para promover ese importante objetivo.

308. Tras un debate, la Comision confirmd que el
mandato encomendado al Grupo de Trabajo en el
33° periodo de sesiones de la Comisién debia
interpretarse de manera amplia para garantizar que el
texto elaborado, que habia de redactarse en forma de
guialegislativa, tuvierala flexibilidad adecuada.
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Capitulo V11
Solucion de controver sias
comerciales

309. En su 32° periodo de sesiones, celebrado en 1999,
la Comisién tuvo a su disposicion una nota titulada
“Posible labor futura en la esfera del arbitraje
comercial internacional” (A/CN.9/460)™. Acogiendo
con beneplacito la oportunidad de examinar la
conveniencia y viabilidad de seguir desarrollando el
derecho en materia de arbitraje comercial
internacional, la Comisién consideré en general que
habia Ilegado el momento de evaluar la amplia y
positiva experiencia adquirida con respecto a la
incorporacion de la Ley Modelo de la CNUDM|I sobre
Arbitrgje Comercial Internacional (1985) al derecho
interno de los Estados, asi como la utilizacion del
Reglamento de Arbitrgje de la CNUMDI vy el
Reglamento de Conciliacion de la CNUDMI, y de
evaluar en el foro universa de la Comisién la
aceptabilidad de las ideas y propuestas presentadas
para mejorar las leyes, normas y practicas en materia
de arbitraje™.

310. La Comisién confio la labor a uno de sus grupos
de trabajo, que denomind Grupo de Trabajo sobre
Arbitraje, y decidio que los temas prioritarios del
Grupo de Trabajo fuesen la conciliacion®’, el requisito
de la forma escrita del acuerdo de arbitraje™, la
gjecutoriedad de las medidas cautelares” y la
posibilidad de ejecutar laudos que hubiesen sido
anulados en el Estado de origen®.

311. En su 33° periodo de sesiones, celebrado en 2000,
la Comision tuvo a su disposicion el informe del Grupo
de Trabajo sobre Arbitraje acerca de la labor realizada
en su 32° periodo de sesiones (A/CN.9/468). La
Comision tomo6 nota del informe con satisfaccion y
reafirmé el mandato del Grupo de Trabajo de
determinar el tiempo y la forma en que abordaria los
temas seleccionados para la labor futura. Se hicieron
varias declaraciones en el sentido de que, en general, el
Grupo de Trabajo, al decidir la prioridad que habria de
dar a los futuros temas de su programa, debia prestar
especial atencién a lo que resultara viable y practico y
a las cuestiones en que las decisiones de los tribunales
hubiesen dejado una situacion juridica incierta o
insatisfactoria. Entre los temas mencionados que

pudieran requerir examen por la Comision, ademas de
los que el Grupo de Trabajo pudiese determinar como
tales, figuraban el significado y efecto de la
disposicion sobre el derecho mas favorable enunciada
en el articulo VII de la Convencion de 1958 sobre el
reconocimiento y la e€jecucion de las sentencias
arbitrales extranjeras (en adelante denominada
“la Convencion de Nueva York”) (A/CN.9/468,
parr. 109 k)); el establecimiento de demandas a efectos
de compensacion y la jurisdiccion del tribunal de
arbitraje con respecto a dichas demandas (ibid.,
parr. 107 g)); la autonomia de las partes para hacerse
representar en un procedimiento arbitral por personas
que ellas hubiesen designado (ibid., parr. 108 c)); la
facultad discrecional residual para autorizar la
gjecucién de un laudo a pesar de que se diera alguno de
los motivos de denegacion previstos en el articulo V
de la Convencion de Nueva York de 1958 (ibid.,
parr. 109 i)); y la facultad del tribunal arbitral para
otorgar indemnizacion por dafios y perjuicios en forma
de intereses (ibid., parr. 107 j)). Se observd con
aprobacién que, con respecto a los arbitrajes “en linea’

(es decir, los arbitrajes en los que una parte
considerable o incluso la totalidad de los
procedimientos arbitrales se realizaba por medios

electrénicos de comunicacién) (ibid., péarr. 113), el
Grupo de Trabajo sobre Arbitraje cooperaria con el
Grupo de Trabajo sobre Comercio Electrénico. Con
respecto a la posibilidad de e€jecutar laudos que
hubiesen sido anulados en el Estado de origen (ibid.,
parr. 107 m)), se opind que no se esperaba que la
cuestion suscitara muchos problemas y que la
jurisprudencia que habia dado origen al problema no
debia considerarse una tendencia general .

312. En su actual periodo de sesiones, la Comision
tomd nota con reconocimiento del informe del Grupo
de Trabajo acerca de la labor realizada en sus periodos
de sesiones 33° y 34° (A/CN.9/485 y A/CN.9/ 487). La
Comision elogi6 al Grupo de Trabajo por los progresos
logrados hasta la fecha en relacion con las tres
principales cuestiones que se examinaban, a saber, €l
requisito de la forma escrita del acuerdo de arbitraje,
las cuestiones relativas a las medidas cautelares y la
preparacioén de una ley modelo sobre conciliacion.

313. En cuanto al requisito de la forma escrita del
acuerdo de arbitraje, la Comisiéon tomé nota de que el
Grupo de Trabajo habia examinado el proyecto de
disposicion legal modelo que revisaba el péarrafo 2 del
articulo 7 de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre
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Arbitraje Comercial Internacional (véase
A/CN.9/WG.II/WP.113, péarrs. 13 y 14) y un proyecto
de instrumento interpretativo referente al parrafo 2 del
articulo 11 de la Convencién de Nueva York (ibid.,
parr. 16). En consonancia con una opinidn expresada
en el contexto del 34° periodo de sesiones del Grupo de
Trabajo (A/CN.9/487, péarr. 30), se expresd inquietud
en cuanto a si la mera referencia a las clausulas y
condiciones del arbitraje o a un reglamento estandar de
arbitraje disponible en forma escrita podia satisfacer el
requisito de la forma escrita. Se afirmé que no debia
considerarse que tal referencia cumplia el requisito de
forma debido a que el texto escrito a que se remitia no
era el acuerdo de arbitraje propiamente tal sino un
conjunto de reglas de procedimiento para llevar a cabo
el arbitraje (es decir, un texto que en la mayoria de los
casos existiria previamente al acuerdo y seria el
resultado de la accidn de personas que no eran parte en
el propio acuerdo de arbitraje). Se sefiald6 que en la
mayoria de las circunstancias concretas era el acuerdo
de las partes de recurrir a arbitraje 1o que debia ser
objeto de un requisito de forma que facilitara la
presentacion ulterior de pruebas respecto de la
intencion de las partes. Frente a esa inquietud, se
estimé en general que si bien el Grupo de Trabajo no
debia perder de vista la importancia de ofrecer certeza
en cuanto a la intencién de las partes en el arbitraje,
también era importante hacer lo posible por facilitar
una interpretacion mas flexible del estricto requisito de
forma previsto en la Convencion de Nueva York, a fin
de no frustrar las expectativas de las partes cuando
hubiesen acordado recurrir al arbitraje. A ese respecto,
la Comision tomd nota de la posibilidad de que el
Grupo de Trabajo examinara méas a fondo el significado
y efecto de la disposicién sobre el derecho maés
favorable enunciada en el articulo VII de la
Convencién de Nueva York.

314. Con respecto a las cuestiones relativas a las
medidas cautelares, la Comisién tomé nota de que el
Grupo de Trabagjo habia examinado un proyecto de
texto destinado a revisar el articulo 17 de la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial
Internacional y el texto del inciso i) del apartado a) del
parrafo 1 de un nuevo proyecto de articulo preparado
por la Secretaria para su inclusion en la Ley Modelo
(A/CN.9/WG.II/WP.113, pérr. 18). Se pidi6é al Grupo
de Trabajo que prosiguiera su labor sobre la base de los
proyectos de disposicion revisados que prepararia la
Secretaria.
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315. Con respecto a la conciliacién, la Comision tomoé
nota de que el Grupo de Trabajo habia examinado los
articulos 1 a 16 del proyecto de disposiciones legales
modelo (A/CN.9/WG.II/WP.113/Add.1). En general, se
estimaba probable que el Grupo de Trabajo pudiese
terminar la labor relativa a ese proyecto de
disposiciones legales modelo en su proximo periodo de
sesiones. La Comision pidié al Grupo de Trabajo que
procediera al examen de esas disposiciones con
caracter prioritario a fin de presentar el instrumento en
forma de proyecto de ley modelo para su examen y
aprobacién por la Comisién en su 35° periodo de
sesiones en 2002.

Capitulo VIII
Seguimiento dela aplicacion dela
Convencién de Nueva York de 1958

316. Se recordo que la Comision, en su 28° periodo de
sesiones, celebrado en 1995, habia aprobado el
proyecto emprendido juntamente con el Comité D de la
Asociacién Internacional de Abogados con miras a
vigilar la aplicacion de la Convencion de Nueva York
en las leyes nacionales®. Se subray6 que el objetivo
del proyecto, tal como lo habia aprobado la Comision,
se limitaba a ese fin y en particular que su intencién no
era vigilar las distintas decisiones judiciales en virtud
de las cuales se aplicaba la Convencién. A fin de estar
en condiciones de preparar un informe sobre el tema, la
Secretaria habia enviado a los Estados parte en la
Convencién un cuestionario relativo a la normativa
juridica que regia el reconocimiento y la gjecucion de
las sentencias arbitrales extranjeras en esos Estados.

317. Se sefial6 que al comienzo del actual periodo de
sesiones de la Comision, la Secretaria habia recibido
59 respuestas al cuestionario (de un total actual de
125 Estados parte).

318. La Comision reiterd su llamamiento a los Estados
parte en la Convencién que aun no habian respondido
al cuestionario a que lo hicieran a la brevedad posible
0, en la medida necesaria, informaran a la Secretaria de
cualquier nuevo acontecimiento ocurrido desde su
anterior respuesta al cuestionario. Se pidio a la
Secretaria que preparara, para un futuro periodo de
sesiones de la Comisién, una nota en la que presentase
los resultados obtenidos sobre la base del andlisis de la
informacion reunida.
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Capitulo 1 X
Posible labor futura en materiade
derecho del transporte

319. Al examinar la labor futura en el &mbito del
comercio electronico, tras la aprobacion de la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre Comercio Electronico en
su 29° periodo de sesiones en 1996%, la Comisién de
las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil
Internacional (CNUDMI) estudié una propuesta de que
incluyera en su programa de trabajo un examen de las
practicas y leyes actuales en materia de transporte
maritimo internacional de mercancias, con miras a
determinar la necesidad de normas uniformes en
aquellos ambitos en que no existieran dichas normas y
afin de lograr una mayor uniformidad en las leyes®.

320. En aquel periodo de sesiones se dijo a la
Comision que las leyes nacionales y los convenios
internacionales existentes dejaban importantes lagunas
sobre cuestiones tales como el funcionamiento de los
conocimientos de embarque y las cartas de porte
maritimo y sobre la relacion de esos documentos de
transporte con los derechos y las obligaciones
existentes entre el vendedor y el comprador de las
mercancias, y la posicion juridica de las entidades que
financiaban a una de las partes en el contrato de
transporte. Algunos Estados disponian de normas sobre
estas cuestiones, pero el hecho de que esas
disposiciones tuvieran un contenido dispar y de que
muchos Estados carecieran de ellas representaba un
obstaculo para la libre circulacion de mercancias y
aumentaba el costo de las operaciones. El empleo
creciente de los medios electronicos de comunicacion
en el transporte de mercancias agravaba ain mas las
deficiencias de esas leyes fragmentarias y dispares, y
hacia sentir también la necesidad de elaborar
disposiciones uniformes que regularan las cuestiones
relacionadas con las aplicaciones juridicas de las
nuevas tecnol ogias®.

321. Asi pues, se sugirio que se pidiera a la Secretaria
gue recabara opiniones y sugerencias sobre esas
dificultades, no solo de los gobiernos sino, en
particular, de las organizaciones intergubernamentales
y no gubernamental es pertinentes que representaran los
distintos intereses del ramo de los transportes
maritimos internacionales de mercancias®. Se observé
que un andlisis de esas opiniones y sugerencias
permitiria a la Secretaria presentar, en un futuro

periodo de sesiones, un informe que sirviera de base a
la Comision para tomar una decision fundamentada
sobre el tipo de medidas que conviniera adoptar?>.

322. Esta sugerencia suscitd varias reservas’®. Segin
una de ellas, las cuestiones a considerar eran
numerosas y complejas, 1o cual seria un lastre para los
recursos limitados de la Secretaria. En vez de ello
debia darse prioridad a otros temas que ya figuraban, o
que se iban a incluir, en el programa de la Comision.
Ademas, se dijo que la prolongada coexistencia de
tratados con diversos regimenes de la responsabilidad
en el transporte maritimo de mercancias y el lento
proceso de adhesién al Convenio de las Naciones
Unidas sobre el Transporte Maritimo de Mercancias,
1978 (Reglas de Hamburgo) hacia poco probable con
un nuevo tratado se lograra armonizar mas el derecho
aplicable. En efecto, existia el peligro de que incluso se
agravara la actual falta de armonia entre las leyes®’.

323. Ademas, se dijo que cualquier labor que
replanteara el régimen de la responsabilidad
probablemente disuadiria a los Estados a |la hora de
adherirse a las Reglas de Hamburgo, lo cual seria
lamentable. Se subray6 que, si habia de Ilevarse a cabo
una investigacion, ésta no deberia abarcar el régimen
de la responsabilidad. Empero, se respondié que el
examen del régimen de responsabilidad no era el
objetivo principal de la labor sugerida; lo necesario era
solucionar de forma moderna las cuestiones que no
estaban suficientemente reguladas en los tratados o que
no se abordaban en absoluto®’.

324. Ante la disponibilidad de opiniones, la Comision
no incluy6 el examen de las cuestiones sugeridas en su
programa. Sin embargo, decidié que la Secretaria
coordinara la labor de reunir informacion, ideas y
opiniones sobre los problemas que se daban en la
practica, asi como sobre las posibles soluciones al
respecto. Se acordd que para ello deberian consultarse
muy diversas fuentes, no sbélo los gobiernos, sino
también las organizaciones internacionales que
representaban a los sectores comerciales del ramo de
los transportes maritimos de mercancias, tales como el
Comité Maritimo Internacional (CMI), la Camara de
Comercio Internacional (CCI), la Unién Internacional
de Seguros de Transporte, la Federacion Internacional
de Asociaciones de Expedidores de Carga, la Camara
Naviera Internacional y la Asociacion Internacional de
Puertos®®.
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325. En su 31° periodo de sesiones, en 1998, se
declar6 ante la Comisién, en nombre del CMI, que éste
acogia con beneplécito la invitacion a que cooperara
con |la Secretaria para recabar opiniones de los sectores
interesados en el transporte internacional de
mercancias y para preparar un analisis de esa
informacion. Se observé que ese analisis permitiriaala
Comision adoptar una decision fundada en cuanto al
modo de proceder més conveniente®. En aquel periodo
de sesiones, se expresd un firme apoyo a los trabajos
exploratorios que habian emprendido el CMI y la
Secretaria. La Comision manifesté su agradeci miento
al CMI por su disposicién a emprender un proyecto tan
importante y de tan amplio alcance, respecto del cual
no habia apenas precedentes en e plano
internacional *°.

326. En el 32° periodo de sesiones de la Comision,
en 1999, se comunic6 en nombre del CMI que se habia
pedido a un grupo de trabajo del CMI que preparara un
estudio sobre una amplia variedad de cuestiones
relativas al derecho internacional del transporte con
miras a determinar los aspectos en que se requeria
unificacion o armonizacion por parte de los sectores
comerciales interesados®. Al realizar el estudio se
habia comprobado que esos sectores se mostraban
sumamente interesados por el proyecto y habian
ofrecido sus conocimientos técnicos y juridicos en
apoyo de esa labor. A laluz de esareaccion favorable y
de las conclusiones preliminares del grupo de trabajo,
una mayor armonizacion del derecho del transporte
tendria evidentemente beneficios considerables para el
comercio internacional. El grupo de trabajo del CMI
habia comprobado que habia una serie de cuestiones
que no se trataban en los actuales instrumentos de
unificacion. Algunas de esas cuestiones se regian por
normas de derecho interno, que no estaban en modo
alguno armonizadas a nivel internacional. Esa falta de
armonizacion se hacia sentir particularmente en el
campo del comercio electronico. Se comunicé que el
grupo de trabajo del CMI habia descubierto numerosos
puntos de convergencia entre los distintos tipos de
contratos que se utilizaban en el comercio y en el
transporte de mercancias a nivel internacional (como
los contratos de compraventa, los contratos de
transporte, los contratos de seguro, las cartas de
crédito, los contratos de expedicidn de carga, asi como
varios otros contratos conexos). El grupo de trabajo del
CMI se proponia aclarar la naturaleza y la funcion de
estas convergencias, asi como reunir y analizar las
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normas por las que actualmente se regian. En una etapa
ulterior, esa labor incluiria una reevaluacion de los
principios por los que se regia la responsabilidad a fin
de determinar su compatibilidad con un sector mas
amplio de los regimenes aplicables al transporte de
mercancias®.

327. En aquel periodo de sesiones se informé también
ala Comision de que el grupo de trabajo del CMI habia
enviado un cuestionario a todas las organizaciones
miembros del CMI representativas de un gran nimero
de ordenamientos juridicos. El objetivo del CMI, una
vez recibidas las respuestas al cuestionario, consistia
en crear un subcomité internaciona del CMI| con miras
a analizar los datos y determinar la base sobre |la cual
podia asentarse la labor futura de armonizacion del
derecho que rige los transportes internacionales de
mercancias. EI CMI aseguré a la Comision que le
brindaria su asistencia en la preparacion de un
instrumento de  armonizacion universalmente
aceptable®.

328. En ese mismo periodo de sesiones, la Comision
expreso su agradecimiento al CMI por haber atendido a
su solicitud de cooperacién y pidi6 a la Secretaria que
siguiera cooperando con el CMI en la recopilacién y el
andlisis de informacion. La Comision esperaba con
interés el informe que se le presentaria en un préximo
periodo de sesiones con los resultados del estudio y
propuestas para la labor futura®.

329. En su 33° periodo de sesiones, celebrado en 2000,
la Comisién tuvo a su disposicion un informe del
Secretario General sobre la posible labor futura en
materia de derecho del transporte (A/CN.9/476) en el
gue se describia el desarrollo de la labor que llevaba a
cabo el CMI en colaboracion con la Secretaria
También se le presentd verbalmente un informe en
nombre del CMI. En colaboracion con la Secretaria, €l
grupo de trabajo del CMI habia iniciado una
investigacién basada en un cuestionario dirigido a las
organizaciones integrantes del CMI que abarcaba
diferentes ordenamientos juridicos. También se sefial6
que, al mismo tiempo, se habia celebrado una serie de
mesas redondas con objeto de determinar la naturaleza
de la labor futura con organizaciones internacionales
gue representaban a diversos sectores comerciales. En
esas reuniones se puso de manifiesto que el apoyo de
esos sectores al proyecto y su interés por éste no
habian disminuido.
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330. Se informd de que, tras recibir las respuestas al
cuestionario, el CMI habia creado un subcomité
internacional encargado de analizar la informacion y
sentar las bases de la labor futura de armonizacion del
derecho del transporte internacional de mercancias. Se
informd también de que, habida cuenta del entusiasmo
despertado hasta ese momento en los sectores
comerciales interesados y de las conclusiones
preliminares acerca de los aspectos juridicos que se
debian armonizar, era muy probable que, al final, el
proyecto se transformara en un instrumento de
armoni zacion universal mente aceptable.

331. En el curso de las deliberaciones del subcomité
del CMI se habia observado que, si bien ain se
empleaban conocimientos de embarque, en especial
cuando se requeria un documento negociable, a veces
el transporte maritimo de mercancias de hecho no
representaba mas que una pequefia parte del sector de
los transportes internacionales de mercancias. En el
comercio con contenedores, hasta un conocimiento de
embarque de puerto a puerto supondria la recepcion y
la entrega del contenedor en algun lugar que no
estuviera relacionado directamente con la carga o
descarga del buque. Ademads, en la mayoria de los
casos no era posible aceptar la entrega de las
mercancias al costado del buque. Por otra parte, cuando
se empleaban diversas modalidades de transporte,
habia con frecuencia lagunas entre los regimenes
preceptivos aplicables a cada una de ellas. En
consecuencia, se habia propuesto que al elaborar un
régimen internacional armonizado que abarcara todas
las relaciones entre las partes en el contrato de
transporte mientras la carga estuviera bajo la custodia
del porteador, también se tuvieran en cuenta los
problemas relativos a las actividades inherentes al
transporte contratado por las partes que tuvieran lugar
antes de la carga y después de la descarga, asi como los
relativos a los envios cuando se previera mas de una
modalidad de transporte. Se observé que en su
concepcién original la labor estaba centrada en el
examen de los aspectos juridicos relativos al transporte
de mercancias que no hubieran sido objeto previamente
de acuerdos internacionales. No obstante, cada vez se
opinaba méas que el actual proyecto general deberia

ampliarse a fin de contener un régimen de
responsabilidad actualizado que sirviera para
complementar el régimen del instrumento de

armoni zacion propuesto.

332. Se hicieron varias declaraciones en la Comision
en el sentido de que habia llegado el momento de
esforzarse por lograr la armonizacion juridica del
transporte maritimo de mercancias, que las crecientes
diferencias entre las legislaciones del transporte
internacional de mercancias eran motivo de
preocupacion y que era necesario dar cierta base
juridica a las préacticas contractuales y comerciales
modernas en materia de transportes. También se sefial &
que el transporte maritimo de mercancias era cada vez
Mas una etapa de una operacién de almacén a almacén
y habia que tener en cuenta ese factor al concebir
soluciones para el futuro. Se aprobé que la labor fuera
mas alla de la cuestién de laresponsabilidad y abordara
el contrato de transporte con objeto de facilitar la
operacion de exportacion e importacién, que
comprendia la relacion entre el vendedor y el
comprador (y los posibles compradores subsiguientes)
y la relacién entre las partes en la transaccion
comercial y los proveedores de fondos. Se reconocio
que un enfoque tan amplio entrafiaria reexaminar en
cierta medida las normas que regulaban la
responsabilidad por pérdida o dafio de las mercancias.

333. El 6 de julio de 2000, en el contexto del
33° periodo de sesiones de la Comision, se celebrd en
Nueva York un coloquio sobre el derecho del
transporte, organizado conjuntamente por la Secretaria
y el CMI. El coloquio tuvo por objeto que los expertos
expusieran sus ideas y opiniones sobre los problemas
que se planteaban en el transporte internacional de
mercancias, en particular en materia de transporte
maritimo, y determinar cuestiones relativas al derecho
del transporte que la Comision pudiera considerar
dignas de examen en el futuro y, en la medida de lo
posible, sugerir soluciones. Esa reunién sirvié para que
una amplia gama de organizaciones interesadas y los
representantes de asociaciones de porteadores y
cargadores presentaran sus opiniones sobre posibles
aspectos del derecho de transporte que hubiera que
reformar.

334. La mayoria de los oradores reconocieron que las
normas de derecho interno y los convenios
internacionales vigentes contenian importantes lagunas
sobre cuestiones como el funcionamiento de los
conocimientos de embarque y las cartas de porte
maritimo, larelacion de esos documentos de transporte
con los derechos y obligaciones entre el vendedor y el
comprador de las mercancias y la posicion juridica de
las entidades que financiaban a una de las partes en el
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contrato de transporte. En general hubo consenso en
que, debido a los cambios que habian traido consigo el
desarrollo de los transportes multimodales y el
comercio electronico, era necesario reformar el
régimen juridico del transporte con objeto de regular
todos los contratos de transporte, tanto si se aplicaban a
una 0 mas modalidades de transporte como si se
celebraban de forma electrénica o por escrito. Entre las
cuestiones que se plantearon para tener en cuenta en el
proceso de reforma figuraban las de formular
definiciones mas exactas de las funciones,
responsabilidades, derechosy obligaciones de todas las
partes interesadas y enunciar con mas claridad cuando
se suponia que se perfeccionaba la entrega, las normas
para regular los casos en que no quedaba claro en qué
etapa de la operacion de transporte se habia perdido o
dafado la carga, y las disposiciones o el régimen de
responsabilidad aplicables, asi como los Ilimites
financieros de responsabilidad y la incorporacion de
disposiciones encaminadas a prevenir e empleo
fraudulento de los conocimientos de embarque.

335. En ese periodo de sesiones, la Comision acogio
con beneplécito la cooperacién fructifera entre el CMI
y la Secretaria. Se formularon varias declaraciones en
el sentido de que durante toda la labor preparatoria era
necesario contar con la participacion de otras
organizaciones interesadas, entre ellas las que
representaban los intereses del propietario de la carga.
La Comision pidi6 a la Secretaria que siguiera
colaborando activamente con el CMI con miras a
presentarle en su siguiente periodo de sesiones un
informe en el que se recogieran las cuestiones relativas
al derecho del transporte que pudieran ser objeto de
una futura labor de la Comision.

336. Se tom6 nota con reconocimiento de que el
Subcomité Internacional del CMI, en el que podian
participar todas las asociaciones de derecho maritimo
que integran el CMI, se reunié cuatro veces en 2000
para examinar el alcance y las posibles soluciones de
fondo de un futuro instrumento sobre derecho del
transporte (27 y 28 de enero, 6 y 7 de abril, 7 y 8 de
julio, y 12 y 13 de octubre). En esas reuniones
participaron como observadores varias organizaciones
no gubernamentales, entre ellas la Federacion
Internacional de Asociaciones de Expedidores de
Carga, el Consejo Maritimo Internacional y del Béltico
(BIMCO), la Camara de Comercio Internacional, la
Camara Naviera Internacional, la Unidn Internacional
de Seguros de Transportes y el Grupo Internacional de

70

Asociaciones de Proteccion e Indemnizacion. Las
tareas del Subcomité, establecidas por el CMI en
consulta con la Secretaria, habian consistido en
examinar en qué sectores del derecho del transporte
que actualmente no estaban regulados por regimenes
internacionales sobre la responsabilidad se podia lograr
una mayor uniformidad a nivel internacional; preparar
un esbozo de un instrumento encaminado a dar
uniformidad a derecho del transporte v,
posteriormente, redactar disposiciones para incorporar
al instrumento propuesto, concretamente disposiciones
relativas a la responsabilidad. Ademas, el Subcomité
debia examinar el modo en que el instrumento podria
regular otras formas de transporte relacionadas con el
transporte maritimo. El anteproyecto de instrumento y
un documento sobre cuestiones relativas al transporte
de puerta a puerta se examinaron en la importante
conferencia internacional del CMI celebrada en
Singapur del 12 al 16 de febrero de 2001. Se informé
de que, en cumplimiento de lo acordado en la
conferencia, el Subcomité seguiria intentando
encontrar soluciones que pudieran resultar aceptables

para los sectores comerciales interesados en el
transporte internacional de mercancias por via
maritima.

337. En su 34° periodo de sesiones, la Comision tuvo a
su disposicién un informe del Secretario General
(A/CN.9/497) que habia sido preparado atendiendo a la
solicitud de la Comisién.

338. En el informe que examind la Comisién se
resumian las opiniones y sugerencias que habian
emanado hasta el momento de las deliberaciones
celebradas en el Subcomité Internacional del CMI. No
se presentaron |los detalles de las posibles soluciones
legislativas porque el Subcomité las estaba ultimando.
La finalidad del informe consistia en que la Comision
determinara los aspectos principales y el alcance de las
posibles soluciones y decidiera de qué manera deseaba
proceder al respecto. Entre las cuestiones descritas en
el informe que habria que regular en el futuro
instrumento figuraban las siguientes: el ambito de
aplicacion  del  instrumento, el periodo de
responsabilidad del porteador, las obligaciones del
porteador, la responsabilidad del porteador, las
obligaciones del cargador, los documentos de
transporte, el flete, la entrega al consignatario, el
derecho de supervision de las partes interesadas en la
carga durante el transporte, |a transferencia de derechos
sobre mercancias, la parte que tenia derecho a
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interponer una demanda contra un porteador, y el plazo
Iimite paratal demanda.

339. En el informe se sugeria que las consultas
celebradas por la Secretaria en cumplimiento del
mandato que le encomendd la Comision en 1996
indicaban que ya se podia iniciar la preparacion de un
instrumento internacional, posiblemente de |la categoria
de un tratado internacional, encaminado a modernizar
el derecho de transporte teniendo en cuenta los Gltimos
adelantos tecnol dgicos como el comercio electrénico, y
a solucionar los problemas juridicos del transporte
maritimo internacional de mercancias determinados por
la Comision. EI CMI estaba progresando en la
elaboracion de posibles soluciones legislativas y para
diciembre de 2001 se esperaba haber preparado un
texto preliminar con proyectos de posibles soluciones,
conjuntamente con opciones y comentarios, para un
futuro instrumento legislativo.

340. Se sugiri6é que la Comisién empezara a examinar
en 2002 la viabilidad, el alcance y el contenido de un
futuro instrumento legislativo, encomendando esta
tarea a un grupo de trabajo.

341. Un representante del CMI expuso a la Comision
un informe segin el cual la labor de su Subcomité
habia recibido un amplio apoyo de sus miembros. En
las consultas celebradas por el CMI, se habia
reconocido la importancia de ese proyecto asi como la
necesidad de velar por que sus objetivos fueran
compatibles con el comercio electrénico y la necesidad
de aclarar méas la relacion entre el cargador, el
porteador y el consignatario incluso cuando tales
relaciones estuvieran ya previstas en regimenes
internacionales vigentes. La Comision manifesté su
agradecimiento al CMI por las intensas y fructiferas
consultas celebradas hasta entonces.

342. Se expresd la opinion de que era importante
concentrarse en cuestiones que no estuvieran reguladas
por los convenios y convenciones internacionales
vigentes. En particular, se indicé que no era necesario
elaborar nuevas reglas relativas a cuestiones como la
responsabilidad del porteador, que ya estaban reguladas
por tratados internacionales, ya que probablemente |los
Estados no aceptarian un nuevo régimen. Ademas, se
sugirié que el régimen que se habia de elaborar
abarcara Unicamente las operaciones de transporte de
puerto a puerto y que no tratara de abarcar el transporte
terrestre ni las operaciones de transporte de puerta a
puerta. En contra de esta opinion se estimé que los

tratados internacional es vigentes a veces regulaban las
cuestiones de forma poco coherente y que habia
lagunas entre los textos existentes y problemas
causados por el hecho de que |os Estados eran partes en
distintos instrumentos. Se expreso la opinion de que la
Comision no deberia ocuparse de las cuestiones de
puerta a puerta sin llevar a cabo un andlisis exhaustivo
de los regimenes multimodales nacionales e
internacionales vigentes. En nombre de la Conferencia
de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo
(UNCTAD), se inform6 de que habia iniciado
recientemente estudios sobre cuestiones de transporte
multimodal que indicaban que, aunque el Convenio de
las Naciones Unidas sobre el Transporte Multimodal
Internacional de Mercancias no habia entrado en vigor
y que contaba con la adhesion de un reducido namero
de Estados, habia influido en las legislaciones
nacionales y en los esfuerzos regionales de
armonizacion a respecto®. Se declar6 que, si bien la
labor que se proponia que realizara la CNUDMI
revestia interés para la UNCTAD, era también motivo
de cierta preocupacion por considerarse que resultaria
inapropiado hacer extensivas al transporte terrestre las
reglas que regian el transporte de mercancias por mar.

343. Por otra parte, se expresd otra opinion de que la
labor de la Comision no deberia limitarse a cuestiones
gue no estuvieran reglamentadas en los convenios y
convenciones internacionales vigentes y que el alcance
de la labor que se sefialaba en el informe sobre la
posible labor futura a respecto (A/CN.9/497) era
apropiado, pues incluia cuestiones de responsabilidad y
contemplaba, a reserva de otros estudios mas
detallados, la posibilidad de ocuparse de cuestiones que
surgieran mas alla de la etapa maritima en el contexto
de operaciones puerta a puerta. La idea de encomendar
un mandato tan amplio a un grupo de trabajo recibié
gran apoyo.

344. Se informd de que la secretaria de la Comision
Econ6émica para Europa (CEPE), en colaboracion con
expertos gubernamentales y representantes de diversas
industrias dedicadas al transporte internacional de
mercancias, estudiaba las posibilidades de conciliar y
armonizar los regimenes de responsabilidad civil que
regian el transporte multimodal. Las audiencias
convocadas por la CEPE habian demostrado que, hasta
el momento, no existia un consenso sobre las medidas
internacionales que habia que adoptar al respecto. Los
expertos que representaban principalmente a intereses
maritimos, asi como los de los expedidores de carga y
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los aseguradores, no eran en general partidarios de la
preparacién de un régimen juridico internacional
vinculante sobre la responsabilidad civil que abarcara
las operaciones multimodales. No obstante, los
expertos que representaban a las industrias de
transporte por carretera y ferrocarril, las empresas de
transportes combinados, |os clientes de las empresas de
transportes y los cargadores opinaban que urgia
continuar la labor de armonizacién de los regimenes de
responsabilidad vigentes para las diversas modalidades
de transporte y que se precisaba un régimen
internacional Unico sobre responsabilidad civil que
rigiera las operaciones de transporte multimodal. Se
seflald6 que la CEPE proseguia su labor exploratoria
sobre el transporte multimodal y estaba dispuesta a
compartir su experiencia en la materia con la
Comision. No obstante, se expreso la opinion de que en
el momento actual no convenia que la Comisién se
ocupara de cuestiones multimodales, pues era dificil
unificar las préacticas seguidas en los cuatro modos de
transporte. Se sostuvo la conveniencia de tener en
cuenta también, de modo especial, las soluciones
ofrecidas por el Convenio de las Naciones Unidas
sobre la Responsabilidad de los Empresarios de
Terminales de Transporte en el Comercio Internacional
(Viena, 1991).

345. Tras un debate, la Comisién decidi6 establecer un
grupo de trabajo encargado de examinar las cuestiones
gue se sefialaban en el informe sobre la posible labor
futura (A/CN.9/497). Estaba previsto que la Secretaria
redactara un documento de trabajo preliminar para el
grupo de trabajo con proyectos de las posibles
soluciones para un futuro instrumento legislativo, con
variantes y observaciones, que ya estaba preparando el
CMI. En cuanto al alcance de la labor, se decidié que
se trataran cuestiones de responsabilidad. La Comisién
decidi6 también que las deliberaciones del grupo de
trabajo abarcaran en un principio las operaciones de
transporte de puerto a puerto; no obstante, el grupo de
trabajo tendria libertad para estudiar s seria
conveniente y viable ocuparse también de las
operaciones de transporte puerta a puerta, o de
determinados aspectos de esas operaciones y, segun los
resultados de esos estudios, recomendar a la Comisién
una ampliacion apropiada del mandato del grupo de
trabajo. Se convino asimismo en que la labor se llevase
a cabo en estrecha colaboracion con organizaciones
intergubernamental es interesadas que se ocupaban del
derecho de transporte (como la UNCTAD, la CEPE y
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otras comisiones regionales de las Naciones Unidas y
la Organizacién de los Estados Americanos (OEA)), asi

como con organizaciones no gubernamentales
internacionales.
Capitulo X
Posible labor futura sobrelas
garantiasreales

346. La Comision examind la nota de la Secretaria
sobre la cuestion de las garantias reales (A/CN.9/496).
Se recordd que en su 33° periodo de sesiones,
celebrado en 2000, la Comision habia examinado el
informe sobre las actividades en curso sobre las
garantias reales (A/CN.9/475). Ese informe no solo se
referia al interés de la Comision y a sus trabajos
anteriores sobre esta cuestion, que se remontaban a
finales del decenio de 1970, asi como a sus
acontecimientos ocurridos al respecto durante los
ultimos 25 afios, sino que también contenia sugerencias
sobre posibles aspectos de la labor futura.

347. En ese periodo de sesiones se convino en que las
garantias reales eran un tema importante que se habia
sefialado a la Comision en el momento oportuno, en
particular habida cuenta del estrecho vinculo que
tenian las garantias reales con la labor que realizaba la
Comision sobre el tema del régimen de la insolvencia
Se estimé en general que un régimen moderno de los
créditos garantizados repercutiria favorablemente en el
acceso a créditos y en su costo y, por ende, en el
comercio internacional. También se considerd que un
régimen moderno de los créditos garantizados podia
mitigar las desigualdades de acceso a crédito mas
barato y a los beneficios del comercio internacional
que padecian los interesados de paises en desarrollo
frente alos de los paises desarrollados. Sin embargo, se
advirtié que para que ese régimen fuese aceptable para
los Estados, debia lograr un equilibrio adecuado en el
trato de los acreedores privilegiados, garantizados y no
garantizados. Ademas, se afirmé que dadas las
divergencias de criterio imperantes en los Estados,
seria mas aconsejable adoptar un criterio flexible con
miras a preparar un conjunto de principios con una
guia, y no unaley modelo®.

348. En ese mismo periodo de sesiones se hicieron
varias sugerencias sobre el alcance de los trabajos. Una
de ellas era que se preparase una ley uniforme relativa
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a las garantias reales sobre valores bursatiles (por
ejemplo, acciones, obligaciones, permutas financieras e
instrumentos derivados). Esos valores, que estaban
inscritos en un registro llevado por un intermediario y
colocados materialmente en manos de una entidad
depositaria, constituian importantes instrumentos sobre
la base de los cuales los bancos comerciales concedian
cuantiosos créditos a sus clientes, y los bancos
centrales los otorgaban a los bancos comerciales. Se
observé asimismo que, dada la globalizacion de los
mercados financieros, normalmente entraban en juego
diversos paises, cuyas legislaciones solian ser
incompatibles o incluso insuficientes para resolver los
problemas que se planteaban. Ello creaba una gran
incertidumbre acerca de si los inversionistas que eran
titulares de valores y los proveedores de fondos que
otorgaban crédito a cambio de una garantia constituida
sobre esos valores gozaban de un derecho real que los
amparara, por ejemplo, en el supuesto de insolvencia
de un intermediario. Se sefialé ademas que habia una
gran incertidumbre incluso sobre el régimen aplicable a
las garantias reales sobre valores en poder de un
intermediario y que el hecho de que la Conferencia de
La Haya de Derecho Internacional Privado tuviese la
intencion de ocuparse de esa cuestion demostraba su
importancia y urgencia. A ese respecto, se observé que
la labor de la CNUMDI podia ser perfectamente
compatible con la de la Conferencia de La Haya y
complementarla provechosamente, especialmente en
vista de las limitaciones intrinsecas de las normas de
derecho internacional privado en cuestiones de derecho
imperativo y orden publico®.

349. La Comision habia pedido a la Secretaria que
preparara un estudio en el que se examinasen
detalladamente los problemas que planteaba el régimen
de los créditos garantizados y sus posibles soluciones,
a fin de que la Comision lo examinara en su 34°
periodo de sesiones en 2001 y adoptara una decision
sobre su posible labor futura.

350. Con respecto al estudio, se hizo una declaracién
en nombre de la secretaria del Instituto Internacional
para la Unificacion del Derecho Privado (UNIDROIT)
en la que se observd que, habiendo destinado recursos
a lainvestigacion y a la formulacién de disposiciones
modelo sobre el régimen de las operaciones
garantizadas, la secretaria del UNIDROIT era
consciente de la importancia de esta cuestion juridica.
Se afirm6 también que dado que la secretaria del
UNIDROIT habia realizado una labor en el tema

definido en el estudio como “las garantias reales sobre
valores bursétiles’, y habida cuenta de la necesidad de
hacer todo lo posible por evitar la duplicacion de
esfuerzos, parecia aconsejable que la Comision se
abstuviera de emprender trabajos sobre ese tema. Se
expreso la esperanza de que en futuros documentos se
evitaria el error de no informar sobre otras actividades
realizadas en ese mismo ambito juridico. En particular
se hizo referencia a proyecto de convenio del
UNIDROIT relativo a las garantias reales
internacionales sobre bienes de equipo movil, que
trataba muchas de estas cuestiones y que se adoptaria
previsiblemente en noviembre de 2001, asi como a la
legislacion nacional modelo sobre las operaciones con
garantia, de la OEA, que también se ultimara en
noviembre de 2001.

351. Tras expresar su reconocimiento por el estudio
preparado por la Secretaria, la Comision inicié sus
deliberaciones. Se expresaron criterios dispares sobre
la conveniencia de que la Comision se ocupara del
tema de las garantias reales. Sin embargo, predominé
la opinion favorable a tal labor, dado el impacto
econémico favorable que tendria un régimen moderno
de los créditos garantizados. Se afirmé que la
experiencia habia demostrado que las deficiencias en
ese ambito podian tener repercusiones muy negativas
en el sistema econdmico y financiero de un pais. Se
observé asimismo que un marco juridico eficaz y
previsible tenia ventajas macroecondmicas tanto a
corto como alargo plazo. A corto plazo, concretamente
cuando el sector financiero de un pais atravesara una
crisis, era indispensable contar con un marco juridico
eficaz y previsible, especialmente en lo relativo a la
gjecucién de créditos financieros, a fin de ayudar a los
bancos y a otras instituciones financieras a mitigar el
deterioro de sus créditos mediante mecanismos de
gjecucién rapidos, y para facilitar la reestructuracion
empresarial ofreciendo un medio para dar incentivos de
financiacién provisional. A mas largo plazo, un marco
juridico flexible y eficaz en materia de derechos de
garantia podria ser un instrumento Util para potenciar el
crecimiento econdmico. De hecho, si no habia acceso a
créditos de costo asequible, era imposible fomentar el
crecimiento, la competitividad y el comercio
internacional, pues se limitaria la posibilidad de
expansion de las empresas y el desarrollo de todo su
potencial.

352. Por otra parte, se afirmé que el estudio ponia en
evidencia que el tema de las garantias reales era muy
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dificil de regular por ser sumamente complejo y
complicado. Se expres6 preocupacion porque el estudio
no indicaba claramente qué repercusion tendrian en el
derecho interno los esfuerzos realizados en este tema.
Se observo que el estudio no se referia a la forma en
que la labor de la CNUDMI se coordinaria con la de
otras organizaciones que se ocupaban de cuestiones
andlogas. Por tanto, se sugirié aplazar toda decision
sobre si convenia emprender una labor al respecto,
dado que aln era pronto para adoptar una decision
fundamentada, y habida cuenta en particular de que el
estudio no analizaba a fondo todas las cuestiones
pertinentes.

353. Sobre esos criterios hubo divergencias por
diversos motivos. Por una parte, se afirm6é que el
estudio servia efectivamente de base para adoptar una
decision fundamentada en el curso del actual periodo
de sesiones. Por otra parte, se observé que si no se
adoptaba ninguna decision con respecto a este tema
juridico se perderia la oportunidad de fomentar un
mayor acceso a créditos a un costo mas asequible. El
parecer general era que varias instituciones avalaban la
necesidad de instituir un régimen juridico para las
garantias reales. Se afirm6 que tal régimen seria
beneficioso no sb6lo para los paises que deseasen
participar en el comercio internacional y no
dispusiesen de wuna normativa en materia de
operaciones garantizadas, sino también para |os paises
que tuvieran regimenes anticuados. A titulo de
ejemplo, se menciond el caso reciente de varios paises
en los que, tras adoptar una nueva normativa sobre las
garantias reales, habia aumentado la disponibilidad de
crédito a bajo costo. Por consiguiente, se sugirié que se
estableciera un grupo de trabajo para que abordara la
cuestion de las garantias reales. Esa propuesta conté
con un amplio apoyo.

354. Tomando nota del apoyo general de la propuesta
de establecer un grupo de trabagjo, la Comision centré
su atencion en el alcance de la labor que habria de
emprender tal grupo. Se sugirid que el grupo de trabajo
no tratara la cuestion de las garantias reales sobre
valores bursétiles, habida cuenta del interés que tenia
el UNIDROIT por ese tema. La Comision estuvo de
acuerdo con esta sugerencia.

355. Se sugirié también que el grupo de trabajo no
abordara las garantias reales sobre derechos de
propiedad intelectual, dado que la labor a ese respecto
no era tan necesaria y, por ende, no debia tener
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prioridad. Se afirm6 también que hasta la fecha habia
resultado dificil regular en otros foros ese tema, en el
que convergian los regimenes de la propiedad
intelectual, de los contratos y de la financiacidn
garantizada, y que no habia consenso al respecto. Se
subrayé que si en una etapa posterior se decidia
emprender trabajos en ese &mbito, la elaboracion de un
régimen relativo a las garantias reales sobre los
derechos de propiedad intelectual tendria que
coordinarse con otras organizaciones, como la OMPI,
que tenian particular experiencia en cuestiones de
derecho de la propiedad intelectual. Esta sugerencia
recibio también suficiente apoyo en la Comisién.

356. Se sugiri6 ademas que el Grupo de Trabagjo
centrara su atencién en las garantias reales sobre bienes
que fuesen objeto de alguna actividad comercial. Se
subrayé especialmente la necesidad de contar con un
régimen eficiente para las garantias reales sobre
inventarios de bienes utilizados en la industria
manufacturera o destinados a la venta. Esta sugerencia
suscitdé objeciones por considerarse que ese criterio
resultaria demasiado restrictivo. Se sefialé que el
estudio sugeria también un enfoque mas amplio, pues
se centraba principalmente en el capitulo IV, cuyo tema
eran “los derechos de garantia en general”. Se
respondié que ese capitulo versaba no tanto sobre los
objetos que podian servir de garantia, sino mas bien
sobre las cuestiones que habia que abordar en relacién
con los derechos de garantia sobre objetos que no
requiriesen un régimen especial, como los derechos de
propiedad intelectual y los valores bursatiles. Se afirmé
ademas que al centrar la atencion en los bienes antes
mencionados se lograrian resultados mas rdpidamente
gue si se hacia hincapié en los derechos de garantia en
general. Por otra parte, se observé que la decision de
limitar la labor principal del grupo de trabajo a los
bienes objeto de alguna actividad comercial, incluidos
los bienes inventariados utilizados en la industria
manufacturera o destinados a la venta, no excluiria la
posibilidad de ampliar el alcance de esa labor mas
adelante.

357. También se hicieron varias declaraciones con
respecto a la forma de la labor que habia que
emprender. Se estimd que una ley modelo seria tal vez
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un marco demasiado rigido y que convenia elaborar un
instrumento que fuera muy flexible. Lo méas importante
era lograr los objetivos que se perseguian con la
creacién de un régimen sobre las garantias reales. Se
afirmé que esos objetivos podrian alcanzarse
recurriendo a diversas formas destinadas a satisfacer
las distintas necesidades. Por consiguiente, se sugiri6
que el Grupo de Trabajo elaborara un conjunto de
principios béasicos para la formulacion de un régimen
legal eficiente sobre las operaciones garantizadas que
se incorporarian a una guia legislativa (que contuviera
criterios flexibles para la aplicacién de esos principios
y una resefia sobre otros criterios posibles, asi como
sobre las ventgjas e inconvenientes de esos criterios).
Se sugirio ademas que la guia legislativa contuviese
asimismo, de ser posible, disposiciones legales modelo.

358. Tras un debate, la Comisién decidi6 establecer un
grupo de trabajo con el mandato de elaborar un
régimen legal eficiente para los derechos de garantia
sobre bienes que fueran objeto de alguna actividad
comercial, incluidos los bienes inventariados, a fin de
determinar qué cuestiones habrian de tratarse: por
ejemplo, la forma del instrumento; el alcance exacto de
los activos que podian servir de garantia; el
perfeccionamiento de la garantia; los requisitos
formales que habrian de cumplirse; la necesidad de
contar con un régimen de ejecucion eficiente y
equilibrado; la magnitud de la deuda susceptible de
garantia; los medios para divulgar la existencia de los
derechos de garantia; las limitaciones eventualmente
aplicables a los acreedores titulares del derecho de
garantia; los efectos de la quiebra en la gjecucion del
derecho de garantia; y la certeza y previsibilidad de la
prelacion del acreedor frente a intereses concurrentes.

359. La Comisién, consciente de los costos que
supondria la celebracién de un coloquio de dos o tres
dias sobre las garantias reales, puso de relieve la
importancia del tema y la necesidad de consultar a los
especialistas y a las organizaciones con experiencia en
la materia. Por consiguiente, la Comision recomendé
gue se celebrara un coloquio antes del préximo periodo
de sesiones del Grupo de Trabajo sobre las Garantias
Reales (véase el parrafo 425 f)). Se preveia que los
gastos del coloquio se sufragarian con cargo a actual
presupuesto ordinario de las Naciones Unidas.

Capitulo Xl
Posible [abor futura en materiade
proyectos de infraestructura con
financiacion privada

360. Se recordd que, en su 33° periodo de sesiones, la
Comision aprobd la Guia Legislativa de la CNUDMI
sobre Proyectos de Infraestructura con Financiacién
Privada, compuesta de recomendaciones legislativas
(A/CN.9/471/Add.9), con las enmiendas aprobadas por
la Comisién en ese periodo de sesiones, y las notas de
las recomendaciones legislativas (A/CN.9/471/Add.1
a 8), que se autorizé ala Secretaria a concluir teniendo
en cuenta las deliberaciones de la Comisién®’. Se
sefial6 que desde entonces la Guia se habia publicado
en todos los idiomas oficiales.

361. Se record6 también que, en el mismo periodo de
sesiones, la Comisién examing asimismo una propuesta
relacionada con la labor futura en la materia. Se sugirié
que si bien la Guia Legislativa constituiria una
referencia Util para los legisladores nacionales en la
creacién de un marco legal favorable a la inversion
privada en infraestructura publica, de todos modos
seria conveniente que la Comisién formulara
directrices mas concretas, en forma de disposiciones
legislativas modelo o, incluso, de ley modelo dedicada
a cuestiones concretas®®.

362. Después de examinar esa propuesta, se decidio
que la Comision estudiara, en su 34° periodo de
sesiones, la cuestion de si seria conveniente y viable
preparar una ley modelo o disposiciones legislativas
modelo sobre determinadas cuestiones previstas en la
Guia Legislativa. A fin de prestar asistencia a la
Comision para que pudiera adoptar una decision
fundamentada al respecto, se pidi6 a la Secretaria que
organizara un coloquio, en colaboracién con otras
organizaciones internacionales 0  instituciones
financieras internacionales interesadas, a fin de
difundir la Guia®.

363. Se organizo el Coloquio titulado “Infraestructura
con Financiacion Privada: Marco Juridico y Asistencia
Técnica’, que conté también con el patrocinio y la
asistencia del Public-Private Infrastructure Advisory
Facility (PPIAF), un fondo de asistencia técnica con
multiples donantes creado con objeto de ayudar a los
paises en desarrollo a mejorar la calidad de su
infraestructura mediante la participacién del sector

75



A/56/17

privado. El Coloquio se celebrd en Viena del 2 al 4 de
julio de 2001, durante la segunda semana del
34° periodo de sesiones de la Comision.

364. En su actual periodo de sesiones, la Comision
tomé nota con reconocimiento de los resultados del
Coloquio, resumidos en una nota de la Secretaria
(A/CN.9/488), y expresd su gratitud al PPIAF por el
apoyo financiero y organizativo que prest6 a la
Secretaria en la preparacion del Coloquio. La Comisién
manifestdé también su reconocimiento a las diversas
organizaciones intergubernamental es y no
gubernamentales internacionales que estuvieron
representadas y a los oradores que intervinieron en el
Coloquio. Por ultimo, la Comisién acordd que las
Naciones Unidas publicasen las actuaciones del
Coloquio.

365. La Comisién hizo suya la recomendacion
formulada en el Coloquio de que la Secretaria, en
coordinacién con otras organizaciones, emprendiera
iniciativas conjuntas a fin de velar por una amplia
difusién de la Guia.

366. Se expresaron diversas opiniones acerca de la
conveniencia y viabilidad de una ulterior labor de la
Comision en materia de proyectos de infraestructura
con financiacién privada.

367. Recibi6 un amplio apoyo la opinién de que
existia un considerable interés en una legislacion
modelo que proporcionara a los legisladores una
orientacion mas concreta, especialmente en los paises
en desarrollo y en los paises con economias en
transicion. A este respecto, se sugirié que la Guia
Legislativa se aplicara mediante la redaccién de un
conjunto de disposiciones modelo béasicas que
abordaran algunas de las cuestiones de fondo
enunciadas y tratadas en la Guia Legislativa. Se sefial6
que, si bien la Guia era en si un valioso instrumento
para ayudar a los legisladores en el proceso
de promulgacion o revisién de legislacion sobre este
tema, la eficacia de ese proceso aumentaria
considerablemente si se contaba con disposiciones
legislativas modelo. Se sefial6 también que si se
iniciaba pronto esa labor complementaria, se podria
aprovechar la vasta y notable pericia técnica adquirida
alo largo del proceso que condujo a la aprobacion de
la Guia Legislativa y concluir la labor fécil y
eficazmente en de un plazo razonable. Por dltimo, se
observé que no habia incompatibilidad entre el inicio
de esa labor complementaria, por una parte, y la
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realizacibn de actividades para promover el
conocimiento y difusion de la Guia Legislativa, por
la otra.

368. La excesiva proximidad entre la fecha de la
aprobacién de la Guia Legislativay la del inicio de una
labor complementaria sobre el mismo tema parecia
motivo de preocupacién general, por temor a que con
ello se minara la considerable y valiosa labor que
culmind con la aprobacién de la Guia, reduciendo en
definitiva su impacto. Se observé que los criterios
flexibles reflejados en la Guia Legislativa ofrecian ya
suficiente orientacion a los legisladores que deseasen
utilizarla como pauta al emprender el proceso de
promulgacion y revision de las leyes nacionales. Otra
opinién fue que no cabia prever que la redaccién de un
conjunto limitado de disposiciones legislativas modelo
aportara una significativa orientacién complementaria,
ya que la necesidad de remitirse a las recomendaciones
de la Guia no se veria afectada. En consecuencia, se
sugirié que el examen de la conveniencia de realizar
una labor complementaria se aplazara hasta una etapa
posterior, a fin de permitir a los legisladores que se
familiarizaran mas con la existencia y el contenido de
la Guia y pusieran a prueba su utilidad en la préctica.
Otra opinion fue que ese aplazamiento podria ser
también (til, ya que ofreceria una oportunidad de
determinar con precision las cuestiones que deberian
real mente armonizarse.

369. Tras examinar las diferentes opiniones que se
expresaron, la Comisién convino en que se confiara a
un grupo de trabajo la tarea de redactar disposiciones
legislativas modelo basicas en materia de proyectos de
infraestructura con financiacién privada. En cuanto al
posible contenido de esas disposiciones modelo, una
propuesta fue que el proyecto se concentrara en la fase
de seleccion del concesionario. La Comisién estimé
que, para que para que la labor complementaria sobre
los proyectos de infraestructura con financiacion
privada pudiera concluirse en un plazo razonable, era
indispensable seleccionar un tema concreto entre las
numerosas cuestiones abordadas en la Guia Legislativa.
En consecuencia, se acord6 que el primer periodo de
sesiones de ese grupo de trabajo se dedicara a concretar
las cuestiones sobre las que cabria formular
disposiciones legislativas modelo, posiblemente para
complementar |la Guia Legislativa.
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Capitulo XI11
Aumento del nimero de miembros
dela Comision

370. La Comision tomé nota de que en el parrafo 13
de la resolucién 55/151 de 12 de diciembre de 2000, la
Asamblea General habia pedido al Secretario General
que le presentara, en su quincuagésimo sexto periodo
de sesiones, un informe sobre las consecuencias de
aumentar el ndmero de miembros de la Comisién, y
habia invitado a los Estados Miembros a que
presentaran sus opiniones al respecto. Se observo
asimismo que, atendiendo a una nota verbal de fecha
25 de enero de 2001, unos 30 Estados habian
presentado observaciones. Se sefialé ademas que la
Secretaria habia preparado una nota sobre esta cuestion
(A/CN.9/500) con miras a dar a los Estados la
oportunidad de expresar sus opiniones v,
eventualmente, de formular una recomendacién a la
Asamblea General. Tomando nota con reconocimiento
de la informacion de antecedentes que figuraba en esa
nota, la Comisién sefial6 que un aumento del nimero
de miembros no tendria repercusiones sustanciales en
los servicios de conferencias. En particular, se indic
gue no se preveian repercusiones para la interpretacion
ni para la traduccién de documentos anteriores y
posteriores a los periodos de sesiones ni los servicios
prestados a las reuniones, pues el costo de esos
servicios se fijaba independientemente del nimero de
miembros que tuviese la Comisién. En cuanto a la
reproduccién de documentos de los periodos de
sesiones, se sefialdé asimismo que no se preveia que la
repercusion fuese lo suficientemente importante como
para tener consecuencias financieras. Ademas, se hizo
notar que todos los Estados que habian presentado
observaciones estaban a favor de ampliar la
composicion de la Comisién.

371. Se convino en general en que debia aumentarse el
nimero de miembros de la Comision. Se afirmé que tal
ampliacién garantizaria que la Comisién seguiria
siendo representativa de todos los ordenamientos y
sistemas juridicos y economicos, habida cuenta en
particular del aumento considerable del nimero de
miembros de la Organizacion. Ademas, se observd que
al ampliar su composicion, la Comisién estaria en
condiciones de ejecutar mejor su mandato pues podria
recurrir a una masa de expertos de un mayor numero de

paises y lograr un creciente grado de aceptacién de sus
textos. Se afirmé asimismo que el aumento propuesto
reflejaria adecuadamente la considerable relevancia
gue habia cobrado el derecho mercantil internacional
para el desarrollo econémico y el mantenimiento de la
paz y la estabilidad. Por otra parte, se dijo que la
ampliacién de la Comisién fomentaria la participacion
de Estados que dificilmente podian justificar la
asignacién de los recursos humanos y de otra indole
necesarios para preparar las reuniones de la Comision y
de sus grupos de trabajo y asistir a ellas a menos que
fuesen miembros. Se afirmdé asimismo que dicha
ampliacién facilitaria la coordinacién con la labor de
otras organizaciones que se ocupaban de la unificacion
del derecho privado en la medida en que habria una
mayor coincidencia entre los miembros de la Comision
y los miembros de esas organizaciones. Se observo
también que un aumento del nimero de miembros de la
Comision no afectaria su eficiencia o sus métodos de
trabajo ni, en particular, la participacion en calidad de
observadores de Estados no miembros y de
organizaciones internacionales, gubernamentales o0 no
gubernamentales que realizaran actividades de derecho
mercantil internacional; tampoco afectaria al principio
de adopcion de decisiones por consenso sin votacion
formal.

372. Sin embargo, se expresd preocupacién por la
posibilidad de que la participacion real no aumentase
sustancialmente si no se adoptaban las medidas
necesarias para prestar asistencia a los delegados de
paises en desarrollo. A fin de paliar esa preocupacién
se sugirié que se hicieran mayores esfuerzos por
aumentar las contribuciones voluntarias al Fondo
Fiduciario establecido para prestar asistencia a los
delegados de paises en desarrollo con miras a facilitar
su participacion en las reuniones de la Comisién y de
sus grupos de trabajo. La Comisién hizo suya esa
sugerencia.

373. A continuacion, la Comisién examiné la cuestion
de la magnitud del aumento de su numero de
miembros. Segln las propuestas presentadas, la
Comision habria de tener entre 48 y 72 miembros.
Segun otra opinién, el ndmero exacto que habia de
recomendarse a la Asamblea General debia dejarse a
discrecién de la Secretaria, en el entendimiento de que
la Sexta Comision de la Asamblea habria de adoptar
una decision final. Todas las opiniones ponian de
manifiesto la necesidad de que la Comisién reflejara
con mas fidelidad la composicién de la Organizacion,
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sin que ello afectase a su eficiencia ni a sus métodos de
trabajo. Predominé la opiniéon de los partidarios de
aumentar el nimero de miembros a 72, en particular
porque ese aumento podria permitir mantener el peso
relativo de cada grupo regional.

374. No obstante, se expresd la inquietud de que tal
aumento podria ser excesivo y de que, si no todos los
miembros podian asistir, no aumentaria la
participacion. Una delegacion expresd la opinion de
que, al decidir un aumento del nimero de miembros de
la Comision, habria que tener en cuenta las
consecuencias de |la decisiéon para otros 6rganos de las
Naciones Unidas. Estim6 que, duplicando el nimero de
Estados miembros, se podia sentar un precedente dificil
de aplicar a otros érganos de las Naciones Unidas. Otro
motivo de preocupacién era que, a la luz de la decision
de la Comision de modificar sus métodos de trabajo
adoptada en su actual periodo de sesiones, ese aumento
podria menoscabar la eficiencia de la Comisién. En
respuesta a esas inquietudes, se observé que en el
actual periodo de sesiones estaban representados 74
Estados y que ese hecho no habia restado eficiencia a
la Comision, tal como lo demostraba la aprobacion de
dos textos importantes. Se afirmd asimismo que la
eficiencia no se veria necesariamente reducida por el
mero hecho de que se duplicara el numero de
miembros. Ademas, hubo acuerdo general en que, para
evitar toda preocupacion politica con respecto al grado
de representacion de los grupos regionales, debian
mantenerse los pesos relativos que cada uno de ellos
tenia en la Comision. En consecuencia, la Comision
decidi6 recomendar a la Asamblea General que
duplicara el numero de miembros de la Comisién y que
se asignase a los grupos regionales el mismo nimero
de puestos que tenian actualmente. La Comisién
también decidi6 recomendar ala Asamblea que eligiera
a los nuevos miembros lo antes posible y fijara la
duracion del mandato de los nuevos miembros sin
alterar la préactica de renovar la composicién de la
Comision cada tres afios. Se alentd a los grupos
regionales a celebrar consultas antes del
quincuagésimo sexto periodo de sesiones de la
Asamblea General y a convenir sus respectivos
candidatos para ocupar los nuevos puestos. Al término
del debate, una delegacion recordé las reservas que
habia formulado respecto de la magnitud del aumento
del nimero de miembros de la Comision (recomendado
en el parrafo 375) y subray6 que la cuestion aun tendria
gue examinarse en el marco de la Sexta Comisién.
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375. En su 2362 sesion, celebrada el 11 de julio
de 2001, Ila Comision aprobd la siguiente
recomendacion a la Asamblea General:

“La Comisién de las Naciones Unidas para
el Derecho Mercantil Internacional,

Habiendo examinado una nota de la
Secretaria’, preparada con miras a ayudar a la
Comisién a formular una recomendacién a la
Asamblea General sobre el posible aumento del
namero de miembros de la Comision,

Recordando la resolucién 2205 (XXI) de la
Asamblea General, de 17 de diciembre de 1966,
por la que la Asamblea establecié la Comision,
asi como su mandato de promover la
armonizacion 'y unificacion progresivas del
derecho mercantil internacional, y conforme al
cual la Comisién ha de tener presentes los
intereses de todos los pueblos, particularmente
los de los paises en desarrollo, al fomentar un
amplio desarrollo del comercio internacional,

Satisfecha con la practica de invitar a los
Estados que no son miembros de la Comision y a
las organizaciones intergubernamentales vy
organizaciones no gubernamental es
internacionales pertinentes a participar en calidad
de observadores en los periodos de sesiones de |la
Comision y de sus grupos de trabgjo y a
contribuir a la formulacion de textos por la
Comision, asi como con la préctica de adoptar
decisiones por consenso sin votacion formal,

Considerando que las consecuencias
primordiales de la condicion de miembro de la
Comision pueden ser que los Estados se sientan
alentados a tener representacién en las reuniones
de la Comisién y de sus grupos de trabajo, que
los representantes de los Estados tengan mas
probabilidades de ser escogidos entre
personalidades destacadas en el campo del
derecho mercantil internacional, tal como se pide
en la resolucion 2205 (XXI) de la Asamblea
General, y que la condicion de miembro de la
Comision pueda estimular el interés por la labor
de la Comision y justificar mas fundadamente la
asignacién de recursos humanos y de otra indole
ala preparacion de las reuniones y la asistencia a
ellas,
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Observando que el nimero considerable de
Estados que han participado en calidad de
observadores y hecho contribuciones valiosas a la
labor de la Comision indica que existe interés, no
sblo entre los actuales 36 Estados, sino también
entre otros Estados que no son miembros de la
Comision, por participar activamente en la
Comision,

Haciendo hincapié en la importancia de la
labor de la Comisién paralos paises en desarrollo
y los paises con economias en transicion, y
preocupada por el hecho de que en los dltimos
afios la frecuencia con que los paises en
desarrollo han estado representados por expertos
en los periodos de sesiones de la Comisién y de
sus grupos de trabajo ha sido irregular y ha
distado de ser 6ptima, debido en parte a la
insuficiencia de recursos para financiar los viajes
de esos expertos,

Reafirmando la importancia del Fondo
Fiduciario establecido con el fin de prestar
asistencia para sufragar los gastos de viajes de los
paises en desarrollo que son miembros de la
Comision, cuando éstos lo solicitan y previa
consulta con el Secretario General,

Haciendo un Ilamamiento a los gobiernos, a
los o6rganos pertinentes del sistema de las
Naciones Unidas y a otras organizaciones,
instituciones y particulares interesados para que
consideren la posibilidad de adoptar medidas para
incrementar las contribuciones voluntarias al
Fondo Fiduciario a fin de garantizar la plena
participacion de los Estados miembros de la
Comision en los periodos de sesiones de ésta 'y de
sus grupos de trabajo,

Habiendo sido informada de que Ila
repercusion de un aumento del ndamero de
miembros de la Comisién en los servicios de la
Secretaria que se requieren para facilitar la labor
de la Comisiébn no constituiria una carga
cuantitativa sustancial, por lo que dicho aumento
no tendria consecuencias financieras,

Recomienda que la Asamblea General
apruebe un aumento del nimero de miembros de
la Comisiéon, de modo que pasen de 36 a
72 Estados y, manteniendo la actual relacién
porcentual entre los grupos regionales, apruebe la

siguiente distribucion de los puestos adicionales:
18 para el Grupo de Estados de Africa, 14 para el
Grupo de Estados de Asia, 10 para el Grupo de
Estados de Europa oriental, 12 para el Grupo de
Estados de América Latinay el Caribey 18 para
el Grupo de Estados de Europa occidental y otros
Estados, y elija a los nuevos miembros lo antes
posible.”

Capitulo X111
M étodos detrabajo dela Comision

376. Con respecto a sus deliberaciones sobre las
consecuencias de aumentar el nimero de sus miembros
(véanse los péarrs. 370 a 375), la Comision decidié
examinar sus métodos de trabajo actuales a fin de
estudiar formas de utilizar de manera 6ptima los
recursos disponibles. La Comisi6on acord6 utilizar
como base de sus deliberaciones una nota que habia
preparado la Secretaria a tal efecto (A/CN.9/499).

377. En dicha nota figuraba una resefia general de los
asuntos que tenia en ese momento ante si la Comision
y de los temas propuestos para su labor futura. La nota
contenia también un resumen de los actuales métodos
de trabajo empleados por la Comisién y sus grupos de
trabajo, asi como sugerencias para revisarlos. Teniendo
en cuenta que cada afio se asignaban a los grupos de
trabajo Unicamente seis periodos de sesiones anuales,
en la nota se ponia de relieve que un aumento de la
cantidad de proyectos examinados por la Comisién
supondria que normalmente sblo se podria dedicar a
cada proyecto un periodo de sesiones anual de un
grupo de trabajo. Habida cuenta de la limitacidn
general del tiempo asignado a cada 6rgano subsidiario
de la Asamblea General para celebrar sus periodos de
sesiones, era poco probable que se aumentara el
numero de sesiones concedido a la Comision.

378. En esas circunstancias, la Comision estudié las
siguientes propuestas para la revisién de sus métodos
de trabajo: a) aumentar a seis el nimero de grupos de
trabajo, cada uno de los cuales celebraria dos periodos
de sesiones anuales de sdlo una semana de duracién; o
b) asignar a cada grupo de trabajo dos temas diferentes
(es decir, uno por semana) durante sus periodos de
sesiones, o0 disponer que dos grupos de trabajo
compartieran un mismo periodo de sesiones de dos
semanas de duracion y que el periodo de sesiones de
uno se celebrara en la primera semana y el del otro en
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la segunda (es decir,
consecutivos).

379. La Comisiébn acogi6 con beneplacito las
propuestas para la revision de sus métodos de trabajo.
Se estim6 que ello era necesario en vista del volumen
de trabajo cada vez mayor de la Comision y del posible
aumento de su nimero de miembros. Sin embargo,
varias delegaciones expresaron la inquietud de que
para los Estados miembros podria resultar cada vez
mas dificil asignar recursos para participar en los
trabajos de la Comisién relacionados con seis
proyectos diferentes al mismo tiempo. Se expresd
asimismo la inquietud de que ello redundara en
perjuicio de la labor de la Comisiéon dado que los
grupos de trabajo dispondrian de menos tiempo para
sus deliberaciones, 1o que a su vez podria retrasar sus
resultados. Ademas, se sefialé que la prestacion de
servicios a seis grupos de trabajo distintos impondria
una carga adicional ala secretaria de la Comisién y que
el avance de su labor podria verse entorpecido si no se
aumentaban considerablemente |os recursos destinados
a su secretaria. En consecuencia, se insté ala Comision
a que determinara con claridad la prioridad relativa de
cada uno de sus proyectos y previera su gjecucion a
ritmos diferentes.

dos periodos de sesiones

380. En cuanto a las dos opciones basicas sometidas a
examen, la Comision expresd su preferencia por
asignar a cada grupo de trabajo dos temas diferentes
(es decir, uno por semana) durante sus periodos de
sesiones o por disponer que dos grupos de trabajo
compartieran el mismo periodo de sesiones de dos
semanas, celebrandose un periodo de sesiones en la
primera semana y el siguiente en la segunda (es decir,
dos periodos de sesiones consecutivos). La Comision
no se declaré partidaria de que los seis temas se
abordaran por separado mediante la celebracion anual
de dos periodos de sesiones de una semana de duracion
para cada tema, dado que ello entrafiaria gastos de viaje
adicionales tanto para las delegaciones como para la
Secretaria, en el caso de esta dUdltima, como
consecuencia, de la pauta de alternancia de las sesiones
de la Comisién y de sus grupos de trabajo.

381. A fin de aprovechar de manera Optima los
servicios de conferencias disponibles para los grupos
de trabajo, la Comisién acordd que éstos celebraran
deliberaciones de fondo durante las primeras ocho
sesiones de media jornada (por ejemplo, de lunes a
jueves), y que la Secretaria preparara un proyecto de
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informe sobre todo el periodo para su aprobacién en la
décima y Udltima sesién de un grupo de trabajo (el
viernes por la tarde). La Comisién reconoci6 que si se
adoptaba esta opcion no podria prepararse un informe
extenso sobre las deliberaciones celebradas durante la
novena sesion (el viernes por la mafiana). A juicio de
algunas delegaciones, el Ultimo debate de fondo podia
dejarse sin resefiar, 0 bien los grupos de trabajo podian
aprobar las partes restantes del informe al comienzo de
su siguiente periodo de sesiones, como solia hacerse en
algunas organizaciones, o0 incluso la Secretaria podia
publicarlo con posterioridad como su propia versiéon de
las deliberaciones. Sin embargo, en la Comision se
impuso la opinion de que era importante que los grupos
de trabajo aprobaran la totalidad del informe durante
un mismo periodo de sesiones. A tal fin, la Comision
acordé que en la décima sesion el Presidente resumiera
oralmente las conclusiones principales a que hubiese
Ilegado un grupo de trabajo en su novena sesién para
gue constaran en las actas y que se incorporaran
posteriormente en el informe.

382. La Comisién expreso su entendimiento de que las
nuevas disposiciones debian aplicarse con flexibilidad
y que un grupo de trabajo podia dedicar todo un
periodo de sesiones de dos semanas a examinar
Unicamente un tema, segUn su prioridad relativa,
mientras que otros temas podian combinarse para que
el grupo de trabajo los examinara en un periodo de
sesiones de dos semanas. En ese contexto, debia
hacerse todo lo posible por escoger temas afines si
habian de ser examinados consecutivamente por un
grupo de trabajo. Para aprovechar de manera 6ptima el
tiempo disponible durante el periodo de sesiones, la
Comision invitd a las delegaciones a que celebraran
consultas oficiosas antes de las reuniones oficiales y
reservaran éstas exclusivamente para examinar las
cuestiones que requerian deliberaciones extensas, tanto
de carédcter oficial como oficioso, en el marco de
sesiones formales de la Comision y de los grupos
de trabajo.

383. La Comisién esperaba que con los nuevos
métodos de trabagjo se pudiera hacer frente a la
ampliacién del programa de trabajo de la Comisién sin
menoscabo del alto grado de calidad profesional que
habia distinguido su labor y contribuido a cimentar su
prestigio. La Comisién decidié examinar la aplicacion
practica de los nuevos métodos de trabajo en un
periodo de sesiones futuro.
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Capitulo X1V
Jurisprudencia sobretextosde
la CNUDMI

384. La Comisién tomd nota con reconocimiento de
las actividades que se llevaban a cabo en el marco del
sistema establecido para la recopilacion y difusién de
jurisprudencia sobre los textos de la CNUDMI
(CLOUT). A este respecto, se sefialé que, hasta €l
actual periodo de sesiones de la Comisién, se habian
publicado 34 documentos de la serie CLOUT en los
gue se resumian 393 casos. Se observé que esta serie
de documentos constituia un medio muy importante
para promover la interpretacion y aplicacion uniformes
de los textos de la CNUDMI, porque gracias a ella las
personas interesadas, como los jueces, los arbitros, los
abogados u otras partes en operaciones comerciales,
podian tener presentes los fallos y laudos de otros
paises al dictar sus propias sentencias o a emitir sus
dicthmenes, o podian adaptar su proceder a la
interpretacion predominante de esos textos.

385. La Comision expresd su reconocimiento a los
corresponsales nacionales por su labor de recopilacion
de las sentencias y de los laudos arbitrales pertinentes
y por la preparacién de resiimenes sobre los casos de
interés. Asimismo, la Comision agradecio a la
Secretaria su labor de compilacién, edicion,
publicacion y distribucion de los resimenes.

Capitulo XV
Resumen analitico de
jurisprudenciarelativaala
Convencién de las Naciones
Unidas sobrela Compraventa:
inter pretacion detextos

386. La Comision tuvo a su disposicion una nota de la
Secretaria que contenia una propuesta sobre el modo de
seguir aplicando el mandato de la Comision de
promover la armonizacion y unificacion progresivas
del derecho mercantil internacional, concretamente
concibiendo modos para asegurar la interpretacion y
aplicacion uniformes de convenios, convenciones y
leyes uniformes internacionales en este campo
(A/CN.9/498). Se recordd que, a establecer la
Comisién, la Asamblea General habia encomendado a

la Comision un mandato que ésta debia Ilevar a cabo,
en particular, fomentando métodos y procedimientos
para asegurar la interpretacion y aplicacion uniformes
de las convenciones internacionales y de las leyes
uniformes en el campo del derecho mercantil
internacional y recopilando y difundiendo informacion
sobre las legislaciones nacionales y sobre la evolucién
juridica moderna, incluida la jurisprudencia, del
derecho mercantil internacional**.

387. Se record6 asimismo que, cuando la Comision
decidié en 1988 establecer el sistema CLOUT, estudié
también la conveniencia de crear un consejo editorial
permanente que se encargara, entre otras cosas, de
realizar un andlisis comparativo de las decisiones
recopiladas y de informar a la Comisién sobre la
aplicacion de los textos juridicos. Esos informes
podian revelar la existencia de uniformidad o de
divergencias en la interpretacion de disposiciones
concretas de los textos juridicos, asi como las
eventuales lagunas de esos textos que se hicieran
patentes al aplicarlas los tribunales. Sin embargo, la
Comision decidié, por el momento, no establecer el
consegjo editorial permanente, pero reconsiderar la
propuesta teniendo en cuenta la experiencia adquirida
en la recopilacion de decisiones y en la difusion de
informacion en el marco del sistema CLOUT*,

388. En el documento que ha preparado la Secretaria
para debatir el tema en el actual periodo de sesiones de
la Comision se sostiene que seria apropiado que la
Comision reexaminara la cuestién del modo en que
debe contribuir a la interpretacién uniforme de los
textos dimanantes de su labor. Esta reconsideracion
seria oportuna, dado que desde que se estableci6 el
sistema CLOUT se han notificado 393 casos, de los
cuales més de 250 se refieren a la Convencion de las
Naciones Unidas sobre los Contratos de Compraventa
Internacional de Mercaderias. Habida cuenta de las
divergencias que se han observado en la interpretacion
de la Convencion, los usuarios de ese material han
indicado reiteradamente que seria atil ofrecer
asesoramiento y orientaciéon para fomentar una
interpretacion mas uniforme de la Convencién. Uno de
los modos de ofrecer ese asesoramiento y esa
informacion consistiria en preparar un resumen
analitico de casos judiciales y arbitrales en que se

expusieran las tendencias de interpretacion. Este
resumen analitico podria prepararse indicando
simplemente, a efectos de informacion, las

divergencias en la jurisprudencia; también cabria
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ofrecer orientacion sobre la interpretacién de la
Convencién basandose en |los antecedentes legislativos
de la disposicion y en las razones que la justifican
(A/CN.9/498, parr. 3).

389. El documento presentado en el actual periodo de
sesiones de la Comision contenia resimenes de
jurisprudencia sobre los articulos 6 y 78 de la
Convencién y tenia la finalidad de indicar a la
Comision un eemplo de como podian presentarse |os
fallos judiciales y los laudos arbitrales de modo que se
fomentara una interpretacion uniforme. En ese
documento se sugeria que la Comisién examinara la
posibilidad de que la Secretaria, en consulta con
expertos de las distintas regiones, preparara un
resumen analitico completo de los casos presentados
sobre los diversos articulos de la Convencion. En tal
caso, la Comisién tal vez desee examinar si era
conveniente seguir el criterio adoptado en la
preparaciéon del modelo de resumen analitico
presentado en el documento que se examinaba,
concretamente el estilo de presentacion y el grado de
detalle (A/CN.9/498, pérr. 4).

390. En el documento se sefialaba que las razones por
las cuales la Comision deseara adoptar medidas para
fomentar la interpretacion uniforme de la Convencién
sobre los Contratos de Compraventa Internacional de
Mercaderias podian ser igualmente vélidas para la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial
Internacional (1985). Sobre la aplicacién de esta Ley
Modelo se habian notificado unos 135 casos, que
reflejaban a veces tendencias variables o divergentes.
Habida cuenta de ello, se sugiri6 que la Comision
pidiera a la Secretaria que analizara |os casos en que se
interpretaran disposiciones uniformes de la Ley
Modelo y que presentara a la Comisién, o a su Grupo
de Trabajo sobre Arbitraje, en un futuro periodo de
sesiones un resumen analitico de esos casos, a fin de
qgue la Comision pueda decidir si procede adoptar una
medida similar a la sugerida mas arriba con respecto a
la Convencion sobre los Contratos de Compraventa
Internacional de Mercaderias (A/CN.9/498, parr. 5).

391. La Comisién tomé nota con reconocimiento del
documento en general y, en particular, de los ejemplos
de cdmo podrian presentarse los fallos judiciales y los
laudos arbitrales de modo que se fomentara una
interpretacion uniforme. La Comisién elogi6 la forma
innovadora en que la Secretaria daba cumplimiento al
mandato de la Asamblea General de promover y
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asegurar lainterpretacion y aplicacién uniformes de los
convenios y convenciones internacionales. Segin una
opinién muy generalizada en la Comision, en vista de
la cantidad de informacion reunida, convendria
reconsiderar la decision adoptada en 1988, y el
documento constituia un instrumento apropiado para
iniciar el debate sobre esta cuestiéon. Se sugirié que la
Secretaria estudiara asimismo otras posibles iniciativas
para ayudar ala Comisién a cumplir su mandato.

392. Con respecto al contenido del documento, se
sugirié que en el proyecto no se tuviera Unicamente en
cuenta la jurisprudencia sino también los textos
juridicos existentes. En cuanto al procedimiento de
redaccion del resumen analitico, se propuso que la
Secretaria aprovechara la red de corresponsales
nacionales, dado que esas personas conocian a fondo el
sistema CLOUT y su contexto. Se sugirié ademas que
el resumen analitico no tuviera como Unica finalidad
poner de relieve las divergencias en la jurisprudencia
de distintos paises u ofrecer orientacion sobre la
interpretacion de textos juridicos uniformes, sino
también hallar las eventuales lagunas de esos textos.
Corresponderia entonces ala Comision decidir el modo
en que habria que paliar esas lagunas. Se sugirio
también que el proyecto fuera una actividad continua
que se fuera actualizando en funcién de los casos que
se fueran presentando.

393. Frente a estas sugerencias se argumentd que no
estaba claro a quién se destinaba el resumen analitico.
Normalmente, los textos de la CNUDMI estaban
concebidos para los Estados y se puso en duda que
éstos necesitaran un resumen analitico como el que se
examinaba. También se sostuvo que los profesionales
del derecho y los miembros de las judicaturas no
precisaban ese resumen analitico, puesto que ya existia
abundante documentacion que ayudaba a comprender
la Convencion sobre los Contratos de Compraventa
Internacional de Mercaderias. En cuanto al contenido,
se sugirié que el resumen analitico no fuera una guia
sino una simple compilacion de las diferencias de
interpretacion de la Convencion. Esta sugerencia se
justifico por el hecho de que si el resumen analitico se
concibiera como guia, daria necesariamente preferencia
a algunas opiniones respecto de otras. Se estim6 que el
hecho de expresar preferencias podria interpretarse
como critica de las decisiones de los tribunales
nacionales, lo cual seriainapropiado.
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394. Frente a estas inquietudes, se argumentd, por
ejemplo, que si bien en algunos paises existia
efectivamente mucha documentacion referente a la
Convencién sobre los Contratos de Compraventa
Internacional de Mercaderias, habia paises en que no se
disponia de esa documentacién. También se sostuvo
que todo documento realizado por la CNUDMI tendria
la ventaja no s6lo de ser traducido a los seis idiomas
oficiales de las Naciones Unidas (y de tener, por lo
tanto, un amplio alcance) sino también de enfocar los
problemas con un criterio mas internacional que la
mayoria de los comentarios y documentos existentes,
que se redactaban desde una perspectiva nacional.

395. Como se observé que toda decision adoptada por
la Comisién con respecto al resumen analitico estaria
sujeta a reconsideracion en ulteriores periodos de
sesiones, se estimd conveniente pedir a la Secretaria
que siguiera redactando el resumen analitico. Se reiter6
la opinion de que el resumen analitico, al igual que las
disposiciones modelo presentadas por la Secretaria en
el documento A/CN.9/498, no deberia contener
ninguna critica de las jurisprudencias nacionales. Tras
el debate, la Comisién pidié a la Secretaria que
redactara un resumen analitico del texto completo de la
Convencién sobre los Contratos de Compraventa
Internacional de Mercaderias y que, para ello, se
sirviera de la red de corresponsales nhacionales,
evitando siempre criticar las sentencias de los
tribunal es nacionales.

Capitulo XVI
Formacién y asistenciatécnica

396. La Comisién tuvo ante si una nota de la
Secretaria (A/CN.9/494) en la que se resefiaban las
actividades llevadas a cabo desde el 33° periodo de
sesiones y se indicaba la direccion de las actividades
previstas para el futuro, habida cuenta en particular del
aumento del nimero de solicitudes recibidas por la
Secretaria. Se observé que las actividades de formacion
y asistencia técnica solian realizarse mediante
seminarios y misiones de informacién, cuyo objeto era
explicar los aspectos mas salientes de los textos de la
CNUDMI vy las ventgjas que tendria su adopcion para
los Estados.

397. Se informd de que desde el periodo de sesiones
anterior se habian organizado los siguientes seminarios
y misiones de informacion en 2000: La Habana (22 a

26 de mayo); Tashkent (16 a 19 de octubre); Sell (6 a9
de noviembre); Beijing (13 a 16 de noviembre); y El
Cairo (20 a 23 de noviembre). Ademéas de la
participacion de miembros de la Secretaria en varias
reuniones convocadas por otras organizaciones, se
informé asimismo de que se habia celebrado un
simposio en colaboracién con la Organizacién para la
Unificacion del Derecho Mercantil en Africa
(OHADA) en Bolonia (Italia) (2 y 3 de abril de 2001).
La secretaria de la Comision informé de que se habian
tenido que rechazar algunas solicitudes por falta de
recursos suficientes y de que para el resto de 2001 sélo
podrian atenderse algunas de las solicitudes formuladas
por paises de Africa, Asia, América Latina y Europa
oriental.

398. La Comision agradecié a la Secretaria las
actividades realizadas desde el periodo de sesiones
anterior e hizo hincapié en la importancia del programa
de formacién y asistencia técnica para el logro de una
mayor sensibilizacién acerca de los textos juridicos que
habia preparado, asi como para su adopcién por un
creciente nimero de paises. La formacién y la
asistencia técnica eran especialmente Utiles para los
paises en desarrollo que carecian de competencia
técnica en las esferas del derecho mercantil y comercial
de que se ocupaba la CNUDMI vy las actividades de
formacién y asistencia técnica de la Secretaria podian
desempefiar una funcién importante en los esfuerzos de
integracion econdémica que desplegaban muchos paises.

399. La Comisién tomd nota de los diversos tipos de
asistencia técnica que podrian prestarse a los Estados
que preparaban leyes basadas en los textos de la
CNUDMI, como un examen de los anteproyectos de
ley desde el punto de vista de los textos de la
CNUDMI, la preparacion de normas para la
promulgacion de esas leyes y observaciones sobre |los
informes de las comisiones de reforma legislativa, asi
como reuniones de informacion para legisladores,
jueces, arbitros, oficiales de compras y otros usuarios
de los textos de la CNUDMI incorporados en la
legislacion nacional. El renovado interés en la reforma
del derecho comercial ofrecia una oportunidad decisiva
para que la Comision promoviera de forma
significativa los objetivos de coordinacion vy
aceleracion sustanciales del proceso de armonizacion y
unificacion del derecho mercantil internacional, de
conformidad con lo dispuesto en la resolucion 2205
(XX1) de la Asamblea General de 17 de diciembre
de 1966.
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400. La Comisi6n tomd nota con reconocimiento de
las contribuciones aportadas al programa de seminarios
por el Canad4, Chipre, Finlandia, Francia, Grecia,
México y Suiza. Ademas, agradecié a Austria,
Camboya, Chipre, Kenya 'y Singapur sus
contribuciones al fondo fiduciario para la concesion de
asistencia para gastos de vigje a paises en desarrollo
miembros de la CNUDMI desde la creacién de dicho
fondo. También expresd su agradecimiento a los
Estados y organizaciones que habian contribuido a su
programa de formacion y asistencia aportando fondos o
personal 0 acogiendo seminarios.

401. Subrayando la importancia de contar con
financiacién extrapresupuestaria para la ejecucién de
las actividades de formacion y asistencia técnica, la
Comision insté una vez més a todos los Estados,
organizaciones internacionales y demas organismos
interesados a que estudiaran la posibilidad de aportar
contribuciones a los fondos fiduciarios de la CNUDMI
a fin de que la secretaria de la Comision pudiera
atender el nimero cada vez mayor de solicitudes de
formacion y asistencia procedentes de paises en
desarrollo y nuevos Estados independientes y para que
los delegados de paises en desarrollo pudieran asistir a
las reuniones de la Comision. Se sugirié asimismo que
la Secretaria se esforzase por recabar activamente
aportaciones de paises y organizaciones donantes, por
ejemplo formulando propuestas concretas de proyectos
en apoyo de sus actividades de formacién y asistencia
técnica. Se sefial6 que el Fondo Fiduciario para la
organizacién de simposios no podia utilizarse para
financiar la prestacion de asistencia técnica a los
gobiernos, lo que cabia lamentar habida cuenta de la
creciente necesidad y del nimero cada vez mayor de
solicitudes de ese tipo de asistencia que recibia la
Secretaria. Por consiguiente, se hizo la sugerencia,
aceptada por la Comision, de que se enmendara el
mandato del Fondo Fiduciario para la organizacion de
simposios de la CNUDMI a fin de que fuera posible
utilizar recursos de dicho Fondo para financiar
actividades de asistencia técnica emprendidas por la
Secretaria.

402. Teniendo en cuenta los recursos presupuestarios y
extrapresupuestarios de que disponia la Secretaria, se
expresd profunda preocupacién por el hecho de que la
Comision no pudiera ejecutar plenamente su mandato
en materia de formacion y asistencia técnica. Se
expresd asimismo la inquietud de que si no habia una
cooperacién y coordinacion eficaces entre la Secretaria
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y los organismos de asistencia al desarrollo que
prestaban asistencia técnica o la financiaban, la
asistencia internacional podria dar lugar a la adopcién
de leyes nacionales que no representaran las normas
acordadas a nivel internacional, incluidas las
convencionesy las leyes modelo de la CNUDMI.

403. A fin de velar por la aplicacion eficaz de su
programa de formacion y asistencia, asi como por la
publicacién y difusién oportunas de sus trabajos, la
Comision decidi6 recomendar que la Asamblea
General estudiara la posibilidad de pedir al Secretario
General que aumentara significativamente |os recursos
humanos y financieros de su secretaria.

Capitulo XVII
La situacion y promocion de
lostextosdela CNUDMI

404. Tomando como base un nota de la Secretaria
(A/CN.9/501), la Comisién examind la situacion de las
convenciones y leyes modelo dimanadas de su labor,
asi como la situacion de la Convencidon sobre el
Reconocimiento y la Ejecucion de las Sentencias
Arbitrales Extranjeras (Nueva York, 1958). La
Comision observé con agrado las nuevas medidas
adoptadas por Estados y jurisdicciones con
posterioridad al 7 de julio de 2000 (fecha de la
conclusion del 33° periodo de sesiones de la Comision)
con respecto alos siguientes instrumentos:

a) Convencién sobre la prescripcion en
materia de compraventa internacional de mercaderias,
aprobada en Nueva York el 14 de junio de 1974 y
enmendada por el Protocolo de 11 de abril de 1980.
NUmero de Estados parte: 17;

b) Convencién [no enmendada] sobre la
prescripcion en materia de compraventa internacional
de mercaderias (Nueva York, 1974). Nuevas medidas
adoptadas por Yugoslavia; numero de Estados
parte: 24,

c¢) Convenio de las Naciones Unidas sobre el
Transporte Maritimo de Mercancias, 1978 (Reglas de
Hamburgo). Nuevas medidas adoptadas por Jordania y
San Vicente y las Granadinas; numero de Estados
parte: 28;

d) Convencién de las Naciones Unidas sobre
los Contratos de Compraventa Internacional de
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Mercaderias (Viena, 1980). Nuevas medidas adoptadas
por lIslandia, San Vicente y las Granadinas y
Yugoslavia; nUmero de Estados parte: 59;

e) Convencion de las Naciones Unidas sobre
Letras de Cambio Internacionales y Pagarés
Internacionales (Nueva York, 1988). Dos Estados son
parte en la Convencion; para su entrada en vigor se
necesitan ocho adhesiones mas;

f)  Convenio de las Naciones Unidas sobre la
Responsabilidad de los Empresarios de Terminales de
Transporte en el Comercio Internacional (Viena, 1991).
Dos Estados son parte en el Convenio; para su entrada
en vigor se necesitan tres adhesiones mas;

g) Convencion de las Naciones Unidas sobre
Garantias Independientes y Cartas de Crédito
Contingente (Nueva York, 1995). Cinco Estados son
parte en la Convencion;

h)  Convencién sobre el Reconocimiento y la
Ejecucion de las Sentencias Arbitrales Extranjeras
(Nueva York, 1958). Nuevas medidas adoptadas por
Albania, Honduras, San Vicente y las Granadinas y
Yugoslavia; nUmero de Estados parte: 126;

i) Ley Modelo de la CNUDMI sobre Arbitraje
Comercial Internacional, 1985. Nuevas jurisdicciones
gue han promulgado legislacién sobre la base de la Ley
Modelo: Belarts, Grecia, Madagascar y Republica
de Coreg;

)] Ley Modelo de la CNUDMI sobre
Transferencias | nternacionales de Crédito, 1992;

k) Ley Modelo de la CNUDMI sobre la
Contratacion  Publica de Bienes, Obras vy
Servicios, 1994;

] Ley Modelo de la CNUDMI sobre

Comercio Electrénico, 1996. Nuevas jurisdicciones que
han promulgado legislacién sobre la base de la Ley
Modelo: Eslovenia, Estados de Jersey (Dependencia de
la Corona del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte), Filipinas e Irlanda;

m) Ley Modelo de la CNUDMI sobre la
Insolvencia Transfronteriza, 1997. Nueva jurisdiccién
gue ha promulgado legislacién sobre la base de la Ley
Modelo: Sudéfrica;

405. Se expresd beneplacito por esas medidas
legislativas respecto de los textos de la Comision. Se
pidié a los Estados que habian promulgado o fuesen a

promulgar una ley modelo preparada por la Comision,
0 que estuvieran considerando la adopcion de medidas
legislativas en relacién con una convencion dimanada
de la labor de la Comision, que informaran a la
secretaria de la Comisién al respecto. Esa informacién
seria de utilidad para otros Estados al considerar la
adopcién de medidas legislativas similares.

406. Los representantes y observadores de varios
Estados informaron de que se estaba considerando la
adopcién de medidas oficiales con miras a la adhesion
a diversas convenciones y a la promulgacion de
legislacion basada en diversas leyes modelo preparadas
por la Comision, en particular la Ley Modelo de la
CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza.

407. Se observé que pese a la pertinencia y utilidad
universales de esos textos, algunos Estados aln no
habian promulgado |leyes basadas en ellos. Se exhorté a
los representantes y observadores que habian
participado en las reuniones de la Comisién y en sus
grupos de trabajo a que contribuyeran, en la medida en
que lo estimaran conveniente segin su discrecién, a
que facilitaran el examen de los textos de la Comision
por los érganos legislativos de sus respectivos paises.

Capitulo XVIII
Resolucion dela Asamblea General
sobrelalabor dela Comision

408. La Comision tom6 nota con reconocimiento de la
resolucion 55/151 de la Asamblea General, de 12 de
diciembre de 2000, relativa al informe de la Comision
sobre la labor realizada en su 33° periodo de sesiones.
En particular, la Comision tom6é nota con
agradecimiento de que, en €l parrafo 2 de esa
resolucion, la Asamblea habia encomiado a la
Comision por la finalizacion y adopcion de la Guia
legislativa sobre proyectos de infraestructura con
financiacién privada, asi como por los progresos
importantes hechos en su labor sobre la financiacion
por cesion de créditos.

409. La Comisién también tom6é nota con
reconocimiento de que, en el parrafo 3 de la resolucion
55/151, la Asamblea General habia instado a los
gobiernos que ain no lo habian hecho a que
respondieran a cuestionario distribuido por la
Secretaria en relacion con el régimen legal del
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reconocimiento y la gjecuciéon de los laudos arbitrales
extranjeros.

410. Asimismo, la Comision tomdé nota con
reconocimiento de que, en el parrafo 5 de la resolucion
55/151, la Asamblea habia reafirmado el mandato
conferido a la Comisién para que, en su calidad de
6rgano juridico central del sistema de las Naciones
Unidas en e &mbito del derecho mercantil
internacional, coordinara las actividades juridicas en la
materia y, a ese respecto, habia instado a todos los
organos y organismos del sistema de las Naciones
Unidas e invitado a otras organizaciones
internacionales a que tuvieran presente el mandato de
la Comisidn y la necesidad de evitar la duplicacion de
actividades y de fomentar la eficiencia, la uniformidad
y la coherencia en la unificacion y armonizacién del
derecho mercantil internacional, y habia recomendado
a la Comisién que, por conducto de su secretaria,
siguiera manteniendo una estrecha colaboracién con
los deméas érganos y organizaciones internacionales,
incluidas las organizaciones regionales, que se
ocupaban de cuestiones de derecho mercantil
internacional.

411. La Comisién tomo nota con reconocimiento de la
decision de la Asamblea General, en el parrafo 6 de la
resolucion 55/151, de reafirmar la importancia que
revestia, especialmente para |os paises en desarrollo, la
labor de formacién y asistencia técnica de la Comisién
en materia de derecho mercantil internacional, como la
asistencia en la preparacién de legislacion nacional
basada en textos juridicos de la Comision, y de que, en
el parrafo 7, la Asamblea habia expresado la
conveniencia de que la Comision, al patrocinar
seminarios 'y simposios, intensificara la labor
encaminada a proporcionar esa formacién y asistencia
técnica

412. La Comision también tom6é nota con
reconocimiento de que, en el apartado b) del parrafo 7
de la resolucién, la Asamblea habia instado a los
gobiernos, alos érganos competentes del sistema de las
Naciones Unidas y a organizaciones, instituciones y
particulares a que hicieran contribuciones voluntarias
al Fondo Fiduciario para Simposios de |la Comisién de
las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil
Internacional y, cuando correspondiera, para la
financiacién de proyectos especiales. Ademas se tomo6
nota de que, en el parrafo 8, la Asamblea habia instado
al Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo
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y a otros 6rganos responsables de |la asistencia para el
desarrollo, como el Banco Interamericano de
Reconstruccién y Fomento y el Banco Europeo de
Reconstruccion y Fomento, asi como a los gobiernos
en sus programas bilaterales de ayuda, a que prestaran
apoyo al programa de formacion y asistencia técnica de
la Comisién y a que cooperaran con la Comisién y
coordinaran con ella sus actividades (el fondo
fiduciario se estableci6 con arreglo a la
resolucion 48/32, de 9 de diciembre de 1993).

413. También se expresd reconocimiento por el hecho
de que la Asamblea General, en el parrafo 9 de la
resolucion, hubiera instado a los gobiernos, a los
organos competentes del sistema de las Naciones
Unidas y a organizaciones, instituciones y particulares
a que, a fin de asegurar la plena participacién de todos
los Estados Miembros en los periodos de sesiones de la
Comision y de sus grupos de trabajo, hicieran
contribuciones voluntarias al fondo fiduciario de
asistencia para gastos de viaje de los paises en
desarrollo que eran miembros de la Comision, a
peticion de éstos y en consulta con el Secretario
General (sobre la recomendacion de la Comision para
que la Asamblea gjustara el mandato del fondo
fiduciario de modo que los recursos del fondo pudieran
utilizarse para proyectos de asistencia técnica, véase €l
parrafo 401).

414. La Comision tomdé ademas nota con
reconocimiento de la decision de la Asamblea General,
que figuraba en el parrafo 10 de la resolucién 55/151,
de seguir examinando en la Comisiéon Principal
competente durante el quincuagésimo quinto periodo
de sesiones de la Asamblea la posibilidad de conceder
asistencia para gastos de viaje a los paises menos
adelantados que fueran miembros de la Comisién, a
peticion de éstos y en consulta con el Secretario
General.

415. La Comisién acogié con beneplécito la peticién
formulada por la Asamblea General al Secretario
General en el parrafo 11 de la resolucién de que, en la
medida en que lo permitieran los recursos disponibles,
fortaleciera la secretaria de la Comision para asegurar
y mejorar la ejecucion eficaz del programa de la
Comision. A ese respecto, la Comisién tomoé nota con
reconocimiento de las medidas iniciales adoptadas con
miras a atender esa peticion de la Asamblea. No
obstante, la Comisién observé que su secretaria todavia
contaba con menos funcionarios del cuadro organico
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gue los que tenia cuando se estableci6 la Comisién. Por
consiguiente, recomendd a la Asamblea que, en vista
del aumento sustancial del volumen de trabajo de la
Comision y de su secretaria y también en vista de la
importancia de la unificacion del derecho mercantil
para el desarrollo econémico y, por consiguiente, para
la paz y la estabilidad, la Asamblea pidiera al
Secretario General que intensificara y agilizara los
esfuerzos por fortalecer la secretaria de la Comision en

la medida en que lo permitieran los recursos
disponibles de |la Organizacion.
416. La Comision también tom6é nota con

reconocimiento de que la Asamblea General, en el
parrafo 12, habia destacado la importancia de la
entrada en vigor de las convenciones dimanantes de la
labor de la Comision y, atal fin, habia exhortado a los
Estados que adn no lo hubieran hecho a que estudiaran
la posibilidad de firmar o ratificar esas convenciones o
adherirse a ellas.

417. La Comisién tomo6 asimismo nota de que, en el
parrafo 13, la Asamblea General habia pedido al
Secretario General que le presentara, en su
quincuagésimo sexto periodo de sesiones, un informe
sobre las consecuencias de un eventual aumento del
nimero de miembros de la Comision, y de que habia
invitado a los Estados Miembros a que presentaran sus
opiniones sobre esa cuestion.

Capitulo X1 X
Coordinacion y cooperacion

A. Organizacion Consultiva Juridica
Asiatico-Africana

418. En nombre de la Organizacién Consultiva
Juridica Asiatico-Africana (AALCO, anteriormente
AALCC) se dijo que, en vista de la importancia
atribuida por la AALCO ala labor de la Comisién, en
su 40° periodo anual de sesiones habia examinado el
informe de la Comision sobre la labor realizada en su
33° periodo de sesiones® y habia expresado su
reconocimiento por los progresos realizados por la
Comision. La AALCO acogia con beneplacito la
finalizacion de la Guia legislativa sobre proyectos de
infraestructura con financiaciéon privada. La AALCO
habia tomado nota con interés y reconocimiento de la
labor de fondo realizada con miras a ultimar el

proyecto de convencién sobre la cesion de créditos en
el comercio internacional, que permitiria aumentar la
disponibilidad de créditos a tasas de interés mas
asequibles. Ademas, la AALCO apoyaba la labor de la
Comision en lo relativo a la elaboraciéon de una Ley
Modelo sobre las Firmas Electrénicas, en particular en
vista de la aceptacion general recibida por la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre Comercio Electrénico.
El interés de la AALCO por lalabor de la Comision en
materia de arbitraje habia aumentado ante el éxito de
los centros regionales de arbitraje de El Cairo, Kuala
Lumpur y Lagos. Se anuncié que en un futuro proximo
se inauguraria, en Teherdn, un cuarto centro de
arbitraje. Ademas, una serie de miembros de la
AALCO habian expresado interés en el aumento del
nimero de miembros de la Comision.

B. Corte Permanente de Arbitraje

419. En nombre de la Corte Permanente de Arbitraje
de La Haya, se dijo que la Corte seguia siempre con
gran interés la labor de la Comisiéon y que habia
ampliado sus actividades al respecto. La Corte habia
preparado  recientemente  nuevas normas de
conciliacion y arbitraje para uso de los Estados, las
organizaciones intergubernamentales y las partes del
sector privado, asi como normas para la solucién de
controversias relacionadas con los recursos naturales y
el medio ambiente, aprobadas el 19 de junio de 2001.
Esas normas se basaban en los Reglamentos de
Arbitrgje y Conciliacion de la CNUDMI. Entre otras
actividades nuevas figuraban seminarios de derecho
internacional sobre temas como el derecho aéreo y
espacial, la solucién de diferencias relativas a
inversiones, y la proteccion del medio ambiente y los
tribunales que dirimian causas colectivas. Esas
actividades estaban complementadas por un programa
de publicaciones, que abarcaba documentos de los
seminarios, en cooperacion con Kluwer Law
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International, CD Roms sobre arbitraje y, en
cooperacién con el Consejo Internacional para el
Arbitraje Comercial, el Anuario sobre Arbitraje
Comercial de esa institucion. A ese respecto, se
agradecié a la secretaria de la Comisién la labor
realizada para poner los textos de la CNUDMI a
disposicion de los interesados en forma de CD Rom. La
Corte y el Consegjo Internacional para el Arbitraje
Comercial, en cooperacion con la secretaria de la
CNUDMI, seguian analizando las respuestas al
cuestionario enviado a los Estados en el contexto del
proyecto de la CNUDMI y la Asociacion Internacional
de Abogados sobre la aplicacion legislativa de la
Convencién sobre el Reconocimiento y la Ejecucion de
las Sentencias Arbitrales Extranjeras de Nueva York
de 1958. Se anuncié que proximamente se publicaria
un primer documento.

C. Iniciativa de cooperacién en Europa
sudoriental

420. En nombre de la Iniciativa de Cooperacion en
Europa Sudoriental, se dijo que la Iniciativa se habia
establecido en 1996 sobre la base de los “puntos de
entendimiento comudn entre la Union Europea y los
Estados Unidos de América’ para elaborar una
estrategia econdémica viable para la regiéon. La
Iniciativa se concentraba en proyectos transfronterizos
sobre el desarrollo de infraestructuras, el comercio y
cuestiones relativas al transporte, la seguridad, la
energia, el medio ambiente y el desarrollo del sector
privado. La Iniciativa habia llevado a cabo en
particular actividades para facilitar el paso de fronteras,
la infraestructura de transportes, la interconexion de
redes de distribucién de gas natural y el desarrollo de
la interconexion de sistemas de energia eléctrica, la
limpieza de rios y lagos, la lucha contra la delincuencia
transfronteriza, la promocién de inversiones, y el
arbitrgje y la mediacién comerciales. Ademas, los
proyectos de la Iniciativa eran ejecutados por expertos
de los Estados participantes y de Estados que prestaban
su respaldo con el apoyo técnico de la CEPE y otras
instituciones tomaban en cuenta en sus actividades los
textos elaborados por la CNUDMI y la Iniciativa
esperaba beneficiarse del programa de asistencia
técnica de la Comision.
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Capitulo XX
Otros asuntos

A. Bibliografia

421. La Comision tomé nota con agradecimiento de la
bibliografia de obras recientemente publicadas
relativas a la labor de la Comision (A/CN.9/502). La
Comision hizo hincapié en la importancia de que la
bibliografia fuese lo mas completa posible y, por esa
razon, solicité a los gobiernos, las instituciones
académicas, otras organizaciones pertinentes y también
a los autores, que enviaran ejemplares de esas
publicaciones a la Secretaria.

B. Concurso de Arbitraje Comercial
Internacional Simulado Willem C. Vis

422. Se tomo6 nota de que el Instituto de Derecho
Mercantil Internacional de la Pace University School of
Law de Nueva York habia organizado el octavo
Concurso de Arbitraje Comercial Internacional
Simulado Willem C. Vis en Viena, del 5 a 12 de abril
de 2001. Ademas, se observé que las cuestiones
juridicas tratadas por los equipos de estudiantes que
participaron en ese gjercicio de arbitraje simulado se
habian basado en la Convencién de las Naciones
Unidas sobre los Contratos de Compraventa
Internacional de Mercaderias, en la Ley Modelo de la
CNUDMI sobre Arbitraje Comercial Internacional y en
el Reglamento de Arbitraje de la Camara de Comercio
Internacional. Asimismo, se observé que en el
Concurso de 2001 participaron unos 94 equipos de
facultades de derecho de unos 31 paises integrados por
550 estudiantes y alrededor de 240 arbitros. También se
tomé nota de que el noveno Concurso se celebraria en
Viena del 22 al 28 de marzo de 2002.

423. La Comision expresd su agradecimiento al
Instituto de Derecho Mercantil Internacional de la Pace
University School of Law de Nueva York por la
organizacion del Concurso, y a la Secretaria por
patrocinarlo. La opinién generalizada fue que el
Concurso, que contaba con una amplia participacion
internacional, era un método excelente para difundir
informacion sobre los textos de legislacion uniforme y
para ensefiar derecho mercantil internacional.
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Capitulo XXI
Lugar y fecha de futurasreuniones

A. 35° periodo de sesiones de la Comision

424. Se decidié que la Comision celebraria su 35°
periodo de sesiones en Nueva York, del 10 al 28 de
junio de 2002.

B. Periodos de sesiones de los grupos de
trabajo

425. La Comisién aprobd el siguiente calendario de
reuniones para sus grupos de trabajo:

a) El Grupo de Trabajo I, que debe ocuparse
de cuestiones relativas a los proyectos de
infraestructura con financiacion privada, celebrara su
cuarto periodo de sesiones, de una semana de duracion,
en Viena, del 24 al 28 de septiembre de 2001,

b) El Grupo de Trabajo IlI, que se ocupa
actualmente del arbitraje, celebrara su 35° periodo de
sesiones, de dos semanas de duracion, en Viena, del 19
a 30 de noviembre de 2001, y su 36° periodo de
sesiones, de una semana de duracién, en Nueva York,
del 4 al 8 de marzo de 2002, inmediatamente antes del
39° periodo de sesiones del Grupo de Trabajo |V sobre
comercio electrénico (véase el apartado d) infra);

¢) El Grupo de Trabajo Ill, que se ocupa de
cuestiones relativas al derecho del transporte, celebrara
su noveno periodo de sesiones, de dos semanas de
duracion, en Nueva York, del 15 al 26 de abril de 2002;

d) El Grupo de Trabajo IV, que se ocupa
actualmente del comercio electrénico, celebrara su
39° periodo de sesiones, de una semana de duracién, en
Nueva York, del 11 a 15 de marzo de 2002,
inmediatamente después del 36° periodo de sesiones
del Grupo de Trabajo Il sobre arbitraje (véase el
apartado b) supra);

e) El Grupo de Trabajo V, que se ocupa
actualmente de la insolvencia, celebrara su 24° periodo
de sesiones, de dos semanas de duracion, en Nueva
York, del 23 de julio a 3 de agosto de 2001, su
25° periodo de sesiones, de dos semanas de duracion,
en Viena, del 3 al 14 de diciembre de 2001, y su
26° periodo de sesiones, de una semana de duracién, en
Nueva York, del 13 a 17 de mayo de 2002,

inmediatamente después del primer periodo de sesiones
del Grupo de Trabajo VI sobre las garantias reales
(véase el apartado f) infra);

f)  El Grupo de Trabajo VI, que debe ocuparse
de cuestiones relativas a las garantias reales, celebrara
su primer periodo de sesiones, de una semana de
duracién, en Nueva York, del 20 al 24 de mayo
de 2002, inmediatamente después del 26° periodo de
sesiones del Grupo de Trabajo V sobre la insolvencia
(véase el apartado e) supra).

Notas

1 De conformidad con lo dispuesto en la resolucion 2205
(XX1) de la Asamblea General, los miembros de la
Comision son elegidos para desempefiar un mandato de
seis afos. De los miembros actuales, 19 fueron elegidos
por la Asamblea General en su quincuagésimo segundo
periodo de sesiones, el 24 de noviembre de 1997
(decision 52/314), y 17 fueron elegidos en el
quincuagésimo quinto periodo de sesiones, el 16 de
octubre de 2000. De conformidad con la
resolucion 31/99, de 15 de diciembre de 1976, el
mandato de los miembros elegidos por la Asamblea en
su quincuagésimo segundo periodo de sesiones expirara
el dia anterior al comienzo del 37° periodo de sesiones
de la Comisiéon, en 2004, mientras que el de los
miembros elegidos en el quincuagésimo quinto periodo
de sesiones expirard el dia anterior al comienzo del
40° periodo de sesiones de la Comision, en 2007.

De conformidad con una decision adoptada por la
Comision en su primer periodo de sesiones, la
Comision tiene tres Vicepresidentes, de modo que,
juntamente con el Presidente y el Relator, cada uno de
los cinco grupos de Estados enumerados en el parrafo 1
de la seccién Il de la resoluciéon 2205 (XXI) de la
Asamblea General estara representado en la Mesa de la
Comision (véase el informe de la Comision de las
Naciones Unidas para e Derecho Mercantil
Internacional sobre la labor realizada en su primer
periodo de sesiones, Documentos Oficiales de la
Asamblea General, vigésimo tercer periodo de sesiones,
Suplemento N° 16 (A/72/16), péarr. 14 (Anuario de la
Comision de las Naciones Unidas para el Derecho
Mercantil Internacional, vol. I: 1968-1970 (publicacion
de las Naciones Unidas, N° de venta: S.71.V.1),
segunda parte, cap. |, secc. A)).

Documentos Oficiales de la Asamblea General,
quincuagésimo periodo de sesiones, Suplemento N° 17
(AI50/17), parrs. 374 a 381.
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Ibid., quincuagésimo quinto periodo de sesiones,
Suplemento N° 17 (A/55/17), parrs. 186 a 192.

Ibid., parrs. 50y 74.

Véanse los documentos A/CN.9/472 y Add.1 a 5, y
A/CN.9/490 y Add.1 a5.

Documentos Oficiales de la Asamblea General,
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en e documento TRADE/CEFACT/1999/CRP.7. Su
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del CEFACT sobre la labor de su 50° periodo de
sesiones (TRADE/CEFACT/1999/19, pérr. 60).

Documentos Oficiales de la Asamblea General,
quincuagésimo cuarto periodo de sesiones, Suplemento
N° 17 (A/54/17), parrs. 315 a 318.

Ibid., quincuagésimo quinto periodo de sesiones,
Suplemento N° 17 (A/55/17), parrs. 384 a 388.

Ibid., parr. 387.
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N° 9, Kluwer Law International, 1999); y otras
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“Does the world need additional uniform legislation on
arbitration?” (Arbitration International, vol. 15, N° 3
(1999), pag. 211).

Documentos Oficiales de la Asamblea General,
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Suplemento N° 17 (A/55/17), pérr. 396.

Ibid., quincuagésimo periodo de sesiones, Suplemento
Ne 17 (A/50/17), parrs. 401 a 404, e ibid.,
quincuagésimo primer periodo de sesiones, Suplemento
N° 17 (A/51/17), parrs. 238 a 243.
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Suplemento N° 17 (A/51/17).
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Ibid., parr. 213.
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Ibid., quincuagésimo tercer periodo de sesiones,
Suplemento N° 17 (A/53/17), pérr. 264.
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Ibid., parr. 418.
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preparado por la Secretaria de la UNCTAD,
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N° 17 (A/55/17), parr. 459.
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A/CN.9/500.

Resolucion 2205 (XX1) de la Asamblea General, parte
I, parr. 8d) y €); Anuario de la CNUDMI, Vol. I: 1968-
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Documentos Oficiales de la Asamblea General,
quincuagésimo quinto periodo de sesiones, Suplemento
Ne 17 (A/55/17), pérrs. 107 a 109.

Documentos Oficiales de la Asamblea General,
guincuagésimo quinto periodo de sesiones, Suplemento
Ne 17.
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Anexo |

Proyecto de convencion sobrela cesion de créditosen €l

comercio inter nacional

Preambulo

Los Estados Contratantes,

Reafirmando su conviccion de que el comercio
internacional basado en la igualdad y el mutuo
provecho constituye un elemento importante para el
fomento de las relaciones de amistad entre los Estados,

Considerando que los problemas creados por la
incertidumbre en cuanto al contenido y la eleccion del
régimen juridico aplicable a la cesion de créditos
constituyen un obstaculo para el comercio
internacional,

Deseando establecer principios y adoptar normas
relativos a la cesién de créditos que creen certidumbre
y transparencia y fomenten la modernizacion del
régimen legal de la cesién de créditos, a la vez que
protejan las préacticas actuales en materia de cesiéon y
faciliten el desarrollo de practicas nuevas,

Deseando asimismo velar por la adecuada
proteccion de los intereses del deudor en caso de
cesion de créditos,

Considerando que la adopciéon de un régimen
uniforme para la cesion de créditos propiciara la oferta
de capital y crédito atipos de interés menos onerosos y,
de esa manera, facilitara el desarrollo del comercio
internacional,

Han convenido en |o siguiente:

Capitulo|
Ambito de aplicacion

Articulo 1
Ambito de aplicacion
1. Lapresente Convencion sera aplicable:

a) A lacesion de créditos internacionales y a
la cesion internacional de créditos conforme se definen
en el presente capitulo cuando, en el momento de
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celebrarse el contrato de cesion, el cedente esté situado
en un Estado Contratante; y

b) A toda cesion subsiguiente, siempre vy
cuando una cesién anterior se rija por la presente
Convencion.

2. Lapresente Convencion serd aplicable a una
cesion subsiguiente que satisfaga los criterios
enunciados en el parrafo 1 a) del presente articulo, aun
cuando no sea aplicable a una cesién anterior del
mismo crédito.

3. La presente Convencion no afectara a los
derechos y obligaciones del deudor a menos que, en la
fecha de celebrarse el contrato originario, el deudor
esté situado en un Estado Contratante o la ley que rija
el contrato originario seala de un Estado Contratante.

4. Las disposiciones del capitulo V seran
aplicables a la cesién de créditos internacionales y a la
cesion internacional de créditos conforme se definen en
el presente capitulo, con independencia de los
parrafos 1 a 3 del presente articulo. Sin embargo, esas
disposiciones dejaran de ser aplicables si un Estado
hace una declaracién con arreglo al articulo 39.

5. El anexo de la presente Convencion sera
aplicable en los términos previstos en el articulo 42.

Articulo 2
Cesion de créditos

Para | os efectos de la presente Convencion:

a) Por “cesion” se entendera la transferencia
consensual por una persona (“cedente”) a otra
(“cesionario”) de la totalidad, de una fraccién o de una
parte indivisa del derecho contractual del cedente a
percibir una suma de dinero (“crédito”) de un tercero
(“deudor”). La creacién de derechos sobre créditos a
titulo de garantia de una deuda u otra obligacién se
considerard transferencia;

b) En todo supuesto en que el primer
cesionario o cualquier otro cesionario ceda el crédito
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(“cesién subsiguiente”), la persona que haga la cesion
serd el cedente y la persona a quien se haga la cesién
sera el cesionario.

Articulo 3
Caréacter internacional

Un crédito serd internacional si, en el momento
de celebrarse el contrato originario, el cedente y el
deudor estan situados en distintos Estados. Una cesién
sera internacional si, en el momento de celebrarse el
contrato de cesion, el cedente y el cesionario estan
situados en distintos Estados.

Articulo 4
Exclusiones

1. La presente Convencién no sera aplicable a
una cesion efectuada:

a A una persona fisica para sus fines
personales, familiares o domésticos;

b) En el marco de la venta, u otro cambio de la
titularidad o condicién juridica, de la empresa en que
tuvo origen el crédito cedido.

2.  La presente Convencidn no sera aplicable a
las cesiones de créditos nacidos de:
bursétil

a) Operaciones en un mercado

regulado;

b) Contratos financieros que se rijan por
acuerdos de compensacién global por saldos netos, con
la excepcién del crédito resultante al liquidarse todas
las operaciones pendientes;

c) Operaciones de cambio de divisas;

d) Sistemas de pagos interbancarios, acuerdos
de pago interbancarios o sistemas de compensacion y
liguidacion relativos a valores u otros activos o
instrumentos financieros;

e) La transferencia de derechos de garantia
sobre valores u otros activos o instrumentos financieros
en poder de un intermediario, la venta, el préstamo o la
tenencia de estos valores, activos o instrumentos, o los
acuerdos para su recompra;

f)  Depésitos bancarios;

g Una cata de crédito o garantia
independiente.
3. Nada de lo dispuesto en la presente

Convencién afectara a los derechos y obligaciones que
tenga una persona en virtud de la legislacién que rija
los titulos negociables.

4., Nada de lo dispuesto en la presente
Convencién afectara a los derechos y obligaciones que
tengan el cedente y el deudor en virtud de las leyes
especiales que regulen la proteccién de las partes en
operaciones efectuadas con fines personales, familiares
0 domésticos.

5. Nada de
Convencion afectara

lo dispuesto en la presente

a) a la aplicaciéon de la legislacion de un
Estado en el que se hallen bienes raices:

i) al derecho sobre esos bienes raices si en
virtud de dicha legislacion la cesion de un crédito
confiere tal derecho; o

ii) a la prelaciébn de un derecho sobre un
crédito si en virtud de esa legislacion el derecho
sobre los bienes raices confiere tal derecho sobre
el crédito; o

b) legitimar4 la adquisicibn de un derecho
sobre bienes raices que no esté permitida en virtud de
la legislacion del Estado en que se hallen los bienes
raices.

Capitulo 11
Disposiciones gener ales

Articulo 5
Definiciones y reglas de interpretacién

Para los efectos de la presente Convencioén:

a) Por “contrato originario” se entendera el
contrato entre el cedente y el deudor del que nace el
crédito cedido;

b) Por “crédito existente” se entendera el
crédito que nazca antes del contrato de cesion o en el
momento de celebrarse éste; por “crédito futuro” se
entenderd el crédito que nazca después de celebrarse el
contrato de cesion;
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c) Por “escrito” se entendera toda forma de
informacion que sea accesible para su ulterior consulta.
Cuando la presente Convencién exija que un escrito
esté firmado, este requisito quedara cumplido siempre
que, por métodos generalmente aceptados o por un
procedimiento convenido con la persona cuya firma se
requiere, el escrito identifique a esa persona e indique
gue su contenido goza de su aprobacion;

d) Por “notificacién de la cesiéon” se entendera
la comunicacion escrita en la que se identifiquen
suficientemente los créditos que se ceden y el
cesionario;

e) Por “administrador de la insolvencia’ se
entendera la persona o el 6rgano, incluso cuando sea
designado a titulo provisional, facultado en un
procedimiento de insolvencia para administrar la
reorganizacion o la liquidacién de los bienes o
negocios del cedente;

fy  Por “procedimiento de insolvencia’ se
entendera el procedimiento colectivo de caracter
judicial o administrativo, incluido el de indole
provisional, en el que los bienes y negocios del cedente
estén sujetos al control o la supervisiéon de un tribunal
o0 de otra autoridad competente a los efectos de su
reorganizacion o liquidacion;

g) Por “prelacion” se entendera la preferencia
de que goza el derecho de una persona sobre el derecho
de otra; la determinacion de esa preferencia dependera,
en su caso, de si se trata de un derecho personal o real,
de si constituye o0 no un derecho de garantia de una
deuda u otra obligacién y de si se han cumplido los
requisitos necesarios para dar eficacia a ese derecho
frente al de otra parte reclamante;

h)  Una persona esta situada en el Estado en
donde tenga su establecimiento. Cuando el cedente o el
cesionario tenga un establecimiento en mas de un
Estado, su establecimiento sera el del lugar donde se
gjerza su administracién central. Cuando el deudor
tenga un establecimiento en méas de un Estado, su
establecimiento serd el que guarde una relacién mas
estrecha con el contrato originario. Cuando una
persona no tenga establecimiento, se hara referencia a
su residencia habitual;

i) Por “ley” se entendera el derecho vigente en
un Estado, con exclusién de sus normas de derecho
internacional privado;
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)] Por “producto” se entendera todo lo que se
reciba como pago total o parcial u otra forma de
gjecucién de un crédito cedido. Este término incluye
todo lo que se reciba en concepto de producto, pero no
incluye las mercancias restituidas;

k)  Por “contrato financiero” se entendera toda
operacion al contado, a plazo, de futuros, de opcién o
de permuta financiera relativa a tipos de interés,
productos basicos, monedas, acciones, obligaciones,
indices u otros instrumentos financieros, toda
operacion de préstamo o de recompra 0 rescate de
valores negociables, y cualquier otra operacion similar
a alguna de las anteriormente mencionadas que se
concierte en un mercado financiero, asi como toda
combinacién de las operaciones anteriormente
mencionadas,

] Por “acuerdo de compensacion global” se
entendera todo acuerdo entre dos o méas partes que
prevea una 0 mas de |las siguientes operaciones:

i) La liquidacién neta de los pagos debidos en
la misma moneda y en una misma fecha, ya sea
por novacion o de otra forma;

ii) En caso de insolvencia u otro
incumplimiento de una de las partes, la
liguidacion de todas las operaciones pendientes a
su valor de sustitucion o a su valor real de
mercado y la conversion de esas sumas a una sola
moneda y a un Unico saldo neto mediante su
compensacion global mediante un Unico pago de
unade las partes alaotra; o

iii) La compensacién de los saldos calculados
en la forma indicada en el inciso ii) que sean
debidos en virtud de dos o méas acuerdos de
compensacion global;

m) Por “otra parte reclamante” se entendera:

i) Otro cesionario del mismo crédito de un
mismo cedente, incluida la persona que reclame
en virtud de la ley un derecho sobre el crédito
cedido que se derive de su derecho sobre otros
bienes del cedente, aun cuando ese crédito no sea
un crédito internacional y su cesién a este
cesionario no sea internacional;

ii)  Un acreedor del cedente; o

iii)

El administrador de la insolvencia.
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Articulo 6
Autonomia de las partes

A reserva de lo dispuesto en el articulo 19, el
cedente, el cesionario y el deudor podran de comin
acuerdo excluir la aplicacién de las disposiciones de la
presente Convencidon referentes a sus respectivos
derechos y obligaciones o modificarlas. Ese acuerdo no
afectara a los derechos de quien no sea parte en él.

Articulo 7
Principios de interpretacion

1. En la interpretacion de la presente
Convencién se tendran en cuenta sus objetivos y
propésitos enunciados en el preambulo, su caracter
internacional y la necesidad de promover Ila
uniformidad en su aplicaciéon y de asegurar la
observancia de la buena fe en el comercio
internacional.

2.  Las cuestiones relativas a las materias que
se rigen por la presente Convencién que no estén
expresamente resueltas en ella se dirimiran de
conformidad con los principios generales en que se
basa la presente Convencion o, a falta de tales
principios, de conformidad con la ley aplicable en
virtud de las normas de derecho internacional privado.

Capitulo 111
Efectos dela cesion

Articulo 8
Eficacia de las cesiones

1. Unacesién no serd ineficaz entre el cedente
y el cesionario o frente al deudor o a otra parte
reclamante, y no podra denegarse prelacion al derecho
de un cesionario, por tratarse de una cesion de mas de
un crédito, de créditos futuros, de partes de un crédito
o de derechos indivisos sobre tal crédito, si dichos
créditos estan descritos:

a) Individualmente como créditos objeto de la
cesion; o

b) De cualquier otra manera, con tal de que
sean identificables como créditos objeto de la cesion en
el momento de la cesién o, en el caso de créditos

futuros, en el momento de celebrarse el

originario.

contrato

2. Salvo acuerdo en contrario, la cesién de uno
0 mas créditos futuros surtira efecto sin que se requiera
un nuevo acto de transmisién para cada crédito.

3. Salvo lo dispuesto en el parrafo 1 del
presente articulo, en el articulo 9 y en los parrafos 2
y 3 del articulo 10, la presente Convencién no afectara
alas limitaciones que laley imponga a la cesion.

Articulo 9
Limitaciones contractuales de la cesion

1. La cesion de un crédito surtird efecto
aunque exista un acuerdo entre el cedente inicial o
cualquier cedente ulterior y el deudor o cualquier
cesionario ulterior por el que se limite de algiin modo
el derecho del cedente a ceder sus créditos.

2. Nada de lo dispuesto en el presente articulo
afectara a las obligaciones ni a la responsabilidad del
cedente por el incumplimiento de tal acuerdo, pero la
otra parte en ese acuerdo no podré resolver el contrato
originario ni el contrato de cesion por la sola razén de
ese incumplimiento. Quien no sea parte en dicho
acuerdo no sera responsable por |a sola razén de haber
tenido conocimiento del acuerdo.

3. El presente articulo
Unicamente a la cesion de créditos:

serd aplicable

a) Cuyo contrato originario sea un contrato de
suministro o arrendamiento de bienes muebles o
servicios que no sean financieros, un contrato de
construccion de obras o un contrato de compraventa o
arrendamiento de bienes inmuebles;

b)  Cuyo contrato originario sea un contrato de
compraventa, arrendamiento o concesion de licencia de
un derecho de propiedad industrial o de informacion
protegida;

c) Que representen la obligacion de pago
correspondiente a una operacion con tarjeta de
crédito; o

d) Que queden al cedente como saldo neto de
los pagos debidos en virtud de un acuerdo de

compensacion global por saldos netos concertado entre
mas de dos partes.
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Articulo 10
Transferencia de los derechos de garantia

1. La garantia personal o real del pago de un
crédito cedido quedara transferida al cesionario sin
necesidad de un nuevo acto de cesién. Si, con arreglo a
la ley, la garantia Unicamente es transferible mediante
un nuevo acto de cesion, el cedente estara obligado a
cederla al cesionario junto con el producto de ella.

2. La garantia del pago de un crédito cedido
quedara transferida con arreglo a parrafo 1 del
presente articulo aunque exista un acuerdo entre el
cedente y el deudor, o entre el cedente y quien otorgue
la garantia, por el que se limite de algin modo el
derecho del cedente a ceder el crédito o la garantia que
asegure su pago.

3.  Nada de lo dispuesto en el presente articulo
afectara a las obligaciones ni a la responsabilidad del
cedente por el incumplimiento de un acuerdo conforme
alo previsto en el parrafo 2 del presente articulo, pero
la otra parte en ese acuerdo no podra resolver el
contrato originario ni el contrato de cesion por la sola
razén de ese incumplimiento. Quien no sea parte en
dicho acuerdo no sera responsable por la sola razén de
haber tenido conocimiento del acuerdo.

4. Lo dispuesto en los parrafos 2 y 3 del
presente articulo sera aplicable Gnicamente a la cesion
de los créditos:

a) Cuyo contrato originario sea un contrato de
suministro o arrendamiento de bienes muebles o
servicios que no sean financieros, un contrato de
construccion de obras o un contrato de compraventa o
arrendamiento de bienes inmuebles;

b)  Cuyo contrato originario sea un contrato de
compraventa, arrendamiento o concesion de licencias
de un derecho de propiedad intelectual o de
informacion protegida;

c) Que representen la obligacion de pago
correspondiente a una operacion con tarjeta de
crédito; o

d) Que queden al cedente como saldo neto de
los pagos debidos en virtud de un acuerdo de
compensacion global por saldos netos concertado entre
mas de dos partes.

5. La transferencia de una garantia real
efectuada conforme al pérrafo 1 del presente articulo
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no afectard a ninguna de las obligaciones que el
cedente tenga con el deudor o con quien haya otorgado
la garantia respecto del bien cedido segun lo dispuesto
en laley por la que se rijadicha garantia.

6. Lo dispuesto en el parrafo 1 del presente
articulo se entender4d sin perjuicio de cualquier
requisito impuesto por otra norma de derecho que no
sea la presente Convencion respecto de laformao de la
inscripcion en un registro de la transferencia de toda
garantia del pago de un crédito cedido.

Capitulo 1V
Derechos, obligacionesy excepciones

Seccion |
El cedentey el cesionario

Articulo 11
Derechos y obligaciones del cedente y del cesionario

1. Los derechos reciprocos y las obligaciones
reciprocas del cedente y del cesionario derivados del
acuerdo entre ellos seran determinados por las
condiciones consignadas en ese acuerdo, asi como por
las normas o condiciones generales a que se haga
remision en él.

2. El cedente y el cesionario quedaran
obligados por los usos del comercio en que hayan
convenido y, salvo acuerdo en contrario, por las
practicas establecidas entre ellos.

3. En una cesion internacional, y de no haber
convenido entre ellos otra cosa, se considerara que el
cedente y el cesionario le han hecho implicitamente
aplicable todo uso del comercio que sea muy conocido
en el comercio internacional y habitualmente
observado por las partes en el tipo de cesion de que se
trate 0 en la cesion del tipo de créditos de que se trate.

Articulo 12
Garantias dadas por el cedente

1. A menos que el cedente y el cesionario
hayan convenido otra cosa, en el momento de la
celebraciéon del contrato de cesion, el cedente
garantiza que:

a)  Tiene derecho aceder el crédito;
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b)  No hacedido anteriormente el crédito a otro
cesionario; y

¢) El deudor no puede ni podrda oponer
excepciones ni hacer valer derechos de compensacion.

2. A menos que el cedente y el cesionario
hayan convenido otra cosa, el cedente no garantiza que
el deudor tenga o vaya a tener solvencia financiera para
efectuar el pago.

Articulo 13
Derecho a notificar al deudor

1. A menos que el cedente y el cesionario
hayan convenido otra cosa, el cedente, el cesionario o
ambos podran enviar al deudor una naotificacion de la
cesion e instrucciones de pago; sin embargo, una vez
enviada una notificacion, Unicamente el cesionario
podré enviar instrucciones de pago.

2. La notificacibn de la cesiobn o las
instrucciones de pago enviadas sin cumplir el acuerdo a
que se hace referencia en el péarrafo 1 del presente
articulo no careceran de validez a efectos del
articulo 17 por la mera razén del incumplimiento. Sin
embargo, nada de lo dispuesto en el presente articulo
afectara a las obligaciones o a la responsabilidad de la
parte que incumpla el acuerdo en lo que respecta a los
dafos y perjuicios derivados del incumplimiento.

Articulo 14
Derecho al pago

1. Entre el cedente y el cesionario, salvo
acuerdo en contrario, y se haya o no enviado
notificacion de la cesion:

a) De efectuarse el pago correspondiente al
crédito cedido al cesionario, éste podra conservar el
producto abonado y los bienes restituidos por concepto
de ese crédito;

b) De efectuarse el pago correspondiente al
crédito cedido al cedente, el cesionario tendra derecho
a que el cedente le pague el producto abonado y a que
le entregue los bienes restituidos por concepto de ese
crédito; y

c) De efectuarse el pago correspondiente al
crédito cedido a otra persona sobre cuyo derecho goce
de prelacion el derecho del cesionario, éste tendra
derecho a hacerse pagar el producto abonado a esa
persona y a que se le entreguen también los bienes
restituidos a ella por concepto de ese crédito.

2. E1 cesionario no podra conservar nada que
exceda del valor de su derecho sobre el crédito cedido.

Seccion ||
El deudor

Articulo 15
Principio de la proteccién del deudor

1. De no disponer otra cosa la presente
Convencién, sin el consentimiento del deudor, la
cesion no afectara a los derechos y obligaciones de éste
ni a las condiciones de pago estipuladas en el contrato
originario.

2.  En las instrucciones de pago se podra
cambiar el nombre de la persona, la direccion o la
cuenta en la cual el deudor deba hacer el pago; sin
embargo, no se podra cambiar:

a) La moneda en que se deba hacer el pago
segun el contrato originario; o

b) El Estado donde se deba hacer el pago
segun el contrato originario por otro que no sea aquél
en donde esté situado el deudor.

Articulo 16
Notificacion del deudor

1. Tanto la notificaciéon de la cesion como las
instrucciones de pago surtiran efecto una vez recibidas
por el deudor si constan en un idioma en el que
razonablemente quepa prever que el deudor quedara
informado de su contenido. Es suficiente que la
notificacion de la cesién o las instrucciones de pago
consten en el idioma del contrato originario.

2. La notificacibn de la cesiébn o las
instrucciones de pago podran corresponder a créditos
nacidos con posterioridad ala notificacion.
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3. La notificacién de una cesién subsiguiente
constituye notificacién de toda cesion anterior.

Articulo 17
Pago liberatorio del deudor

1. Hasta que reciba la notificacion de la
cesion, el deudor podra liberarse de su obligacion
efectuando el pago de conformidad con el contrato
originario.

2. Unavez recibidala notificacion de la cesion
y areserva de lo dispuesto en los péarrafos 3 a 8 del
presente articulo, el deudor podra efectuar el pago
liberatorio Unicamente en favor del cesionario o de
conformidad con las nuevas instrucciones de pago que
reciba o que le dé ulteriormente el cesionario por
escrito.

3. El deudor, si recibe mas de unas
instrucciones de pago relativas a una Unica cesién de
los mismos créditos efectuada por el mismo cedente,
quedara liberado de su obligacién haciendo el pago de
conformidad con las Ultimas instrucciones de pago que
haya recibido del cesionario antes de hacerlo.

4.  El deudor, de serle notificada mas de una
cesion efectuada por el mismo cedente de unos mismos
créditos, quedard liberado de su obligacion haciendo el
pago de conformidad con la primera notificacion
que reciba.

5.  El deudor, si recibe notificacion de una o
mas cesiones subsiguientes, quedara liberado de su
obligacion haciendo el pago de conformidad con la
notificacion de la Ultima de las cesiones subsiguientes.

6. El deudor, de serle notificada la cesién de
una parte de uno o mas créditos o de un derecho
indiviso a tales créditos, quedara liberado de su
obligacion pagando de conformidad con la notificacion
o de acuerdo con lo dispuesto en el presente articulo
como si no hubiera recibido la notificacion. Si el
deudor paga de conformidad con la notificacién, so6lo
quedara liberado de su obligacién en lo que respecta a
la parte o al derecho indiviso pagado.

7.  El deudor, de serle notificada la cesion por
el cesionario, tendra derecho a pedirle que presente en
un plazo razonable prueba suficiente de que la cesion
del cedente inicial en beneficio del cesionario inicial y
todas las cesiones intermedias han tenido lugar y, de no
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hacerlo el cesionario, quedaré liberado de su obligacion
haciendo el pago de conformidad con lo dispuesto en el
presente articulo como si no hubiera recibido la
notificacion del cesionario. Por prueba suficiente de la
cesion se entenderd cualquier escrito emitido por el
cedente, o cualquier prueba equivalente, en que se
indique que la cesién hatenido lugar.

8. Lo dispuesto en el presente articulo se
entendera sin perjuicio de cualquier otro motivo por el
cual el deudor quede liberado de su obligacion
haciendo el pago a quien tenga derecho a percibirlo, a
una autoridad judicial o de otra indole, 0 a una caja
publica de depésitos.

Articulo 18
Excepciones y derechos de compensacion del deudor

1. El deudor, frente a la accién que interponga
el cesionario para reclamarle el pago de los créditos
cedidos, podra oponer las excepciones o los derechos
de compensacién derivados del contrato originario, o
de cualquier otro contrato que sea parte de la misma
operacion, que tendria si la cesion no hubiera tenido
lugar y si laaccidn fuera interpuesta por el cedente.

2. El deudor podra hacer valer contra el
cesionario cualquier otro derecho de compensacion,
siempre que lo tenga en el momento de serle notificada
la cesion.

3.  No obstante lo dispuesto en los pérrafos 1
y 2 del presente articulo, el deudor no podra oponer al
cesionario las excepciones y los derechos de
compensacion que tenga contra el cedente de
conformidad con los articulos 9 y 10 en razén del
incumplimiento de un acuerdo por el que se limite de
alguna manera el derecho del cedente a efectuar
la cesion.

Articulo 19
Acuerdo de no oponer excepciones ni derechos
de compensacién

1. El deudor podra convenir mediante escrito
firmado con el cedente en no oponer al cesionario las
excepciones o los derechos de compensacién que tenga
con arreglo al articulo 18. En virtud de ese acuerdo, el
deudor no podré oponer al cesionario esas excepciones
ni esos derechos.
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2. El deudor no podra renunciar a oponer
excepciones:

a) Derivadas de actos fraudulentos imputables
al cesionario; ni

b) Basadas en su propiaincapacidad.

3.  Este acuerdo podra modificarse Unicamente
mediante otro que conste por escrito y esté firmado por
el deudor. Los efectos de las modificaciones de esta
indole respecto del cesionario se regiran por lo
dispuesto en el parrafo 2 del articulo 20.

Articulo 20
Modificacion del contrato originario

1. El acuerdo concertado antes de Ila
notificacion de la cesidon entre el cedente y el deudor
que afecte a los derechos del cesionario sera vélido
respecto de éste, el cua adquirira los derechos
correspondientes.

2. El acuerdo concertado después de la
notificacion de la cesiéon entre el cedente y el deudor
que afecte a los derechos del cesionario no sera vélido
respecto de éste salvo si:

a) El cesionario consiente en él; o si

b) El crédito ain no puede cobrarse en su
totalidad por no haberse cumplido plenamente el
contrato originario y éste prevé la posibilidad de una
modificacién o todo cesionario razonable consentiria
en tal modificacion en el contexto de dicho contrato

3. Lo dispuesto en los parrafos 1 y 2 del
presente articulo no afectara a los derechos del cedente
o del cesionario en razén del incumplimiento de un
acuerdo concertado entre ellos.

Articulo 21
Reintegro de la suma pagada

El incumplimiento por el cedente del contrato
originario no dara derecho al deudor a recuperar del
cesionario la suma que hubiese pagado al cedente o al
cesionario.

Seccion 111
Terceros

Articulo 22
Ley aplicable a los derechos concurrentes de
otras partes

Con excepcién de los supuestos regulados en
otras disposiciones de la presente Convencién, y a
reserva de lo dispuesto en sus articulos 23 y 24, la ley
del Estado donde esté situado el cedente serala que rija
la prelacion del derecho de un cesionario sobre el
crédito cedido frente al derecho de otra parte
reclamante.

Articulo 23
Orden publico y normas imperativas

1. Sdblo podra denegarse la aplicacion de una
disposicion de la ley del Estado en donde esté situado
el cedente cuando sea manifiestamente contraria al
orden publico del Estado del foro.

2.  Con independencia del derecho que sea
aplicable, las normas imperativas del derecho del
Estado del foro o de cualquier otro Estado no podréan
impedir la aplicacion de una disposicion de la ley del
Estado en el que esté situado el cedente.

3.  No obstante lo dispuesto en el parrafo 2 del
presente articulo, en un procedimiento de insolvencia
abierto en un Estado que no sea aquel en donde esté
situado el cedente, todo derecho preferente reconocido
por la ley del Estado del foro, y cuya prelacion sobre
los derechos de un cesionario haya sido acordada en un
procedimiento de insolvencia con arreglo al derecho de
ese Estado, podra gozar de dicha prelacién pese a lo
dispuesto en el articulo 22. Todo Estado podréa
depositar en cualquier momento una declaracién en la
gue indique cuales son esos derechos preferentes.

Articulo 24
Régimen especial aplicable al producto

1. Si el cesionario recibe el producto del
crédito cedido, podra conservarlo en la medida en que
su derecho sobre el crédito cedido goce de prelacién
respecto de |os derechos de otra parte reclamante sobre
el crédito cedido.
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2. Si el cedente recibe el producto del crédito
cedido, el derecho del cesionario a ese producto gozara
de prelacion sobre los derechos de otra parte
reclamante a tal producto en la medida en que el
derecho del cesionario goce de prioridad sobre el
derecho de dicha parte al crédito cedido si:

a) El cedente recibi6 e producto con
instrucciones del cesionario de conservarlo en
beneficio de este Ultimo; y

b) El cedente conservé el producto por cuenta
del cesionario separadamente y de forma que se
pudiera distinguir razonablemente de los bienes del
cedente, como en el caso de una cuenta de depdsito o
de valores independiente exclusivamente reservada al
producto en metalico o en valores.

3.  Nada de lo dispuesto en el parrafo 2 del
presente articulo afectara a la prelacion de una persona
que tenga, respecto del producto, un derecho de
compensacion o un derecho creado por acuerdo y no
derivado de un derecho sobre el crédito.

Articulo 25
Renuncia a la prelacién

Todo cesionario que goce de prelacion podra en
cualquier momento renunciar unilateralmente o por
acuerdo a su prelacién en favor de otro u otros
cesionarios existentes o futuros.

Capitulo VvV
Nor mas auténomas sobr e conflictos de

leyes

Articulo 26
Aplicacién del capitulo V

Las disposiciones del presente capitulo seran
aplicables a las cuestiones que:

a) Entren en el éambito de la presente
Convencién conforme alo dispuesto en el parrafo 4 del
articulo 1;

b)  Entren de algun otro modo en el ambito de
la presente Convencion pero no estén resueltas en otras
partes de la misma.
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Articulo 27
Forma de un contrato de cesion

1. Todo contrato de cesién celebrado entre
personas que se encuentren situadas en e mismo
Estado se considerard formalmente vélido entre ellas si
cumple los requisitos de la ley que lo rige o de la ley
del Estado en que se haya celebrado.

2. Todo contrato de cesion celebrado entre dos
personas que se encuentren situadas en dos Estados
diferentes se considerard formalmente vélido entre
ellas si cumple los requisitos de la ley que lo rige o de
laley de uno de esos Estados.

Articulo 28
Ley aplicable a los derechos y obligaciones del
cedente y del cesionario

1. Los derechos y obligaciones reciprocos del
cedente y del cesionario derivados del acuerdo entre
ellos se regiran por laley que éstos hayan elegido.

2. A falta de una eleccion de ley por parte del
cedente y del cesionario, sus derechos y obligaciones
reciprocos derivados del acuerdo entre ellos se regiran
por la ley del Estado con el que el contrato de cesién
esté més estrechamente vinculado.

Articulo 29
Ley aplicable a los derechos y obligaciones del
cesionario y del deudor

La ley por la que se rija el contrato originario
determinara los efectos de las limitaciones
contractuales sobre la cesién entre el cesionario y el
deudor, las relaciones entre el cesionario y el deudor,
las condiciones en que podra oponerse la cesién al
deudor y la cuestion de si el deudor ha quedado o0 no
liberado de sus obligaciones.

Articulo 30
Ley aplicable a la prelacion

1. Laley del Estado en donde esté situado el
cedente sera la que rija la prelacion del derecho de un
cesionario sobre el crédito cedido frente a derecho de
otra parte reclamante.
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2. Con independencia del derecho que sea
aplicable, las normas imperativas del derecho del
Estado del foro o de cualquier otro Estado no podréan
impedir la aplicacion de una disposicion de la ley del
Estado en el que esté situado el cedente.

3. No obstante lo dispuesto en el parrafo 2 del
presente articulo, en un procedimiento de insolvencia
abierto en un Estado que no sea aquel en donde esté
situado el cedente, todo derecho preferente reconocido
por la ley del Estado del foro, y cuya prelacion sobre
los derechos de un cesionario haya sido acordada en un
procedimiento de insolvencia con arreglo al derecho de
ese Estado, podra gozar de dicha prelacién pese a lo
dispuesto en el parrafo 1 del presente articulo.

Articulo 31
Normas imperativas

1. Nada de lo dispuesto en los articulos 28
y 29 restringird la aplicacion de las normas de la ley
del foro en una situacion en que sean imperativas
independientemente del derecho por lo demaés
aplicable.

2.  Nada de lo dispuesto en los articulos 28
y 29 restringira la aplicacién de las normas imperativas
del derecho de otro Estado con el que estén
estrechamente vinculadas las cuestiones resueltas en
esos articulos, siempre y cuando, en virtud de la ley de
ese otro Estado, esas normas deban aplicarse
cualquiera que sea el derecho aplicable.

Articulo 32
Orden publico

Con respecto a las cuestiones reguladas en el
presente capitulo, s6lo podra denegarse la aplicacion de
una disposicion de la ley especificada en el presente
capitulo cuando sea manifiestamente contraria al orden
publico del Estado del foro.

Capitulo VI
Clausulasfinales

Articulo 33
Depositario

El Secretario General de las Naciones Unidas es
el depositario de la presente Convencion.

Articulo 34
Firma, ratificacion, aceptacion, aprobacion, adhesion

1. La presente Convencion estara abierta a la
firma de todos los Estados en |la Sede de las Naciones
Unidas en Nueva York, hasta|...]*.

2. La presente Convencién estard sujeta a
ratificacion, aceptacién o aprobacién por los Estados
signatarios.

3. La presente Convencion estara abierta a la
adhesion de todos los Estados que no sean Estados
signatarios desde la fecha en que quede abierta a
lafirma.

4. Los instrumentos de ratificacion,
aceptacién, aprobacion o adhesiéon se depositardn en
poder del Secretario General de |las Naciones Unidas.

Articulo 35
Aplicacién a las unidades territoriales

1. Todo Estado integrado por dos o mas
unidades territoriales en las que sea aplicable un
régimen juridico distinto en relacion con las materias
objeto de la presente Convencion podra declarar en
cualquier momento que la presente Convencion seré
aplicable a todas sus unidades territoriales, o sélo a una
o varias de ellas, y podra en cualquier momento
sustituir por otra su declaracién original.

2. En esas declaraciones se hara constar
expresamente a qué unidades territoriales sera aplicable
la Convencién.

3. Si, en virtud de una declaracion hecha
conforme a este articulo, la presente Convencion no se
aplica a todas las unidades territoriales de un Estado y
si el cedente o el deudor estén situados en una unidad
territorial a la que la Convencion no sea aplicable, se
considerara que el lugar donde estan situados no se
halla en un Estado contratante.

4. Si, en virtud de una declaracién hecha
conforme a este articulo, la presente Convencion no se
aplica a todas las unidades territoriales de un Estado y
si laley querige el contrato originario es laley vigente
en una unidad territorial a la que la Convencién no es

* Dos afios después de la fecha en que la Asamblea
General apruebe la Convencion.
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aplicable, se considerara que laley que rige el contrato
originario no es laley del Estado Contratante.

5. Si un Estado no hace ninguna declaracién
conforme a lo previsto en el parrafo 1 del presente
articulo, la Convencién sera aplicable a todas las
unidades territoriales de ese Estado.

Articulo 36
Ubicacién en una unidad territorial

Si una persona estd situada en un Estado
integrado por dos o mas unidades territoriales, se
considerara que esa persona esta ubicada en la unidad
territorial en que tenga su establecimiento. Si el
cedente o el cesionario tienen establecimientos en més
de una unidad territorial, su establecimiento sera el
lugar en que el cedente o el cesionario gerzan la
administracion central. Si el  deudor tiene
establecimientos en méas de una unidad territorial, su
establecimiento serd el que guarde una relacién mas
estrecha con el contrato originario. Cuando una
persona no tenga establecimiento, se hara referencia a
su residencia habitual. Todo Estado integrado por dos o
mas unidades territoriales podra especificar en una
declaracién hecha en cualquier momento otras normas
para determinar la ubicacion de una persona en ese
Estado.

Articulo 37
Ley aplicable en las unidades territoriales

Cuando en la presente Convencién se haga
referencia a la ley de un Estado, si dicho Estado esta
integrado por dos o mas unidades territoriales, se
entendera que es la ley vigente en la unidad territorial
pertinente. Ese Estado podra especificar en una
declaracién hecha en cualquier momento otras normas
para determinar el derecho aplicable, inclusive normas
que permitan aplicar la ley de otra unidad territorial de
ese Estado.

Articulo 38
Conflictos con otros acuerdos internacionales

1. La presente Convencién no prevalecera

sobre ningun acuerdo internacional que se haya
celebrado o pueda celebrarse y que regule
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especificamente una operacién
Convencion.

regulada por la

2. No obstante lo dispuesto en el parrafo 1 del
presente articulo, la Convencion prevalecera sobre el
Convenio del UNIDROIT sobre el Facturaje
Internacional (“el Convenio de Ottawa”). Si la presente
Convencién no es aplicable a los derechos y
obligaciones de un deudor, no impedira que se aplique
el Convenio de Ottawa en lo referente a los derechos y
obligaciones de ese deudor.

Articulo 39
Declaracioén sobre la aplicacién del capitulo V

Todo Estado podra declarar en cualquier
momento que no estara vinculado por el capitulo V.

Articulo 40
Limitaciones relativas al Estado y a otras personas
o entidades publicas

Todo Estado Parte podrd declarar en cualquier
momento que no quedar4d vinculado o en qué
condiciones no quedard vinculado por lo dispuesto en
los articulos 9 y 10 en caso de que el deudor o toda
persona que otorgue una garantia personal o real del
pago del crédito cedido estén situados en el territorio
de ese Estado en el momento de celebrarse el contrato
originario, y el deudor o esa persona sean una entidad
publica, ya sea de la administracién central o local, o
cualquier subdivisién de la misma, o una entidad
constituida con fines publicos. De efectuar un Estado
esa declaracién, lo dispuesto en los articulos 9 y 10 de
la presente Convencién no seré aplicable a los derechos
y obligaciones de ese deudor o de esa persona. Todo
Estado podra enumerar en una declaracion los tipos de
entidades que sean objeto de la declaracién.

Articulo 41
Otras exclusiones

1. Todo Estado podra declarar en cualquier
momento que no aplicard la presente Convencion a
determinados tipos de cesién o a la cesion de
determinadas categorias de créditos que se describan
claramente en una declaracién.
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2.  Una vez que surta efecto una declaracién
hecha en virtud del parrafo 1 del presente articulo:

a) La Convencion no sera aplicable a esos
tipos de cesién o a la cesion de esas categorias de
créditos si, en el momento de celebracion del contrato
de cesidn, el cedente esta situado en ese Estado; y

b) Las disposiciones de la Convencién que
afecten a los derechos y obligaciones del deudor no
serén aplicables si, en el momento de celebracion del
contrato originario, el deudor estd situado en ese
Estado o la ley que rija el contrato originario es la ley
de ese Estado.

3.  El presente articulo no sera aplicable a las
cesiones de créditos enumerados en el parrafo 3 del
articulo 9.

Articulo 42
Aplicacién del anexo

1. Todo Estado podra declarar en cualquier
momento que quedara vinculado por:

a) El régimen de prelacién basado en la
inscripcién enunciado en la seccién | del anexo, y que
participara en el sistema de registro internacional que

se establezca de conformidad con la seccion |l
del anexo;
b) El régimen de prelacion basado en la

inscripcién enunciado en la seccién | del anexo, y que
pondra en préctica ese régimen mediante el recurso a
un sistema de registro que cumpla con el objetivo de
ese régimen, en cuyo supuesto, para los fines de la
seccion | del anexo, toda inscripcion efectuada con
arreglo a ese sistema surtira el mismo efecto que una
inscripcion efectuada con arreglo a la seccion |l
del anexo;

c) El régimen de prelacion enunciado en la
seccion |11 del anexo;

d) El régimen de prelacion enunciado en la
seccion |V del anexo; o

e) El régimen de prelacion enunciado en los
articulos 7 y 9 del anexo.

2. A efectosdel articulo 22:

a) Laley del Estado que haya efectuado una
declaracién con arreglo a los apartados a) o b) del

parrafo 1 del presente articulo constituira el régimen
enunciado en la seccion | del anexo, con las salvedades
previstas en toda declaracién efectuada en virtud del
parrafo 5 del presente articulo;

b) Laley del Estado que haya efectuado una
declaracién con arreglo al apartado c) del parrafo 1 del
presente articulo constituird el régimen enunciado en la
seccion 111 del anexo, con las salvedades previstas en
toda declaracién efectuada en virtud del parrafo 5 del
presente articulo;

c) Laley del Estado que haya efectuado una
declaracién con arreglo al apartado d) del parrafo 1 del
presente articulo constituird el régimen enunciado en la
seccion 1V del anexo, con las salvedades previstas en
toda declaracién efectuada en virtud del parrafo 5 del
presente articulo; y

d) Laley del Estado que haya efectuado una
declaracién con arreglo al apartado e€) del péarrafo 1
constituira el régimen enunciado en los articulos 7y 9
del anexo, con las salvedades previstas en toda
declaracion efectuada en virtud del péarrafo 5 del
presente articulo.

3. Todo Estado que haya efectuado una
declaracién con arreglo al péarafo 1 del presente
articulo podra establecer normas en virtud de las cuales
las cesiones efectuadas antes de que su declaracion
surta efecto se regirdn por tales normas, una vez
transcurrido un plazo razonable.

4, Todo Estado que no haya efectuado una
declaracién de acuerdo con lo previsto en el péarrafo 1
del presente articulo podra recurrir, de conformidad
con el régimen de prelacion vigente en ese Estado, al
sistema de registro que se establezca con arreglo a la
seccion |1 del anexo.

5. En el momento en que un Estado haga una

declaracién con arreglo al péarafo 1 del presente
articulo, o posteriormente, ese Estado podra
declarar que:

a) No aplicara el régimen de prelacion elegido
en virtud del parrafo 1 del presente articulo a ciertos
tipos de cesion o a la cesion de ciertas categorias de
créditos;

b) Aplicard ese régimen de prelacion con las
modificaciones especificadas en la declaracion.
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6. A peticién de un nimero de Estados Contratantes
y signatarios de la presente Convencién que
representen al menos un tercio de los Estados
Contratantes y signatarios, el depositario convocara
una conferencia de Estados Contratantes y signatarios
para designar la autoridad de supervision y el primer
encargado del registro y para preparar o revisar el
reglamento mencionado en la seccién Il del anexo.

Articulo 43
Efecto de |as declaraciones

1. Toda declaracion efectuada con arreglo al
parrafo 1 del articulo 35, alos articulos 36 y 37 0 alos
articulos 39 a 42 en el momento de la firma estara
sujeta a confirmacion cuando se proceda a la
ratificacion, la aceptacion o la aprobacion.

2. Toda declaracion o confirmacién de
declaracién deberéa constar por escrito y sera notificada
formalmente al depositario.

3. Toda declaracion surtird efecto en el
momento de la entrada en vigor de la presente
Convencién respecto del Estado de que se trate. No
obstante, toda declaracién de la que el depositario
reciba notificaciéon formal después de esa entrada en
vigor surtira efecto el primer dia del mes siguiente a la
fecha de vencimiento de un plazo de seis meses
contado a partir de la fecha en que haya sido recibida
por el depositario.

4. Todo Estado que haga una declaracion con
arreglo al parrafo 1 del articulo 35, o alos articulos 36
y 37 6 39 a 42 podra retirarla en cualquier momento
mediante notificacién oficial por escrito a depositario,
que surtira efecto el primer dia del mes siguiente a la
fecha de vencimiento de un plazo de seis meses
contado a partir de la fecha en que el depositario haya
recibido la notificacion.

5.  En caso de una declaracion efectuada con
arreglo al péarrafo 1 del articulo 35, a los articulos 36
y 37 0 alos articulos 39 a 42 que surta efecto después
de la entrada en vigor de la presente Convencion
respecto del Estado de que se trate, 0 en caso de que se
retire tal declaracion, cuando a consecuencia de la
declaracién o de su retirada resulte aplicable una norma
de la presente Convencion o de cualquiera de sus
anexos:
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a) Salvo lo dispuesto en el parrafo 5 b) del
presente articulo, esa norma sera unicamente aplicable
alas cesiones reguladas por un contrato celebrado en la
fecha en que surta efecto la declaracién o su retirada
con respecto al Estado Contratante mencionado en el
parrafo 1 a) del articulo 1, o con posterioridad a
esa fecha;

b) Una norma relativa a los derechos y
obligaciones del deudor sera Unicamente aplicable a los
contratos originarios celebrados en la fecha en que
surta efecto la declaracién o su retirada para el Estado
Contratante mencionado en el parrafo 3 del articulo 1 o
con posterioridad a esa fecha.

6. En caso de una declaracion efectuada con
arreglo al péarrafo 1 del articulo 35, a los articulos 36
y 37 o0 alos articulos 39 a 42 que surta efecto después
de la entrada en vigor de la presente Convencion
respecto del Estado de que se trate, 0 en caso de que se
retire tal declaracion, cuando a consecuencia de la
declaracién o de su retirada resulte inaplicable una
norma de la presente Convencion o de cualquiera de
SUS anexos:

a) Salvo lo dispuesto en el parrafo 6 b) del
presente articulo, esa norma sera inaplicable a las
cesiones reguladas por un contrato celebrado en la
fecha en que surta efecto la declaracién o su retirada
con respecto al Estado Contratante mencionado en el
parrafo 1 a) del articulo 1, o con posterioridad a
esa fecha;

b) Una norma relativa a los derechos y
obligaciones del deudor sera inaplicable a los contratos
originarios celebrados en la fecha en que surta efecto la
declaracién o su retirada para el Estado Contratante
mencionado en el pérafo 3 del articulo 1, o con
posterioridad a esa fecha.

7. Si una norma que resulte aplicable o
inaplicable a consecuencia de una declaracién o de su
retirada conforme a los parrafos 5 6 6 del presente
articulo es pertinente para determinar la prelacion con
respecto a un crédito regulado por un contrato de
cesion celebrado antes de que surta efecto la
declaracién o la retirada o con respecto a su producto,
el derecho del cesionario tendra prioridad sobre el
derecho de otra parte reclamante cuando, en virtud de
la ley que determinaria la prelacion antes de que surta
efecto la declaracién o la retirada, tenga prioridad el
derecho del cesionario.
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Articulo 44
Reservas

No se podrdn hacer mas reservas que las
expresamente autorizadas por |la presente Convencion.

Articulo 45
Entrada en vigor

1. La presente Convencion entrara en vigor el
primer dia del mes siguiente a la fecha de vencimiento
de un plazo de seis meses contado a partir de la fecha
en que haya sido depositado el quinto instrumento de
ratificacion, aceptacién, aprobacion o adhesion.

2. Para cada Estado que llegue a ser Estado
Contratante en la presente Convencion con
posterioridad a la fecha en que se haya depositado el
quinto instrumento de ratificacion, aceptacion,
aprobacién o adhesion, la Convencién entrara en vigor
el primer dia del mes siguiente a la fecha de
vencimiento de un plazo de seis meses contado a partir
de la fecha en que haya sido depositado el instrumento
pertinente en nombre de ese Estado.

3. La presente Convenciéon sera Unicamente
aplicable a las cesiones reguladas por un contrato
celebrado en la fecha en que la presente Convencion
entre en vigor para el Estado Contratante mencionado
en el parrafo 1 a) del articulo 1, o con posterioridad a
esa fecha, siempre y cuando las disposiciones de la
presente Convencion que regulan los derechos y
obligaciones del deudor sean Unicamente aplicables a
las cesiones de créditos nacidos de contratos
originarios celebrados en la fecha en que la
Convencién entre en vigor con respecto al Estado
Contratante mencionado en el parrafo 3 del articulo 1.

4. Si un crédito es cedido con arreglo a un
contrato de cesidn celebrado antes de la fecha en que
entra en vigor la presente Convencién con respecto al
Estado Contratante mencionado en el parrafo 1 a) del
articulo 1, el derecho del cesionario tendra prioridad
sobre el derecho de otra parte reclamante con respecto
al crédito cuando, en virtud de la ley que determinaria
la prelacién de no existir la presente Convencion, tenga
prioridad el derecho del cesionario.

Articulo 46
Denuncia

1. Todo Estado Contratante podra denunciar la
presente Convencién en cualquier momento mediante
notificacién hecha por escrito al depositario.

2. Ladenuncia surtira efecto el primer dia del
mes siguiente a la fecha de vencimiento de un plazo de
un afio contado a partir de la fecha en que la
notificacion haya sido recibida por el depositario.
Cuando en la notificacion se establezca un plazo méas
largo, la denuncia surtira efecto al vencer dicho plazo,
contado a partir de la fecha en que la notificacién haya
sido recibida por el depositario.

3. Lapresente Convencion sera aplicable a las
cesiones reguladas por un contrato celebrado antes de
la fecha en que la denuncia surta efecto para el Estado
Contratante mencionado en el parafo 1 a) del
articulo 1, siempre y cuando las disposiciones de la
Convencién que regulan los derechos y obligaciones
del deudor sigan siendo aplicables Unicamente a las
cesiones de créditos nacidos de contratos originarios
celebrados antes de la fecha en que la denuncia surta
efecto para el Estado Contratante mencionado en el
parrafo 3 del articulo 1.

4. Si un crédito es cedido con arreglo a un
contrato de cesion celebrado antes de la fecha en que la
denuncia surta efecto para el Estado Contratante
mencionado en el parrafo 1 a) del articulo 1, el derecho
del cesionario tendra prioridad sobre el derecho de otra
parte reclamante con respecto al crédito cuando, en
virtud de la ley que determinaria la prelacion conforme
a la presente Convencion, tenga prioridad el derecho
del cesionario.

Articulo 47
Revision y enmienda

1. A solicitud de por lo menos un tercio de los
Estados Contratantes en la presente Convencion, el
depositario convocara una conferencia de los Estados
Contratantes para revisarla o enmendarla.

2. Todo instrumento de ratificacion,
aceptacién, aprobacién o adhesion depositado después
de la entrada en vigor de una enmienda de la presente
Convencién se entenderd referido a la Convencion
enmendada.
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Anexo del proyecto de convencion

Seccion |
Régimen de prelacion basado en lainscripcion

Articulo 1
Prelacion entre varios cesionarios

Entre los cesionarios de un mismo crédito del
mismo cedente, la prelacion del derecho de un
cesionario sobre el crédito cedido se determinara en
funcion del orden en que se hayan inscrito los datos
sobre la cesién con arreglo a la seccién Il del presente
anexo, independientemente de la fecha de transferencia
del crédito. De no haberse inscrito esos datos, el orden
de prelacion se determinara en funcién del orden de
celebracién de los respectivos contratos de cesion.

Articulo 2
Orden de prelacién entre el cesionario y el
administrador de la insolvencia
o los acreedores del cedente

El derecho del cesionario sobre un crédito cedido
gozara de prelacion sobre los del administrador de la
insolvencia y los acreedores que obtengan un derecho
sobre el crédito cedido mediante un embargo, un acto
judicial o un acto similar de una autoridad competente
que les confiera tal derecho, si se cedieron los créditos,
y se inscribieron los datos de la cesién en el registro
con arreglo a lo prescrito en la seccién Il del presente
anexo, con anterioridad a la apertura del procedimiento
de insolvencia o antes del embargo, del acto judicial o
del acto similar.

Seccion 11
Registro

Articulo 3
Establecimiento de un sistema de registro

Se establecera un sistema de registro para la
inscripcion de datos relativos a las cesiones efectuadas,
aun cuando la cesion o el crédito pertinentes no sean
internacionales, conforme a reglamento que
promulguen el encargado del registro y la autoridad de
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supervision. El reglamento promulgado por el
encargado del registro y la autoridad de supervision en
virtud del presente anexo se gjustara a lo dispuesto en
el mismo. Ese reglamento prescribird en detalle el
modo en que debera funcionar el sistema de registro,
asi como el procedimiento para resolver las
controversias relativas a su funcionamiento.

Articulo 4
Inscripcién en un registro

1. Toda persona podra inscribir en el registro,
con arreglo al presente anexo y al reglamento, los datos
relativos a una cesion. Con arreglo a lo dispuesto en el
reglamento, se inscribiran en ese registro los datos de
identificacién del cedente y del cesionario y una breve
descripcién de los créditos cedidos.

2. Una Unica inscripcion podra consignar una
0 mas cesiones efectuadas por el cedente al cesionario
de uno o mas créditos existentes o futuros,
independientemente de si los créditos existen en el
momento de lainscripcion.

3. La inscripcion podrda efectuarse con
anterioridad a la cesién a que se refiera. El reglamento
establecera el procedimiento parala cancelacion de una
inscripcion en caso de que la cesién no se efectle.

4. La inscripcion, o su modificacién, surtira
efecto desde el momento en que los datos mencionados
en el parrafo 1 del presente articulo estén a disposicion
de quienes los consulten. La persona que haga la
inscripcion podra especificar, entre las opciones
ofrecidas por el reglamento, el plazo de validez de la
inscripcion. A falta de tal especificacion, la inscripcion
serd valida durante un periodo de cinco afios.

5.  El reglamento especificard el modo en que
podrd renovarse, modificarse o0 anularse una
inscripcion y regulara toda otra cuestion que sea
necesaria para el funcionamiento del sistema de
registro.

6. Todo defecto, irregularidad, omision o error
con respecto a la identificacién del cedente que impida
encontrar los datos inscritos en una consulta efectuada
a partir de la identificacién correcta del cedente
invalidara la inscripcion.
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Articulo 5
Consulta del registro

1. Cualquier persona podra consultar los
ficheros del registro a partir de la identificacion del
cedente, conforme a lo prescrito en el reglamento, y
obtener por escrito un resultado de su consulta.

2. El resultado de basqueda por escrito de una
consulta que aparezca como emitido por el registro sera
admisible como medio de prueba y, salvo prueba en
contrario, dara fe del registro de los datos a que se
refiera la consulta, inclusive la fecha y hora de
inscripcion.

Seccion 11
Régimen de prelacion basado en la fecha del contrato
de cesion

Articulo 6
Orden de prelacién entre varios cesionarios

Entre cesionarios de un mismo crédito del mismo
cedente, la prelacion del derecho de un cesionario
sobre el crédito cedido se determinara en funcion del
orden de celebracion de los respectivos contratos de
cesion.

Articulo 7
Orden de prelacién entre el cesionario y el
administrador de la insolvencia
o los acreedores del cedente

El derecho de un cesionario sobre un crédito
cedido tendrd prelacion sobre los derechos de un
administrador de lainsolvenciay de los acreedores que
obtengan un derecho sobre el crédito cedido mediante
un embargo, un acto judicial o un acto similar de una
autoridad competente que les confiera tal derecho,
cuando el crédito haya sido cedido antes de iniciarse el
procedimiento de insolvencia o antes del embargo, del
acto judicial o del acto similar.

Articulo 8
Prueba de la fecha del contrato de cesion

A efectos de los articulos 6 y 7 del presente
anexo, la fecha de celebracién de un contrato de cesion
podré probarse por cualquier medio, incluida la prueba
de testigos.

Seccion IV
Régimen de prelacion basado en la fecha de
notificacién del contrato de cesion

Articulo 9
Orden de prelacién entre varios cesionarios

Entre cesionarios de un mismo crédito del mismo
cedente, la prelacion del derecho de un cesionario
sobre el crédito cedido se determinard en funcion del
orden en el que el deudor reciba la notificacién de las
respectivas cesiones. Sin embargo, notificando al
deudor, un cesionario no podra obtener prelacion sobre
una cesion anterior de la que haya tenido conocimiento
en el momento de celebrarse su contrato de cesion.

Articulo 10
Orden de prelacién entre el cesionario y el
administrador de la insolvencia
o los acreedores del cedente

El derecho del cesionario sobre el crédito cedido
gozara de prelacion sobre los derechos del
administrador de lainsolvencia y de los acreedores que
obtengan un derecho sobre el crédito cedido mediante
un embargo, un acto judicial o un acto similar de una
autoridad competente que les confiera tal derecho,
cuando los créditos se hayan cedido y la notificacién se
haya efectuado con anterioridad a la apertura del
procedimiento de insolvencia o antes del embargo, del
acto judicial o del acto similar.
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Apéndice
Cambio de numeracion de los articulos del proyecto de convencion

1. Proyecto de Convencién

Nueva numeracion (anexo | del presente documento) Anterior numeracion (A/CN.9/486, anexo |)
1 1
2 2
3 3
4 4
5 5
6 6
7 7
8 9
9 11
10 12
11 13
12 14
13 15
14 16
15 17
16 18
17 19
18 20
19 21
20 22
21 23
22 24
23 25
24 26
25 27
26 28
27 Nuevo articulo
28 29
29 30
30 31
31 32
32 33
33 34
34 35
35 36
36 37
37 Nuevo articulo
38 38
39 39
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Nueva numeracién (anexo | del presente documento) Anterior numeracién (A/CN.9/486, anexo I)
40 40
41 41
42 42
43 43
44 44
45 45
46 46
47 47

2. Anexo del proyecto de convencion

Nueva numeracién Anterior numeracion
(anexo | del presente documento) (A/CN.9/486, anexo |)
1 1
2 2
3 3
4 4
5 5
6 6
7 7
8 Nuevo articulo
9 8
10 9
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Anexo ||

Ley Modelo dela CNUDMI sobre las Fir mas Electr 6nicas (2001)

Articulo 1
Ambito de aplicacion

La presente Ley serd aplicable en todos los casos
en que se utilicen firmas electronicas en el contexto* de
actividades comerciales™. No derogara ninguna norma
juridica destinada a la proteccion del consumidor.

Articulo 2
Definiciones

Paralos fines de la presente Ley:

a) Por “firma electrénica’ se entenderan los
datos en forma electronica consignados en un mensaje
de datos, o adjuntados o légicamente asociados al
mismo, que puedan ser utilizados para identificar al
firmante en relacion con el mensaje de datos e indicar
que el firmante aprueba la informacién recogida en el
mensaje de datos,

b)  Por “certificado” se entendera todo mensaje
de datos u otro registro que confirme el vinculo entre
un firmante y los datos de creacion de la firma;

* La Comision propone el texto siguiente para los Estados
que deseen ampliar el ambito de aplicacion de la
presente Ley:

“Lapresente Ley sera aplicable en todos |los casos
en que se utilicen firmas electrénicas, excepto en las
situaciones siguientes: [Y].”

** El término “comercial” debera ser interpretado en forma
lata de manera que abarque las cuestiones que dimanen
de toda relacion de indole comercial, sea 0 no
contractual. Las relaciones de indole comercial
comprenden, aunque no exclusivamente, las operaciones
siguientes: toda operacion comercial de suministro o
intercambio de bienes o servicios; acuerdos de
distribucion; representacion o mandato comercial;
facturaje (Afactoring@); arrendamiento con opcién de
compra (Aleasing@); construccién de obras; consultoria;
ingenieria; concesion de licencias; inversiones;
financiacion; banca; seguros; acuerdos o concesiones de
explotacién; empresas conjuntas y otras formas de
cooperacion industrial o comercial; transporte de
mercancias o de pasajeros por via aérea, maritimay
férrea o por carretera.
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c) Por “mensaje de datos” se entendera la
informacion generada, enviada, recibida o archivada o
comunicada por medios electrénicos, Opticos o
similares, como pudieran ser, entre otros, el
intercambio electronico de datos (EDI), el correo
electronico, el telegrama, el télex o el telefax;

d) Por “firmante” se entenderd la persona que
posee los datos de creacion de la firma y que actiia por
cuenta propia o por cuenta de la persona a la que
representa;

e) Por “prestador de servicios de certificacion”
se entendera la persona que expide certificados y puede
prestar otros servicios relacionados con las firmas
electronicas;

f)  Por “parte que confia’ se entenderd la
persona que pueda actuar sobre la base de un
certificado o de una firma electronica.

Articulo 3
Igualdad de tratamiento de las tecnologias
parala firma

Ninguna de las disposiciones de la presente Ley,
con la excepcion del articulo 5, sera aplicada de modo
que excluya, restrinja o prive de efecto juridico
cualquier método para crear una firma electronica que
cumpla los requisitos enunciados en el parrafo 1 del
articulo 6 o que cumpla de otro modo los requisitos del
derecho aplicable.

Articulo 4
Interpretacion

1. Enlainterpretacion de la presente Ley se tendran
en cuenta su origen internacional y la necesidad de
promover la uniformidad en su aplicacion y de
asegurar la observancia de la buena fe.

2. Las cuestiones relativas a las materias que se
rigen por la presente Ley que no estén expresamente
resueltas en ella se dirimirdn de conformidad con los
principios generales en los que se basa esta Ley.
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Articulo 5
Modificacién mediante acuerdo

Las partes podran establecer excepciones a la
presente Ley o modificar sus efectos mediante acuerdo,
salvo que ese acuerdo no sea valido o eficaz conforme
al derecho aplicable.

Articulo 6
Cumplimiento del requisito de firma

1. Cuando laley exijalafirma de una persona,
ese requisito quedara cumplido en relacion con un
mensaje de datos si se utiliza una firma electrénica
que, a la luz de todas las circunstancias del caso,
incluido cualquier acuerdo aplicable, sea fiable y
resulte igualmente apropiada para los fines con los
cuales se generé o comunicd ese mensaje.

2. El péarrafo 1 sera aplicable tanto si el
requisito a que se refiere estéd expresado en forma de
una obligacién como si la ley simplemente prevé
consecuencias para el caso de que no haya firma.

3. Lafirma electrénica se considerard fiable a
los efectos del cumplimiento del requisito a que se
refiere el parrafo 1 si:

a) los datos de creacion de la firma, en el
contexto en que son utilizados, corresponden
exclusivamente al firmante;

b) los datos de creacién de la firma estaban, en
el momento de la firma, bajo el control exclusivo del
firmante;

C) esposible detectar cualquier alteracion de la
firma electrénica hecha después del momento de la
firma; y

d) cuando uno de los objetivos del requisito
legal de firma consista en dar seguridades en cuanto a
la integridad de la informacion a que corresponde, es
posible detectar cualquier alteracién de esa
informacion hecha después del momento de la firma.

4. Lo dispuesto en el parrafo 3 se entendera
sin perjuicio de la posibilidad de que cualquier
persona:

a) demuestre de cualquier otra manera, a los

efectos de cumplir el requisito a que se refiere el
parrafo 1, lafiabilidad de una firma electrénica; o

b) aduzca pruebas de que una firma electrénica
no es fiable.

5. Lo dispuesto en el presente articulo no sera
aplicable a: [Y].

Articulo 7
Cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 6

1. [La persona, el 6rgano o la entidad, del
sector publico o privado, a que el Estado promulgante
haya expresamente atribuido competencia] podra
determinar qué firmas electronicas cumplen lo
dispuesto en el articulo 6 de la presente Ley.

2. Ladeterminacién que se haga con arreglo al
parrafo 1 debera ser compatible con las normas o
criterios internacional es reconocidos.

3. Lo dispuesto en el presente articulo se
entendera sin perjuicio de la aplicacién de las normas
del derecho internacional privado.

Articulo 8
Proceder del firmante

1. Cuando puedan utilizarse datos de creacién
de firmas para crear una firma con efectos juridicos,
cada firmante deber&:

a) actuar con diligencia razonable para evitar
la utilizacion no autorizada de sus datos de creacion de
lafirma;

b) sin dilacion indebida, utilizar los medios
que le proporcione el prestador de servicios de
certificacion conforme al articulo 9 de la presente Ley,
0 en cualquier caso esforzarse razonablemente, para
dar aviso a cualquier persona que, segin pueda
razonablemente prever el firmante, pueda considerar
fiable la firma electrénica o prestar servicios que la
apoyen si:

i) el firmante sabe que los datos de creacion

de lafirma han quedado en entredicho; o

ii)  las circunstancias de que tiene conocimiento
el firmante dan lugar a un riesgo considerable de
que los datos de creacién de la firma hayan
guedado en entredicho;

c) cuando se emplee un certificado para
refrendar la firma electrénica, actuar con diligencia
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razonable para cerciorarse de que todas las
declaraciones que haya hecho en relacién con el ciclo
vital del certificado o que hayan de consignarse en él
son exactas y cabales.

2. Seran de <cargo del firmante las
consecuencias juridicas que entrafie el hecho de no
haber cumplido los requisitos enunciados en el
parrafo 1.

Articulo 9
Proceder del prestador de servicios de certificacion

1. Cuando un prestador de servicios de
certificacion preste servicios para apoyar una firma
electrénica que pueda utilizarse como firma con
efectos juridicos, ese prestador de servicios de
certificacion deber&:

a) actuar de conformidad con las declaraciones
gue haga respecto de sus normas y précticas,

b) actuar con diligencia razonable para
cerciorarse de que todas las declaraciones importantes
que haya hecho en relacién con el ciclo vital del
certificado 0 que estén consignadas en él son exactas y
cabales;

c) proporcionar a la parte que confia en el
certificado medios razonablemente accesibles que
permitan a ésta determinar mediante el certificado:

i) la identidad del prestador de servicios de
certificacion;

ii) que el firmante nombrado en el certificado
tenia bajo su control los datos de creacién de la
firma en el momento en que se expidié el
certificado;

iii) que los datos de creacion de la firma eran
validos en la fecha en que se expidié el
certificado o antes de ellg;

d) proporcionar a la parte que confia en el
certificado medios razonablemente accesibles que,
cuando proceda, permitan a ésta determinar mediante
el certificado o de otra manera:

i) el método utilizado para comprobar la
identidad del firmante;
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ii)  cualquier limitacion de los fines o del valor
respecto de los cuales puedan utilizarse los datos
de creacion de lafirma o el certificado;

iii) s los datos de creacién de la firma son
validos y no estan en entredicho;

iv) cualquier limitacion del alcance o del grado
de responsabilidad que haya establecido el
prestador de servicios de certificacion;

V) si existe un medio para que el firmante dé
aviso de que los datos de creacion de la firma
estan en entredicho, conforme a lo dispuesto en el
apartado b) del parrafo 1 del articulo 8 de la
presente Ley;

vi) si se ofrece un servicio para revocar
oportunamente el certificado;

e) cuando se ofrezcan servicios conforme al
inciso v) del apartado d), proporcionar un medio para
que el firmante dé aviso conforme al apartado b) del
parrafo 1 del articulo 8 de la presente Ley y, cuando se
ofrezcan servicios en virtud del inciso vi) del
apartado d), cerciorarse de que existe un servicio para
revocar oportunamente el certificado;

f)  utilizar, al prestar sus servicios, sistemas,
procedimientos y recursos humanos fiables.

2. Serén de cargo del prestador de servicios de
certificacion las consecuencias juridicas que entrafie el
hecho de no haber cumplido los requisitos enunciados
en el parrafo 1.

Articulo 10
Fiabilidad

A los efectos del apartado f) del parrafo 1 del
articulo 9, para determinar s los sistemas,
procedimientos o recursos humanos utilizados por un
prestador de servicios de certificacion son fiables, y en
qué medida lo son, podran tenerse en cuenta los
factores siguientes:

a) losrecursos humanosy financieros, incluida
la existencia de activos;

b) la calidad de los sistemas de equipo Yy
programas informéticos;
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c¢) los procedimientos para la tramitacion del
certificado y las solicitudes de certificados, y la
conservacion de registros;

d) la disponibilidad de informacion para los
firmantes nombrados en el certificado y para las partes
gue confien en éste;

e) la periodicidad y el alcance de la auditoria
realizada por un érgano independiente;

f)  la existencia de una declaracién del Estado,
de un drgano de acreditacion o del prestador de
servicios de certificacién respecto del cumplimiento o
la existencia de |os factores que anteceden; o

g) cualesquieraotros factores pertinentes.

Articulo 11
Proceder de la parte que confia en el certificado

Seran de cargo de la parte que confia en el
certificado las consecuencias juridicas que entrafie el
hecho de que no haya tomado medidas razonables para:

a) verificar la fiabilidad de la firma

electronica; o

b) cuando la firma electrénica esté refrendada
por un certificado:

i)  verificar lavalidez, suspensién o revocacion
del certificado; y

ii) tener en cuenta cualquier limitacién en
relacion con el certificado.

Articulo 12
Reconocimiento de certificados extranjeros
y de firmas electrénicas extranjeras

1. Al determinar si un certificado o una firma
electrénica producen efectos juridicos, o en qué medida
los producen, no se tomara en consideracion:

a) e lugar en que se haya expedido el
certificado 0 en que se haya creado o utilizado la firma
electronica; ni

b) e lugar en que se encuentre el
establecimiento del expedidor o del firmante.

2. Todo certificado expedido fuera [del Estado
promulgante] producira los mismos efectos juridicos en
[el Estado promulgante] que todo certificado expedido
en [el Estado promulgante] si presenta un grado de
fiabilidad sustancial mente equivalente.

3. Toda firma electrénica creada o utilizada
fuera [del Estado promulgante] producird los mismos
efectos juridicos en [el Estado promulgante] que toda
firma electronica creada o utilizada en [el Estado
promulgante] si presenta un grado de fiabilidad
sustancial mente equivalente.

4. A efectos de determinar si un certificado o
una firma electrénica presentan un grado de fiabilidad
sustancialmente equivalente para los fines del
parrafo 2, o del parrafo 3, se tomaran en consideracion
las normas internacional es reconocidas y cualquier otro
factor pertinente.

5. Cuando, sin perjuicio de lo dispuesto en los
parrafos 2, 3 y 4, las partes acuerden entre si la
utilizacion de determinados tipos de firmas electrénicas
o certificados, se reconocera que ese acuerdo es
suficiente a efectos del reconocimiento transfronterizo,
salvo que el acuerdo no sea valido o eficaz conforme al
derecho aplicable.
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Anexo |11
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Lista de documentos presentados ala Comisiéon en
su 34° periodo de sesiones

Signatura

Titulo del documento

A/CN.9/482y Corr.1y 2
A/CN.9/483
A/CN.9/484
A/CN.9/485y Corr.1
A/CN.9/486
A/CN.9/487
A/CN.9/488

A/CN.9/489 y Add.1

A/CN.9/490y Add.1 a5

A/CN.9/491 y Add.1

A/CN.9/492y Add.1a3

A/CN.9/493

A/CN.9/494
A/CN.9/495

A/CN.9/496
A/CN.9/497

A/CN.9/498

A/CN.9/499
A/CN.9/500
A/CN.9/501 y Corr.1
A/CN.9/502 y Corr.1

Programa provisional con anotaciones y calendario de sesiones del
34° periodo de sesiones

Informe del Grupo de Trabajo sobre Comercio Electrénico acerca de la
labor de su 37° periodo de sesiones

Informe del Grupo de Trabajo sobre Comercio Electrénico acerca de la
labor de su 38° periodo de sesiones

Informe del Grupo de Trabajo sobre Arbitraje acerca de la labor
realizada en su 33° periodo de sesiones

Informe del Grupo de Trabajo sobre Précticas Contractuales
Internacional es acerca de la labor de su 23° periodo de sesiones

Informe del Grupo de Trabajo sobre Arbitragje acerca de la labor
realizada en su 34° periodo de sesiones

Posible labor futura sobre proyectos de infraestructura con financiacion
privada. Nota de la Secretaria

Financiacion por cesion de créditos: comentario analitico del proyecto de
convencién sobre la cesion de créditos en el comercio internacional.
Nota de la Secretaria

Proyecto de convencion sobre la cesion de créditos en el comercio
internacional: compilacién de observaciones presentadas por gobiernosy
organizaciones internacional es

Financiacion por cesiéon de créditos: proyecto de convencién sobre la
cesion de créditos en el comercio internacional: observaciones sobre
cuestiones pendientes y otros asuntos

Proyecto de ley modelo para las firmas electronicas: recopilacion de
observaciones presentadas por los gobiernos y las organizaciones
internacional es

Firmas electrénicas: proyecto de guia para la incorporacion al derecho
interno de la Ley Modelo de la CNUDMI para las Firmas Electrénicas.
Nota de la Secretaria

Formacion y asistencia técnica. Nota de la Secretaria

Informe del Coloquio Mundial sobre la Insolvencia CNUDMI-INSOL -
Asociacion Internacional de Abogados (Viena, 4 a 6 de diciembre
de 2000)

Garantias reales. Nota de |la Secretaria

Posible labor futura en materia de derecho del transporte. Informe del
Secretario General

Interpretacién uniforme de los textos de la CNUDMI: resumen analitico
de jurisprudencia sobre la Convencién de las Naciones Unidas sobre |os
Contratos de Compraventa Internacional de Mercaderias (Viena, 1980).
Nota de la Secretaria

M étodos de trabajo de la Comision. Nota de la Secretaria
Aumento del nimero de miembros de la Comision. Nota de la Secretaria
Situacién de las convenciones y leyes modelo. Nota de la Secretaria

Bibliografia de obras recientemente publicadas relativas a la labor de la
CNUDMI. Nota de la Secretaria
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