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ELEVEN HUNDRED AND NINETY-FIFTH MEETING 

Held in New York, on Monday, 3 May 1965, at 10.30 a.m. 

MILLE CENT QUATRE-VINGT-QUINZIÈME SÉANCE 

Tenue à New York, le lundi 3 mai 1965. a 10 h 30. 

mesidenf: Or. Radhakrishna RAMANI (Ma@wW. 

Prese& The representatives of the following 
States: Bolivia, China, France, Ivory Coast, Jordan, 
Malaysia, the Netherlauds, Union of Soviet Socialist 

’ Republics. United Kingdom of Great Britain and 
Northern Ireland, United States of America and 
Uruguay. 

Provisional agenda (S/Agenda/ll95/Rev.l) 

1. Adoption of the agenda. 

2. Question concerning the situation in Southern 
Rhodesia: letters dated 2 and 30 August 1963 
addressed to the President of the Security Coun- 
cil on behalf of the representatives of thirty-two 
Member States (S/5382 and S/5409): 

Letter dated 21 April 1965 addressed to the 
President of ths Security Council from the repre- 
sentatives of Algeria. Burundi, Cameroon, Central 
African Republic, Chad, Congo (Brazzaville), Da- 
homey, Democratic Republic of the Congo, 
Ethiopia, Gabon, Ghana, Guinea, Ivory Coast, 
Kenya, Liberia, Libya, Madagascar. Malawi, Mali, 
Mauritania, Morocco, Niger, Nigeria, Rwauda, 
Senegal, Sierra Leone, Somalis. Sudau, Togo, 
Tunisia, Uganda, United Arab Republic, United 
Republic of Tanzania, Upper Volta and Zambis 
(S/6294 and Add.1). 

3. Letter dated 1 May 1965 from the Permanent 
Representative of the Union of Soviet Socialisl 
Republics addressed to the President of the 
Security Council (S/6316). 

Expression of thanks to the retiring ,President 

1. The PRESIDENT: Before we turn our attentior 
to the business of the day, 1 should like to occupé 
a little of your time in expressing to our friend, thc 
representative of Jordan, Ambassador Rifall, OUI 
thanks for the very able manne+ in which he dis- 
charged the duties of the office of President during 
the mcnth chat hae just ended. This may appear 2 
rather curious statement to make, looking bac& 
on the public activity or inactivity of the Securitj 
Council in the month of April. 

2. The unpredictable accidents of circumstance tha 
govern the public functioning of the Security Counci 
bave prevented the outside world from observiq 
ad appreciattig the qualities of head and heart whicl 
are SO necessary for a President and with whicl 
Ambassador Rifa’i is so generously endowed. Bu 

Pi-ésfdent: M. Radhakrishna RAMANI (Malaisie). 

P&en&: Les représentants des Etats suivants: 
Bolivie, Chine, C&e-d%oire, Etats-Unis d’Am&rique, 
France, Jordanie, Malaisie, Pays-Bas, Royaume-Uni 
de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord, Union des 
&Publiques socialistes sovi6tiques et Uruguay. 

Ordre du jour provisoire (S/Agendc/l195/Rev.l) 

1. Adoption de l’o+dre du jour. 

2. Qubstion de la situation en Rhodesie du Sud: 
lettres, en date des 2 et 30 août 1963. adress&s 
au PrBsident du Conseil de sécuritk au nom des 
repr&entants de 32 Etats Membres (S/5382 et 
W5409): 

Lettre, en date du 21 avril 1965, adressee au. 
Président du Conseil de S&urit6 par les repr& 
sentants de l’Alg&ie, du Burundi, du Cameroun, 
du Congo (Brazzaville), de la C8te-d’ivoire, du 
Dahomey, de l’Ethiopie, du Gabon, du Ghana, 
de la Gui&e, de la Haute-Volta, du Kenya, du 
Liberia, de la Libye, de Madagascar, du Malawi, 
du Mali. du Maroc, de la Mauritanie, du Niger, 
de la Nigeria, de l’Ouganda, de la Republique 
arabe unie, de la R6publique centrafricaine, de 
la République democratique du Congo, de la 
Republique-Unie de Tanzanie, Yu Rwanda, du 
SB&gal, du Sierra Leone, de la Somalie, du 
Soudan, du Tchad, du Togo, de la Tunisie et de 
la Zambie (S/6294 et Add.1). 

3. Lettre adressee au PrBsidenr du Conseil de 
s6curit6, le ler mai 1965, par le representant 
permanent de l’Union des &Publiques socialistes 
sovi&ques (S/6316). 

Remerciements au Prbsident sortant 

1. Le PRESIDENT (traduit de l’anglais): Avant de 
passer aux questions inscrites h l’ordre du jour 
d’aujourd’hui, je voudrais exprimer au représentant 
de la Jordanie, M. Rifa’i, nos remerciements pour 
la compétence avec laquelle il s’est acquitté de sea 
fonctions de pr&sident pendant le mois écoulé. Cette- 
d6claration peut paraftre curieuse si l’on considère 
l’activite publique du Conseil de s6curit6 - ou plut8t 
son inactivit5 - pendant le mois d’avril. 

2. Les circonamces impyévisibles quf r&issent les 
r&nions nubliuues du Conseil de sécurité n’ont aas 
permis ai monde extérieur de voir et d’apprécier-les 
qualit6s d’intelligence et de cœur qui sont si néces- 
saires k un pr&sident et dont M. Rifa’i est si remar- 
quablement doué. Mais il n’est que juste de dire 
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it is only proper to mention publicly tbat to a few 
of us wbo have worked closely with him and felt 
the warmth of hi6 trusting and friendly nature. it 
was a rare prlvilege to be held in his confidence 
and to bave shared with bim the cases and anxieties 
of the office of President. Though no meetings of 
the Council had taken place for a whole month until 
the very last day of April, the world had net suddenly 
become peaceful in that month nor had it put aside 
for the time being its propensity for continuously 
moving from one tension-laden conflict to another. 
disturbing or likely to disturb the peace. The month 
of April has had its fair share of conflicts. Each of 
these succession of events received and held the dili- 
gent attention of Ambassador Rlfa’i, and the anxlous 
care with which he followed them and shared his 
thoughts with some of us bore clear evidence of his 
dedication to the ideals of international peaçe and 
seourity. Not lnfrequently, he felt persuaded-and 
we agreed with him-that the cause of peace was some- 
times even better served by avoidlng a public debate 
in the Council, snd again and again his sights were 
set on the primary objective of the Security Councll 
function and not on any personal or private satis- 
faction deriving from the prestige of the office to 
which, quietly and wlthout fuss, he gave all his heart 
with energy and devotion. It is but right that we. his 
colleagues, should publicly pay tribute to this, his 
impersonal dedication to the tasks to which he had 
been calied and the mariner in whioh he acquitted 
himself in the discharge of his obligations. 

3. On your behalf and on my own. 1 wish to tender 
to him our congratulations and our grateful thanks for 
a duty well and truly done. 

4. Mr. RIFA’I (Jordan): Allow me, Mr. President, 
to thank you most sincerely for your very klld 
and very generous words regarding me. Among 
the great privlleges which 1 enjoyed last month was 
the valuable benefit which 1 gained fmm my consulta- 
tion with you personally and from the wise advice 
which you gave me. As 1 congratulate you now on 
your assumption of the Presidency of the Council 
for this month, I feel certain that your high quallfi- 
cations Will contribute substantially to the progress 
of the important and urgent work before us. 

Adoption of the agenda 

5. Mr. FEDORENRO (Union of Soviet Socialist Re- 
publics) (translated from Russian): On the instructions 
of the Government of the Union of Soviet Socialist 
Republics. the USSR delegation ha6 askedfor anurgent 
meeting of the Security Council to consider the 
question of the armed intervention by the United 
States in the interna1 affairs of the Domican Republic. 
A letter on this subject dated 1 May 1966 from the 
Permanent Representathe of the’ USSR was sent 
to the President of the Council [S/6316].1/ 

6. Despite the steps taken on 1 and 2 May hy the 
President of the Seourity Cout~il himself and by the 

nibliquement que les quelques privil6giés parmi 
nOuS qui ont eu l’occasion de travailler en Btroite 
collaboration avec lui et qui ont pu appr6cier sa 
nature chaleureuse et bienveillante se sont fait un 
honneur d’avoir eu sa confiance et d’avoir partage 
avec lui les préoccupations de la pr6sidence. Si 
le Conseil de s6curité ne s’est r&mi que le dernier 
jour du mois d’avril, le monde n’est pas pour autant 
devenu pacifique pendant ce mois et n’a nullement 
renonc8 b sa tendance d’aller d’un conflit dangereux 
k un autre, troublant ou risquant de troubler la paix. 
Le mois d’avril en a eu sa part. Chacun des &6ne- 
ments qui se sont succéd6 a retenu l’attention dlli- 
gente de M. Rifa?, et le soin inquiet avec lequel il 
les a suivis, partageant ses penskes avec certains 
d’entre nous, t&moigne de son d&vouement aux id6aux 
de paix et de sécurité internationales. Les cas n’ont 
pas et6 rares oh il a pense - et nous avons partage 
sa conviction - que la cause de la paix est parfois 
mieux servie en 6vltant un debat public au Conseil et 
il a toujours gardé pr8sent 8 l’esprit l’objectif pri- 
mordial du Conseil de s6curit6 sans se soucier des 
honneurs et du prestige attachés aux fonctions dont 
il Btait investi et auxquelles, modestement et sans 
éclat, il a apport6 toute son Bnergle et tout son dé- 
wuement. Il n’est que juste que nous, ses coll&ues, 
rendions publiquement hommage au d6sintéressement 
dont il a fait preuve dans l’accomplissement de la 
tache qui lui avait Btt? confi& 

3. En wtre nom et en mon nom propre, je tiens k 
adresser au Président sortant nos félicitations et 
nos .sincbres remerciements pour une tgche bien 
accomplie. 
4. M. RIFA’I (Jordanie) [traduit de IQinglais]: Je 
voudrais, Monsieur le Président, vous remercier 
trbS sincèrement des aimables et g6n6reuses paroles 
que vous avez bien voulu m’adresser. Parmi les 
priviléges dont j’ai b6n6fici6 le mois dernier, je 
compte celui d’awir pu m’entretenirpersonnellement 
avec vous et profiter de ws judicieux conseils. A 
mon tour je vous f6licite de votre nomination 2 la 
presidence du Conseil de a6curit6 pour le mois de 
mal et je ne doute pas que ws eminentes qualit6s 
contribueront grandement au succès de la tache 
importante et urgente qui nous attend. 

5. M. FEDORENKO (Union des RBpubllques socia- 
listes soviétiques) [traduit du russe]: D’ordre du 

Adoption de l’ordre du jour 

Gouvernement de l’Union des Republiques sociallates 
sovi&iques, la d6légation soviétique a demandd de 
convoquer d’urgence une rbunion du Conseil de sf%u- 
rit6 en vue d’examiner la question de 1’inte~entlOn 
arm6e des Etats-Unis dans les affaires intérieures 
de la R6publique Dominicaine~ A ce propos, le rePr6- 
sentant permanent de 1Wnion sovi6tique a adress’& 
le ler mai 1965, une lettre au PrBsident du Conseil 
de s&xrité [S/6316y. 

6. Malgr6 les mesures que le Pr&ident du Conseil 
de s6curit.6 lui-méme et le Secrétariat de 1’ONU ont 
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United Nations Secretariat, it proved impossible 
to wrmne the Council on Saturday or Sunday. The 
earliest date on which the Council could be convened 
was Monday. 3 May. 
7. In view of the urgency of the question it had 
raised. the USSR delegation was anxious that the 
Security Council should consider it without delay. 
The USSR delegation. however, takes into aocount the 
fact that the Security Council has already begun its 
consideration of the question of the situation in Southern 
Rhodesia in connexion with the communication from 
the thirty-five African States. 
8. In accordance with the wlshes of the African 
countries, both members and non-members of the 
Security Council, the USSR delegation is prepared 
to agree that this morning’s meeting should be 
devoted to a continuation of the discussion of the 
question of Scuthern Rhodesia. We agree to this, 
however, on the nnderstanding that at its meeting 
this afternoon the Security Council Will proceed 
to consider the urgent question whichwe bave raised- 
the question of the armed intervention by the United 
States of America in the internai affairs of the Domini- 
cari Republio. 

9. The PRESIDENT: 1 am very grateful to the repre- 
sentative of the Soviet Union for the helpful attitude 
he has taken. If there is no further objection, 1 shall 
now declare the agenda, as modified, adopted. 

’ The agenda was adopted. 

.Question concerning the situation in Southsrn Rhodesia: 
letters doted 2 and 30 August 1963 oddressed ta the- 
President of the Security Council on behalf of the 
representatives of thirty-two Member States (S/ 
5382 and S/5409): 
Letter dated 21 April1965addressed tothe President 

of the Security Council from the representatives 
of Algeria, Burundi, Comeroon, Central African 
Republic, Chad, Congo (Brazzaville), Dahomey, 
Democratic Republic of thecongo, Ethiopia, Gabon, 
Ghana, Guinea, Ivory Coast, Kenya, Liberia, Libya, 
Mcdogoscar, Malawi, Mali, Mouritanio, Morccco, 
Niger, Nigeria, Rwanda, Senegal, Sierra Leone, 
Somalie, Sudon, Togo, Tunisio, Uganda, United 
Artib Republic, United Republic of Tanzania, Upper 
Volta and Zcmbia (S/6294 and Add.1) 

10. The PRESIDENT: In accordance with the decision 
taken at the 1194th meeting, 1 propose now, with the 
consent of the Council, to invite the Mini&ers for 
Foreign Affairs of A&ria and Senegal to participate 
in the discussion without the right to vote. 

At the invitation of the Presfdent, ix&. Bouteflika 
(Algeria) and Mr. Doudou Thiam (Senegal), Cook 
places at tbe Council fable. 

11. Mr. USHER (Ivory Coast) (translated from 
French): In a preliminary statement 1 said that the 
Council had very properly taken up the serious 
problem of Southeri; Rhcdesia. 1 noted with some 
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Brises les ler et 3 mai, il n’a pas -té possible de a& 
&nir le Conseil samedi ni dimanche. Lapremisre 
late possible était aujourd’hui même, lundi 3 mal. 

‘. Etant donne l’urgence de la question qu’elle a 
losée, la d618gation sovi&ique a tout fait pour que 
e Conseil de &curité en aborde l’examen sans 
arder. Toutefois, elle ne perd pas de vue que le 
Conseil de s6curité a comme”& l’examen de la 
iuestion de la situation en Rhodkie du Sud, inscrite 
L son ordre du jour a la suite de la lettre que lui 
mt adressee & ce sujet 35 Etats africains. 
3. Déferant aux ~IZUX des pays d’Afrique qui font 

lu non partie du Conseil de sécurit6, la délbgation 
iovli%ique est prête a accepter que le Conseil pour- 
suive h la pr&ente séance l’examen de la question 
ie la Rhodkie du Sud, h condition toutefois que la 
&ance de l’après-midi soit consacr6e ?i la question 
lrgente que nous avons posee, c’est-h-dire h I’inter- 
vention armée des Etats-Unis dans les affaires int& 
rieures de la Republique Dominicaine. 

9. Le PRESIDENT (traduit de l’anglais): Je remercie 
le repr&entant de l’Union soviétique de son attitude 
conciliante. S’il n’y apas d’autres objections, je consi- 
ddrerai que l’ordre du jour, ainsi modifié, est adopti. 

L’ordn? du jour est adopté. 

Question de la situatior, en Rhodbsie du Sud: lettres, 
en date des 2 et 30 août 1963, adressées ou Prési- 
dent $J Conseil de sécurité au nom des repré- 
sentants de 32 Etats Membres (S/5382 et S/5409): 

Lettre, en dote du 21 avril 1965, adress6e ou 
Président du Conseil de sécurité por les repr& 
sentonts de l’Alg&rie, du Burundi, du Cameroun, 
du Congo (Brazzaville), de la Côte-d’Ivoire, du 
Dahomey, de l’Ethiopie, du Gobon, du Ghana, 
de la Guinée, de la Haute-Volta, du Kenya, du 
Libbria, de la Libye, de Madagascar, du Molowi, 
du Mali, du Maroc, de la Mauritanie, du Niger, 
de la Nigério, de l’Ouganda, de la République 
arabe unie, de la République centrafricaine, de 
la République dhmccrotique du Congo, de la 
République-Unie de Tanzanie, du Rwondo, du 
Sénégal, du Sierra Leone, de 10 Somalie, du 
Soudan, du Tchad, du Togo, de la Tunisie et 
de la Zambie (S/6294 et Add.1) 

10. Le PRESIDENT (traduit de l’anglais): Conform& 
ment & la d&cision prise B la 1194bme &ance, je 
me propose maintenant, avec l’assentiment du Conseil, 
d’inviter les Ministres des affaires étrangbres de 
l’Alg6rie et du SBnBgal h participer h la discussion, 
sans droit de vote. 

Sur l’invitation du Président, M. Bouteflika (Algdrie) 
et M. Doudou Thiam (Sénégal) prennenP place à la 
table du Conseil. 

11. M. USHER (C&e-d’ivoire): Dans une intervention 
prQiminaire, j’ai déclare que le Conseil Btait saisi 
a bon droit du prcblbme grave de la Rhodésie du 
Sud. J’ai constaté avec une certaine satisfaction 



satisfaction that my distinguishedfriendand colleague, 
the United Kingdom representative, was, despite cer- 
tain reservations, prepared to join us in seeking a 
solution to the problem before us. 

12. The Southern Rhodesian situation, which is seri- 
ously deteriorating every day, has been a matter 
of concern to the United Nations since the fifteenth 
session of the General Assembly. Two-thirds of the 
Members of the United Nations and the majority of 
the members of the Special Committeez/duly asked 
the administering Power not to authorize this Con- 
stitution, but in vain; even in the House of Gommons 
voices were raised in an effort to prevent the United 
Kingdom Government from doing SO. The United 
Nations has had no more success in its continuing 
efforts to persuade responsible British leaders to 
prevent the implementation of te Constitution. Finally, 
disillusioned by the faihme of those efforts but secure 
in the knowledge that right was on their side, the 
majority of the States Members of the United Nations 
demanded, as they continue to demand, the suspension 
of that notorious Constitution, which is responsible 
for a11 the serious crises now supervening in Southern 
Rhodesia. 

13. Although the problem has been brought before 
the Council, on the initiative of the Organization of 
African Unity, through the African representatives 
.at the United Nations, there is no doubt whatsoever 
that the concern of the African States is shared by 
most nations of the world and by the experts, as is 
shown by the resolution of the Special Committee 
whioh has been transmitted to the Security Council.3/ 

14. The source of the conflict is in this detestable 
Constitution. No one in Africa or anywhere else-not 
even some distinguished members of the House of 
Commons-cari understand why the experiment whioh 
was SO successful in India. Pakistan, Sierra Leone, 
Nigeria, Tanaania, Uganda, Kenya, Zambia, Malawi, 
etc. cannot be attempted in Rhodesia. There is, of 
course, the disastrous example of South Africa; but 
it is too late to repeat that sort of solution, and to 
try to do SO would be to disregard present-day 
facts in Africa, to go against the stream and to 
ignore the lessons of history. 

15. It is indeed curious that it is at the very moment 
when African States bave achieved their independence 
that such a constitution-a refined codification of 
racial discrimination-has beendrawnup. This instru- 
ment, SO far as representation is concerned, provides 
at the most only fifteen seats for 4 million Africans, 
as against fifty seats for 200,000 Wbites. What is more, 
the voting qualifications established, based as they 
are on assessment, are of an out-of-date, feudal 
type. In addition, SO as to prevent Young Africans 
who meet the educational requirements from being 
entered on the electoral rolls, the cunning framers 
of the Constitution bave imposed land-owning con- 
ditions and fixed at thirty the voting agefor this class 
of African. Of course, these puritans did not wish 

tue mon distmgu6 collègue et ami de la Grande- 
3retagne, malgr6 ses rgserves, est dispos.6 ?I re- 
:hercher avec nous une solution k ce problème. 

12. Depuis la quinzième session de l’Assembl8e 
$n&ale, les Nations Unies sont pri?occupées par la 
situation en Rhodgsie du Sud, situation qui chaque 
/OUI se d6tgriore gravement. Les deux tiers des 
Membres de l’Organisation des Nations Unies, la 
najorité des membres du Comit6 spécialg, ont 
demandé, en son temps et vainement, % la puissance 
xhninistrante de ne pas octroyer cette constitution: 
mSme k la Chambre des communes, des voiu se 
sont Qevges pour empêcher le Gouvernement britan- 
nique de le faire. Les Nations Unies ont continué, 
sans plus de SU~C’&, d’obtenir des responsables britan- 
niques que la Constitution ne soit pas mise en appli- 
cation. Enfin, d&.illusionnée mais forte cependant 
de d&enir la vérit& la majorit& des Etats Membres 
de l’Organisation internationale a exigé et exige 
encore la suspension de cette fameuse constitution, 
source de toutes les crises graves que connait la 
Rhod&ie du Sud. 

12. Si le Conseil a 6tB saisi du problbme, sur 
l’initiative de l’Organisation de l’unité africaine, par 
l’intermédiaire des représentants africains auprtis 
de l’Organisation des Nations Unies, il ne fait aucun 
doute que l’inqui&ude des Etats africains estpartagee 
par la plupart des Etats du monde, par les experts, 
comme en fait foi la rgsolution du Comitg spécial 
qui a 6% transmise au Conseil de &curité 3. 

14. La source du conflit réside dans cette dgteatable 
constitution. Personne en Afrique et ailleurs -pas 
même d%minents membres de la Chambre des 
communes - ne comprend pourquoi l’expérience 
réussie en Inde, au Pakistan, en Sierra Leone, en 
Nigeria, en Tanzanie, en Ouganda, au Kenya, en 
Zambie, au Malawi, etc., ne peut pas &tre tentge en 
RhodSsie. Evidemment. il y a l’expi%ience non réussie 
de l’Afrique du Sud; il est trop tard pour la ré&hter, 
et tenter de le faire c’est ignorer les donnees de 
l’Afrique d’aujourd’hui, c’est être B contre-courant, 
c’est désapprendre les leçons de l’histoire. 

15. Il est extrêmement curieux de constater que 
c’est au moment oh les Etats africains ont acc6dg 
a l’ind5pendance qu’une telle constitution, reglementa- 
tion raffinée de la discrimination raciale, a été 6la- 
borke. En effet, elle n’accorde, en matière de reprg- 
sentatton et dans le meilleur des cas, que 15 sièges 
2 4 millions d’Africains et 50 sièges à 200 000 Blancs. 
Bien plus, le suffrage censitaire instauré est du 
modèle anachronique de la féodalitk. En outre, 
pour éviter que les jeunes Africains rempliSSant les 
conditions d%tudes ne s’inscrivent sur les listes 
électorales, les astucieux constituants ont imposédes 
conditions de droits immobiliers et fié h 20 ans 
l%ge pour cette catégorie d’Africains. Bien SSr, ces 
puritains n’ont pas voulu aller au-del% de cet 5ge, 



tc fix a higher age, remembering tbat Christ did 
net begin bis public life until he was thir@-three; 
they were perhaps afraid that somecne might assume 
the role of liberating Messiah. On tbe otber hand, 
they realized that citizens of one particular cate- 
gory, wbo were among the best educated, had neither 
money nor property-namely, the clergy. These, 
then, they placed on tbe “B” roll tcgether with 
the Africans, as if tc say to the latter: “Seek ye 
first the Kingdom of God, your kingdom is net of 
tbis world.’ 

16. It is no less disturbing to note that the United 
Kingdom, despite the censure of world opinion and 
the machinations of the settlers in Algeria at tbat 
time, abandoned the powers whicb it held under 
the 1923 Constitution-the power tc legislate on all 
matters involving the status of African nationals, 
and the power to oppose any lawdiscriminatii against 
the Africans. 

17. Tcday we realize, alas, the tragic implications 
of the surrender of these powers. Four million 
Africans bave been delivered in bondage to a Govern- 
ment of white settlers armed tc the teeth, a Govern- 
ment which, under the watchful eye of itsnew masters 
in South Africa, passe& such measures as the Land 
Apportionment Act, the Public Order Act andthè 
Law and Order (Maintenance) Act-all of them im- 
moral laws worthy of Mr. Verwoerd’s school of 
apartheid. 

18. The whole design is clearly the work of eminent 
jurists who bave been asked to salve the problem 
of how to bring about white domination in Southern 
Rbodesia. 

19. Louis-Philippe, King of the French, said: “Men 
are subject to their Governments because their 
Governments protect them; to ask them to be sub- 
ject to them against their own interests is tc ask the 
impossible.” 

20. The Afrioans have rejected the Constitution of 
1961; they bave declared that they recognise neither 
tbe Government nor tbe organs born of tbat Constitu- 
tion. They bave consequently been thrown into prison, 
and their leaders, the Rev. N. Sithole and Mr. Joshua 
Nkomo, bave been deprived of their libertyeven though 
the courts have declared their arrest to be illegal. 
Thousands of nationalists are rotting in the racist 
jails. The repressive strength of the Government has 
been increased by the incorporation of elements 
left over from the dissolution of the Federation of 
Rbodesia and Nyasaland. Military forces are being 
deployed at this very moment along the frontier of 
Zambia and in the regions of Lake Karyba and Wankfe- 
an act of provocation and intimidation. Soutb African 
military personnel, disguised as experts, range 
throughout Rhcdesia. AR this is done within the frame- 
work of a series of discriminatory, harassing and 
humiliating laws which run ccunter to morality and 
to human rights. 

21. Jean-Paul Sartre, in bis hymn to negritude en- 
titled “Black Orpheus”, said: “What did you expect 
when You removed Ste gag from tbose black mouths? 
That they would sing your praises?” 

;e souvenant que le Christ n’a commenc8 sa vie 
lublique qu% 33 ans; ils ont voulu peut-être *ter 
tue quelqu’un ne se prenne pour le.Messielihérateur. 
?ar contre, il se sont aperçus qu’une catégorie de 
:itoyens, et des plus instruits, ne possédaient ni 
ugent, ni prcpriét8 immobilibre. b savoir les mi- 
dstres du culte; ils les ont alors classés dans la 
iste Qectorale B avec les Africains comme pour 
lire h ceux-ci: “Cherchez plutôt le Royaume des 
:ieux, votre royaume n’est pas ici. bas.’ 

L6. II n’est pas moins troublant da constater que 
.a Grande-Bretagne, malgr8 les avertissements de 
L’opinion mondiale et les agissements des colons 
?II A&&ie. ait abandonné le pouvoir qu’elle d8tenait 
an vertu de la Constitution de 1923. pouvoir de 
.8gif8rer sur tout ce qui avait trait au statut des 
nationaux africains, pouvoir de s’opposer h toute loi 
fiscriminatoire contre les Africains. 

17. Aujourd’hui nous connaissons, hBas, les impli- 
cations tragiques des abandons de ces pouvoirs. 
Quatre millions d’Africains sont livrés les mains 
Liées h un puvernement de colons blancs armés 
/usqu’aux dents qui, sous l’œil attent’f de ses nou- 
veaux maftres de l’Afrique du Sud, édicte des lois 
comme le Land Apportionment Act, le Public Order 
Act, le Law and Order (Maintenance) Act, autant de 
m immorales dignes de l%cole d’apartheid de 
M. Verwoerd. 

13. Toute cette construction trahit les mains d’émi- 
nents juristes à qui on a demandé de r8soudre un 
problème - la domination des Blancs en Rhodesie 
du Sud. 

19. Louis-Philippe a dit: “Les hommes sont soumis 
h leur gouvernement parce que leur gouvernement 
les protbge; vouloir qu’ils lui soient soumis contre 
leurs int&éts, c’est vouloir l’impossible.” 

20. Les Africains ont rejet8 la Constitution de 1961. 
ils ont d8claré qu’ils ne reconnaissaient pas le gcu- 
vernement ni les organes nés de cette constitution. 
Ils sont alors en prison, leurs chefs, le rév8rend 
N. Sitholé et M. Josbua Nkomo, sont privés de leur 
libert8 bien que des tribunaux aient déclar8 I’ill8galit8 
de leur d&tention. Des milliers de nationalistes 
croupissent dans les ge8les des racistes. La force 
r8pressive de ce gouvernement s’est accrue par 
suite du transfert des 818ments issus de la dislocation 
de la Fbdération de la RhodBsie et du Nyassaland. 
Des d8ploiements de forces militaires ont lieu en ce 
moment h la frontière de la Zambie, aux environs 
du lac Kariba et dans la r8gion de Wankie, constituant 
une provocation et une intimidation. Des militaires de 
l’Afrique du Sud, d8guis8s en experts, sillonnent la 
RhodBsie. Tout cela est enserré dans un faisceau de 
lois discriminatoires, vexantes et humiliantes, con- 
traires h la morale et aux droits de l’homme. 

21. Jean-Paul Sartre, dans l’hymne h la négritude 
qu’il a intitulé *Orph8e Noir”, disait: “Qu’est-ce donc 
que vous espériez quand vous Bties le baillon qui 
fermait ces bouches noires? Qu’elles allaient en- 
tonner vos louanges?* 
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22. After the visit to Rhodesia of the Uni!odKlngdom 22. Aprbs le passageenRhod&ieduSecr&aired’$tat 
SecreWy of State for Commonwealth Relations, aux relations avec le Commonwealth, M. Nkomo a 
Mr. Nkomo stated: “The less Great Britain is willing d6clark “Moins la Grande-Bretagne voudra coopbrer, 
to co-operate. the barder the Africans will becorne.” 
AS a matter of fact, that visit seems not to have 

plus durs deviendront les Africains.’ En effet, ce 
voyage semble non pas avoir arrange les choses mais, 

settled matters but, on the contrary, to bave con- 
fused them even more because the Secretary of 

au contraire, les avoir embrouillées davantage, par 
le fait que le Secrétaire d’Etat a soulign6 que la 

State stressed that Great Britain, in seeklng a peace- Grande-Bretagne, tout en d&.irant une Evolution 
fui transition to majority rule, didnot seek to stipulate 
how or when such a transition might take place. 

pacifique vers le r6gime de la majorité, n’entendait 
pas determiner comment et quand une telle évolution 
pourrait intervenir. 

23. Mr. Ian Smith did not fail to take advantage of 23. M. Ian Smith n’a pas manqué de l’exploiter en 
that, when he broadcast the following statement: d5clarant ce qui suit h la radio: “Il est clair que ce 
“It is clear that what the Secretary has told the 
African nationalists is that Great Britain has no 

qu’a dit le Secrétaire d’Etat aux nationalistes afri- 
cains, c’est que la Grande-Bretagne n’avait pas 

intention of suspending the Constitution and thereby l’intention de suspendre la Constitution, ce qui leur 
enabling them to corne to power.” It is therefore clear permettrait d’acc6der au pouvoir.” Il est donc clair 
that the Africans have no chance whatsoever of being que les Africains n’ont aucure chance de pouvoir 
able to govern Southern Rhodesia in the foreseeable 
future. 

diriger la RhodBsie du Sud dans un avenir prévisible. 

24. If the Secretary’s remark really reflects United 24. A l’idée que la phrase du Secrétaire d’Etat 
Kingdom policy in Rhodesia, it makes one dlszy to traduirait la politique réelle de la Grande-Bretagne 
think of what will happen in that unfortunate country. en RhodBsie, on est pris de vertige en pensant lt 
The same Secretary took the precaution of warning ce qui arrivera dans ce pauvre pays. II a pris la 
the Africans against the use of violence for the enforce- précaution de mettre les Africains en garde contre 
ment of their just and honourable claims. But is it l’utilisation de la violence pour imposer leurs reven- 
net well known that violence breeds violence and that, dlcations justes et honorables. Ignore-t-on que la 
if this régime continues, one Will reap what one has violence entraihe la violence et que si ce régime 
sown? continue, on récoltera ce qu’on a seme? 

25. Such is the tragic situation imposed on 4 million 25. Telle est la situation tragique faite B nos 
of our brothers in Southern Rhodesia, who only 4 millions de frkres de la Rhodésie du Sud qui ne 
ask, as equal citizens, to share the responsibilities demandent qu’a partager encitoyenségauxles respon- 
of their country with the settlers, whom they accept sabilit& de leur pays avec les colons qu’ils acceptent 
as their fellow-citizens. comme leurs concitoyens. 
26. At last Friday’s meeting 11194th meeting] we ex- 26. A la s&nce de vendredi [1194hme séance], nous 
pressed-with a certain passion, it is truc, but a avons exprimé avec un peu de passion certes, mais 
passion which in no way diminished our sincerity- une passion qui n’altere pas notre sincérit8, nos in- 
oui apprehensions and fears to our friend, the United qui&udes et nos appr5hensions B notre ami le repré- 
Kingdom representative. He asked me to read care- sentant du Royaume-Uni. Il m’a demande de lire 
fully the statements of his Government, and 1 shall attentivement les di%larations de son gouvernement. 
corne back to them. J’y reviendrai. 

27. 1 was educated as a Cartesian and as a jurist; 27. J’ai reçu une éducation cartésienne et de juriste; 
and 1 pay tributs to my friend and colleague, te j’en rends hommage a mon coIlhgue et ami, le repré- 
representative of France, and through him to the sentant de la France et k travers lui, a la France, 
France which gave me such an education. Unfortun- qui m’a donné une telle Bducation. Mais malheureuse- 
ately, however, that education does not enable me to ment cette Bducation ne me permet pas de comprendre 
undersland a great many tbings in the relationship beaucoup de choses dans les rapports de la Grande- 
between the United Kingdom and Southern Rhodesia. Bretagne et de la RhodBsie du Sud. 
28. Even under this same detestable Constitution, 28. En effet, en vertu même de cette détestable 
the United Kingdom shares with the Rhodesian Legis- constitution, le Royaume-Uni partage avec le Parle- 
lative Assembly the powers of legislation. Chapter IV, ment rhod6sien le pouvoir de 15gislation. Selon la 
section 49, of the Constitution-Prerogative of Mercy- section 49 - Prerogative of mercy - du chapitre 4 
gives the United Kingdom the power of pardon, the de la Constitution, le Royaume-Uni a le pouvoir de 
power to free prisoners or reduce their sentences: pardon: le pouvoir de rSduire les peines oude lib&r 
yet many Africans have been sentenced to death and les prisonniers, et cependant de nombreux Africains 
others have been arbitrarily arrested. The United sont condamnés B mort, d’autres sont arbitrairement 
Nations has adopted a number of resolutions calling arr&&; les Nations Unies ont demand5 leur libt%aWiOn 
for their release, but those resolutions have had no par de nombreuses r&,olutions restées Sans effet. 
effect. 
29. The United Kingdom replies that, over and above 29. La Grande-Bretagne r@ond qu’au-dessus m&me 
the constitutional powers which it still holds, there is des pouvoirs constitutionnels qU’elk détient encore 
a tacit, a moral agreement forbldding it to inter- il y a une convention tacite, morale, qui lui interdit 
vene in what it calls the interna1 affairs of Rhodesia. d’intervenir dans ce qu’elle appelle le6 affaires intS- 

rieures de la BhodBsie. 
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30. Howevcr, Mr. Ian Smith is net troübled by moral 
agreements. He decides to break down the door, 
tc change the Constitution, tc proclaim unilateral 
independence-a11 this on the advice of his South 
African masters. And her& he parforms a constitutional 
conjuring trick. 

31. From 21 to 26 OctoJx?r 1964, the Government of 
the white minority assembled the tribal chiefs and 
headmen and asked them to give their opinion on 
a break witb the United Kingdom and on trie maintenance 
of awJiteGovernment in Rhodesia. On 21 October 1964, 
the Army and the Air Force dropped paratroopers 
into the area where chiefs appointed and paid by the 
Gcvernment, chiefs already on the Gcvernment’s 
payroll, were assembled-and the competent au- 
thorities say that these paratroupers were part of the 
entertainment. Perhaps those who had the prisilege 
of being invited to that masquerede could teJl 
us whether these choir-boy parachutiv& were really 
page-boys who brotight in the princely tom-toms by 
air. 

32. The truth is quite different. Mr. Nkomo con- 
si2ers that we should only feel sadness for those 
chiefs, and that they are bcing exploited by their 
paymasters. Sir Edgar Whitehead, who told us in the 
Fourth Committee that an African Government was not 
likely for another t~fty years, admitted that the opinions 
of the chiefs were not necessarily those of tJneir 
:eople. Mr. Gondo, an African member of the Legis- 
lative Assembly who has no connexion with the nation- 
alists, says that the chiefs do net refresent African 
opinion. Mr. Peter Gray, who attended the meeting 
of the chiefs, states that no value cari be placed on 
their opinions. 

33. Mr. Smith was no more fortÿnate with his refer- 
endum of 5 November 1964. There were 6,096 votes 
against his ambigucus draft declaration of inde- 
pendence, while all Africans boyootted the referendum 
completely. The African members of the Legislative 
Assembly who at the time did not take part in the 
boycotting decreed by the nationalists of thc 1961 
Constitution declared that they opposed the idea 
of independence under the present Constitution. 
Mr. Smith% reaction to these difficulties and legal 
obstacles was to dissolve the Assemb!y and to fix 
the next election for 7 May 1965. 

34. The avowed ,fm of thishastilyorganizedelection, 
hased on a Constitution which gives the vote to 89,886 
of the 200,000 Whites and to 12,729 of the 4 million 
Africans, is to obtain two thirds of the seats in the 
.4ssembly in order to pass amendments to a Consti- 
tution which is already unacceptable and to strengthen 
white domination once agai- by ejecting the few 
African members of the Legisl.!tive Assembly and 
replacing them with the chiefs of the notorious indaba. 
The unavowed aim of these oonstit~~tional trickerings 
is tc legalize aunilateralproclamat:on of independence 
on the advice of the South AfricxJ lawyers. For 
Mr. Verwoerd, the prime racist of South Africa, 
is advising Mr. Smith, “tc resist interference from 
the United Kingdom and tc determine hisowndestinyW, 
and is promising to assist him. 

30. Et, cependant, M. Ian Smith ne s’embarrasse 
pas de conventions morales. Il d8cide d’enfoncer la 
porte, de modifier la Constitution, de proclamer 
unilatéralement l’Indépendance, et ce sur le conseil 
de ses maftres de l’Afrique du Sud. Et M. Smith se 
livre alors P un tour de passe-passe constitutionnel. 

31. Du 21 au 26 octobre 1964, le gouvernement de 
la mincrit8 blanche r&@.it des chefs de tribu et des 
chefs de village, leur demande de se ÿ??aoncer sur 
la rupture avec la Grande-Bretagne et SUI‘ ie maintien 
d’un gouvernement blanc en RhodBsie. Le 24 octobre 
1964, I’arm8e et l’aviation larguent des parachutistes 
dans l’enceinte oh sont réunis des chefs nommés et 
rétribu8s par le gouvernement, d8jh JI la solde de ce 
gotivernement, et les autorit& comp8tentes disent 
que ces parachtitistes sont de la if?te. Peut-être 
ceux qui ont eu le privilège d’être invit8s k cette 
mascarade pourraient-ils nous dire si ces enfants 
de choeur de parachutistes 8taient des pages qui ont 
transporté par les airs les tam-tams princiers. 

32. La vérit8 est tout autre. M. Nkomo estime que 
ces chefs sont plut& ?i plaindre, qu’ils sont exploit& 
par ceux qui les rétribuent. Sir Edgar Whitehead 
qui, devant nous, en Quatribme Commission, a déclaré 
qu’il ne fallait pas s’attendre a un gouvernement 
africain avant 50 ans, a avoué que l’opinion des chefs 
n’était ps.s n8cessairement celle de leurs administr8.s 
africains. M. Gondo, africain, membre du Parlement, 
qui n’a aucune attache avec les nationaH:tes. dit que 
les chefs ne repr&entent pas l’opinion africaine. 
M. Peter Gray, qui a assistg k la r&mion des chefs. 
affirme qu’on ne peut pas attacher de valeur a l’avis 
des chefs. 

33. M . Smith n’a pas 8% plus heureux avec son r&f6- 
rendum du 5 novembre 1964. Si mille quatre-vingt- 
seize voix se sont oppos6es B son projet ambigu 
de d8claration d’ind&pendance, tandis que tous les 
Africains boycottaient totalement le rSf8rendum. Les 
membres africains du Parlement qui ont enfremt. en 
son temps, le boycottage de la Constitution de 1961 
d6crét5 par les nationalistes t ont déclar5 qu’ils 
étaient oppos8s a l’id8e d’une ind8pendanoe sous la 
Constitution actuelle. Par réaction contre ces diffi- 
culti% et ces obstacles juridiques. M. Smith a dis- 
sous le Parlement et fixe les prochaines Blections 
au 7 mai 1965. 

34. Les buts d’ailleurs avods de ces 6lections 
pr8cipit8es faites sur la base d’une constitution qui 
accorde 89 886 électeurs aux 200 000 Blancset. 729 
aux 4 millions d’Africains sont d’obtenir les deux 
tiers des sibges de l’Assembl&e afin d’apporter des 
amendements k la Constitution d8ja inacceptable et 
-de renforcer h nouveau la domination des Blancs en 
éjectant du Parlement les quelques Africains pour 
les remplacer par des chefs du fameux indaba, tandis 
que le but inavcu8 de ces supercheries constitution- 
nelles est de rendre légale, sur le conseil des juristes 
de l’Afrique du Sud, une proclamation’ unilat&rale 
d’ind5pendance. En effet, M. Verwoerd, le premier 
des racistes de l’Afrique du Sud, conseiHe8M. Smith, 
avec promesse de l’aider, ade r&ister b toute ix@- 
rente du Royaume-Uni et de d8cider de sonpmpre 
avenir”. 
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m stated- m stated- 
statement: statement: 

Fthe deoision to grant independence rests entirely “T%e deoision to grant independence rests entirely 
with tb~ British Govemment ancl Parliament and with tb~ British Govemment and Parliament and 
tbey bave a solemn du@ to be satisfied that, before tbey bave a solemn du@ to be satisfied that, before 
granlmg independence, it wouid be acceptable to tbe granlmg independence, it wouid be acceptable to tbe 
people of the cauntry as a whole . . , people of the cauntry as a whole . . , 

R . . . A declaration of independence would be an act 
d defiance and rebellion and it wouldbe treasonable 
to take steps to give effect to it. 

Ip . . . No Commonwealth Goverment would be able 
ize a unilateral declaratlon. 

VQ.. . The Britisb Government would be bound to 
swer relations witb tbose resnonsible for sucb 
a ckclaration. 

0 . . . Al1 financial and trade relations between 
Britain and Southern Bbodesia would be ieo- 
pardized.R4/ 

36. The Security Coumil sbculd certaiily net reject 
tbe statement made by the United Kingdom Government 
on 27 October 1964, but should, indeed, tahe note or 
ii and encourage the United Kingdom to translate it’ 
into action, even inviting the l%embers of tbe United 
Nations to facilitate su& action-in tbe event of such 
measures bmoming necessary. 

3’1. Tbe real problem is not to decide wbat wlll happen 
if Mr. Ian Smith% Govermnent proclaims unllateral 
independence. Everyone knows that it has already 
made arrangements witb Soutb Afrlca and Portugal 
and tbat, from tbe outset. it Will join South Africa. 
South Africa is not a member of tbe Commomvealth. 
yet it daes not seem to be suffering from that 
circnmséance; moreover, its economic relations with 
the United Kingdom are far more extensive than the 
economic relations of tbe United Kingdom with all 
tbe African Commonweabb countries combined. 

38. As for economic sanctions, apart from tbe fact 
that tbe United Kingdom itself does net, generally 
speaking, believe in their effectiveness, transactions 
tiPB be made via South Africa; thus the trick Will be 
played and Rhodesia’s economy Will net be affected. 

39. The United Kingdom has considerable interests 
in that country. but it also has rights and duties. It 
must ensure tbat those rights are net jeopardised 
by a minority. It holds those rigbts on behalf of the 
wbole population and cannot transfer them to a small 
fraction of .it; it cannot and must not alPow those 
rigbts to be usuqmd. E must assert them. if necessary 
by force. And we must be sure tbat such is really 
its intention. 

40. Mowever, above ail, there is anessentiallymoral 
problem wbich transcends tbe tacit agreement linking 
tbe United Kingdom to Mr. Smith% Government: 
the United Kingdom’s duty not to deliver 4 million 
Africans whom it has colonized, as in Zambia and 

35. Le 27 octobre 1964, le Royaume-Uni a dbclar& - 
et je me is de souligner certains elléments de cette 
d@3cIaration: 

“La d&cision d’octroi de l’ind&endance incombe 
entièrement au Gouvernement et au Parlement 
britanniques qui ont le devoir sac& de s’assurer 
au pr8alable qu’elle rencontrera l%.grément de 
l’ensemble de la population du pays . . . 

n . . . Une d&laration d’indépendance constituerait 
un acte flagrant de défi et de rgbellion et des 
mesures prises pour lui donner effet seraient des 
actes de haute trahison. 

B . . . Aucun gouvernement du Commonwealtb ne 
pourrait reconnaftre une dklaration unilatkile. 

” . . . Le Gouvernement britannique serait contraint 
de rompre tous rapports avec les responsables 
d’une telle dgclaration. 

n . . . Toutes les relations financi&res et com- 
merciales entre la Grande-Bretagne et la Bhod&ie 
du Sud seraient compromises~.n 

36. Certes, le Conseil ne doit pas rejeterladgclara- 
tion du 27 octobre 1964 du Gouvernement britannique. 
Le Conseil devrait m&ne en prendre acte et encou- 
rager le Royaume-Uni ?I la mettre en oeuvre éven- 
tuellement en invitant même les Membres de I’Orga- 
nisation des Nations Unies a faciliter encas de besoin 
cette mise en application. 

37. Le &ritable probléme n’est pas de d&erminer 
ce qui arrivera si le gouvernement de M. Ian Smith 
proclame son indgpendance unilatgrale. Tout le monde 
sait qu’il a &jh pris ses dispositions avec l’Afrique 
du Sud et le Portugal et qu’il se rattachera dés le 
premier jour a l’Afrique du Sud. L’Afrique du Sud 
n’est pas membre du Commonweal~h, elle ne s’en 
porte pas plus mal, et, d’ailleurs, ses relations 
&conomiques avec la Grande-Bretagne @passent de 
t&s loin les relations économiques de la Grande- 
Bretagne avec tous les pays africains du Common- 
wealth réunis. 

33. Quant aux sanctions économiques, outre que la 
Grande-Bretagne elle-m6me ne croit pas en ggIIn&ral 
h leur efficacit&, les transactions se feront via 
l’Afrique du Sud et le tour sera joué, l’bonomie de 
la Shod&sie ne sera pas affect6e pour autant. 

39. La Grande-Bretagne a dss intérêts très impor- 
tants dans ce pays, mals aussi des droits et des 
devoirs. Elle doit s’assurer que ces droits ne seront 
pas mis en cause par une minoritg. Elle d&tient ces 
droits de la population entiére et elle ne peut pas 
les transfSrer à une petite fraction; elle ne peut pas 
et ne doit pas les laisser usurper. Au besoin par 
la force, elle doit les restaurer. Et nous devons nous 
assurer que la est bien son intention. 

40. Mais, par-dessus tout, il y a un problame haute- 
ment moral qui transcende ladite convention tacite 
qui lie la Grande-Bretagne au gouvernement de 
NI. Smith: .J , devoir de nepas livrer 4 millions d’Afri- 
tains qu’elle a colonisgs. comme en Zambie et au 



Malawi, over to a handful of settlers who came to 
live in the country. We may concede the fact that. when 
it gave South Africa up to the settlers, the United 
Kingdom did not hnow what would bappen. But now, 
it does hnow. Therefore, unless it wishes to com- 
promise its relations with 200 million Africans. it 
has a duty to intervene, by force if necessary, in 
order to preserve the rights of 4 million Africans. 
General de Gaulle, for whom many countries feel 
a measure of gratitutde that Will stand the test of 
time, nobly performed that duty through Africa and 
particularly in Algeria. 

41. TO fulfil the solemn duty of satisfying itself, 
before granting independence that the decision to 
grant independence Will be acceptable to the people 
of the country as a whole. the United Kigdom cari 
use three methods: 

42. First, it csn ensure tbat the local government 
consults the population. We know the results of that 
method: an ambiguous referendum, a festival of the 
chiefs called an w. the dissolution of the Assem- 
bly, and the threat to proclaim independence without 
consulting the people. 

43. Secondly, the United Kingdom Government. with 
the strength of its power to grant independence, csr 
consult the people itself by tahingthe place of the local 
government; it has the right and the power to do SO. 

44. Thirdly. it cari convene a national convention or 
conference of a11 elements and parties In Rhodesia 
to disouss the conditions for independence andthenew 
structures for an independent Rhodesian Skate. 

45. The United Kingdom has used the la& method 
in the case of a11 the countries which it has peacefully 
led to independence. Why should this method not be 
applied in the case of Southern Rhodesia? The Council 
should request the United Kingdom to convene such a 
conference; it would matter little whether it was 
called a national convention or a constitutional con- 
ference. 

46. The Government of the ivory Coast is sure that 
the members of the Counoil fully realise the impli- 
cations of this danse macabre which Mr. Smith and 
bis acolytes are executmg and whioh may jeopardise 
both the harmonious relations between Africa and 
its friends and the balance throughout the world. 
Mr. Smith’s method is preparing the way for a future 
disaster, which Will be both cruel and blind. Southern 
Rhodesia is enclosing itself in an infernal cycle 
which leads inevitably to explosion and which Alan 
Paton calls vthe fear of slavery and the slavery of 
fear”. At the end of that road lies bloody revolution. 

47. Aocordingly, the Council should ‘suggest that the 
United Ktng.dom intervene in order that it may be 
possible to liberate political prisoners, to prevent 
or suspend any measures which might lead to a uni- 
lateral declaration of independence, to prevent such 
a unilateral declaration of independence.by allavaila- 
ble means. and to convene a conference of a11 parties 
and groups in Southern Rhodesia for its discussion, 
with them, of the conditions for Rhodesia’s accession 
to independence and of the administrative audgovern- 
mental structures for an independent Rhodesia. based 
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Malawi, h une poignée de colons qui sont venus 
S’inStaller dans le pays. On peut conc8der qu’en 
livrant l’Afrique du Sud aux colons, la Grande- 
Bretagne ne savait pas ce qu’il adviendrait. Mais 
maintenant, elle le sait. Aussi, au risque de com- 
promettre ses relations avec 200 millions d’Africams, 
doit-el:e intervenir, si besoin par la force, pour pré; 
server les droits de 4 millions d’Africain& C’est 
ce devoir que le gén8ral de Gaulle, hqui de nombreux 
pays vouent une reconnaissance qui r8sistera au 
temps, a accompli avec une grandeur d’&ne partout 
en Afrique et plus particulierement en Algérie. 

41. Pour accomplir le devoir sacré de s’assurer 
au préalable que la décisiond’octroyerl’ind8pendance 
recontrera l’agr8ment de l’ensemble de la population 
du pays, la Grande-Bretagne peut utiliser trois 
m8thodes. 

42. Premibrement, obtenir que le gouvernement 
local COnSulte la population. Nous savons ce que 
cela a donné: réf5rendum ambigu, festival de chefs, 
dit w, dissolution de l’Assemblée, avec menaces 
de proclamer l’ind8pendance sans consultation du 
peuple. _ 

43. Deuxiémement, le Gouvernement britannique, s 
fort de ses attributs d’octroi de 11ind8pendance, 
consulte le peuple lui-m&me en se substituant au 
gouvernement local; il en a le droit et les moyens. 

44. Troisièmement, r8unir une convention nationale 
ou une conf8rence de tous les 818ments et partis de 
la Rhodkie et discuter avec eux des conditions de 
I’ind8pendance et des nouvelles structures de 1’Etat 
rhod8sien ind8pendant. 

45. C’est % cette dernibre m&hode que la Grande- 
Bretagne a eu recours pour tous les pays qu’elle a 
conduits pacifiquement ?i l’indépendance. Pourquoi 
cette méthode ne serait-elle pas valable pour la 
Rhodikie du Sud? Le Conseil doit demander a la 
Grande-Bretagne la r8union d’une telle conférence; 
peu importe le nom qu’on lui attribuera, convention 
nationale ou conférence constitutionnelle. 

46. Le Gouvernement de la CBte-d’ivoire est certain 
que les membres du Conseil appr8hendent la portée de 
cette danse macabre qu’exécutent M. Smith et ses 
acolytes, et qui risque de compromettre les rapports 
harmonieux de l’Afrique avec ses amis et les rapports 
d%quflibre dans le monde. La m8tbode de M. Smith 
prkpare un d8sastre pour l’avenir, un désastre cruel 
et aveugle. La Rhod8sie du Sud s’enferme dans un 
cycle infernal fatal qui conduit Bl’explosionetqu’Alan 
Paton appelle “la peur de l’esclavage et l’esclavage 
de la peur”. Au bout, il y a la r8volution sanglante. 

47. Aussi, le Conseil devrait-il sugg8rer au Royaume- 
Uni d’intervenir pour obtenir la lib8ration desprison- 
niers politiques, d%viter et de suspendre toute mesure 
constituant un pas vers une déclaration unilat8rale 
d’ind8pendance, dlemp&cher par tous les moyens la 
d5claration unilat5rale de l~iitd8pendance et deconvo- 
quer une conffxence de tous les partis et groupements 
en Rhod8sie du Sud, afin de discuter avec euxles 
conditions de l’accession de la Bhod5sie h l%d8pen- 
dance et les structures administratives et gouverne- 
mentales d’une Rhod8sie indépendante, strtmtures 



t such a government. 

SacIl are tbe stions wbich my delegatiou 
felt tbat it sboul to tbe council. 

consideratim. Tbe re 
the African contiment in its 

ncemed at an explosive situa- 
tion wbicb might lead to extensive troubles and hostili- 
#es if it is neglected. Therefore 1 wish to pay a 
tribute to the Member States which bave brougbt tbe 
question of Soutbern Rhadesia at tbis stage to the 
attention of the Coumil, for by SO doing tbey bave 
demonstrated a sense of international responsibility 
and peaceful intention their 
faitb in tbe anthority of tbe 

s prim task 
international peace and security. 

51. Fnrtbermore. Re important statements of the 
Fore@ Ministers of Senegal and A@ria to which we 
listened Past Friday [1194th meetii] demonstrated 
a high degree of statesmansbip and responsibility. 

it is time the Security Council intervened 
ely in the question of Soutbern Rbodesia. Tbe 

intervention is not witbiu tbe oom- 
terme of tbe United Nations has been disposed of by 

rsd pronouncements of tbe General Assembly 
previcus consideration of the question in the 

52. Political conditions in Southern Rbodesia are 
ao terme that tbey constitnte a real threat to inter- 
national peace. Tbat fact was recognised in General 
Assembty resolution 1889 (XVUR and is illustrated 
in the repressive measnres which the minority 
government in Southern Rhodesia takes against the 
indigenous population. It is also reported in the news, 
on tbe pages of the leading newspapers of tbe world. 
Tbirty-five African States-and 1 am sure many 
more couM bave joined them-tel1 us in their memor- 
sndum of 21 April 1965 fS/6294 and Add.l]:?/ Wur 
Govemments are profoundly disturbsd at the con.- 
tinuing deterioration of the situation in the Territory.” 

53. Resides the political tension in Southern Rbo- 
desia. human rights are heing grossly violated 

basees sur les principes de I%galit& et de la d&no- 
cratie pour tous, sans distinction de race, de religion 
ni de sexe. 

48. Mais le Conseil devrait également prendre acte 
de la d&claratton du 27 octobre 1964 du Gouvernement 
brit et encourager le Royaume-Uni blamettre 
6ventueRemeut en application. Il devrait aussi inviter 
les pays Membres de l’Organisationdes Nations Unies 
B ne pas reconua%-e un gouvernement rhodésien né 
d’une d&laration unilatérale d%ndépeudance. et B 
prendre des sanctions contre un tel gouvernement. 

49. Tel’nes sont les suggestions que ma &ldgation 
a CN devoir livrer h l’appréciation du Conseil. 

t de IQnglais]: L’ag- 
le territoire de la 

s Membres africains 
Conseil de sl%rit8 

pour qu’il l’examine d%rgeuce. Cette demande signifie 
que le continent africain dans son ensemble est pro- 
fondement pr&xcupé par une situation explosive qui, 
si l’on n’y prend garde, risque de donner lieu b des 
troubles et 8 des hostiiitês trbs graves. Je voudrais 
donc rendre hommage aux Etats Membres qui ont 
d&id6 de saisir le Conseil de la question de la 
Rhd&ie du Sud, car ce faisant, ils ont don& la preuve 
de Ienr sens des responsabilit& internationales et de 
leur volonté de paix, et ont r&ffirm& leur foi en 
1 it& de cet organe principal des Nattons Unies, 
c au premier chef du maintien de la paix et 
de la s&xrité internationales. 

61. En outre, les importantes d&clarations que nous 
avons entendues vendredi dernier [1194bme Sb.nCe] 
de la part des Ministres des affaires 5trangbres du 
S&rQal et de l’Algérie ont montré que ceux-ci 
pos&daient. h un haut deg& les qualit& et le sens 
des responsabilit& n&cessaires a l’homme d%tat. 
R est grand temps en effet que le Conseil de s&curit8 
intervienne efficacement dans la question de la 
Rhod&de du Sud. L’argument selon lequel cette inter- 
vention ne relbve pas de la comp&tence des Nations 
Unies a d6jI Bté r5fut5, aussi bien par les differentes 
d&isions de l*Assemblée gW%‘ale que par l’examen 
ant6rieur de la question par le Conseil de sécurit6. 

52. La situation politique en Rhodésie du Sud est 
si tendue qu’elle constitue une vgritable menace ?% 
la paix internationale. Le fait a 6té reconnu par 
l’Assembl6e g5n6rale dans sa résolution 1889 (XVIII] 
et il est d6montr5 par les mesures de r5pression 
que prend le gouvernement minoritaire delaRbod&ie 
du Sud contre la population indigéne. On peut aussi 
en juger par la presse, en lisantlesgrands quotidiens 
mondiaux. Trente-cinq Etats africains - et je suis 
stlr que bien d’autres auraient pu se joindre b eux - 
d5clarent dans leur memoire du 21 avril 1965 [S/6294 
et Add.la]: “Nos gouvernements sont profond&ment 
inquiets devant la d&t&ioration continue de la situation 
dans le territoire.” 

53. Ind5pendamment de la tension politiquequi existe 
en Rhodesie du Sud, les droits de l’homme y sont 
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there. The Untversal Declaration of Iiuman Rigbts 
states: 

“The will of the’people sball be the basis of the 
authority of government; this willshallbeexpressed 
in periodic and genuine elections which shall be 
by univeraal anci equal suffrage.. . R 

These rigbts, of which the vast majority of the 
people of Southern Rhodesia are deprived, .are human 
rights which should penetrate the frontiers of any 
people, any territory, any State. The United Rations 
is the guardian of these rights. They should be pro- 
tscted, as the preamble to the Declaration states: 

_ n.. . if man is not to be compelleà to bave recourse. 
as a last resort, to rebellion agalnst tyranny snd 
oppressiona. 

54. The question of Southern Rhodesia is a product 
of imperialism of the old type, the complications 
of whioh have multiplied. It is a case in which colonial- 
ism has given birtb in the coloniaed territories to an 
ugly form more serious sud more oppressive thau 
the original. This form is seen in Smith Africa, 
where the whits settlers are suppressing the 
indigenous population to a sub-human level. It is 
seen in Palestine, where foreign immigrants have 
been able within twenty-five years to drive out the 
rightful people of the country, to oocupy the native 
soi1 of those people and to turn them into scattered 
refugees. It is seen today in Southern Rhodesia, where 
the wbtte settlers, 6 percent of the population, possess 
the pcwer to determine the destiny of the African 
population. Given the government. the authority. the 
armed forces, the law and the finance, these settlers 
seem to bs able to claim- that the government, the 
country and the future are theirs; and they move boldly 
and openly in the face of any opposition to declare their 
intention to bs independeut. masters of the land in 
which they have settled and rulers of thepeople whom 
they exploit. 

‘55. They declare this in contravention of the resolu- 
tions of the United Nations, in contravention of the 
decisions of the Organisation of African Unity and 
in contravention of the clear attitude of the British 
Government, the source of their authority. In the state- 
ment of the British Government of 21 October 1964, 
addressed to the head of the white settler’s govern- 
ment in Southern Rhodesia, we read the following: 
“A declaration of independence would be an act of 
defiance and rebellion and it would bs treasonable 
to take steps to give effect to it.” This is a clear 
sud firm statement which warns against a unilateral 
declaration of independence and against steps to give 
effect to it. But in the face of tels warning, Mr. Ian 
Smith, the Prime Minister of the Southern Rhodesian 
minority stated the following on 31 March 1965. and 
1 quote what was cited earlier in this debate: 

vRhodesia% destiny demands decisive and urgent 
steps to be tahen for the protection of all the 
ideals of Western civilisation in which we believe . . . 
1 am therefore calling an election asking for the 
hoping for a two-thirds majority in Parliament 
which Will strengthen our hand, net only for tbe 
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viol68 de façon fl ante. Nous lisons, daas la. 
des droits de l%omme: 

“La volont8 du peuple est le fondement de l’auto- 
rit6 des Pouvoirs publics: cette VOIOIQ~ doit a’exgri- 
mer par des Blectioas hon&tes, qui doivent avoir 
lien pgriodiquement, au suffrage universeI6gal . , .s 

Ces droits, dont est privée ia grande majo&& & h 
population de la Rhodésie du Sud, sont o- dont 
devraient jouir Ies populations de tous les territoires 
et de tous les Etats. L’Organisation des Nations Unies 
est la gardienne de ces droits. Rs doivent être pro- 
%&% WIWm il est dit dans le pr&ambule de Ia 
Déclaration, 1’ . . - pour que I%omme ne soit pas con- 

traint, en suprkne recours, h la r&olte contre la 
tymmie et l’OppressionR. 

54. La question de la Rbod&sie du Sud est le produit 
d’un impérialisme de typs classique, dont les compli- 
cations se sont multipfi6es. C’est un cas oh le colo- 
nialisme a pris, dans le territoire colonis6, une forme 
plus rgvoltante, plus grave et plus oppressive que la 
forme initiale. Cette forme de colonialisme existe en 
Afrique du Sud, oh les colons blancs rgduisent la 
population Indig&ne B des conditions de vie inhumaines. 
On la rencontre aussi en Palestine, oh, en 25 ans, 
des immigrants 6trangers ont ‘chas& la population 
l&gitime du pays, occup6 leur bu1 natal et fait d’eux 
des réfugi&, dispersas par le monde. On la voit 
enfin h Ikeuvre en Rhodésie du Sud, oh les colons 
blancs, qui représentent 6 p. 100 de la population, 
detiennent le pouvoir de d&cider du sort de la popula- 
tion africaine. Maftres du gouvernement, de I’admi- 
nistration, des forces armées, de la Egislature et 
des finances, ces colons semblent It m&me de pr& 
tendre que le pouvoir, le pays et l’avenir leur 
appartiennent: ils n’ont pas h&it&, hardiment, ouver- 
tement, face a n’importe quelle opposition, adéclarer 
leur intention d’être independants, mahres de la terre 
OU ils se sont install& et maftres des populations 
qu’ils exploitent. 

55. Ils ont d6clar6 cette intention au mépris des 
r&solutions de l’Organisation des Nations Unies, des 
décisions de l’Organisation de l’unit6 africaine et de 
l’attitude trhs claire du Gouvernement du Royaume- 
Uni, dont ils tirent leur autorit6. Dans la déclaration 
du Gouvernement britannique, en date du 27 octobre 
1964, adressée au chef du gouvernement COlOnialiSte 
blanc de Rhodésie du Sud, nous lisons ce qui suit: 
“Une d&laration d’indépendance constituerait un acte 
flagrant de d6fi et de rgbellion et des mesures 
prises pour lui donner effet seraient des actes de 
haute trahison.” C’est la une prise de position par- 
faitement nette constituant un avertissement contre 
toute d&claration unilatkxle d’iudgpendance et contre 
toute mesure destin6e a lui donner effet. Maism~gré 
cet avertissement, M. Ian Smith, pranier ministre 
de la minorit6 en Rhod&ie du Sud, s’est sXprim6, le 
31 mars 1965, comme on l’a d5jIt rappelé au cours 
du présent debat, dans les termes SUiVimtS: 

“Le destin de la Rhodésie exige que l’on adopte 
d’urgence des mesures décisives pour prO+&ger tous 
les id6aux de la civilisation occidentale en lesquels 
nous awns foi . , . J’annonce donc denouvelles glec- 
tiens en demandant et en souhaitant Cette majoritg 
des deux tiers au Parlement qui renforcera nOtr* 



leerislation. but I 

theae words to demonstrate tkat 1 
-idem tke election of 7 May a stsp 

zation of independence. In 
step which tke Wnited 

a result of the 

kite Rhcdesian 

the Rk5desian front is victorious, its party 
be, wkatever the Prime Minister may say, 
pusk tke Government inexorably towards a 

~~a~~~ declaration of independence.,~ 

tkat the elections were tkerefore un- 

read in tke report of the S9eciaI Com- 

o kelieved. accordlng to reports, that the 
regarded by the Southern 
as a referenhm on the ques- 

olaration of independem3.Y 

68. Tke latest 1 have read to express these inten- 
tions of a unilateral declaration of independence is 
a statement by Ms. Clifford Dupont, tke minority 

Prime Minister of Soutkern Rkodesia, in a tele- 1 
speech wkkh he made in Salisbury on 26 April 

1965 last. as pub1 d in The Times d London on 
27 April 1965. Mr. ont stated: 

w . . . A unilateral declaiation would not be made 
as a East resort if tke very existence of 

ia was at stake. 

let us be very clear about this-if that situa- 
tion does arise, if all negotiations fail, and if the 
ckoice is between freedom as Rhodesians know it 
and a hand-over to black extremism-then it Will 
happez. n 

59. I fully realize that the warning of the British 
Government of 27 October 1964was a strong expression 

inst a unilateral declaration of independence; and 
tkat tkis attitude has been reaffirmed in the new 
statement of the British Prime Minister made on 
29 Aprif 1865.8/ 

66. We also were told emphatfoally by the United 
Ringdom representative that with regard to the present 
situation in Soutkern Rhodesia IIer Majesty’sGovern- 
ment is following a three-headed policy-assurance, 
warning and negotlation. Rut with all due respect to 

E 
E 

position, quYI s*agisse non seulement de l’adoption 
d%nportantes mesures 1 s, mais aussi de 
ms n&go&& ment britannique 
au sujet de 1 

I j’ai ci@ ces paroles, c’est pour montrer que 
6. Smith considbre les Elections du 7 mal comme 
me @tape sur la voie de l’ind8pendance. A mes yeux, 
:‘est p&oi&ment sur cette 8tape que portait l’aver- 
issement IancB par le Royaume-Uni. M. Ian Smitk,. 
orsqu’il aura obtenu, B la suite des élections, la 
najo& requise. s’a9poiera sur une positiondeforoe 
mur demander I’ind8pendance, ou plus probablement 
rour la dfxlarer. 

i6. Voici ce qu’a dit I ce sujet le chef du parti 
rkodgsien d’opposition blanche, M. David ButIer: 

“Si le front rkod&ien est victorieux, la machine 
du parti, quoi que puisse dire le Premier Ministre, 
poussera inexorablement le gouvernement vers une 
d8claration unilatgrsle d~ind5pendance.w 

I a ajout8 que les Qections Qaient par con&quent 
inutiles. 

57. Nous lisons 8galement le passage suivant dans ’ 
!e rapport du Con&8 sp&oial: 

“On croit @dement, d’apréa les informations 
reçues. que le Gouvernement de la Rkod5sie du 
Sud coasid&erait ces Qeotions comme un &ft%en- 
dam sur la question d’une proclamation unilat8rale 
de I%ad5pendanoe~.D 

58. La d&cIaration la plus récente oh j’ai retrouvê 
exprim8es ces intentions de pruclamer unilatgrsle- 
ment l~ind8pendance est celle qu’a faite M. Cliffort 
Dupont, premier ministre adjoint du gouvernement 
minoritaire de la Rkod8sie du Sud, dans un discours 
t&l&is& pronon& k Salisbury le 26 avril 1965 et 
publie par le journal The Times, le 27 avril 1965. 
M. Dupont a déclaré: 

“Nous ne ferons de Qolaration unilat&ale qu’en 
dernier ressort si l’existence m8me de la Rkodksie 
est en jeu. 

“Mais n’h&itons pas k le dire, si cette situation 
se pr&ente, si toutes les &gociations échouent 
et s’il faut choisir entre la libertk telle que les 
Rhodésiens la connaissent et l’abandon du pays a 
l’ext&misme noir, il nous faudra en venir la.” 

59. Certes, le Gouvernement britannique a montr8. 
par son avertissement du 27 octobre 1964, qu’il 
est fermement oppos8 k une d&cIaration unilat6rale 
d’ind6pendance et le Premier Ministre a r&sffirm8 
cette opposition dans sa nouvelle d8claration du 
29 avril 19658/. 

60. De son c5t8, le représentant du Royaume-Uni 
a solennellement dkclar8 que, face a la situation 
qui regne actuellement en RhodBsie du Sud, le Gou- 
vernement de Sa Majest8 agissait simultan6ment sur 
trois ulans diff&ents: en donnant des assurances, en 



this pnlicy with its three branches and wlth all the lanÇatu des avertissements et en négociant. Nous 
good intentions that the British Government might have 
to direct matters in the right direction, 1 say that 

prenons note de cette triple politique et des bonnes 

the Southern Rhodesian minority Prime Minister 
intentions du Gouvernement britannique, mais nous 
constatons en même temps que le premier ministre 

seems also to be adopting on his part a three-headed 
policy in direct challenge to that of the British 

de la minorit6 en Rhodésie du Sud semble, lui aussi, 

Government. While the assurance of the United 
avoir adopte une politique en trois points, qui va 
directement k l’encontre de celle du Gouvernement 

Kingdom is to oppose a unilateral declaration of britannique. Si le Royaume-Uni a dom& l’assurance 
independence, the assurance of Mr. lan Smith is to qu’il S'OppOSerait a une déclaratlonunllat5r~ed%ul& 
demand independence with a strong hand. In his pendante. M. IanSmith.lui.aaffirméqu’ilr&amer~t 
statement of 31 March 1965, when referrlng to a fermement l’indépendance. Le 31 mars 1965, parlant 
unilateral declaration of independence, he said: d’une d6claration unilat6rale d’indi$pendance, il a diti 

n . . . 1 reiterate. however, my Government’s assur- 
ance that thia latter step”-he means independence- 
vis not contemplated while my negotiations wlth the 
British Prime Minister are in progress.“% , 

“Je tiens cependant h donner k nouveau l’assurance, 
au nom de mon gcuvernement, que cette dernière 
mesure” - il entendait, par lh, l’indépendance - 
“n’est pas envisagée tant que mes n5gociations avec 
le Premier Ministre du Royaume-Uni se pour- 
suivent v. n 

61. This statement, innocent as it seems, implies 
that as soon as Mr. Smith feels that his negotiations 
with the British Government are no longer inprogress, 
he Will be free to declare unilateral independence. 
For he seems to assume that he is the one to decide 
whether his negotiations with the British Govern- 
ment are in progress or not. His intention, his com- 
mitment and his determination is to achieve indepen- 
dence. He fears the trend of affairs in Africa, as he 
mentions that in his statement of 31 March 1965. He 
therefore, and 1 am quoting from his statement, can- 
not allow matters “tc drlft”. He demands decisive 
and urgent steps to be taken for the protection of’ 
all the ideals of Western civilisation in which he 
and his community believe. 

61. Cette declafation, en apparence innocente, laisse 
entendre que des que M. Smith pensera que ses nego- 
ciations avec le Gouvernement britannique n’avancent 
plus, il se sentira libre de declarer unilatéralement 
l’indépendance. Il semble sous-entendre, en effet, 
que c’est a lui de décider si ses n6gcciations avec 
le Gouvernement britannique avancent ou non. Il 
veut parvenir h l’ind&pendance, il s’y est engagS, il y 
est décide. Comme il l’a dit dans sa d6claratlon du 
31 mars 1965, ll s’inquibte du cours des évfmements 
en Afrique. Il estime donc, et je le cite, qu’“on ne 
saurait laisser les choses aller k la derive”. Il 
demande que des mesures décisives et urgentes soient 
prises en vue de protéger tous les idêauxde la civili- 
sation occidentale dans lesquels lui-m@me et la com- 
munauté a laquelle il appartient ont foi. 

62. It is important to note that these declarations 
in the statement of Mr. Ian Smith came long after 
the issuance of the British warning of 270ctober 1964 
and sfter the visit of the Lord Chancellor and the 
Secretary of State for Commonwealth Relations to 
Rhodesia. 

62. Il importe de noter que M. Ian Smith a fait ces 
d5clarations bien aprbs l’avertissement lancé par le 
Gouvernement britannique le 27 octobre 1964 et après 
la visite en Rhodésie du Lord Chancelier, ainsi que 
du Secrétaire d’Etat aux relations du Commonwealtb. 

63. However, the British Gcvernment has warned of 
the measures, particularly economic, it wculd take 
if independence was unilaterally declared hy Mr. Ian 
Smith. But it seems that Mr. Smith also is making 
his preparations to face such a possibility. 

63. Cependant, le Gouvernement britannique aprgvenu 
qu’il prendrait des mesures, d’ordre &onomique 
notamment, si M. Ian Smith faisait une d&larationuni- 
lat5rale d’ind5pendance. Mais il semble que M. Smith 
aussi se prépare a une telle BventuaHt6. 

64. An important story was carried in The Dailp 
Telegraph of London of 1 April 1965, which implied 
that the Southern Rhodesian Government, at least 
unofficially, was giving very careful thought to the tim- 
ing of a unilateral declaration of lndependence. The 
most favoured period is found to be between July 
and November 1965, as the tobacco trop willbe mainly 
sold by July and funds Will be flowing intc Rhodesia 

: to support such a move, 

65. Other speculation suggests that the Govern- 
ment of Southern Rhodesia is calculating all the neces- 
aary precautions that it Will have to take to ensure 
markets for its tobacco. sugar and emeralds. Among 
these calculations is that the Government of Southern 
Hhodesia might retaliate, if independence is opposed, 
by trylng to hurt British industry by hitting back 
at the copper mines in Zambia, which depend on 

64. Il ressort d’un important article du Daily Tele- 
graph de Londres, en date du ler avril 1965, que le 
Gouvernement sud-rhodesien r6fl5chit beaucoup, en 
privé du moins, h l’époque la plus favorable hune 
dgclaration unilat5rsle d%d&pendance. L%poquepr5- 
férge se situerait entre juillet et novembre 1965, CBT 
la r6colte du tabac aura &tB presque entibrement 
écoul6e en juillet et la Rhodgsie pourraalors compter 
sur les rentrées de fonds pour soutenir sa declaration 
d’independance. 
65. Selon d’autres sources, le Gouvernement de la 
P&od&ie du Süd cherche à prendre toutes les Pr&- 
cautions nécessaires pour garantir des d&ouch6s k 
son tabac, ?i son sucre et% ses émeraudes. Il envisage 
egalement de riposter si le Gouvernement britannique 
s’oppose b l’indépendance, en cherchant a nuire b 
l’industrie britannique par l’interm9dlaire des mbms 
de cuivre de Zambie, qui sont tributaires du charbon, 

Ylw&. applldlx Y. Y u-d. appendice v. 
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CO~I fr0m ,2.dbem Rhchsia, OR power generators 
an the Rhodesian side of tke border, on petroleum 
produets from the refineries in Rhadesia, and on tke 
use of tke Rkodesia railways for expert purposes. 
A very explicit warning of RCOnomiC retaliatiOn 

ablst e ~aited Kingdom was issued by the 
Smthern 72lmdesiau Govermneat in a White Paper 
on 26 -4pril 1965.-/ Among many other things the 
Whib Papa says: 

ARkodssia would never tahe tke initiative as 
aggressor towards any other country, but should 
any couutry initiate action against Rhodes& the 
Governmeut would kave no option but to tahe the 
strongest counter-measures available to it.’ 

66. The third fundamental pillar on which British 
policy regarding Southern Rkodesia rests is negotia- 
Lion. Nere we skould ask: wkat could the nature of 
these negotiations ke? Wkat are tke common grounds 
on wkick they are conducted, since the intentions 
and tbe programme of tke Southern RkodesiauGovern- 
ment kave been made clear? We tkerefore believe 
tkat, if effective measures are to be tahen to avoid 
future complications and to prevent a unilateral pro= 
clamation of independence, such meaaures should 
ke tahen right now, without delay. 

67. It 1s indeed interesting to note that, against 
the British assurances, the minority Gaverament 
in Southern Rhodesia kas couiner-assurances; agains! 
tke British warniug, the Sautkern Rhodesian Govern- 
ment kas issued an opposiug warning; against tke 
Britisk objective of negotiations, the-Southern Rho- 
desiau Government kas different objectives. 

68. In standing by passively inthe face of the declareE 
intention of Mr. Smith to kold tke election. wkick ir 
my view constitutes a stop toward a unilateral 
proclamation of independence. tke British Govern- 
ment contends that it cannot impose unilaterally z 
solution whiok wonld violate tke 1961 Constitutior 
and tke establisked convention that tke Parllameni 
at Westminster does not legislate on matters withir 
tbe competence of tke Legislative Assembly of Rho- 
desia except witk tke agreement of the Rhodesiar 
Government. 

69. We hate to assume that tke British Government 
wkich declares that it shares the concern at tk 
deterioration of tke situation in Southern Rhode& 
iS attempting to resort to constitutional interpreta 
tiens tkat would serve to explain its inaction wit! 
regard to tke defiant attitude of the settlers’ govern 
ment. Any interpretation of tke Constitution in thi: 
respect is open to reasonable debate. Therefore 
tke Britisk interpretation skould not be tahen a 
decisive in tkis matter. British spokesmen sa 
tkat it is witkin the autkority of the minority Govern 
mert~ in Southern Rkadesia to hold elections unde 
tke preSant Constitution. Otkers say tkat tke koldin, 
of the elections on 7 May in the mariner propose, 
bY MS. hn Smith Will cause a change in tke weigh 
of the votes of the registered voters and thus wil 
upset the voting pracess established in that sam 
Constitution, an act wkich skould in itself be rule 
a violation. 

les centrales %lectriques, des produits pétroliers et 
Les voies ferdes de Rhodésie du Sud. Le 26 avril 
.965, il a publi% dans un Livre blancl~‘, en termes 
rbs explicites, un avertissement concernant des 
nesures de représailles économiques qui seraient 
mises contre le Royaume-Uni. On y lit notamment: 

“La Rhod%sie ne prendrait jamais l’initiative d’un 
acte d’agression contre un autre pays, quel qu’il soit, 
mais, si un pays devait entreprendre une action 
contre la Rkod%sie, le Gouvernement rhod%sien se 
verrait ob!ig% de prendre les contre-mesures le 
plus vigoureuses possible.” 

$6. La troisi%me base surlaquellereposelapolitique 
ritamique ?a h’%gard de la Rhod%sie du Sud est la 
&ociation. Or, on est amen% a se demander quelle 
ieut %tre la nature de ces u*ciations et sur quel 
errain commun elles peuvent se placer, puisque le 
Iouvernement de la Rhod%sie du Sud a fait clairement 
:ounaftre ses intentions et son programme. Dans ces 
:onditions, nous estimons que si l’on veutprendredes 
nesures efficaces pour prfevenir des complications 
ùt%rieures et emp%cker une proclamation unilat%rale 
i’indêpendance, il faut les prendre d%s maintenant. 

37. II est eu effet int%ressant de noter que le gou- 
vernement minoritaire de Rhod%sie du Sud, prenant le 
rentre-pied des assurances britanniques. a donné des 
assurances contraires, qu’il a répondu a l’avertisse- 
ment britannique par un avertissement oppos% et que, 
?our ce qui est des n%gociations, il vise des objectifs 
diff%rents de ceux du Royaume-Uni. 

68. Pour expliquer sa passivit% devant l’intention 
d%clar%e de M. Smith d’organiser des %lections, les- 
quelles sont. a mon sens, un pas vers une procla- 
mation unilat%rale d’ind6pendance. le Gouvernement, 
britannique d%clare ne pouvoir imposer unilat%rale- 
ment une solution qui violerait la Constitution de 
1961 ainsi que l’accord en vertu duquel le Parlement 
de Westminster ne I%gif%re pas sur des questions qui 
rel&vent de la comp%tence de l’Assembl%e l%gislative 
de Rkod&sie sans l’accord du Gouvernement rhodêsien. 

69. Il nous est p%nible depenserque le Gouvernement 
britannique, qui d%clare partager les préoccupations 
que suscite la d%t%rioration delasituationenRhod%sie 
du Sud, cherche a se retrancher derrière des inter- 
pr&tations constitutionnelles pour expliquer son inac- 
tion devant l’attitude de d%fi du gouvernement des 
colons. A cet égard, toute interpr%tation de laConsti- 
tution peut raisonnablement %tre Contest%e. L’inter- 
prétation britannique ne doit donc pas %treconsid%r%e 
comme décisive. Des porte-parolebritanniques disent 
que le gouvernement minoritaire de Rhod%sie du Sud 
a le pouvoir d’organiser des %lections en vertu de la 
pr%sente Constitution. D’autres disent que selon le8 
modaIit%s Propos%es par hi. Ian Smith, les Elections 
du 7 mai modifieront le rapport des voix des Plecteurs 
inscrits et bouleverseront la procbdure %lectorale 
%tablie par cette m@me constitution, ce qui devrait 
Btre consid%r% en soi Comme une violation. 



70. However. such a discussion would take us into 
legalistic arguments for which the Security Council 
is net the place, and we sincerely bope that the 
British Government will go bsyond this. aud will 
take measures regarding its colony of Southern 
Rhodesia in conformity with its obligations under 
the Charter as tbe administering Power and in com- 
pliance with the resolutions pertaining to the question. 

71. The General Assembly of the United Nations 
and the Special Committee bave repeatedly invited 
the United Ki@om Government ta abrogate the 
Southern Rhodesia Constitution of 1961, whicb was 
denounced and rejected by the overwhelming majority 
of the people of Southern Rbodesia. When a Constitu- 
tion is contrary to the fundamentaldemocraticprinci- 
ples of the British Constitution ttself, whsn a Constt- 

(tution establishes the rule of tbe minority over the 
overwhslming majority, when a Constitution bas 
been, rejected by the indigenous. population of the 
country. when a Constitution bas been repeatedly 

’ denounced by the international community as repre- 
sented in the General Assembly of the UnitedNations, 
and when a Constitntton becomes the cause of a dis- 
turbance of international peace and security, we 
may ask: should such a Constitution be allowed to 
apply? We hope that the British Govermuent will 
move without delay to suspend the 1961 Constitution 
aud to cal1 for the convening of a constitutional eon- 
ference to meet the requirements of the situation, 
which conference should have the participation of 
a11 the political leaders of the people of Southern 
Rhodesia, whether they are in their homeland or 
beyond its borders or behind iron gates. 

72. Wbat is fundamentally required in the case of 
Southern, Rbodesia is the removal of past errors 
which, if left uncorrected, Will produce îùrther com- 
plications and serious dangers. A continuation of the 
present situation would go against African pride, 
African dignity and African rights. 

73. The United Kingdom. wltb its great heritage of 
democratic rule and with its recent contributions in 
Africa to the process of decolonization, Will, 1 trust, 
refuse to be inconsistent with its traditions in the 
case of Southern Rhodesia. 

74. The white minority Government of Soutbern 
Rhodesia is toc small to oppose the new awakening 
of the African peoples backed by all those who 
believe in right and justice aud the worth of man. 
Unless it listens to reason, that Government Will 
stand as a small island whioh Will continue to be 
pounded by the rising waves of a furious ocean. 

75. Mr. FEDORENKO (Union of Soviet Socialist 
Republics) (translated from Russian): The wboh of 
independent Africa-thirty-five African St.ates-bas 
once again addreseed a reo.uest to the SecurRy 
Council, the principal organ of the United Nations 
responsible for maintaining international peace and 
security, that urgent steps sbould be taken to put 
an end to the dangerous developments in Southern 
Rhodesia. This one fa& alone is clear evidence of 
the enormous danger to the entire African con- 
tinent which is inherent in the inoreased activity of 

70. ais la discussion de cette que 
nera cependant dans des arguties 
sont pas de mise au Conseil de sec 
Pons sincèrement que le Gouvernement b 
ne s’y arr&tera pas et prendra, pour sa colonie 
Rhod%sie du Sud, des mesures conformes aux obl 
tiOns qui lui incombent en vertu de la Charte en 
que puissance administrante et aux r65olutioas perti- 
nentes des Nations Unies. 

71. L’Assembl6e g6nérale des Nations Unies et le 
Comit5 sp6ciat ont h maintes reprises invit le Gou- 
vernement du Royaume-Uni a abroger la Constitution 
de 1961, qui a ét5 &non&e et rejet5e par l’brasante 
majorit5 de la population du pays. Quand une con&- 
tutionestcontraireauxprincipesd$mocratiquesfomia- 
mentaux énoncés dans la Constitution britannique elle- 
meme, quand elle consacre la domination de la 
minorité? sur l%crasante majorit5, quand elle a 6t6 
rejetée par la population autochtone du pays et maintes 
fois dénonc6e par la communaut6 internationale repr& 
sent6e a 11Assemb15e g&&rale des Nations Unies et 
quand enfin cette constitution devient une menace 
pour la paix et la sQcurit& internationales, il est 
permis de se demander si une telle constitution doit 
Btre appliqu&e. Nous voulons esp&erqueleGouverne- . 
ment britannique suspendrasans reta~dlaconstttutio~ 
de 1961 et convoquera, pur r 
de la situation, une couf&ence constitutionnelle 
laquelle participeront tous les chefs politiques de 
la population sud-rbodêsienne oh qu’ils se trouvenE: 
daus leur pays, hors de ses frontieres ou derrière 
les grilles d’une prison. 

. 
72. Ce qu’il faut avant tout, dans le cas de la 
Rhodgsie du Sud, c’est rompre avec les erreurs 
pas&ss, faute de quoi on s@exposerait B de nouvelles 
complicatioas et 8 de graves dangers. Laisser se 
prolonger la situation actuelle, serait offenser la 
fier@ et la dignit5 africaines et violer les droits des 
Africains. 

73. Je veux croire que le Royaume-Uni, qui a un 

des peuples afrfcains, que soutiennent tous ceux qui 
croient au droit, h la justice et a la valeur de P%omme. 
S’il se refuse h entendre la voix de la raison, il se 
trouvera isolé, tel une cle minuscule sa 
battue par les vagues d6ferlantes d’unocgan _. 
75. M. FEDORENKO (Union des publiques sooia- 
listes sovi&iques) ,&raduit du rus8 L’Afrique 
pendante - c’est-a-dire 35 Etats afrioains - s’est 
adress%e de nouveau au Conseil de &Curitg. 0 
principal de I’ONU. responsable du a&tien 
paix et de la sêcuritg internationales, Pour bd 
demander de prendre d’urgenc mmmres en vue 
de mettre fin h la situation muse qui s’est 
er5Be en Rhodésie du Sud. Ce 
clairement le grand danger que @%Sente 
destm%es du continent afriCainb$ e 
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the ~lonidi~ts in tbeir Soutbem Rhodesian stmw- 
bd. 
76. The Seourity Council bas been urgentlY Con- 
vened to discuss tbe extremely serious situation in 
&uthem Rhodesia in order to prevent the British 

Soutbern Rbodesian racists from 
on their criminal design of turn- 
sia into a raoist State on the 
ica. As is correctly emphasized 

in me tnemorandum of tbe African States rtquesting 
a meeting of tbe Security Cou&l, tbe UnitedKmgdom 
G~~~~eot, despite tbe resolutions of the General 

and despite the repeated appeals made 
cari Heads of State and Government, has 
comply witb United Nations resolutions 

lement in Southern Rhodesia the Declara- 
tien on the Granting of Independence to Colonial 
Countries and Peoples. 

77. The crux of the problem; as bas been pointed out 
in tbe Security Couucil, is tbat the colonialists and 
a bandful of racists are striving to deprive millions 
of Africans in Southern Rbodesia of what is theirs 
by rightz freedom, independence, and their native 
land. wbich tbe colonialists bave robbed even of its 
proud name, Zimbabwe. 

78. There is no doubt that the criminal activities of 
tbe colonialists and racists in Southern Rhodesia 
are creating a threat not only to peaoe in Africa. 
but to international peace and security. The attention 
of the Security Counoil is drawn to this fact in the 
memorandum of the thirty-five African countries. 
Attention has also been drawn to it by the Ministers 
for Foreign Affairs of Senegal and Algeria 11194th 
meeting] and by the representatives of the Ivory 
Coast and Jordan in their impressive statements 
to tbe Council, statements in which the indignant 
voice of Africa rang out loud and clear. 

79. The Minister for Foreign Affairs of Algeria, 
stressed, inter alia, the enormous importance of 
ensuring tbat the whole world was fully informed 
of %he crime which is being planned against a people, 
a continent and mankind as awbole’, andthe necessity 
of preventing “a tragic blood-bath’ while there was 
yet time. 

80. The responsibility of the United Kingdom for ths 
situation in Southern Rhodesia is self-evident. As 
Mr. Boudon Thiam, the Minister for Fore@ Affairs 
of =- !egal, said: 

‘jt the United Kingdom had said ‘no’ to the 
Rhodesian settlers on 13September 1963byagreeing 
to vote for the draft resolution submitted at thal 
time by Ghana, Morocco and the Philippines, inviting 
‘the Government of Great Britain and Northerr 
Ireland net to tramàfer to its colony of Southem 
Rhodesia . . . any powers or attributes of sovereignt> 
until the establishment of a government fully repre- 
sentatfve of a11 the inhabitants of the colony; if thc 
United Kingdom had accepted that resolution anc 
had decided not to transfer either armed forces 
or aircraft to Southern Hhodesia as envisaged a~ 
the Victoria Falls Conference in July 1963; ifthc 
United Kingdom Government had been willingtotak 

ion des activftl?s des colonisJ.fste~ dans leur base de 
a ie dn Sud. 

‘6. Le Conseil de sécuritg s’est r&mtdWgencepour 
xaminer la situation extr&nement grave qui règne 
:n Rhodésie du Sud et p.xm emp&her le nouveau 
mime ourdi par les colonialistes britanniques et les 
:acistes rbod&iens, qui voudraient fa&+ de la Rbo- 
Asie du Sud un Etat raciste B l’image de l’Afrique 
iu Sud. Comme le souligne h juste titre le memoire 
les 35 Etats africains qui ont demandg la con ocation 
iu Conseil de sécti~, le Gouvernement du Royaume- 
Jni, malgré les résolutions de l’Assemblée g&%érak 
% les appels r.&t&r&s des chefs d’Etat et de gouverne- 
rient africains, a refus8 de mettre en ozaume les 
~&%ions de 1’ONU relatives h l’application B la 
tiod&ie du Sud de Pa Dklaration sur l’octroi de 
:ind&endance aux pays et aux peuples coloniaux. 

77. Comme divers repr&entants l’ont noté dans 
Leurs interventions au Conseil de s&curit5, IeprobIéme 
se pr&sente de la façon suivante: les colonialistes 
st une poignge de racistes cherchent a priver les 
millions d’Africains de la Rhodgsie du Sud de ce qui 
leur revient en toute justice, h savoir la liber@, 
l%nd&endance et la terre natale, h laquelle les colo- 
nialistes ont 5% jusqu’h dkrober son nom si fier de 
Zimbabwe. 

76. H ne fait pas de doute que les actes criminels 
commis par les colonialistes et les racistes en 
Rhodésie du Sud crgent une menace non seulement 
pour l’Afrique mais aussi pour la paix et la s6curité 
internationales. Les 35 pays d’Afrique ont attir6 
l’attention du Conseil de sécurit6 sur ce point dans 
Leur mémoire. Les Ministres des affaires étrangères 
du SB&gal et de l’hlgsrie [1194bme séance], ainsique 
les reprtkentants de la C&e-d’ivoire et de la Jor- 
danie; se sont exprimes dans le m&me sens au cours 
de déclarations convaincantes ob ils ont fait entendre 
dans toute sa force la voix courrou&e de l’Afrique. 

79. Le Ministre des affaires gtrangères d’Alg&ie a 
tout particulibrement souligng l’importance qu’il y a 
b ce que l’opinion mondiale soit complètement B&ai&e 
“sur le crime que l’on s’apprgte h perpétrer contre 
un peuple, un continent, I’humanit6” et l’urgence qu’il 
y a d’empkher, pendant qu’il en est temps encore. 
une tragedie sanglante. 

80. La responsabilitg du Royaume-Uni dans la situa- 
tion qui s’est cr6ge en RhodBsie du Sud est flagrante. 
Le Ministre des affaires Etrang&es du Sén6gal a 
soulign6: 

“Si le Royaume-Uni avait dit “non” le 13 septembre 
1963 aux colons de Rhodésie, en acceptant de voter 
le projet de r5solution prgsent6 alors par lelaroc, 
le Ghana et les Philippines, qui invitait “le Gouver- 
nement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et 
d’Irlande du Nord a ne transferer & sa colonie de 
la Rhod&sie du Sud . . . aucun des pouvoirs ou’attri- 
buts de la souveraineté, mais ?~attendrel’institution 
d’un gouvernement pleinement reprfkentatif de tous 
les habitants de la colonie”, si le Royaume-Uni 
avait accepté cette r6solution et avait d&cidé de ne 
transférer h la RhodWe du Sud ni forces arm6es 
ni aikonefs, comme I~envisageait la Conf&renoe de 
Victoria Falls, tenue en juillet 1963, sileGouverne- 



into consideration the many resolutions relating 
to Southern Rhodesia adopted bytheûeneral Assem- 
bly since its fifteenth session; if that Government 
bad heeded the appeals addressed to it from every 
direction to grant universal suffrage to the people 
of Southern Rhodesia; if the successive Govern- 
ments in the United Kingdom had adopted a firm 
policy, lt is obvious that we would not be in this 
position today.” 11194th meeting, para. 14.1 

It is quite true that if the United Kingdom had not 
prevented the Securiiy Council from adopting resolu- 
tions in 1‘ :.3, if the United Kingdom Government 
had corne to the defence of the legltimate aspirations 
of the African people in Southern Rhodesia, the 
Security Council would net now be faced with a more 
serious and dangerous situation than that which pre- 
vailed in September 1963. 

81. The basic factors in this aggravated situation 
are clearly evident from the explanatory memorandum 
of the representatives of the thirty-five African 
countries and also from the statements of :he repre- 
sentatives of African countries in the Security Coun ‘11. 

82. First of all, there is the deterioration of the 
situation in Southern Rhodesia itself, which is develop- 
ing into a threat to international peace and security. 
This deterioration is shown by the fact that, ,ince 
the racist Smith Government came to power a year 
ago, reprisals against the African nationalist leaders 
have been intensified. It is shown by the growing 
strength of the white racist rdgime in Southern 
Rhodesia, which has deprived the overwhelming ma- 
jority of the African population of the territory of the 
right to vote. Lastly, the deterioration of the situation. 
is reflected in the fact that a hsndful of settlers is 
threatening to usurp power and proclaim the so- 
called vindependencev of Southern Rhodesia, utilising 
to this end the elections to be held on ‘7 May on 
the basis of the racist Constitution of 1961, and is 
openly endeavouring to establish another bastion of 
racism in the African continent, a second editlon of 
the Republic of South Africa. 

83. The United Kingdom has, as we a11 know, trans- 
ferred to the Southern Rhodesian regime the armed 
forces of the former Federation of Rhodesia and 
Nyasaland, thus placing a “weapon of mass terror” 
m the hands of the Southern Rhodesian racists. 

84. Having obtained these armed forces and having 
strengthened its military position, the Southern Rho- 
desian racist régime, by enforcing dozens of harsh 
discriminatory laws, has placed the indigenous in- 
habitants of the territory in a debased position 
in a11 spheres of political, economic and social 
life. Mr. J. R. D. Chikerema, the Deputy President 
of the Zimbabwe African People’s Union, for example, 
has described the situation in Southern Rhodesia 
as follows: 

vThe situation in Zimbabwe is critical. Never 
hefore has our people suffered as it is suffering 
now under the yoke of the racist Smith Government. 
The country has been turned into a concentration 
camp. Gver 10,000 patriots have been arrested and 
50,000 bave been sentenced to hard labour in re- 

ment du Royaume-Uni avait bien 
considération les nombreuses dé 
% la Rhod&ie du Sud adopthes 

&rale depuis la quinzibme sess 
nement avait entendu les appels qui lui &aient 
lan&s de toutes part 
universel B la populat 
les gouvernements qui 
Uni avalent eu unepoli 
que nous n’en serions 
&auce, par. 14.1 

En effet, si le Royaume-Uni n’avait pas emp&a& en 
1963 l’adoption par le Conseil de sburit6. de le -êso- 
lution pr&citée, si le Gouverrsment britannique avait 
bien voulu sxtenlr les aspirations 16gltimes de la 
population africtine en Rhodésie du Sud, le Conseil 
de s&curit& ne se trouverait pas aujourd’hui devaut 
une situation plus grave et plus dangereuse queelle 
ne 1Wait en septembre 1963. 

81. Le m&moire des 35 Etats africains et les inter- 
ventions des représentants des pays d’Afrique au 
Conseil de sécurit& font ressortir les caract6ristlques 
principales de cette ,situation, qui s’est envenlm&. 

82. La situation s’est a&rav&e en Rhod&sie du Sud 
même, ce qui crée une menace contre la paix et la 
s&curité internationales: un an aprbs 1Wr 
pouvoir du gouvernement raciste de Smith, les répres- 
sions contre les chefs nationalistes africains se sont 
intensifi&es; le régime des racistes blancs, qui ont 
prioé l’ecrasante majoritg de la population africaine 
du territc:re du droit de se faire entendre, ne cesse 
de se renforcer: et une poigu5e de colonialistes 
menacent d’usurper le pouvoir et de proclamer 
l?ndgpendanceR de la Rhod&sie du Sud en fondant 
leur décision sur les élections du ‘7 mai, organls&es 
sur la base de la Constitution raciste de 1961, et 
s’efforcent ouvertement de creer, sur le continent 
africain, un nouveau bastion du racisme, une nouvelle 
version de la %Publique sud-africaine. 

33. Le Royaume-Uni, comme on le sait, a transf&B 
au r9gime de la Rhodgsie du Sud les forces arm&es 
de l’ancienne F&d&ation de Rbod&sie et du Nyassa- 
land, mettant ainsi entre les mains des racistes 
rhod5siens “une arme de terreur massive”. 

84. Aprés avoir obtenu ces forces armées et ren- 
for& sa puissance militaire, le r9gime raciste de 
Rhod&ie du Sud a appliqu6 des dizaines de IOoiS 
draconiennes ayant un caract&re discriminatoire et 
a plao8 les habitants autochtones dans une sltil&Wn 
d’infériorit5 dans tous les domaines de la vis poli- 
tique, économique et sociale. C’est dans les termes 
suivants que, par exemple, M. J. R. D. Chikereoia, 
pr&ident adjoint du Zimbabwe African PeoplsS Union 
caractérise la situation: 

“La situation au Zimbabwe est critllue. Jamais 
auparavant notre peuple n’a autant souffert que 
maintenant, sous le joug du gouvernement raciste 
de Smith. Le pays est traneform9 tin un Camp de 
concentration. Plus de 100 000 pst-iotes ont et& 
arrêtés et 50 000 condamnés aux travaux forC9s 



. Punitive expeditions have Peft 
rtlea-a5vm villagees and loomd 

85.NdP> ago. the SO-caUed “Parliamentv of 
sCutbep1 mmdesia adopted tvm sueplementary Pn>- 

tbat tbe Soutbern Rbodesian racists have in this 
case simply borrowed a practice of tbe racists in 
tbe Republic of Soutb Africa.. 

66. Cne of tbe manifestations of this anti-democratic 
polioy WBS the arrest of Mr. Josbua Nkomo, leader 
of tb8 Zimbabwe Afriean People’s Union. and of tbe 
E&V. N. Sitbole, leader of the Zimbabwe Afrioau 
National Wnicm. Tbese arrests cannot be described 
as anything otber tban reprisa& against political 
workers wbo are figbting for tbe democratic rights 
of th8 mdigenous population of Seutbern Rhodesia. 

67. Ian Smith, the leader of the Soutbern Rbodesian 
racists, cynically stated in 1964 that he did not intend 
to see in his Rfetime an African government in 

a. In May 1964 he explained, just 
the basic palicy of tbe government 

wbicb be head8d consisted of tsking matters into 
its own hands. 

66. Tbe representative of the Zimbabwe African 
National Wnion, Mr. Shamuyarira, recently informed 
the Special Committee at its 325th meeting of a state- 
ment issued by the Cbairman of the Rhodesian Front 
whicb is in fact an instruction for the racist party 
organiners for use in thepreparationsfor theelections 
to be held on 7 May 1965. This is what that instruction 
says: 

* . . . tbe vote is a privilege gîven to a civilized 
adult to enable him to express his wishes. But 
wbat appears to bave happ8ned is that h a liberal- 
minded trusting way we have given the unciviliaed 
Afriean tbe vote and laws too. This he is using. 
net as a privilege, but as a deadly and dangerous 
weapon to overtbrow our white r&gimes.. . .Iu 
self-defence, we must disarm him of this weapon 
and tben use oui vote as a weapon too to keep and 
maintain a white Government in power until such 
time as the danger passes.“% 

69. It is’well known what tbe parouy of a Constitu- 
tion vgrantedv by tbe IJnited Kingdom to Southern 
Rhcd8sia in 1961 is like. This document, which ir 
anti-democratic from beginning to end and which is 
aimed at consolidating and perpetuating the white 
racist r6gime in Southern Rhodesta, makes no pro- 
vision citer for the creation of any genuine organs 
Of government, or for the introduction of universal 
equal suffrage. 

90. The so-called modem vdemocracyv, Southern 
Rhodesfan style, which was incidentally, deliberately 
implated by the United Kingdom. takes the following 

la Sec documenr AfAC.109/PV.325 (ndmeo~ephsd). 
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dans des rggions 5loign6es . . . Les bourreau% 
laissent derri8re eux des villages incendi$a et 
des foyers pRp3s.” 

15.. II n’y a pas longtemps, le “Parlementa d8 la 
3boaésie dn Sud adoptait deux textes complgtant le 
‘ameun Lati and Cr?ier (Maintenance) Act. L’un de 
:es textes confère au ministre de la Justice le droit 
le faire incarcérer toute personne pour une p6riode 
tllant jusqu’h cinq ans, l’appel contre une telle deci- 
sion ne pouvant gtre adressgqu’au ministre lui-m&me. 
In remarquera que les racistes de Rhodésie du Sud 
mt de toute évidence mis b profit l%xpkrience des 
racistes de la R5pubDque sud-africaine. 

36. Cette politique antidêmocratique s’est notamment 
traduite par l’arrestation de M. Joshua Nkomo, chef 
iu Zimbabwe African Peoples Union, et du rév&end 
\T. Sitbolé, chef du Zimbabwe African National Union. 
3n ne saurait consid&rer ces arrestations quecomme 
les actes de justice sommaire perp&nés contre des 
rbefs politiques qui cherchent h obtenir des droits 
i&nocratiques pour la population autochtone de la 
Rbodgsie du Sud. 

BT. Ian Smith, le chef des racistes de Rhod&ie du 
i.ld, a dF*,?rO cyniquement en 1964 qu’il n’avait pas 
LWtention, +nt qu’il serait vivant, de laisser s%m- 
Laure2 un gouvernement africain en Rhodésie du Sud. 
En rmi 134 il a expliqug avec le mgme cynisme 
que le but principal du gouvernement qu’il dirigeait 
&tait “de prendre nos affaires en main”. 

68. W. Sbamuyarira, le représentant du ‘Zimbabwe 
African National U-tien.. a r6cemment donné lecture, 
au cours de la P25ème séance du Comité sp5oial. 
d’une d5claratIon du présidxt du Front rhod&ien 
qui constitue r;n quelque sorte les instructions don&es 
aux fonctionnaires racistespourpr6parer les élections 
du 7 mai. Voici ce qu’on y lit: 

“Le droit de vote est un privilbge accordé à un 
adulte civilisé pour lui permettre d’exprimer sa 
volonté. Mats ce qui semble s’&tre produit ici, 
c’est que, d’une façon libérale et confiante, nous 
avons dOM6 5 des Africains non civilisés le droit 
de voter et d’adopter des lois. Ce droit, ils ne 
l’utilisent pas comme un privi&ge, mais comme 
une arme dangereuse et mortelle destinge b ren- 
verser notre r&gime blanc . . . Four assurer notre 
défense, nous devons leur enlever cette arme et 
utiliser notre propre vote comme une arme pour 
garder et maintenir au pouvoir un gouvernement 
blanc jusqu’k ce que le danger soit pas&-/.” 

69. On sait fort bien ce que reprgsente je simulacre 
de constitution qui a 6t.O voctroy6ev par le Royaume- 
Uni h la Rhodgsie du Sud en 1961. De la premiére 
a la dernibre ligne, cette constitution est un document 
antidgmocratique dont l’objet est de consolider et de 
perp6tuer le pouvoir des racistes blancs en Rhodeaie 
du Sud: elle ne pr&voit ni la crf+ation d’organes r6els 
d’administration nil~institutiond~unsuffragountversel 
égalitaire. 

90. Dans cette “d6mocratiev moderne k la mode 
de la Rhod&sie du Sud, que le Royaume-Uni a con- 
tribue h imposer, 217 000 Blancs ont droit& 50 sièges 

-/ Voir document A/AC.109/PV.325 (mlmbgraphîé). 



form 21’7,000 Whites have the right to fifty seats in 
Parliament, while 4 million Africans may be repre- 
sented in Parliament by fifteen members at the 
most. Thus, there is one member in this Parliament 
for every 4,300O white voters and one member for 
every 270,000 Africans. Inother words, inthe Southern 
Rhodesian Parliament the white settlers enjoy more 
than sixty times the representation of the indigenous 
African population. That is constitutiona progress. 
M&ers bave changed very little since the days of 
evil memory of Sir C&l Rhodes. 

91. 1s it not evident that bis notorious Constitution 
is in flagrant contradiction with the principles of 
the United Nations Charter and of the Declaration on 
the Granting of Independence to Colonial Countries 
and Peoples? Yet it is on the basis of this racist 
Constitution that elections are to be held in Southern 
Rhodesia. 

92. The United Kingdom representative, in his state- 
ment to the Council on 30 April 11194th meeting], 
attempted to create the impression that the holding 
of elections in Southern I!!odesia had no partisular 
significaxxe, that in essence nothingwouldbe changed. 
and SO on and 60 forth. Tbat is a deliberate mis- 
representation and distortion of thr.truth. The Smith 
Govenlment has aiready officially ann tunced that 
it intends to use the two-thirds majority in Parlia- 
ment which it hopes to receive on 7 May to intro- 
duce into the 1961 Constitution amendmonts giving 
evsn greater power to the Whites in Southern Rho- 
desia. 

93. One of the amendments in ouestion willeliminate 
from the Constitution even the iheoretical possibility 
of African candidates contesting the seats of white 
members of Parliament Under the second amendment, 
the number of seats reserved for white representa- 
tives in the Southern Rhodesian Parliament Will be 
increased from fifty to sixty or sixty-two, while 
the Africans Will retain their fifteen seats. This 
means that under these amendments the white settlers 
Will have a representation in Parliament net sixty 
times greater than the Africans, as is now the case, 
but almost eighty times greater, and in addition this 
staggering disproportion Will be firmly entrenched. 
That is one way inwhich the white racists are planning 
to make use of the elections. 

94. The representatives of the people of Southern 
Rhodesia have repeatedly exposed the aims which 
the racists are pursuing in organizing their parody 
of an election. Mr. Shamuyarira, whom 1 have already 
mentioned, in laying bare the intentions of the racists 
in Southern Rhodesia, observed: at the 325th meeting 
of the Special Committee: 

*If the Government wantedtodeclareindependence 
under the present Constitution, they really couldn’t 
do it legally or constitutionally. They cari only do 
it illegally. However, if they get a two-thirds 
majority in Parliament anci they push the resolution 
through Parliament, . . . tbis would be de facto 
independence, .b.scausa, in the first place, the 
Governor would not refuse to sign ‘a resolution or 
an act that has been passed by two-thirds of the 
House and, in tbe second place, two-thirds of tbe 
House of Parliameht in any CaQe represents tbe 

bu Parlement taudis que 4 000 000 d’Africain& y so9ont 
cepr&sentés par 15 d&put& au maximum. Ainsi, on 
compte, d’une part, un d.$ut8 pour 4 300 Blecteurs 
blancs, et, d’autre part, un d&putB pour 270 000 
Africains. Autrement dit, la représentationdes Blar s 
au Parlement de la RhodBsie du Sud est 60 fois : IS 
importante que celle de la population aut< k&e. 
Tels sont les progrés constitutionnels qui ont Bté 
&alisés. On ne voit gubre de diffkence avecI’&poque 
de sir Cecil Rhodes, de sinistre mémoire. 

$1. N’est-il L-x évident f., e cette fameuse consLu- 
tion est en contra ‘iction flagrante avec les principes 
de la Charte des Nations Unies et avec la Déclaration 
sur l’octroi de I%xd&pendance aux pays et auxpeuples 
coloniaux? Or, c’est pr&i&ment su? la base ._ 3 cette 
constitution raciste qu’on envisage d’organiser les 
Electio-s en FJ%d&ie du Sud. 

92. Dans son interventiw au Conbeï, t3 30 avril 
[1194Bme séance], le représentant du Royaime-UnZ a 
cherché ? donner I%n:: zsion qi:e ces Bections 
n’avaient pas dYmportanre part’culihre, que rien 
n’allait changer, etc. C’est 1k manifestement une 
manoeuvre qui vise h &garer l’opinion, et c’est ude 
d&formation de la vérit& Le gouvernement Sm’tb a 
dgjL% officiellement dblar8 qu’il avait l’intention 
d’utiliser la majorit8 des deux tiers qu’il esp&e 
obtenir le 7 mai pour apporter & la Constitution de 
1961 des modifications qui renforceront encore plus 
le pouvoir des Blancs en Rhod&ie db sud. 

93. Une des mcdifications projet&es vise ?I &liminer 
la possibilitb théorique qu’ont les candidats africains, 
d’après la Constitution, de ‘contester les sièges des 
Blancs au Parlement. Selon la deuxibmemodification, 
le nombre des sièges réserv6s aux Blancs au Parle- 
ment de la Rhod&sie du Sud serait porté de 50 B 60 
ou 62, le nombre des siéges occupés par les Africains 
demeurant inchang&. Autrement dit, en vertu de ces 
modifications, la repr&entation des colons blancs au 
Parlement serait non pas 60 fois, mais presque a0 fois 
plus importante que celle des Africains; cette stupé- 
fiante disproportion serait, en outre, solidement ren- 
forcée par les racistes. TeJ est donc le parti que 
ceux-ci veulent tirer des glections en question. 

94. Les représentants du peuple de la Rhodksie du 
Sud ont h maintes reprises bmasqué les objectifs que 
visent les racistes en organisant ce simulacre d’bl~- 
tious. M. Shamu; nira, que nous avons d&jX Cit8, 
dkoncant les machinations des racistes de Rb@%ie 
du Sud, a déclar8 h la 325ème &ance du Comité 
sp&cial: 

“SI le gouvernement souhaite dklarer I’indépen- 
dance dans le cadre de la Constitution actuelle. 
il ne peut le faire Egalement ou constitutionnelle- 
ment. Il ne peut le faire quW&galeme~t. Toutefois. 
s’il obtient une majorité des deux tiers au Parlement 
et s’il fait adopter une rlsolutionpar le Parlement. . . 
ce serait une ind&pendance de fait parce que, 
premibrement, le Gouverneur ne refuserait p&s 
de signer une résolution ou nn décret qui aurait 
&tB ad@& par les deux tiers de la Chambre et, 
deuxibmement, les deux tiers de la Chambre repr& 
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ti~h.es of the people in any cmmtry SO ovemhelmingly 
tbat no further pr00f is 

~his is how tbis monstrously cynical scheme would 
work, that is its real meaning. 

95. Events in tiuthern Bhcdesia bave serious con- 
sequences net only for tbeeenslavedindigenouspapula- 
tion of the territory, but for peace ancl security in 
tbe wbole African continent. 

96. ~he representatives of African countries bave 
repeatedly drawn attention to the fact that the im- 
periaiist Powers are striving to preserrre strongholds 
of cdonialism in Africa south of tbe equator as bases 
for c0unter-attaoks on independent African Skates. 
Southern Rbdesia occupies a prominentplaceinthose 
plans as an important linh in tbe cbain with which 
colanialism still biids the southern part of Africa. 

97. We have only to recall who rushed to the assist- 
ance of the Smith régime in Southern Bhodeeia in order 
to understand that the strengthening of that regime 
is tbe abject of joint efforts by c0lonialists of every 
stripe, that it is a matter for the most reactionary 
forces of colonialism. Smith% predecessor. Weld, 
in answer to the question whether closer relations 
were to be established between Southern Bhadesia 
and South Africa, was already able to reply: “They 
cari soarcely be closer than they already are.” 

99. The fa& show tbat iately the relations between 
the Fiepublic of South Africa and Southern Bhodesia 
bave become noticeably closer. lu November 1964 
the two countries signed a new trade agreement 
which, as tbe British newspaper The Daily Telegraph 
wrote. opens tbe way for the creation of a common 
marhet between these two countries of southern 
AfriOa whlcb are rukd by R%ites. In March 1965, 
the rscist authorities in Pretoria announced the 

sla of an interest-free 

99. Moreover. on 25 Pebruary 1955, Portugal signed 
a fiQe-year trade pact witb Southern Bhodesia. This 
pact provides for appreciable reductione in tariffs 
Mween the two countries. This may be termed 
the second step towards the creation of a colonialist 
‘common market’ in tbe heart of Afrioa. 

U% I’c is net merely economic assistance that the 
~~t~e~‘~~es~~ racists receive from these weB- 
lm onlalist Powers, even tbcmgh this in itself 
CO SOlid support for the Smith regime. Even 
mm@ serious matters are involved, namely. the reali- 
satfon Of plans for the creation of a military-cc!onialist 

Çonsistmg of the Repubfic of South Africa, 
al, Spain and Southern Bbodesia, the aim 

of whfch Would be t0 combat the national liberation 
movement in central and southern Africa and tc 
exert PSessuEe on the African States which have 
embarhed on the course of independent development. 

sentent dans tous les cas les voeux de la population 
dans tout pays de façon si manifeste et si convain- 
cante qu’aucune autre preuve n’est &cessaire-/.” 

C’est ainsi que fonctionne ce monstrueux mécanisme. 
dont on voit la signification vfzitable. 

95. Les BvOnements de BhodOsie du Sud ont de 
graves con&quences non seulement pour la destin6e 
de la population asservie de ce territoire, mais pour 
la paix et la sOcurit& de tout le continent africain. 

96. Les repr%entants des pays africains ont sou- 
lig& a maintes reprises que les puissances imp6- 
rialistes s’efforcent de maintenir en Afrique, au sud 
de l’Equateur, des rkerves coloniales pour en faire 
la base de leurs contre-attaques contre les Etats 
tid&endants d’Afrique. La BhodOsie du Sud joue un 
rOle important dans ces plans, et elle constitue un 
maillon de la chafbe que le colonialisme continue 
d’enrouler autour du sud Cie l’Afrique. 

97. Il suffit de se rappeler quels sont ceux qui se 
sont empressés de venir 8 la rescousse du r6gime 
Smith en Rhodésie du Sud pour comprendre que la 
consolidation de ce rggime est lkffaire des forces 
les plus rSactionnaires du colonialisme. Field, le 
pr&d&esseur de Smith, B qui on demandait s’il envi- 
sageait des liens plus Etroits entre la BhodOsie du 
Sud et l’Afrique du Sud, a &Pondu quW serait 
difficile de resserrer encore davantage ces liens”. 

98. L’expOrience a mont& que les relations entre 
la République sud-africaine et la Bhod&ie du Sud se 
sont visiblement resser&es ces temps-ci. En no- 
vembre 1964, ces deux pays ont signé un nouvel 
accord commercial qui, selon le journal anglais 
The Daily Telegraph, ouvre la m>ie h la crgation 
d’un marchO commun entre les pays de l’Afrique 
mOridionale dirigês par les Blancs. En mars 1965, 
les autorit& racistes de Pretoria ont dkclaréqu’elles 
accordaient 5 la BhodOsie du Sud un pr&t sans int&& 
de 2 500 000 livres sterling. 

33. Par ailleurs, le 25 fkier, le Portugal signait 
avec la BbodOsie du Sud un pacte commercial d’une 
durse de cinq ans. Ce pacte prOvoit que les deux 
pays abaisseront sensiblement leurs tarifs douaniers 
en faveur l’un de l’autre. C’est la, peut-on dire, un 
deuxibme pas vers la crkation d’un marchO commun 
colonial au cour de l’Afrique. 

100. L’assistance économique qui est accord&e aux 
racistes de la BhodOsie du Sudpar ces forces colonîa- 
listes notoires repr&ente un appui trbs r8el apport8 
au rggime de Smith, mais ce n’est pas tout. La situa- 
tion est beaucoup plus grave puisqu’il s’agit d’exkuter 
un plan visant a cr6er un bloc militaire colonialiste 
composg de la BOpublique sud-africaine, du Portugal, 
de JJEspagne et- de la Bhodbsie du Sud pour lutter 
contre le mouvement delib6rationnationale en Afrique 
centrale et m6ridicmale et pour faire pression sur 
les Etats africains qui se sont engag& dans la voie 
d?un d6veloppement ind&pendant. Les dirigeants de 

!z/lbld. - 



In this connexion, the leaders of the Zimbabwe African 
People’s Union have issued a statement which reads, 
in part: 

“This is a plot against Africa. Several military 
bases and airfields are being built on the border 
between Rhodesia and Mozambique. Cver 3,000 men 
have been transferred to one of these. Vila de 
Manica. some twenty miles from Umtali. Aircraft 
from the Republic of South Africa have been placed 
at the disposa1 of the army. Mobile massed grcups, 
which are nothing but joint punitive detachments 
of Verwoerd, Salazar and Smith, arebeingcreated.” 

101. The Southern Rhodesian racists’ contribution to 
this military “pool” of the colonialists is the armed 
force% including the air force, whioh have been 
turned over to them by the United Elngdam Govern- 
ment. In that connexion, it is not out of place to 
recall the warning once made by Ghana, Guinea, 
Morocco and the United Arab Republic which, ln 
the memorandum attached to their letter of 2 August 
1963 [S/5362]-/said, inter alia, that the transfer of 
these forces to Southern Rhodesia would constitute 
a most serious threat to the security of the African 
continent. lt is truc, as everybody now knows, that 
Portuguese and South African units already take part 
in the military manoeuvres carried out in Southern 
Rhodesia. 

102. We must point out that the circle of the Smith 
Government’s closest friends is by no means limited 
to the above-mentioned States, and the United Eingdom 
Government is doing nothing to prevent it from 
broadening its foreign relations. The range of these 
relations is also significant. According to an African 
Yearbook for 1965, the Smith Government is repre- 
sented net only in the United Eingdom, the Republic 
of South Africa and Portugal. but also in the United 
States of America and in West Germany. 

103. lt is also significant that the great majority 
of the nineteen foreign countries with representation 
in Salisbury are from the States members of the 
North Atlantic Treaty Organisation, including the 
United States of America, the UnitedKingdomofGreat 
Britain and Northern lreland. the Federal Republic 
of Germany, Belgium, Italy. Canada and Portugal, 
and also the Republic of South Africa, Australia 
and a few other countries. 

104. But this is only one facet of the truth that the 
main support of the Smith regime is to be found out- 
side of Africa in the capitals of the colonialist 
Powers. The other side of the coin is that in Southern 
Rhcdesia itself Smith and his ministers are no 
more tban representatives of the foreign monopolies. 
which have long been entrenched in Southern Rho; 
desia and have spread their tentacles allover southern 
Africa. 

105. Rare are the names of the largest foreign 
monopolies in Scuthern Rhodesia: the companies 
dcminated by British capital are the Anglo American 
Corporation of Smith Afrlca, Shell, Rio Tinto Zinc, niques: Anglo American Corporation of Scuth Africa, 
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la Zimbabwe African Peoples Union ont 
sujet une déclaration dans laquelle il est dit 

“Il s’agit d’un complot contre I’Afriqu n est 
en train d’installer aux frontières de la dhsie 
et du Mozambique plusieurs bases mil es et 
plusieurs a&rodromes. A Vila de Manica, à 26 miles 
d’Umtsli, plus de 3 000 hommes ont &é conc 
Ces forces armées sont dot5es d’avions 
R$ublique sud-africaine. On crée des groupes 
mobiles unifiés qui ne sont rien d’autre que les 
sections punitives unlflêes de Verwoerd, Salazar 
et Smith.* 

101. Les racistes de Rbod&ie versent a ce “pool” 
militaire des colonialistes leurs forces armhes, en 
particulier l’aviation qui leur a &5 transfWe par 
le Gouvernement britannique. Il n’est pas inutile de 
rappeler % ce propos la mise en garde faite en son 
temps par le Ghana, la Guin&e, le Maroc et la R@u- 
blique arabe unie dans un memoire joint h une lettre 
du 2 aot3t 1963 [S/533&4, oh il gtait dit notamment 
que le transfert de ces forces h la Rbodgsie du Sud 
constituerait une menace très grave B la s5curitg du 
continent africain. En effet, nul n’ignore aujourd%ui 
qu’on organise dej?% enRhod&ieduSuddesmano?uvres ’ 
militaires avec la participation de contingents pcr- 
tugais et sud-africains. 

102. Il convient de noter que ale groupe des pmcbes 
amisn du gouvernement Smith ne se limite nullement 
aux Etats que j’ai nomm& et que le Gouvernement 
britannique n’empêche nullement ce gouvernement 
d’glargir *le cercle de ses rel&ions politiques B 
l’ext5rieur. Ces relations sont elles aussi caract& 
ristiques. Selon un annuaire africain de 1965, le 
gouvernement Smith a des repr&sentan’cs, non seule- 
ment au Royaume-Uni, en Rgpublique sud-africaine 
et au Portugal, mais &galement aux Etats-Unis d’Ain& 
rlque et en Allemagne de l’Ouest. 

103. Il est ggalement symptomatique que l%crasante 
majorité des 19 représentations &rangl?res &ablles 
h Salisbury soit Compos&e de membres de I~Organi- 
sation du Trait5 de l’Atlantique nord, dont les Etats- 
Unis d’Amérique, le Royaume-Uni de Grande-Breta 
et dTrlande du Nord, la République f&l&aIe dIAIle- 
magne, la Belgique, l’Italie, le Canada, le Portugal, 
etc., ainsi que de la Rgpublique sud-africaine, de 
l’Australie et de quelques autres pays. 

104. Le fait est ‘qu’il faut chercher le principal 
soutien du rggime Smith non en Afrique, mais dans 
les capitales des puissances coloniales: mais ce 
n’est 1% qu’un aspect de cette V&it&. Il y a 
a la médaille: a l’int5rleur m&me de la 
du Sud, Smith et ses ministres ne Sontque des reprg-y 
sentants de monopoles Etrangers qui dep 
temps d5jj9 sont solidement implantês dans 
et ont pris racine dans toute l’Afrique m5 

105. Voici les noms des monopoles les plus i 
tants qui sont instaR& en RhodWe du Sud. Ce sont 
des soci&t& dont les capitaux sont surtout britan- 
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tbe British Soutb Africa Company. wbich bas merged 

onopclly Consali- 
a) Ltd. ish banks 
, National Overseas and 

, which is a branch of Lloyd% Bank, 
the Standard Bank Ltd. NO~, at the very time 

curity Council is meeting, 10 percent of 
d tbe Past-mentioued bank is being ac- 

tbe Chase Manhattan Sa& of the United 
America. wbere. it bas long been said tbat 

tbe racists *bave a Priead*. Lastly. there are tbe 
United States compaaies-Rb0desian Seleotion Trust, 
Ko&&, Ford and othsrs. 

PQ6. It is easy to see $& this is basically a list 
of tbe very companies aad bmks which bave branches 

f South Africa. Hence. tbe activities 
rn Rhodesia are part of tbe same 

ified system 0f imperialist m0nap0lies wbichbave 
a deatb grip on Africa’s minera1 wealtb in the 
~l~l~st preseme. 

107. The ence whieh these foreign monopolies 
have an tbe policies of tbe Smith Government is 
skwn by the fact that wben Smith arrived in Londan 
for a visit in September 1964, tbe representatives 
of tbe monopolies having interests in Soutbern Rbo- 
desia went to meet bim on an equal footing with 
members of the United Kiigdom Government. 

106. At a diier given in Smttb’s fionour at 10 Downing 
Straet. according to The Observer, tbe guest list 
included names of several representatives of big 
basiaess. Among tbose present were Mr. Cale, tbe 
Ckairman of Unilever, Mr. Richardson, the Vice- 
Cbaairmaa of Lloyd% Bar&, and Mr, O’Brien, ~eputy 
Governor of the Bar& of Enghand. On the foRowing 
day Mr. Smith visited the main offices ofthe Standard 
Bank in tbe City. 

109. AU tbis took place in the context of the openiy 
express& apprehension tbat W. as The Observer put 
it. Smith really did issus a unilateral declaration of 
independence, the City would guarantee him its fii- 
cial support’. 

110. The influence and power of these fore@ mon- 
opolies in Soutbern Rhodesia itself is a180 shovm 
by thm fa& that tbey are setting up their ovin private 
mikitia to protect business in tbe event of disorders. 

Ill. Such is tbe tight circle of imperialist forces 
wbicb are supporting Smith’s racist regime b0th 
instde and outside Soutbern Rhodesia. 

112. We must again draw the Council’s attention 
to tbe primary responsibiiity for the course of 
events in Southern Rbodesia wbich is borne by the 
Un.ited Kingdom as tbe administering Power. 

113. Tbere is bardly any need to recount in detail 
tbe bistory of tbis question or tbe numerous resolu- 
tions adopted by tbe General Assembly and thespecial 
Committee. I sbaD merely mention tbe following 

amental recommendations contained in various 
resolutions of the General Assembly and of the 
Special Committee and addressed directly to the 
United Kingdom as tbs administesing Power. 

sbeu, ni0 Tint0 Zinc, Britiih Soutb Africa Company, 
lui fait partie dkm nouveau monopole (Charter con- 
solidated), Duulop Rubber. etc, et des banques 
inglaises, Barclays Bank D.C.O., National Overseas 
mnd Grindlays Bank, filiale de la Lloyd%, et Standard 
Sa&. Alors même que le Conseil de s8curit8 est 
?n train de siéger, 10 p. 100 des actions de cette 

es par la banque am&ri- 
dont on dit depuis long- 
ont en elle un ami sdr. 

si enRbod6sie des so&t& am8ricatnes: 
sian section Trust, Kodak, Ford, etc. 

106. Ii est facile de constater que cette liste cor- 
respmd pur l’essentiel % celle des sBciét&s et des 

en République 
des activit& 
seul et m6me 
ramificatïons 

rcultiples qui ne voudraient pour rien au monde 
renoncer aux richesses naturelles de la %Serve 
du colonialismew. - 
107. On jugera de l%fluence que ces monopoles 
étrangers exercent sur la politique du gouvernement 
Smith d’aprbs l%pisade suivant: lorsque Smith s’est 
rendu B Lcndres eu septembre X364, il a été accueilli 
ncm seulement par les membres du Gouvernement 
britannique, mais aussi par les reprfkentants des 
nzmopoles qui ont des in%r&ts en Rbodêsie du Sud. 

188. Comme l%crtvait le journal Tbe Observer, on 
a ajouté a la liste des invit& au dmerg$ïï& en 
l%onueur de Smith au numéro 10, D0wning Street, 
les repr&entants de plusieurs grosses affaires, 
notamment M. Cole, président du consortium Untlever, 
M. Richardson, directeur de la Banque Llody’s et 
M. O’Brien, directeur de la Banque d’Angleterre. 
Le lendemain, M. Smith Btait reçu au siège de la 
Standard Bar& dans la City. 

109. Or, B ce moment-l&, on craignait, comme 
l’écrivait l’Observer, qu’“au cas oh Smith proclame- 
rait unilatéralement l’ind8pendance, la Cité de Londres 
ne lui apporte son appui financier”. 

110. Les monopoles 6trangers précit& créent eux- 
mêmes, en Rhodkie du Sud, des d6tachements mili- 
taires pour “d8fendre leurs int&&s en cas de 
d&ordres”, ce qui t8moigne egalement de leur 
influence et de leur puissance dans ce pays. 

111. Tel est le cercle étroit des forces imp6rialistes 
qui, de l’ext&ieur et de lXnt8rieur, soutiennent le 
rbgime raciste de Smith en Rhod6sie du Sud. 

112. NOUS jugeons indispensable de souligner & 
n0uveau la responsabilit6 primordiale du Royaume- 
Uni, puissance administrante, dans l’bvolution de la 
situation en Rhodésie du Sud. 

113. Point n’est besoin de s’arr&ter en d&tail sur 
l’historique de la question et sur les nombreuses 
d&cisions qui ont été prises par l’Assembléeg8n6rale 
et par le ComitB sp8cial. Nous nous bornerons a 
rappeler les recommandations essentielles figurant 
dans les différentes &Solutions de l’Assembl8eg&& 
raie et du Comit8 spbcial qui s’adressent directement 
au Royaume-Uni en tant que puissance administrante, 
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114. Fi&, the Unlted Kingàom was urged to effect 
the immedlate release of all politlcal prisoners and 
the removal of a11 constraint of African political 
leaders who were detained and deprived of their 
rights. 

115. Secondly, the Unlted Kingdom was called upon 
to repeal ail, repressive and discriminatory legisla- 
tlon. ami, in particular. the Law and Order (Mainte- 
nance) Aot and the Land Annortlonment Act. 

116. Thlrdly, the United Kingdom was asked to re- 
move ail restrictions on Afrloan political activlty 
and to establish full democratic freedom and equality 
of political rights. 

117. Fourthly, the United Kingdom Government was 
recommended to suspend the 1961 Constitution and 
to hold without delay a constitutional conference in 
which the representatives of a11 political parties 
would take part with a view to making constitutional 
arrangements for independence, on the basis of 
universal adult suffrage, including the fixlng of the 
earliest possible date for independence. 

118. How did the United Kingdom respond to a11 these 
appeals. recommendations and warnings? As weknow, 
the United Kingdom simply ignored them. 

119. Meanwhile, at the meetings of the Security Coun- 
cil in September 1963 and the meetings of the 
Special Committee, it was proved beyond douht that 
the United Kingdom possessed all the necessary 
means-political, constitutional. economic and mili- 
tary-of applying pressure and using its influence. 
But the whole point is that the United Kingdom is 
not wllling to use any of them. Its reluctance stems 
from the fact that a deal was made between the ruling 
circles of the United Kingdom and the Southern 
Rhodesian racists, the purpose of which is to hood- 
wlnk world public opinion. The specific purpose of 
thls deal is to wbitewash the United Kingdom and 
to make it appear that the “intransigent” Smith 
and his colleagues bave the final say. 

120. At the Council’s 1194th meeting, Lord Caradon. 
the United Kingdom representative, tried. wlth many 
pious phrases, to justify hls Government’s policy 
towards Southern Rhodesia. In particular, heenumer- 
ated the principles upon whioh that policy is based. 
But it is impossible not to see that the most important 
prinoiple is missing, namely, a clear and firm state- 
ment of a resolve not to permit a crime to be per- 
petrated inSouthern Rhodesia and to prevent the racists 
from holding their so-called elections and from usurp- 
ing power in violation of the legîtimate rights of the 
indigenous population. This is what is missing. It must 
be admitted that the tone and formulation of the United 
Kingdom representative’s statements bave changed; 
but the United Kingdom’s position remains basically 
the same. Lord Caradon’s whole point was that nego- 
tiations with the racist Smith should be patiently pur- 
sued and that the Security Councll should not hinder 
the Unlted Kingdom Government. But what are these 
negotiations? With whom are they being conducted? 

114. Premierement, il est fait appelauRoyaume-Uni 
pour qu’il intervienne en faveur de la Iib8ration 
immédiate de tous les détenus politiques et de la 
levée de toutes les restrictions impos8ea aux diri- 
geants politiques africains mis en ri%idence sur- 
veillée et Pri&s de leurs droits. 

115. Deuxibmement, il est demande au Royaume-Uni 
de révoquer toutes les lois ayant un caractere ré- 
pressif ou discriminatoire, et notamment le Law and 
Order (Maintenance1 Act et la loi sur la r8partition 
des terres. 

116. Troisièmement, on réclame la lev8e de toutes 
les restrictions impos8es aux activités politiques des 
Africains et 1’8tablissement d’une libertA démocra- 
tique complhte et de l’égalit8 de droits politiques. 

11’7. Quatrièmement, le Gouvernement britannique 
est invité Il suspendre l’application de la Constitution 
de 1961 et h r8unir sans d8lai une con&ence consti- 
tutionnelle k laquelle participeront des repr8sentants 
de tous les partis politiques du territoiie en me 
de prendre les dispositions constitutionnelles néces- 
saires b l’indépendance sur la base du suffrage 
unlversel des adultes, y compris la fixation d’une 
date aussi rapproch8e que possible pour laproolama- 
tion de l’ind6pendance. 

118. Quelle a ét& la r8po~se du Royaume-Uni h tous 
ces appels, a toutes ces recommandations, b toutes 
ces mises en garde? Le Royaume-Uni, tout simple- 
ment, n’en a fait aucun cas, comme on le sait. 

119. Cependant, au cours des r8unions du Conseil 
de S&urit6 tenues en septembre 1963 et pendant les 
travaux du Comit6 spéoial, il a ét8 établi de la façon 
la plus convaincante que le Royaume-Uni dispose de’ 
tous les moyens nfxessaires pour exercer une pres- 
sion et faire sentir son influence sur les plans 
politique, constitutionnel, bconomique et militaire. 
Mais le fait est que le Royaume-Uni n’estpas dispos8 
?î utiliser ces moyens. Il n’y est pas dispos8 parce 
qu’il existe actuellement une collusion entre les 
milieux dirigeante britanniques et les racistes de 
Rhodésie du Sud, collusion qui vlselitromperl’opinion 
mondiale. Son objectif imm&diat est d’innocenter le 
Royaume-Uni de toute accusation et de tout rejeter 
sur “l’intransigeance” de Smith et de ses collbgues. 

120. Lord Caradon, le repr&sentantduRoyaume-Uni, 
a prononcé beaucoup de belles paroles, a la 1194bme 
s6ance du Conseil de &curité, pour justifier la poli- 
tique de son gouvernement h l’égard de la Rhodésie 
du Sud. 11 a notamment 6UUm6ré lSS priUCipSS SUr 

lesquels se fonde cette politique, mais force est de 
constater qu’il y manque l’essentiel, k savoir une 
d8claration ferme et non 8quiwxGJe exprimant-la 
volont du Royaume-Uni de ne pas tolérer qu’un 
crime soit perp8tré en Rhodésie du Sudet d’emp8cher 
les racistes de proc8der h de prétendues 8lectlona 
et d’usurper le pouvoir en violation des droits légl- 
times de la populatiou autochtone. Il faut reCOI!mfhe 
que si le ton et la forme des interventions du repré- 
sentant du Royaume-Uni ont chang8, la position de 
son pays demeure au fond la m&me. Pour lord Caradon, 
tout se ramène h ceci: il faut patiemment poursuivre 
les négociations avec le raciste Smith, et le Conseil 
de &curité ne doit pas gêner le Gouvernement brltan- 
nique. Mais de quelles négociations s'agit-il? AVEC 
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, bave sbowm net 
tbeir criminal 

question tberefo 

azed at tbe truly stra belpless5ess. tbe as- 
ousness and spimnelessness whicb the 

m Oovernrment is displayi 

used mt pious words and exhortations, but brute 
armed force. 

123. en. bowever. the question arises of using 
BMish troops to prevent tbe wbite racists inSoutbern 

bening their position. in the 
interests of tbe Africanpopulation, the United 
5t once loses a11 desire to act. A ve 
episode is described by Sir Roy Welensky. the 

r Prime Minister of tbe Federation of Rho- 
and Nyasaland, in his mernoirs. IIe relates 

lmw. in 1961, be gained the impression that tbe 
British troops tben assembled at Nairobi were there 
to restrain tbe white racists. Some time after tbat 

on had occurred to him. he met 
II, tben Prime Minister of the United 
complained to bim about it. The result 
ail expectations. This is how Sir 

Roy Welenshy describes Mr. MacmilIan% reaction 
in bis memoirs: 

The mars rolfed down Macmillan’s cheeks. ‘Roy. 
do you believe that I . . . would bave tolerated a 
situation in which Britishers would have been 
sbo&ing down Britishers, their brothers. alongside 
wbom tbey had fought on many a battlefield?‘” 

Mr. Macmillan ent on to say, according to Sir 
Roy Welenslcy, a again I quote: 

vWe are collecting them [the British troons] in 
case you needed help. and we sbould have bai them 
there ready for you.“o/ 

NO Comment is needed in this case. 

124. Lastly, witb regardtotheUnitedKingdomrepre- 
sentative’s assertions that it is impossible for bis 
CoUntrY to revoke or even amend the Southern Rhode- 
-- 

5 W-mkYb 4col DaYS (London. COIti, 1964). p. 305. 

lui? Lord Caradon lui-m8me ne cache pas que les 
racistes endurcis de 6sie du Sud, qui ne repr8- 
sentent pas le peuple de ce pays, ne montrent aucune 
inclination & modifier leur politique criminelle. 

121. Dans ces co on se demandera B juste 
titre B quo tations et la persuasion. 
Cette tb&s noest-elle pas un rideau 
de fum8e u11 ma-ch6 conclu avec 
les racistes et h tromper l’opinion mondiale et les 
Etats africains? On ne peut manquer d’être frapp8 
par cette singuU&re impuissance, par cette suscep- 
tibiIit8 et ce mauque de fermet 8tonnants dont fait 
preuve en l’espèce le Gouvernement britannique. 

122. Or. le Gouvernement du Royaume-Uni a toute 
possibilit6 de mettre un frein aux d8chafhements .des 
racistes. en effet que lorsque l’imp&ia- 
Iisme bri ait Ecraser les forces de libéra- 
tion nationale dans un pays ou une colonie britannique 
le Gouvernement britannique n’b&itait Pas a faire 
parler les armes. Les forces armées britanniques 
sont intervenues contre les peuples du Kenya et de 
Malaisie, de Chypre et d’$gYptei elles interviennent 
aujourd’hui contre les populations d’Oman et d’Aden. 
En pareil cas. le Royaume-Uni dispose toujours des 
moyens n&essaires; ce n’est ni aux exhortations ni 
a la persuasion qu’ils ont recours mais a la force 
armée brutale. 

123. En revanohe. lorsqu’il est question de faire 
intervenir les forces armées britanniques pour em- 
p&ker les racistes blancs de se maintenir en Rho- 
desie du Sud et pour défendre les int&@ts de la 
population africaine, le Royaume-Uni n’a plus le 
moindre désir de passer aux actes. Dans ses mé- 
moires, sir Roy Welenshi, l’ancien premier ministre 
de la Fbdération de Rhodésie et du Nyassaland, Cite 
un épisode fort curieux. Il raconte qu’il avait cru 
en 1961 que les forces armees britanniques, concen- 
tr8es alors a Nairobi, avaient pour mission de mater 
les colons blancs racistes. Par la suite, rencontrant 
M. Macmillan. aIors premier ministre. il lui a fait 
part de l’impression qu’il avait éprouvée. Laréaction 
a été inattendue. Voici ce qu’en dit Welenski: 

“Des larmes se sont mises a couler sur les joues 
de Macmillan. “Roy, croyez-vous vraiment que . . . 
“j’aurais supporté que des Anglais tuent des Anglais, 
“leurs frères aux c8tés desquels ils ont combattu 
“sur de nombreux champs de bataille.” 

Puis, il aurait ajouté: 

“NOUS les avons concentrées [les forces armées 
britanniques] pour le cas oh vous auriez eu besoin 
d’aide; c’est pourquoi nous devions les avoir enetat 
d’alerte, pr&tes a intervenir en votre faveuro/.” 

Cela se passe de tout commentaire. 

124. Enfin, pour ce qui est de “l’impossibiliti” 
dans laquelle se trouverait le Royaume-Uni de sus- 
pendre ou m@me d’amender la Constitution de 1961 

A.%/ WeImayb 4 000 ogy5, Londres. Coluns. 1964, p. 305. 
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sian Constitution of 1961, these are nothing but 
excuses put forward ta help the racists. For it is 
generally known that whenever the United Kingdom 
Government has been in a position, by amending a 
constitution, to binder the national demooratic forces 
in any of its colonies, it has done 60 without hesitation. 
The example of British Guiana is still fresh in our 
memories. As we all know, the United Kingdom 
resorted to gross intervention in British Guiana by 
means of constitutional manoeuvres and against the 
wishes of the population, in order to alter the 
electoral system and remove from power Dr. Cheddl 
Jagan, the Prime Minister, who had twloe obtained 
a majority in the elections. but whom it did net like. 

125. My distinguished colleague from the Uuited 
Kiagdom, Lord Caradon. quoted extensively at the 
1194th meeting from the Labour Government’s state- 
ments containing exhortations addressed to the racist 
authorities in Southern Rhodesia and announcing the 
measures it intends to take in the event of a unilateral 
declaration of independence. He spoke of economic 
sanctions and of how “an illegal declaration of inde- 
pendence in Southern Rhodesia would bring to an 
end relationships between her and Britain”, etc. 

126. But does it really matter what measures the 
United Kingdom Will take after the racists insouthern 
Rhodesia have usurped power once and for all? 1s 
there really any point in shutting the stable door 
after the horse has been stolen? 1s it not olear that 
the United Kingdom has a duty not to allow events to 
Lake such a course but to take now the necessary 
steps to prevent the racists in Southern Rhodesia 
from carrying out their criminal designs. Tbat is 
what is expected of the United Kingdom Labour 
Government. If the United Kin@lom were really inter- 
ested in defending the rights of the African people, 
it would only welcome the adoption of appropriate 
measures by the Security Counoil. 
127. In fact, however, we see that such action by the 
United Kingdom Government as the dispatch of two 
of its Ministers, Mr. Bottomley and Lord Gardiner, 
to Southern Rhodesia has produced negative results. 
As we know, in the course of meetings wlth these 
Ministers, Mr. Nkomo and Mr. Takawir, the leaders 
of Afrioan political parties, demanded that the United 
Kingdom Government should cal1 a constitutiona con- 
ference at once. release political prisoaers, intro- 
duoe immediate universal suffrage and impose ma- 
jority rule, if aecessary by force, Mr. Bottomley’s 
aaswer clearly showed that the Unlted Kingdom Gov- 
ernment had no intention of taklng such action. Aad 
when Mr. Bottomley was asked in Parliamentwhether 
he meant that the Government did aot intead to intro- 
duce majority rule in Southera Rhodesia by means 
of legislation his answer was: “SO long as there 
is no constitutional action this Government Will 
respect the convention.” 

123. That was the reply of the same man who. on 
11 July 1963, had stated in that same Unlted Kiagdom 
Parliament: 

“. ..if the present Administration of Southern 
Rbodesia are not prepared in their own iaterests 
to advance at a rate whicb will give a11 sections of 
/. 

ie la Rhodésie du Sud, ce sont la encore de& excuses 
invoquées en faveur des racistes. On sait en effet 
lue lOrSque le Gouvernement du Royaume-Unipouvait 
%ouffer les forces démocratiques nationales dans 
;elle ou telle de ses colonies en apportant des amende- 
nents à la constitution en vigueur, il n’hésitait pas 
i le faire. L’exemple de la Guyane britannique est 
sncore trop vivant dans notre souvenir pour qu’on 
urisse l’oublier. En Guyane britannique, on s’en 
souviendra. le Royaume-Uni ne s’est pas gené pour 
intervenir; grâce a des machinations constitutioa- 
aelles, il a réussi, contrairement aux voeux de la 
population. B modifier le régime électoral et a écarter 
lu pouvoir un premier ministre indésirable, M. Cheddi 
Jagan, qui par deux fois avait obtenu la majorite 
mx élections. 
125. Notre collègue britannique a longuement cité 
B la 1194eme seauce des declarations par lesquelles 
Le gouvernement travailliste lance des avertissements 
aux autorités racistes de Rhodésie du Sud et se 
iéclare pr& a passer a l’action au cas oh I’indépen- 
lance serait proclamée unilatéralement. II a parlé 
le sanctions économiques: il a dit “qu’unedéclaration 
illégale d’indépendance par la Rhodésie duSud mettrait 
lin aux relations existant entre le Royaume-Uni et ce 
pays”, etc. 
126. Mais s’agit-ilvraimentdesmesuresqueprendra 
l’Angleterre lorsque les racistes de Rhodésie du Sud 
auront définitivement usurpé le pouvoir? A quoi sert 
de lever les bras au ciel aprés la bataille? N’est-t-il 
pas clair que le Royaume-Uni, dès maintenant. doit 
faire en sorte que les événements ne prennent pas 
cette tournure et que les racistes ne r&alisent pas 
leurs desseins criminels? C’est précisément celaque 
l’on attend du Gouvernement britannique travailliste. 
Et si le Royaume-Uni souhaitait vraiment défendre les 
droits de la population africaine, il ne pourrait que 
se féliciter de voir le Conseil de s6curité adopter 
les mesures indispensables. 

127. Or nous constatons par exemple que la miSSiOn 
en Rhodésie du Sud de deux ministres britanniques, 
M. Bottomley et lord Gardiaer. s’achève sur un 
échec. Au cours de leurs rencontres avec Ces mi- 
nistres, les dirigeants des partis politiques africains. 
MM. Nkomo et Takawira, ont, on le Sait. demandé 
que le Gouvernement britannique convoque imm&llah+ 
ment une conférence constitutionnelle. I%?re les 
detenus politiques, instaure immédiatement le Suffrage 
universel et établisse un régime de gouveraementpar 
la majorit6, en employant la force s’il le faut. La 
réponse de M. Bottomley a montré clairement que le 
Gouvernement britannique ne s’apprete pas a faire 
cela. Et lorsqu’on a demandé Q M. Bottomle&.au 
Parlement. s’il voulait dire que le ~ave~~me~t 
n’avait pas l’intention d’établir en Rhod6sie dU Sud, / 
par les voies Iégislatlves, un réghne de wweraement / 
par Ia majorité, le ministre a r@ondu: “Tant qu’iI 
n’y aura pas d’actes anticonstitutionnels. le Couver- 

1 

nement respectera la Convention.” 
128. Telle a été la réponse de celui qui. le 11 juillet 
1963, déclarait au Parlement britannique: 

“Si le Gouvernement actuel de la Rhodésie du 
Sud n’est pas disposé, dans son propre intér@t. g 
suivre une politique qui donne a toutes les couches 
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lity ~2nd a chance of practising 
are left with me otber weapcm-we 
pawer ta suspaa the Constitution 
QCOEQ~~C assistance.“~ 

129. abat is what the representative of tbe Labour 
id, that is how cietermined he bad 
is the reason for such a strihing 

me~mo~bosis in the position of a Minister of Her 
Majestyvs Government? Tbat is the question. 
139. It must be stressed tbat the situationinSouthern 
Rbodesia bas never been as teI%ve or as explosive 
as it fs at present. We are approacbing 7 May, the 
day of the so-caBed elections, whicb are fraught witb 
such serious consequences. If these elections are 
bel& no one bas any doubt about their outcome. 
lt is a foregone conclusion b-ecause of tbe way in 
wbich this of an election fs being engineered. 
lb&-. Smith to obtain a two-thirds majority 
from an eledorate specially selected by him. in 
order to bave an entirely free band to proclaim wbat 
be oalhs independence in conditions of complete 
supremaoy of tbe white minority. and thereby con- 
solidate tbe poer of the white racists in the country. 

ffect tbat tbese elections Will 
peals by the representatives 
the United States of Amerîca 

tries-sucb as were heard in 
when the question of Southern 

er consideration-for *confidence,v 
“patiencew, wcommon seme* etc., cari only. in this 
bour of tension, be regarded as an encouragement 
to the Soutbern Rbodesian racists and as a means 
of be~ping tbem to realfae their sinfster plans. 
131. The Security Couucil caonot remain indiierent 
in tbe face of a situation wbich is such a danger 
o world peace. Ht cannot ignore tbe fact that tbis 

licy. wbich is a tbreat to peace and security. 
rightly considered by the whole of independent 

Africa to be a challenge to the African peoples and 
s wbicb, at the Summit Conference of 

Afrioan Skates at Addis Ababa, pro- 
ir determination to eliminate colonialism 

and racism from the Africancontinent. Thisdetermin- 
ation was reaffirmed by the Heads of State or 
Gavement of the Nondligned Countries at Cairo, 
and more recently by the Couucil of Mini&ers of 
tlle Or n of African Unity at Nairobi. The 
Special ttee, in its resolutfon adopted on 
22 April 1965. f%pressed its deep concern at tbe 
further deterioration of the situation in Southern 
Rhode& re6ulting from recent developments and 
mwticularly tbe decision of the minority Govern- 

t to bold elections baseci on the 1961 Constitution 
the thfeats of thfs Government unilaterally to 

declare wbat it calls independence. 
132. Tbe USSR ckslegation fully shares the legitimate 
Conaern of tbe African States and supports their just 
deman&. We whole-heartedly ~ugport the demands 
wmcb bave been made on behalf of all tbe African 
Statea b.v the Mini&ers for Foreign Affairs of Algerfa 
anci Senegal at meetings of the Seourity coun~il. 

de la population l%galitd et la possibilité de ben& 
ficier de la dgmooratie, nous disposons d’autres 
moyens. Nos pouvoirs nous permettent toujours de 
suspendre l’application de la Constitution et de re- 
fuser notre aide éconamique’~ ” . 

129. Voila ce que disait alors le représentant de 
i’opposition travailliste. avec beaucoup de fermet6. 
zomment expliquer une métamorphose aussi frap- 
+nte de la position d’un ministre du Gouvernement 
fe Sa Majesté? Tout le probleme est 18. 
130. Il faut souligner que jamais encore la situation 
en Rhodesfe du Sud n’a été aussi tendue et explosive 
qu’actuellement. Le 7 mai approche. jour des préten- 
dues éleotions, avec touteslesconséquencesextr&me- 
ment graves qu’elles pourraient avoir. Leur issue. si 
ces élections ont lieu, ne fait de doute pour persomm. 
Elle est pr6jug6e par les principes memes qui pr& 
sident 5 la r&lfsation de ce simulacre d%lections. 
Smith veut obtsnir la majorit6 des deux tiers grace 
ii des Electeurs triés sur le volet, pour avoir les 
mains libres, proclamer 1’“indépendance” sous la 
domination totale de la minorité blanche et renforcer 
dans le pays le pouvoir des racistes blancs. Dire 
que ces Qections ne changent rien. lancer des appels 
à “la confiance”, 5 “la patience”, au “bon sens’, etc., 
comme l’ont fait les repr&entants de la Grande- 
Bretagne, des Etats-Unis et de quelques autres pays 
au Comité sp&ial. c’est tout eimplement. 5 l’heure 
tendue que nous vivons, encourager les racistes de 
Rbadésie du Sud et les aider&réaRserleurs sinistres 
projets. 

131. Le Conseil de sécurit6 ne peut demeurer indif- 
f6rent devant une situation aussi dangereuse pour la 
cause de la pain. Il ns peut oublier que cette politique, 
dangereuse pour la cause de la paix et de la sécurité. 
est a juste titre interprétée par toute l’Afrique ind& 
pendante comme un défi aux peuples et aux gouverne- 
ments africains qut ont déclar6 6 la Conférence au 
sommet des pays ind@endants africains, tenue 5 
Addis-Ababa. leur volonté de faire disparaître le 
colonialisme et le racisme du continent africain. 
Cette volonté a encore ét4 confirmée au Caire par 
les chefs d%tat ou de gouvernement des pays non 
alignés, et tout récemment. 5 Nairobi, par le Conseil 
des ministres de l’Organisation de l’unité africaine. 
Le ComitE sp&fal, dans une r&olution adoptée le 
22 avril 1965, a exprim6 sa profonde inquidtude 
devant la situation critique qui s’est Cri%e en Rhodtkie 
du Sud a la suite des derniers év6nements et notam- 
ment de la d6cision du gouvernement Smith de 
procéder 5 des élections sur labase de la Constitution 
de 1961 et de sa menace de dklarer knilat6ralement” 
une prétendue ind6pendance. 
132. La d616gation sovi6tique partage entierement 
cette inqui6tude 16gitime des Etats africains et appuie 
leurs justes revendications. Nous soutenons sana r& 
serve les demandes présentées au nom de tous les 
Etats africains par les Ministres des affaires étran- 
g&res d’Alg&ie et du %négal aux s6ances du Conseil 
de &curit& 

-/ Parlfementary Debates (Hsnsard), House of Gommons. Offlctal 
R~~IT. Fifrb S&es, vol. 684 col. 1450 et 14.51,Se~aion1962.1963. 
Lo~es.H.M.SCatloneryOfffce. 



133. Ill the present critical situation, tlle USSR 
delegation considers that the Security Council must 
demand that the United Kingdom Government, as 
the Govermuent of the administering Po~t , &hould 
take immediate measures to hait the dangerous course 
of events in Southern Rhodesia. 

134. The Security Council must, inter alia, demand 
that the United Kingdom Covernment should take 
the necessary steps to cencel the elections scheduled 
to be held in Southern Rhodesia on ‘7 May on the 
basis of the racist Constitution and to repeal the 
Constitution and at once convene a constitutional 
conference, in which representatives of all the politi- 
cal parties in Southern Rhodesia would take part, 
in order to draw up a new Constitution based on full 
equality of rights for the indigenous population and 
to settle forthwith the question of the country’s 
independence. 

135. The people of Zimbabwe bave a right to expect 
the United Nations, and particularly the Security 
Council, to take steps to obtain for them the freeciom 
and independence for which they have long waited. 
The spearhead of the struggle for national liberation 
in Southern Rhodesia is directed not only against 
interna1 reactionaries. the handful of wbite racist 
settlers and their Covernment, but also against extern- 
a1 forces, the forces of imperialism. This struggle, 
as in any other territory in Southern Africa-in 
Angola, Mozambique. South West Africa and South 
Africa-extends beyond the border6 of the oouutry 
and takes the form of a struggle betwen ail the peoples 
still living under colonial rule and all the forces of 
colonialism. 

136. We do not want to predict whether the Security‘ 
Council will be in a position this time to take into 
account the just demands of the whole of independent 
Africa. But we consider it our duty to state as clearly 
as possible that, whatever may be the result of the 
consideration of this problem in the Security Council 
on this occasion, the colonialists must at la& realize 
that tbeir plans to save colonialism are built on 
quicksand. The Bastille of colonialism is about to be 
razed to the ground. Marx. with his scientific genius. 
once spoke of “the gigantic broom” of the French 
Revolution. We now have every reason tn speak of 
the great purifying storm of ami-colonialism wbich 
Will sweep away the last colonial strongholds. That 
is why we bslieve that the freedom-loving people 
of Zimbabwe Will triumph in their legitimate stru 
for genuine freedom and independence. AR 
freedom-loving peoples of the world are inside, 
and that is a guarantee that their etr WilIbe 
crowned with complete and final victory and that the 
country of Zimbabwe Will occupy a worthy place 
in the family of the United Nations. 

137. Lord CARADON (United Kingdom): 1 had boped 
to bave time this morning to reply to tbe three 
speeches to which we have listened. but, in view 
of the lateness of tbe heur, 1 do not propose to do 
so. 1 would reserve my right to do 60 at a subsequent 
meeting. 
138. Al1 1 would wieh to do this morning is to reply 
in a few sentences to the speech towhich we bave juet 

133. Etant donné la criete actueEIe, 
s&curit& a notre avis, doit exiger que le 
du Royaume-Uni, puissance administ 
immédiatement des mesures propres 
l’évolution dangereuse des év6nements en R 
du Sud. 

134. Le Conseil de sécurit6 doit exiger notamment 
que le Gouvernement du Royaume-Uni fasse lenéces- 
saire pour mmuler les élections prévues pour le 
7 mai sur la base de la Constitution raciste, abolir 
cette constitution et convoquer immédiatement nne 
conférence constitutionnelle avec la participation de 
représentants de tous les partis politiques de la 
Rhoclésie du Sud, l’objectif étant d%Iaborer une nou- 
velle constitution reposant sur la plénitude des droits 
de la population autochtone et de résoudre sans retard 
la question de l’indépendance du pays. 

135. Le peuple du Zimbabwe est en droit d’a 
de l’Organisation des Nations Unies et avant 2 
Conseil de sécurité l’adoption de mesures lui per- 
mettant d’obtenir la liber& et l’iad&andance qu’il 
attend depuis lcngtemps. La lutte pour lV.nddpendanoe 
nationale en Rhodbsie du Sudest dirigéanonseuLement 
contre la réaction intérieure, représent6e par une 
clique de colons racistes blancs et psr leur gouver- 
nement, mais aussi contre le8 forces exi%rieurss, 
les forces de l’imp&ialieme. Comme dans tout autre 
territoire de L’Afrique méridionale, en Angola, au 
Mozambique, au Sud-Ouest africain et dans la Répu- 
blique sud-africaine, cette lutte sort des limites 
nationales du pays et prend la forme d’une lutte entre 
les populations des dernières colonies et toutes les 
forces du colonialisme. 

136. Nous ne chercherons pas B deviner 5 l’avance 
si, cette fois, le Conseil de sécurité sera en mesure 
de tenir compte des revendications légitimes de toute 
l’Afrique indépendante. mais nous estimons de notre 
devoir de déclarer nettement que quel que soit 
l’aboutissement du probléme que nous examfnone 
ici, les colonialistes devront finir par comprendre 
que leurs plans tendant a *auver le colonialisme 
reposent sur du sable mouvant. La Bastille du colo- 
nialisme s’effondre a jamais. Ce g6nie qu%tait Marx 
parlait autrefois du balai gigantesque qu’avait étd la 
r6volution française. Nous pouvons parfaitement parler 
maintenant du grand orage purificateur de l’antt- 
colonialisme qui balaiera jusqu’aux dernières caee- 
mates du colonialisme. C’est pourquoi nous sommes 
convaincus que le peuple du Zimbabwe, épris de paix. 
saura franchir la fronti8re décisive qui le Sépare 
d’une indépendance et d’une liberté r&eRes. Toue le6 
peuples qui aiment la liberté sont s ses C 
certain que ea lutte s’ach8vera sur un 
titbe et compl6te et que le paye 
occuper dignement aa place 
Nations Unies. 
137. Lord CARADON (Royaume-Uni) [tradmtdel’an- 
glais]: J’avais esp6r6 pouvoir r&ondre u 
trois discours que noue avons entendue; 
donné l’heure je ne le ferai pas; je me 
revenir 5 une s6ance ult&rieure. 

138. Pour ce mat@ je me bornerai a r6poadre tree 
brievement a la d&laration que noue v8nQ d’en- 
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li , ma H ao net propose to enter into detail. 
I eminaed. as 1 listened~to tbe representative 
of the soviet union. of tbe old charge made against 
a speech that tbere was much in it that was true sud 
much tbat was new, but unforhmately what was true 
was net aew and what was new was net truc. There 
was a Pittle which was truc, but net new-and I do 
net tbink we need waste tbe time of the Cooncil on 
tbat. EU~, on the othsr and larger categmy of what 
was new but not truc, I feel that I must say a word 
or two. 

X39. Tbe representative oftbesoviet Unionusedsome 
very strong Ianguage and built a pyramidof adjectives 
kdnarkable evsn for him, and 1 should like to make 
some answer to the very gener.u accusations which 
he made against my country. speaking as he did 
in terms of misrepresentation auo conspiracy. 1 
speak, as 1 say. in regard to his general ami sweeping 
accusations against my country in the whole field 
of what be called colonialism. 

140. It is odd to hear a representative of the 
Soviet Union speaking in this Council as a repre- 
sentative of free democracy, because we a11 know 
that, while bis country has been engaged in the past. 
two decades ou bringing and keeping peoples and 
couutries uuder the ruthless domination of the neo- 
slavery of the Soviet rystem, my country bas been 
engaged in those two decades ou the oppositeprooess. 
We are experts, not in subjugation. butineufranchlse- 
ment. and we are proud to say tbat now. out of the 
700 million people in my Commonwealth, a11 but some 
1 per cent are living in self-governingand independent 
countries. ami to be able to iemind the representr:ive 
of the Soviet Union that in less than twenty years 
we in the Commonwealth bave enfranchised and 
brougbt into the councils of the world nearly three 
Urnes tbe wbole population of the Soviet Union. 
I remind him of those facts; 1 rebut the charges 
that be has made against my country. No country 
in tbe world has a record of enfranchisement, and of 
bringing peoples forward ta self-government and 
iudependence, to compare with mine. 1 therefore 
wish to takc this opportunity of answeriug the charges 
of conspiracy ami malice which he has brought 
against my Covernment. 

141. Speaking in those general terms, I Will leave 
tbe matter for the present and Will return on another 
occasion to the other and much more constructive 
speeches to which we bave listened today. 

142. The PRESIDENT: 1 now cal1 on the represenm- 
tive of the USSR in exercise of the right cf reply. 

143. Mr. FRDCRENKO (Union of Soviet Socialist 
Republics) (translated from Russian): The Soviet 
delegation considers it necessary to exeroise its 
right of reply. 

144. Tbe position which 1 have just outlined pro- 
voked a very obvious reaction from the representative 
of the United Kingdom. His Lordship reacted in the 
same way as, according to the Japanese proverb, 
a sleepy person acts when he bas been glven hot 
water to drink. His Lordship tried to make a joke 

tendre, sans entrer dans le d&ail. En Ecoutant le 
représentant de l’Union soviétique, il m’est revenu 
à l’esprit la vieille accusation portee contre un 
discours, a savoir qu’il y avait beaucoup de vrai 
dans ce discours et beaucoup de nouveau, mais que. 
malheureusement, ce qui &ait vrain’étaitpasnouveau 
et ce qui était nouveau n’êtait pas vrai. Il y avait un 
peu de vrai qui n’était pas nouveau - et je ne crois 
pas devoir insister sur cela. En revanche. pour ce 
qui est de la deuxième catégorie, la principale, c’est- 
à-dire ce qui Btait nouveau, mais n’était pas vrai, 
je crois nécessaire de m’y arreter un instant. 

139. Le représentant de l’Union soviétique a par16 
avec véhémence, édifiant une pyramide d’adjectifs 
remarquable m@me pour lui, et je voudrais répondre 
aux accusations tres générales qu’il a port6es contre 
mon pays, parlant de déformation et de complot. 
Je fais allusion, je le répète, aux accusations géné- 
raies et tranchantes qu’il a proférées contre mon 
pays a propos de ce qu’il appelle le colonialisme. 

140. Il est étrange d’entendre un représentant de 
l’Union soviétique se faire devant le Conseil le 
champion de la libre démocratie, alors que nous savons 
tous que son pays ne cesse depuis 20 ans d’asservir 
des peuples et de les maintenir sous la domination 
brutale du système soviétique, qui n’est qu’une nou- 
velle forme d’esclavage, tandis que le mien, pendant 
cette meme piriode, suivait la voie inverse. Nous 
sommes des spécialistes, non de l’asservissement. 
mais ùe l’affranchissement, et nous sommes fiers 
de pouvoir dire qu’aujourd’hui, sur les ‘700 millions 
d’habitants qui forment le Commonwealth, 1 p. 100 
seulement vivent dans des pays qui ne sont pas 
autonomes et indépendants, et de pouvoir rappeler 
au représentant de l’Union soviétique qu’en moins 
de 20 ans, le Commonwealth a affranchi et mené 
dans les assemblées mondiales une population pr&s 
de trois fois supérieure en nombre a celle de l’Union 
soviétique. Je tiens 9 lui rappeler ces faits et a 
réfuter les accusations qu’il a portées contre mon 
pays. Aucune nation n’a autant que la mienne libéré 
les peuples, les conduisant à l’autonomie et a l’indé- 
pendance. Je tiens donc a saisir cette occasion de 
répondre aux accusations de complots et de mal- 
veillance qu’il a dirig6es contre mon gouvernement, 

141. Sur le plan général je m’en tiendrai la pour 
le moment et reviendrai plus tard sur les autres 
déclarations beaucoup plus constructives que nous 
avcms entendues aujourd’hui. 

142. Le PRESIDENT (traduit de l’anglais): Je donne 
maintenant la parole au représentant de l’Union 
soviétique qui souhaite user de son droit de réponse. 

143. M. FEDCRENKO (Union des Républiques socia- 
listes soviétiques) [traduit du russe]: La délégation 
de l’Union soviétique juge nécessaire d’exercer son 
droit de réponse. 

144. L’exposé de notre point de vue a provoqué 
chez notre collegue britannique la réaction prévue. 
Lord Caradon a parlé. pour reprendre un proverbe 
japonais, comme l’homme qui a sommeil et auquel 
on vient de faire boire de l’eau bouillante. Mais il a 
essayé de plaisanter et de parler en paraphrases 



of the matter -aini to fob us off with a funny story. 
1 should like to remind him, however, tbat one should 
pause for refleotion even when joking. 

145. Instead of glving a clear reply to ths sub- 
stance of the questions 1 raised regarding theposition 
taken by the United Kingdom in respect of Southern 
Rhodesia, the United Kingdom representative bas 
asserted that his oountry has granted freedom to 
millions, that it has heen its colonies’ benefactor, etc. 

146. We leave it to the conscience of the United 
Kingdom representative to reconcile the considera- 
tiens which guide him as the representative of a 
Labour Government with the fact that he is justifyina; 
Conservative polioies in this regard. 

141. 1 should like to remind the United Kingdom 
representative of a simple precept: one should not 
hoast or praise one’s own virtues. In the East 
they say that “Buddha does not adorn himself wltb 
gold” . However, the United Kingdom representative 
wanted to have more truth. With your permission 
that is something 1 shall be very pleased to provide. 

148. Lord Caradon was in no hurry to reply net only 
to my questions but also to the question put by other 
speakers, in particular the representative of the Ivory 
Coast. whether the United Kingdom Government 
is prepared to state categorically that it Will not 
a&W a unilateral proclamation of independenoe on 
the part of Southern Rhodesia. Now tbat 1 am on the 
subject, 1 should like to make a brief excursion 
into the very recent past. 
149. 1 should like to recall that at the seventeenth 
session of the General Assembly sometbing oocurred 
that gave rise to very lively comments on the part 
of delegations, the Press, etc. 1 am referring to 
the resignation of Sir Hugh Foot. who must be well 
known to Lord Caradon, since he was the United King- 
dom representative in the Trusteeship Council. the 
Fourth Committee and the Special Committee. Sir 
Hugh resigned because he did not agree with the 
United Kingdom’s policy concerning the question 
of Southern Rhodesia-the same question which is 
today on the Security Counoil’s agenda. 
150. Some time later. Sir Hugh Foot published a 
book entitled A Start in Freedom. The author devoted 
a considerable part of his book to the question of 
Southern Rhodesia and to the reasons for bis resigna- 
tion. 1 should like to quote some passages from 
this memorable book. Sir Hugh writes: 

“1 had made it plain in London that if no new 
initiative were to be taken 1 could not continue 
to speak on Southern Rhodesia in theUnitedNations, 
and when 1 returned to New York 1 wrote this to 
the Head of my Mission: 

1( *It is tbe question of Southern Rhodesian wbich. 
as far as we are concerned, must dominate the 
vcolonialn debates during this Assembly . . e Von- 
sequently I should at this time be preparing to 
take my full part in that defence, both in the 
Fourth Committee and elsewbere. I havs most 
anxiously considered this prospect, and my con- 
clusion is, 
I do net feel able to speak in the UN or elsewhere 

anecdotiques. Je vendrais luira Ier que les ~~~E~~- 
teries les plus courtes sont les meiIleures. 

145. Au lieu de répondre nettement sur le fond des 
questions qui lui ont 8% posees quant a I’atti 
de son pays envers la Rhodésie du Sud, il s’est mis 
a affirmer que le Royaume-Uni avait affranchi des 
miIlions d%tres humains, qu’il avait Bté le bienfaiteur 
de ses colonies, etc. 

146. NOUS laissons à sa conscience le soin de juger 
les considérations dont il s’est inspiré en tant que 
repr8sentant d’un gouvernement travailliste quiprend 
la défense de la politique des conservateurs. 

14’7. NOUS voudrions rappeler une simple &riU au 
représentant du Royaume-Uni, a savoir qu’il est 
préférable d’éviter de faire soi-meme son propre 
Eloge et d’exalter soi-m8me ses vertus. Comme le 
dit un proverbe oriental, “ce n’est pas le Bouddha 
qui se couvre lui-méme de parures en or”. Mais 
notre collégue voulait approfondir les choses. Avec 
votre permission, je le ferai bien voiontiers. 
148. Lord Caradon ne s’est pas h9tE de donner une 
r6ponse h la question que nous-m@mes et d’autres 
orateurs, notamment le représentant de la Cdte- 
d’ivoire. lui ont posée pour savoir si le Gouvernement 
britannique est disposé a déclarer fermement qu’il 
ne permettra pas la proclamation unilatérale d’une 
prétendue indépendance en Rhodésie du Sud. Puisque 
c’est de ce probleme qu’il s’agissait. nous noos 
permettrons d’évoquer un passé tout récent. 

149. Nous rappellerons qu’a la dix-septieme session 
de l’Assembl8e g8nérale a eu lieu un événement qui 
a provoqu8 des commentaires animés parmi les 
d8légations. dans la presse, etc., a savoir la démis- 
sion de sir Hugh Foot, représentant du Royaume-Uni, 
que lord Caradon connait bien et qui a représenté 
son pays au Conseil de tutelle, a la Quatrième 
Commission et du Comité spécial. II a d&nissioMé 
pour exprimer son désaccord avec la politique de son 
pays sur la question de la Rhodésie du Sud, question 
qui est aujourd’hui à l’ordre du jour du Conseil. 

150. Quelque temps plus tard. sir Hugh Foot apublié 
un ouvrage intitulé “Le Démarrage de la liberté”. 
dont une bonne partie &ait consacr8e BlaRhodésie du 
Sud et aux raisons de la démission de l’auteur. Per- 
mettez-moi de citer ici certains passages de ce livre 
fort intéressant. Sir Hugh a ecrit, et je cite: 

“J’ai fait comprendre a Londres que s’il n’y 
avait pas de nouvelles initiatives a IVgard de la 
Rhod8sie du Sud je ne pourrais pas Conti P a 
intervenir devant les Nations Unies sur cette ques- 
tion, et, lorsque je suis revenu a New York, voici 
oe que j’ai écrit au chef de.la mission: 

“La Rhodésie, qui nous oocupe, sera précisement 
“le sujet dominant de la discussion des nquestions : 
vcoloniales” de la présente session de l’Assemblée. 
“En conséquence, je dois me préparer a d8fendre 
vpersonnellement et intégralement notre position 
“tant a la Quatrieme Commission qu’au sein d’autres 
“organes. C’est avec une vive inquiétude que j’en- 
“visage cette perspective. et je suis arrive a mon 
‘grand regret a la conclusion que je ne me sein+ 
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nceofour ition in tbis matter. I simply 
doit...’ .II 

the reason for bis 

we call them ‘emotional’. When they urge some 
positive polfcy of liberation we dl them lreckless’. 
When resolutlons are passed in the United Nations 
witb the overwhelmfug he whole world 

responsibility’ 
irs we become 
of the term- 

dly. sterile. .* “Tbe 
mucb more serious. It is that we bave 
very means and at every opportunity 
a the United Nations.“m 

151. Tbat is what Sir Hugh Foot used to be like. 
1 say %sed to be” because we are not likely to 
meet him again. We now have Lord Caradon before 
us. What is important is not the fact that he bas 
become a Peer, but tbat the change in title bas been 
accompanied by a metamorphosis in bis convictions. 
We do not know wbat oaused that deplorable metamor- 
phosis: we are merely recording a fact. 

152. 1s it not true that the United Kingdom Govern- 
ment regards as reckfess the demands for a firm 
policy of liberatmg the millions of Africans in 
Soutbern Rhodesia from subjogation by a handful 
of racists? Is the United Kingdom Covernment really 
str hening the Wnited Nations at present when 
it mpts to prevent the Security Council from 
settling tbe situation in Southern Rhodesia. a situa- 
tion that endangers world peace? 1s not the United 

om displaying the very sterility anci cowardice 
oed by Sir Hugb Foot when it tries to appease 

tbe racist leaders in Southern Rhodesia who, eucour- 
aged by this forbearanoe on tbe part of the United 
Kiugdom, become more aud more arrogant aad de- 
fiant? The importance of the United Kfngdom Covern- 
ment is particularly striking when we recall the speed 
and determination witb which it acts whenever there 
3s the sllgbtest suspicionof a threat to British nationals 
in other countries. We need only point to the case 
of the Congo, wbere Belgiau paratroopers were 
immediately flown from the British island of As- 
cension, for the alleged purpose of protecting the 
Pives of a ~&a 1 of Wbftes. When ft is a question, 
however. of proteoting the lives, the freedom; and 
tbe legitimate rights of 4 million Africans insouthern 
Rhodesia, then God forbid that oue should touch the 
racists. 

o/ A Sitart in Freedom (London. Hodder and Stoughron. 1964). p. 222. 

3 Ibid. w. 231 and 232. -- 

“pas en mesure de prendre la parole, soit aux 
“Nations Unies, soit ailleurs. pour défendre notre 
“position sur cette question. H m’est tiut simple- 
*ment impossible de le faire=.” 

Plus loin, sir Hugb Foot explique les raisons de sa 
14cision. Je cite à nouveau: 

‘Ce qui nous inspire actuellement. ce n’est pas 
le patriot’sme. mais l’amour-propre bless6. Nous 
n’eprouvons pas d’indignation devantl’esolavagepo- 
litique, l’exploitation économ:.fue et l’injustice so- 
ciale. Quand des etres humains asservis parlent de 
liberté. nous disons qu’ils se laissent dominer par 
leurs Bmotions. Lorsqu’ils exigent une politique 
positive de lib&ation, uous jugeons qu’ils dérai- 
sonnent. Quand. aux Nations Unies, on adopte des 
&solutions appuyges par la quasi-totalitédumonde, 
nous disons qu’elles sont “prises a la l&$?re”. 
L’ennui, c’est que, dans les affaires mosdiales, 
nous devenons des conservateurs dans la pire accep- 
tien du terme. Notre attitude est négative et nous 
nous replions sur une position défensive; nous 
demeurons timor& et impuissants.. . Et. accusation 
encore plus grave, malgré tous les moyens et toutes 
les possibilitds qui nous sont offerts, nous ne 
contribuons pas B consolider l’Organisation des 
Nations Uuies9.n 

151. VoiM donc ce qu’écrivait sir Hugh Foot. Mais 
sir Hugh Foot. vous ne le verres plus. Vous avez 
maintenant devant vous lord Caradon. Il ne s’agit 
pas d’un simple changement de titre: le changement 
de nom s’accompagne en l’occurrence d’une véritable 
métamorphose dans les convictions. Nous neconnais- 
sons pas les motifs de ce revirement, de cette 
regrettable métamorphose; nous constatons simple- 
ment le fait. 
152. N’est-il pas exact que le Gouvernement britan- 
nique juge déraisonnable qu’on lui demande d’appliquer 
une politique ferme pour affranchir des millions 
d’Africains de Rhodésie du Sud du joug d’une poign6e 
de racistes? Est-ce que le Gouvernement britannique 
consolide l’Organisation desNation Unies enessayant 
miintenant d’emp@cher le Conseil de sécurité de 
regler en Rhodésie du Sud une situation qui est 
dangereuse pour la cause de la paix? Le Royaume-Uni 
ne se montre-t-il pas timoré et impuissant comme 
le disait sir Hugh Foot, lorsqu’il s’efforce d’apaiser 
les meneurs racistes de Rhodésie qui, encouragés 
par sa complaisance, deviennent de plus en plus 
arrogants et multiplient les défis? L’impuissance 
du Gouvernement britannique est partioulierement 
frappante étant donné la rapidité et la détermination 
dont il fait preuve dés qu’apparaft l’ombre d’une 
Amenaoen contre des sujets britanniquesdans d’autres 
pays. Qu’on se rappelle les Qvénements du Congo. 
ofI des parachutistes belges ont 6% acheminés sans 
retard depuis 1% britannique de l’Ascension, sous 
le pr&exte de protéger la vie d’unepoign6e de Blancs. 
Mais lorsqu’il s’agit de defendre la vie, la liberté 
et les droits Mgitimes de 4 millions d’Africain8 de 
Rhodésie du Sud, il ne faut surtout pas toucher aux 
racistes. 

3 A SraR in Fretxkm. Londw, Hcdder end Stou&hton.l’%4. p. 222. 
-/ lbld.. p. 231 et 232. - 



153. The situation in Southern Rhodesia continues 
tc deteriorate rapidly. Not only is it the duty, but 
also the obligation of the Security Couucil under 
the Charter to take effective action to prevent the 
perpetration in Southern Rhodesia of yet another 
crime that would create a threat to international 
peace and security. Lord Caradon’s contention that 
the matter oaunot be discussed in the Securitv 
Council constitutes a challenge to our Organisation. 
to the principles of its Charter, to tbe African 
continent, and to all the freedom-loving peoples of 
the world. 

154. The PRESIDENT: 1 uow cal1 on the repre- 
sentative of the United Kiugdom in exercise of bis 
right of reply. 

155. Lord CARADON (United Kingdom): 1 am sure 
it is net the wish of the Council to delay any longer 
on what has become a matter of persona1 accusation, 
but 1 should certaiuly like to say with regard to the 
actions 1 took and the words 1 used when 1 was 
previously in the United Nations. in 1962, in the cir- 
cumstances that then existed. that 1 do not wish to 
retract a single word or to retreat from any action 
that 1 bave previously takzn. 

156. 1 am fiattered to know that sections of my 
book have been brought to the notice of the repre- 
Sentative of the Soviet Union. 1 should be very 
happy if he would read the whole book. If he does 
SO, he Will enter into a field whioh, SO far as he is 
concerned, is a virgin field-the whole process of 
eufranohisement and of brin-g people towards self- 
govermnent and to full independenoe. As to the cost 
of the book, it cari be purchased in the market at 
$4.95: but if the representative of,the Soviet Union, 
followhrg past praotice, finds that that is too sub- 
stantial a voluntary contribution, 1 should be very 
happy to present him with the book on the under- 
standing and with the agreement between us that he 
Will read it all. 1 have pleasure in presenting this 
copy to him. 

15’7. The PRESIDENT: 1 now cal1 on the representa- 
tive of the Soviet Union in exercise of his right of 
reply. 

158. Mr. FEDORENKO (Union of Soviet Socialist 
Republics) (translated from Russian): 1 should 1Ike 
to exercise my right of reply in connexion with 
Lord Caradon’s remarks, if ouIy out of common 
courtesy, in order to thank him for his gift. 

159. However. if my distinguished colleague’s per- 
spicacity has not failed him he will have observed 
that the quotations from his book were made in com- 
plete confcrmity bothwith the requirements of scholar- 
ship and with the courtesy due to the author. However, 
since the United Kingdom representative wlshes 
to have more truth, 1 shall endeavour onlater occasions 
to meet his wishes aud to make further use of his 
book, which 1 have carefully studied, because it was 
my duiy and because I was interestedinthis extreme- 
Iy frank work. 1 have of course mentioned only a 
few of the many points that arose in my mind as 1 
read tbe book. 1 shall do my utmost to express more 
fully a reader’s gratitude to the author for his very 
frank and uncompromising statements. 

-  - - - - -  

153. La situation continue a empirer en Rhodésie 
du Sud. Il est du devoir absolu duconseil de s&curit& 
COnfOrmément a la Charte de l’ONIl. de prendre des 
mesures efficaces eu vue d’emp&herquesoitcommis 
en Rhodésie du Sud un nouveau crime qui constitue 
une menace a la paix et fi la sécurité internationales. 
Dire, comme lord Caradon, que le Conseilde sécurité 
n’a pas a s’occsmer de cette question, c’est lancer 
un défi a notre organisation, aux principes de sa 
Charte, a toute l’Afrique et 5 toue les peuples Bpris 
de liber%. 

154. Le PRESIDENT (traduit de l’anglais): Je donne 
la parole au représentant du Royaume-Uni, quidésire 
exercer son droit de réponse. 

155. Lord CARADON (Royaume-Uni) [traduit de l’an- 
glais]: Je suis persuadé que le Conseil ne souhaite 
pas s’attarder a un débat qui est devenu une attaque 
personnelle: mais je tiens a bien préciser que je ne 
reviens sur rien de ce que j’ai dit ou fait lorsque 
j’étais aux Nations Unies en 1962. compte tenu des 
circonstances qui sxistaient alors. 

156. Je suis flatte d’apprendre que certaines parties 
de mon livre ont Qé portées 9. l’attention du repré- 
sentant de I’Unio~. soviétique. Je serais tres heureux 
qu’il le lise entierement. Si! le fait, il p&étrera 
dans un domaine qui, pour lui. sera entierement nou- 
jeau, B savoir I’ensemble du processus visant a 
affranchir les populations et a les acheminer vers 
I’autonomie et la pleine ind&endance. En librairie, 
I’ouvrage se vend 4,95 dollars; mais peut-&tre le 
représentant de PUnion sovietique estimera-t-il - le 
cas s’est deja produit -- qu’il s’agit d’une contribution 
volontaire trop importante: dans ce cas, je lui en 
offrirais volontiers un exemplaire, étant entenduqu’il 
le lira entierement. En voici un exemplaire, qu’il 
m’est agreable de lui offrir. 

15’7. Le PRESIDENT (traduit de I’anglais): Je donne 
maintenant la parole au representant de l’Union 
soviétique pour exercer son droit de rgpouse. 

,158. M. FEDORENKO (Union des R&?publiques socia- 
listes soviétiques) [traduit du russe]: Permettez-moi 
de faire usage de mon droit de réponse, ne serait-ce 
que par BOUC~ de politesse, pour remercier IordCara- 
don de son cadeau. 

159. Notre oollégue n’aura pas manqué de remarquer 
que les citations de son livre ont Bté faites compte tenu 
des exigences de l’exactitude scientifique et de la 
courtoisie due 5 un auteur. Mais puisqu’il veutappro- 
fondir les choses, nous essaierons désormais d’aller 
,au-devant de sa requête et d’exploiter le texte de son 
livre. que nous avons étudié comme c’était notre 
devoir et comme le dictait notre intiret pour un 
ouvrage aussi franc, dont nous n’avons encore mis 
a profit qu’une faible partie. Nous nous efforcerons 
d’exprimer toute notre reconnaissance ~l’auteurpour 

la franchise dont il a fait preÿvc. 



160. The PRESIDENT: There are ao other speakers 
Council Will meet 
to proceed t 

an the prcds 

meeting me af 1.16 p.m. 

160. Le PRESIDENT (traduit de l’anglais): Il n’y a 
pas d’autres orateurs inscrits pour ce matin. Le 
Conseil se, réunira h nouveau $ 15 heures pour 
examiner le point 3 de l’ordre du jour provisoire 

, de cette skmce. _-. 
La séance esf IevGe à 13 h 15. 
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