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 I. О настоящей записке 
 

 

1. В настоящей записке представлена информация о прогрессе, достигнутом 

секретариатом в его исследовательской и подготовительной работе по правовым 

вопросам, касающимся цифровой экономики, после пятьдесят четвертой сессии 

Комиссии1, и предлагается Комиссии рассмотреть следующие шаги в рамках 

этого проекта: 

  a) по теме автоматизированного заключения договоров в настоящей за-

писке обобщается концептуальное обсуждение, которое Рабочая группа IV про-

вела на своей шестьдесят третьей сессии (4–8 апреля 2022 года) по просьбе Ко-

миссии2, и предлагается Комиссии надлежащим образом уточнить мандат Рабо-

чей группы (см. главу II ниже); 

  b) что касается разработки юридической таксономии новых технологий 

и их применения, то в настоящей записке Комиссии представлен предваритель-

ный проект недавно завершенного раздела, посвященного теме систем распре-

деленных реестров (см. приложение), и выдвигается предложение Комиссии по-

ручить секретариату подготовить правовое руководство по вопросам, касаю-

щимся функционирования систем распределенных реестров и предоставления 

услуг с использованием технологии распределенных реестров (DLT)  

(см. главу III ниже). 

2. Настоящая записка дополняет документ A/CN.9/1117, в котором представ-

лено предложение в отношении работы по теме операций с данными, которую 

Рабочая группа IV могла бы рассматривать вместе с темой автоматизированного 

заключения договоров, как это было определено на пятьдесят четвертой сессии 

Комиссии3. Справочная информация о проекте в области цифровой экономики 

изложена в первом представленном Комиссии докладе о ходе работы 

(A/CN.9/1012, пп. 2–5). 

 

 

 II. Продвижение работы по вопросам автоматизированного 
заключения договоров 
 

 

 A. Справочная информация 
 

 

3. На своей пятьдесят четвертой сессии (2021 год) Комиссия рассмотрела 

предложение в отношении законодательной работы по электронным сделкам и 

использованию искусственного интеллекта (ИИ) и автоматизации 

(A/CN.9/1065). Была выражена широкая поддержка в отношении передачи во-

просов, указанных в этом предложении, Рабочей группе IV, и Комиссия пору-

чила Рабочей группе провести «предметное концептуальное обсуждение с це-

лью уточнения охвата и характера работы, которую предстоит провести»4. 

4. Это обсуждение состоялось на шестьдесят третьей сессии Рабочей группы 

(4–8 апреля 2022 года) на основе записки секретариата, в которой изложены 

ключевые концепции, связанные с автоматизированным заключением догово-

ров, и разработаны общие контуры предлагаемой нормативно-правовой базы5. 

Информация об этом обсуждении приводится в главе V документа A/CN.9/1093. 

 

__________________ 

 1 Это третий подобный доклад о ходе работы. Первый доклад о ходе работы содержится 

в документе A/CN.9/1012. Второй доклад о ходе работы содержится в документе A/CN.9/1065. 

 2 Официальные отчеты Генеральной Ассамблеи, семьдесят шестая сессия, Дополнение № 17 

(A/76/17), пп. 25(e) и 236. 

 3 Там же, п. 237. 

 4 Там же, пп. 25(e) и 236. 

 5 A/CN.9/WG.IV/WP.173. 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1117
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1065
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1093
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1065
http://undocs.org/ru/A/76/17
http://undocs.org/ru/A/CN.9/WG.IV/WP.173
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 B. Определение ключевых понятий, связанных с данной темой 
 

 

5. В своей записке секретариат разъяснил «автоматизированное заключение 

договоров» как использование «автоматизированных систем» для согласования, 

составления и исполнения договоров (например, для создания или обработки 

сообщений данных, составляющих оферту, принятие оферты, условия договора 

или действие, предпринятое во исполнение договора). Рабочая группа признала, 

что определение понятия «автоматизированная система сообщений» в ста-

тье 4(g) Конвенции Организации Объединенных Наций об использовании элек-

тронных сообщений в международных договорах (КЭС), т. е. «компьютерная 

программа или электронные или другие автоматизированные средства, исполь-

зуемые для инициирования какой-либо операции или ответа на сообщения дан-

ных или действия, полностью или частично, без просмотра или вмешательства 

со стороны какого-либо физического лица всякий раз, когда этой системой ини-

циируется какая-либо операция или готовится какой-либо ответ», по-прежнему 

подходит для описания системы, которая используется для автоматизированного 

заключения договоров. 

6. В своей записке секретариат повторил мнение о том, что «система ИИ» 

представляет собой тип автоматизированной системы с двумя отличительными 

особенностями, придающими им видимость большей сложности и наличия бо-

лее широких возможностей, «интеллекта» и «автономности». Этими двумя осо-

бенностями являются i) использование методов «машинного обучения» и ii) об-

работка больших объемов данных из нескольких источников. Аналогичным об-

разом в Рабочей группе было предложено определять системы ИИ со ссылкой 

на эти отличительные особенности систем ИИ, которые имеют юридическое 

значение, а не со ссылкой на используемые методы. Широкую поддержку полу-

чило мнение о том, что определяющей особенностью систем ИИ является их 

непредсказуемость, обусловленная использованием методов «машинного обуче-

ния». Была выражена общая поддержка мнению о том, что подходящей отправ-

ной точкой для выработки определения системы ИИ, позволяющего отразить ее 

определяющую черту, а именно непредсказуемость, является проведение разли-

чия между «детерминированным» и «недетерминированным» функционирова-

нием (т. е. всегда ли система генерирует одни и те же выходные данные при од-

них и тех же входных данных). Было отдано предпочтение использованию тер-

мина «автономное заключение договоров», чтобы четко отличать его от автома-

тизированного заключения договоров.  

 

 

 C. Разработка правовой базы для автоматизированного 

(и автономного) заключения договоров 
 

 

7. Рабочая группа обсудила ряд вопросов, связанных с охватом и характером 

этой темы. 

8. Во-первых, широкую поддержку получило предложение, в качестве от-

правной точки, подготовить подборку положений текстов ЮНСИТРАЛ, касаю-

щихся автоматизированного заключения договоров. С этой целью были опреде-

лены следующие положения Типового закона ЮНСИТРАЛ об электронной тор-

говле (ТЗЭТ) 1996 года и КЭС:  

  а) положение о юридическом признании сообщений данных, используе-

мых при заключении электронных договоров (КЭС, статья 8(1); ТЗЭТ, статьи 5, 

11(1) и 12); 

  b) положение о юридическом признании договоров, заключенных с ис-

пользованием автоматизированных систем (КЭС, статья 12); 

  c) положение о допустимости сообщений данных в качестве доказа-

тельств (ТЗЭТ, статья 9); 
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  d) положение о том, когда и где отправляется и принимается сообщение 

данных (КЭС, статья 10; ТЗЭТ, статья 15). 

И в то же время было высказано мнение о том, что положение, признающее, что 

сообщения данных и электронные договоры могут удовлетворять юридическим 

требованиям в отношении формы, предъявляемым к бумажным документам 

(КЭС, статья 9; ТЗЭТ, статьи 6, 7 и 9), не является актуальным, поскольку дей-

ствительность автоматизированных договоров, возможно, потребуется оцени-

вать с точки зрения, отличной от функциональной эквивалентности.  

9. Во-вторых, было предложено пересмотреть и обновить существующие по-

ложения, относящиеся к автоматизированному заключению договоров, руковод-

ствуясь принципами технологической нейтральности и недискриминации в от-

ношении использования электронных средств. В Рабочей группе уже было вы-

двинуто несколько предложений по адаптации или расширению этих положе-

ний, как указано в документе A/CN.9/1093. 

10. В-третьих, было предложено рассмотреть новые положения, касающиеся 

следующих правовых вопросов: а) атрибуция; b) вопросы, касающиеся намере-

ний сторон; c) раскрытие преддоговорной информации; d) отслеживаемость в 

контексте работы автоматизированных систем; e) ответственность за результаты 

работы автоматизированных систем, особенно в случае ошибки в обработке дан-

ных; f) неисполнение или частичное исполнение; g) автоматическое исполнение 

и автоматизированное разрешение споров; и h) пересмотр договоров. 

11. В-четвертых, было указано, что определяющая особенность автономных 

систем, т. е. непредсказуемость, может потребовать дифференцированного под-

хода к этим системам при применении существующих положений и при разра-

ботке новых положений. В Рабочей группе уже было выдвинуто несколько пред-

ложений, в том числе включить условие о том, что система должна использовать 

надежный метод для целей юридического признания, раскрытия информации об 

использовании и функционировании системы, а также особый режим ответ-

ственности в связи с трудностями в отслеживании работы системы.  

12. Наконец, в Рабочей группе было отмечено, что работа должна проводиться 

на основе анализа деловой практики и вариантов использования. Было указано 

также, что работа может проводиться поэтапно: первый этап будет включать 

обобщение и пересмотр существующих положений применительно к автомати-

зированному заключению договоров, а второй этап будет предусматривать раз-

работку новых положений по более широкому кругу вопросов.   

 

 

 D. Дальнейшие шаги 
 

 

13. Комиссия, возможно, пожелает рассмотреть доклад об обсуждениях, про-

веденных в рамках Рабочей группы, и изложенное выше резюме с целью уточ-

нения мандата Рабочей группы с точки зрения охвата и характера ее работы по 

данной теме. В частности, Комиссия, возможно, пожелает уполномочить Рабо-

чую группу действовать поэтапно, как это предлагалось выше (п. 12), и, таким 

образом, просить Рабочую группу на первом этапе: а) опираться на подборку 

соответствующих существующих положений текстов ЮНСИТРАЛ, примени-

мых к автоматизированному заключению договоров, которая будет подготовлена 

секретариатом, b) надлежащим образом пересмотреть эти положения и c) опре-

делить новые положения, которые должны быть разработаны на втором этапе и 

которые касаются более широкого круга вопросов, включая вопросы, которые 

были выявлены Рабочей группой на ее шестьдесят третьей сессии. 

 

 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1093
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 III. Разработка юридической таксономии новых технологий 
и их применения 
 

 

 A. Справочная информация 
 

 

14. Юридическая таксономия новых технологий и их применения разрабаты-

валась секретариатом поэтапно для рассмотрения тем, определенных Комиссией 

или доведенных до сведения Комиссии секретариатом. Таксономия служит от-

четом об исследовательской работе секретариата по правовым вопросам, связан-

ным с цифровой экономикой, и ориентиром для определения направлений даль-

нейшей работы (например, путем обеспечения основы для формулирования и 

рассмотрения предложений о будущей работе). Предварительные проекты раз-

делов таксономии по ИИ и автоматизации6, операциям с данными7 и цифровым 

активам8 были представлены Комиссии на ее пятьдесят третьей сессии, а пред-

варительный проект раздела по онлайн-платформам9, а также поправки к разде-

лам по ИИ10 и операциям с данными11, были представлены на пятьдесят четвер-

той сессии. В этих разделах предпринимается попытка проанализировать каж-

дую тему с точки зрения международного коммерческого права на основе 

a) определения темы в юридических терминах и b) определения участников, 

правовых отношений и правовых вопросов, связанных с развертыванием и ис-

пользованием соответствующих технологий и видов их применения. 

15. На пятьдесят четвертой сессии Комиссия была проинформирована о том, 

что секретариат планирует подготовить новый раздел таксономии по системам 

распределенных реестров (включая блокчейн) и что эта таксономия может слу-

жить основой для других мероприятий секретариата по поддержке центральной 

и координирующей роли ЮНСИТРАЛ в системе Организации Объединенных 

Наций в рассмотрении правовых вопросов, касающихся цифровой экономики и 

цифровой торговли. В ответ Комиссия обратилась к секретариату с просьбой 

продолжить разработку правовой таксономии и уполномочила его опубликовать 

содержание таксономии12.  

 

 

 B. Межсессионная работа 
 

 

16. После пятьдесят четвертой сессии Комиссии секретариат внес дополни-

тельные изменения в раздел, посвященный операциям с данными, для отраже-

ния результатов своей дальнейшей работы по подготовке предложения, содер-

жащегося в документе A/CN.9/1117. Секретариат завершил также раздел о си-

стемах распределенных реестров (включая блокчейн), как это было предложено 

на пятьдесят четвертой сессии. Предварительный проект этого раздела содер-

жится в приложении к настоящей записке. Секретариат продолжит координиро-

вать свои усилия с УНИДРУА в целях пересмотра предварительного проекта раз-

дела по цифровым активам. Секретариат объединяет различные разделы таксо-

номии с целью публикации ее содержания в качестве «живого документа».   

 

 

__________________ 

 6 A/CN.9/1012/Add.1. 

 7 A/CN.9/1012/Add.2. 

 8 A/CN.9/1012/Add.3. 

 9 A/CN.9/1064/Add.3. 

 10 A/CN.9/1064/Add.1. 

 11 A/CN.9/1064/Add.2. 

 12 Официальные отчеты Генеральной Ассамблеи, семьдесят шестая сессия, Дополнение № 17 

(A/76/17), п. 227. 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1117
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.1
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.2
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.3
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1064/Add.3
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1064/Add.1
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1064/Add.2
http://undocs.org/ru/A/76/17
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 C. Предложение о будущей работе над правовым руководством 

по использованию систем распределенных реестров (включая 

блокчейн) 
 

 

17. Как было намечено на пятьдесят четвертой сессии Комиссии, подготовка 

нового раздела таксономии по системам распределенных реестров определила 

области возможной будущей работы ЮНСИТРАЛ по правовым вопросам, воз-

никающим в связи с использованием систем распределенных реестров (включая 

блокчейн). В частности, исследовательская работа, проведенная секретариатом, 

выявила потребность в правовых рекомендациях по функционированию систем 

распределенных реестров (описаны в таксономии как «инфраструктурный уро-

вень», см. п. 13 приложения) и по заключению договоров на предоставление 

услуг на основе DLT (описаны в таксономии как «прикладной уровень», 

см. п. 13 приложения)13. Что касается последнего, то анализ стандартных поло-

жений договоров на предоставление услуг на основе DLT, в частности положе-

ний, касающихся уровней обслуживания и ограничения ответственности, а 

также комментариев относительно вариантов использования систем распреде-

ленных реестров в торговле, указывает на то, что повышение осведомленности 

об основных правовых вопросах может способствовать повышению безопасно-

сти и устойчивости усилий в области цифровой трансформации. Публикация 

секретариата по этим вопросам может способствовать также расширению взаи-

модействия руководящих органов системы Организации Объединенных Наций 

с ЮНСИТРАЛ по правовым вопросам, касающимся блокчейна, поскольку они 

сталкиваются с аналогичными правовыми вопросами при заключении догово-

ров на услуги на основе DLT (см. JIU/REP/2020/7, рекомендация № 6). 

18. Поэтому Комиссии предлагается рассмотреть возможность поручить сек-

ретариату подготовить правовое руководство, исходя из следующих соображе-

ний: 

 a) правовое руководство будет представлено в формате, аналогичном 

формату Комментариев по основным вопросам, связанным с договорами об об-

лачных вычислениях14, и будет содержать ссылки на другие тексты ЮНСИТРАЛ 

и текущую работу, имеющую отношение к использованию DLT, особенно в об-

ластях электронных сделок, управления идентификационными данными и удо-

стоверительных услуг, операций с данными и автоматизированного заключения 

договоров (в частности, с учетом того, что работа по последней из этих тем, как 

ожидается, будет охватывать вопросы, касающиеся так называемых «смарт-кон-

трактов», применяемых в системах распределенного реестра: см. A/CN.9/1065, 

п. 9); 

 b) работа над руководством будет сосредоточена в первую очередь на за-

ключении договоров на услуги на основе DLT, и поэтому в качестве отправной 

точки будет использоваться резюме правовых вопросов, содержащееся в пунк-

тах 32–34 приложения. Правовое руководство будет содержать разъяснения и 

рекомендации, которые будут значимыми и полезными для коммерческих опе-

раторов, особенно ММСП и операторов, расположенных в развивающихся стра-

нах, при оценке того, удовлетворяют ли услуги на основе DLT их потребностям 

и не окажет ли использование таких услуг отрицательного воздействия на их 

предприятие. Короче говоря, правовое руководство позволит коммерческим опе-

раторам осознать риски и возможности, связанные с использованием DLT; 

__________________ 

 13 Необходимость в дополнительных правовых рекомендациях подтверждается уделением 

особого внимания соблюдению правовых и нормативных требований в специальных 

практических рекомендациях, см., например, World Economic Forum, “Redesigning Trust: 

Blockchain Deployment Toolkit”, April 2021. 

 14 Комментарии по основным вопросам, связанным с договорами об облачных вычислениях, 

размещено по адресу https://uncitral.un.org/ru/content/комментарии-по-основным-вопросам-

связанным-с-договорами-об-облачных-вычислениях-подготовлено. 

. 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1065
https://uncitral.un.org/ru/content/комментарии-по-основным-вопросам-связанным-с-договорами-об-облачных-вычислениях-подготовлено
https://uncitral.un.org/ru/content/комментарии-по-основным-вопросам-связанным-с-договорами-об-облачных-вычислениях-подготовлено
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 с) в соответствии с существующими текстами ЮНСИТРАЛ по электрон-

ной торговле предлагаемые рекомендации будут учитывать принципы техноло-

гической нейтральности и недискриминации в отношении использования элек-

тронных средств, а также принцип автономии сторон. Поэтому в руководстве не 

предполагается давать конкретные указания в отношении того, должны ли опре-

деленные виды деятельности, связанные с торговлей, основываться на системах 

DLT (в отличие от других технологий или методов), или же предписывать кон-

кретные правила, регулирующие предоставление услуг на основе DLT или от-

ношения между сторонами. Вместо этого оно будет основываться на таксономии 

для определения того, как существующие тексты ЮНСИТРАЛ по электронной 

торговле могут применяться к использованию DLT, аналогично тому, как это 

предлагается в пункте 13 выше в отношении автоматизированного заключения 

договоров. Руководство, например, будет дополнять Пояснительные примечания 

к Типовому закону ЮНСИТРАЛ об электронных передаваемых записях, в кото-

рых рассматриваются вопросы, касающиеся осуществления типового закона по-

средством использования систем распределенных реестров, позволяющих со-

здавать и использовать электронные передаваемые записи.  

19. При подготовке правового руководства секретариат продолжит координи-

ровать свои усилия с другими международными инициативами, в том числе с 

деятельностью УНИДРУА, особенно с учетом наличия связи между системами 

распределенных реестров и цифровыми активами, которые они поддерживают, 

а также с деятельностью Гаагской конференции по международному частному 

праву, Постоянное бюро которой занимается изучением влияния цифровой эко-

номики на международное частное право, в том числе с точки зрения использо-

вания систем распределенных реестров.  
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Приложение 
 

 

  Юридическая таксономия новых технологий и их 
применения: системы распределенных реестров 
(предварительный проект) 
 

 

[См. пп. 14 и 15 сопроводительной записки]  
 

 

 A. Значение для международной торговли 
 

 

1. Созданные на основе технологии «блокчейн», которая была разработана 

для поддержки системы электронных денег для онлайн-платежей, системы, ос-

нованные на технологии распределенных реестров (DLT), используются и пред-

лагаются для поддержки различных видов деятельности, связанных с торговлей. 

Как отметила Конференция Организации Объединенных Наций по торговле и 

развитию (ЮНКТАД), наиболее распространенные варианты использования си-

стем на основе распределенных реестров связаны с онлайн-платежами, финан-

сированием, международной торговлей и глобальными производственно-сбыто-

выми цепочками1. ЮНКТАД отмечает также, что, по некоторым оценкам, в 2024 

году рынок прикладных систем на основе DLT превысит 60 млрд долл. США, в 

то время как согласно прогнозу, сделанному Всемирной торговой организацией 

в ее Докладе о мировой торговле за 2018 год, к 2030 году коммерческая стои-

мость систем распределенных реестров превысит 3 трлн долл. США, что пред-

ставляет собой «крупномасштабный прирост добавленной стоимости в мировой 

экономике»2. По мнению ряда наблюдателей, услуги, предоставляемые на ос-

нове систем распределенных реестров, предвещают новые способы торговли и 

новые предметы торговли, а поддерживающая их инфраструктура открывает но-

вые возможности для инвестиций и сотрудничества. Как было отмечено на Все-

мирном экономическом форуме применительно к производственно-сбытовым 

цепочкам, «блокчейн может привести к революционным изменениям в методах 

конкуренции между компаниями и сотрудничества между заинтересованными 

сторонами»3. 

 

 

 B. Что такое системы распределенных реестров? 
 

 

 1. Национальные и международные определения 
 

2. В белой книге по биткойну исходная система распределенных реестров 

(«блокчейн») определяется как сеть компьютеров, составляющих «одноранго-

вый распределенный сервер временных меток для создания вычислительного 

доказательства хронологического порядка операций»4. Операции должны запи-

сываться блоками, образующими цепочку; никакой ссылки на какой-либо «ре-

естр» не приводится. 

3. Совсем недавно Международный союз электросвязи (МСЭ) опубликовал 

техническую спецификацию5, в которой «технология распределенных реестров» 

определяется с точки зрения технологий и методов, создающих запись данных 

__________________ 

 1 UNCTAD, Harnessing Blockchain for Sustainable Development: Prospects and Challenges 

(Geneva, 2021), p. 5. Конкретные варианты использования, см. Deepesh Patel and 

Emmanuella Ganne, “Blockchain & DLT in Trade: Where Do We Stand?”, November 2020.  

 2 WTO, World Trade Report 2018, p. 35, цитируется Rajesh Kandaswamy and David Furlonger, 

“Blockchain-Based Transformation: A Gartner Trend Insights Report”, 27 March 2018.  

 3 World Economic Forum, “Redesigning Trust: Blockchain Deployment Toolkit”, April 2021,  

p. 14. Конкретные варианты использования, см. Deepesh Patel and Emmanuella Ganne, 

“Blockchain & DLT in Trade: Where Do We Stand?”, November 2020. 

 4 Satoshi Nakamoto, “Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System”, 31 October 2008, p. 1. 

 5 ITU, Distributed Ledger Technology Terms and Definitions, Technical Specification FG DLT 

D1.1, 1 August 2019. 
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(«реестр»), которая хранится на нескольких сетевых компьютерах («узлы»). Та-

кие технологии и методы включают криптографические методы (используемые , 

например, для поддержки определенных видов электронных подписей) и меха-

низмы консенсуса, которые предназначены для обеспечения того, чтобы на каж-

дом узле сохранялись одни и те же данные (т. е. «совместно используемые, реп-

лицированные и синхронизированные») и чтобы данные, сохраняемые на каж-

дом узле, оставались полными и неизменными (т. е. «не подлежащими измене-

нию»). Международной организацией по стандартизации (ИСО) было сформу-

лировано аналогичное определение, согласно которому «DLT» — это техноло-

гия, которая позволяет обеспечить функционирование и использование распре-

деленного реестра, который «совместно используется определенным набором 

узлов DLT и синхронизируется между ними на основе механизма консенсуса»6. 

В свою очередь, «система распределенных реестров» определяется как система, 

обеспечивающая создание распределенного реестра. 

4. Распределенные реестры поддерживаются компьютерным кодом (т. е. про-

граммным обеспечением или «протоколом»), который запускается на узлах. Код 

определяет операции, которые каждый узел выполняет в отношении реестра, 

например считка реестра, отправление новой записи данных в механизм консен-

суса для записи в реестр и участие в механизме консенсуса. И в спецификации 

МСЭ, и в стандарте ИСО признается, что на некоторых узлах может сохраняться 

только «частичная копия» реестра. 

5. На национальном уровне в законодательстве, принятом в некоторых юрис-

дикционных системах с целью расширения, признания или регулирования ис-

пользования систем DLT, а также для привлечения инвестиций в высокотехно-

логичные отрасли, основное внимание уделяется описанию технологий и мето-

дов, используемых для создания и ведения распределенного реестра. Так, напри-

мер: 

 a) в Беларуси в Декрете № 8 Президента от 2017 года о развитии цифро-

вой экономики используется термин «реестр блоков транзакций», который опре-

деляется как «выстроенная на основе заданных алгоритмов в распределенной 

децентрализованной информационной системе, использующей криптографиче-

ские методы защиты информации, последовательность блоков с информацией о 

совершенных в такой системе операциях»7; 

 b) в Италии Законодательный декрет № 135/20188, который придает до-

кументам, записанным с использованием DLT, такую же юридическую силу, как 

и электронным отметкам времени, определяет «DLT» как «технологии и 

ИТ-протоколы, в которых применяются децентрализованные и зашифрованные 

совместно используемые, распределенные, реплицируемые и одновременно до-

ступные реестры, которые позволяют регистрировать, проверять, обновлять и 

хранить данные, независимо от того, зашифрованы они или нет, которые нельзя 

изменить или подделать»; 

 c) на Мальте в Законе об Управлении цифровых инноваций Мальты 

2018 года «технология распределенных реестров» определяется как «инноваци-

онный технологический механизм», относящийся к компетенции Управления 

цифровых инноваций и представляющий собой «систему баз данных, в которой 

информация записывается, совместно используется на основе консенсуса и син-

хронизируется в сети из нескольких узлов или любых их вариантов». Термин 

«узел», в свою очередь, определяется как «устройство и точка хранения данных 

в компьютерной сети»; 

__________________ 

 6 ISO, Blockchain and Distributed Ledger Technologies – Vocabulary, ISO Standard No. 22739, 

2020 (“ISO 22739:2020”). 

 7 Декрет № 8 Президента Республики Беларусь от 21 декабря 2017 года «О развитии 

цифровой экономики», неофициальный перевод на английский язык доступен по адресу 

http://law.by/document/?guid=3871&p0=Pd1700008e, пункт 8 приложения 1. 

 8 Введен в действие с изменениями Законом № 12 от 11 февраля 2019 года. 

http://law.by/document/?guid=3871&p0=Pd1700008e


A/CN.9/1116 
 

 

10/20 V.22-02566 

 

 d) в Соединенных Штатах Америки, в штате Аризона, в 2017 году были 

внесены поправки в Закон об электронных сделках, чтобы обеспечить юридиче-

ское признание определенных видов использования «технологии блокчейн», ко-

торая определяется как «технология распределенных реестров, в которой ис-

пользуется распределенный, децентрализованный, совместно используемый и 

реплицируемый реестр, который может быть публичным или частным, требую-

щим или не требующим разрешения, или же основанным на криптоэкономике с 

маркировкой или без маркировки». В определении далее указывается, что «дан-

ные в реестре защищены криптографическими методами, неизменны и до-

ступны для проверки и предоставляют истинную информацию без корректив»9. 

В аналогичном законе о «блокчейне», принятом в штате Вермонт, Соединенные 

Штаты Америки, «блокчейн» определяется как «криптографически защищен-

ный, хронологический и децентрализованный консенсусный реестр или консен-

сусная база данных, поддерживаемая через Интернет, одноранговую сеть или 

другое взаимодействие»10, в то время как в Законе о технологии блокчейна в 

штате Иллинойс «блокчейн» определяется как «электронная запись, созданная 

несколькими сторонами с использованием децентрализованного метода для про-

верки и хранения цифровой записи операций, которая защищена с помощью 

криптографического сжатия информации о предыдущей операции»11. 

6. Характеризуя системы DLT как «децентрализованные», «доступные», 

«требующие разрешения», «не требующие разрешения», «публичные» и «част-

ные», приведенные выше определения указывают на важность инфраструктуры 

систем DLT и структур управления такими системами для понимания правовых 

вопросов, которые возникают в этой связи и которые излагаются ниже в настоя-

щем разделе. В других юрисдикционных системах основное внимание в опре-

делениях уделяется качественным характеристикам данных, записанных в рас-

пределенном реестре в результате применения таких технологий и методов, без 

ссылки на инфраструктуру или структуры управления. Так, например: 

 a) во Франции в 2017 году так называемым «Законом о блокчейне» в Ва-

лютно-финансовый кодекс была включена статья L211-3, чтобы обеспечить воз-

можность внесения записей по ценным бумагам в «совместно используемое 

электронное записывающее устройство», которое, в свою очередь, определяется 

в терминах предписанных требований к аутентификации, которые состоят в том, 

что устройство должно работать таким образом, чтобы гарантировать целост-

ность записей; 

 b) в Германии Закон об электронных ценных бумагах 2021 года 

(«eWpG») предусматривает возможность эмиссии ценных бумаг на основе си-

стем распределенных реестров («ценные криптобумаги»). В этом законе «цен-

ные криптобумаги» определяются как электронные ценные бумаги, зарегистри-

рованные в защищенном от несанкционированного доступа реестре, в котором 

данные регистрируются во временной последовательности и защищены от не-

санкционированного удаления и последующей модификации;  

 c) в Швейцарии принятый в 2020 году Федеральный закон об адаптации 

федерального законодательства к разработкам в области технологии распреде-

ленных реестров12, вносит поправки в Кодекс обязательств и Закон об инфра-

структуре финансового рынка в целях создания, в частности, системы торговли 

ценными бумагами, основанной на системах DLT. В законодательстве содер-

жится ссылка на «ценные бумаги, основанные на реестре» и ценные бумаги, хра-

нящиеся в «электронных распределенных реестрах», без уточнения лежащей в 

их основе технологии или системы. Понятие «реестр» скорее определяется с 

точки зрения требований целостности (содержащихся в нем записей данных) и 

__________________ 

 9 United States, Arizona Revised Statutes, title 44, chap. 26. 

 10 United States, Vermont Statutes, title 12, sect. 1913. 

 11 United States, Illinois Compiled Statutes, chap. 205, act 730, sect. 5. 

 12 Law of 25 September 2020, Federal Gazette, 2020, p. 7801. 
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прозрачности (содержащихся в нем записей данных без вмешательства третьих 

сторон); 

 d) в Европейском союзе в предложении о внесении поправок в Регла-

мент eIDAS13 для юридического признания «электронных реестров» и для регу-

лирования удостоверительных услуг, состоящих во внесении данных в «элек-

тронную систему регистрации», термин «электронный реестр» определяется как 

«защищенная от несанкционированного доступа электронная запись данных, 

обеспечивающая подлинность и целостность содержащихся в ней данных, точ-

ное указание даты и времени, а также хронологическую очередность»14. 

 

 2. Другие способы определения систем DLT 
 

 a) Определение систем DLT с точки зрения доверия 
 

7. Исходя из презумпции неизменяемости и проверяемости данных, записан-

ных в реестре, системы распределенных реестров иногда описываются с точки 

зрения «доверия»: 

 a) с одной стороны, неизменяемость и проверяемость означают, что ре-

естру можно «доверять» и, следовательно, что стороны могут совершать опера-

ции с данными, записанными в реестре, — или вступать в сделки, которые за-

фиксированы в таких данных, — без обращения к «вызывающей доверие» тре-

тьей стороне, выступающей в роли бухгалтера; 

 b) с другой стороны, неизменяемость и проверяемость означают, что ме-

тоды, применяемые системой DLT, обеспечивают уверенность в отношении ка-

чественных характеристик данных, записанных в реестре, и, следовательно, что 

сама система обеспечивает «удостоверительные услуги» в отношении таких 

данных (более подробно о работе ЮНСИТРАЛ в области удостоверительных 

услуг см. пп. 37–40 ниже). 

8. Неизменяемость и проверяемость, вероятно, будут иметь значение при 

оценке возможностей использования DLT для конкретной торговой деятельно-

сти, что, в свою очередь, может повлиять на то, какие стороны будут участвовать 

в этой деятельности. Тем не менее «доверие» не является определяющим при-

знаком для целей правового анализа систем распределенных реестров. Более 

того, в ходе правового анализа систем DLT следует избегать таких неюридиче-

ских понятий, как неизменяемость и проверяемость; хотя эти аспекты имеют 

отношение к торговле, они в конечном счете являются функцией — или зависят 

от — кода, используемого для конкретного реестра, и структур управления кон-

кретной системы DLT. Аналогичным образом, такие технические понятия, как 

«консенсус» (или «соглашение») между узлами, не следует путать с правовыми 

понятиями или расценивать как выражение намерения лиц, которым может быть 

приписана эксплуатация таких узлов. 

 

 b) Определение систем DLT с точки зрения автоматизации 
 

9. Системы DLT иногда описываются с точки зрения автоматизации и обмена 

данными в режиме реального времени. Это особенно актуально для так называ-

емых «смарт-контрактов», которые развертываются в системах DLT и которые 

автоматизируют операции в реестре, часто в сочетании с данными, поступаю-

щими в точки или из точек вне системы (т. е. «вне реестра») с использованием 

сервиса или приложения, обычно именуемого «oracle». Хотя автоматизация и 

обмен данными в режиме реального времени являются важными особенностями 

цифровизации торговли, они не являются функцией DLT. Вместо этого они 

__________________ 

 13 Regulation (EU) No. 910/2014 of the European Parliament and of the Council of 23 July 2014 

on electronic identification and trust services for electronic transactions in the internal market 

and repealing Directive 1999/93/EC. 

 14 См. European Commission, Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the 

Council amending Regulation (EU) No. 910/2014 as regards establishing a f ramework for a 

European Digital Identity, document COM(2021) 281 final (3 June 2021). 
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представляют собой технологии и услуги, которые могут взаимодействовать с 

системой DLT так же, как они могут взаимодействовать с другими информаци-

онными системами. Поэтому в ходе правового анализа систем DLT не следует 

путать DLT с технологиями и услугами, поддерживающими автоматизацию и 

обмен данными в режиме реального времени. Правовые вопросы, связанные с 

так называемыми «смарт-контрактами» и другими видами использования си-

стем автоматизации при заключении договоров, рассматриваются в разделе так-

сономии, посвященном ИИ и автоматизации (см. A/CN.9/1012/Add.1). 

 

 c) Определение систем DLT с точки зрения платформ 
 

10. Системы DLT иногда называют «платформами». Исходя из рабочего опре-

деления понятия «онлайн-платформа», разработанного в разделе таксономии, 

посвященном онлайн-платформам (см. A/CN.9/1064/Add.3, п. 3), можно отме-

тить, что все системы DLT предполагают определенное взаимодействие между 

узлами (например, посредством участия в механизме консенсуса), но не во все 

системы DLT интегрированы те виды онлайн-сервисов, которые облегчают вза-

имодействие между пользователями вне реестра, что является определяющим 

признаком онлайн-платформ. В этом смысле приравнивание систем DLT к плат-

формам может привести к путанице при разграничении, с одной стороны, тех-

нологий и методов, которые создают реестр, и, с другой стороны, программных 

приложений, которые обеспечивают интерфейс между реестром и операциями 

вне реестра и другими услугами, которые поддерживают такие операции, в связи 

с которыми возникают особые правовые вопросы. Поэтому в данном разделе 

таксономии системы DLT не рассматриваются в качестве платформ, но при этом 

признается преобладание связанных с торговлей платформ на основе DLT 

(т. е. онлайн-платформ, которые используют системы DLT для поддержки 

предоставления услуг пользователям).  

 

 3. Рабочее определение 
 

11. В целях дальнейшего правового анализа может быть сформулировано ра-

бочее определение технологии распределенных реестров («DLT») как набора 

технологий и методов15, которые применяются для создания и обслуживания ре-

естра (или базы данных), который совместно используется, реплицируется и 

синхронизируется на нескольких сетевых компьютерах (или серверах)16. Таким 

образом, система распределенных реестров («система DLT») представляет со-

бой систему (состоящую из программных и аппаратных компонентов), которая 

поддерживает развертывание этих технологий и методов. Системы DLT разли-

чаются по своей конструкции, управлению, назначению и использованию. 

12. По существу, системы DLT представляют собой новый способ записи дан-

ных. Тем не менее при таком упрощенном описании системы DLT возникает 

риск упустить из виду потенциальные возможности систем DLT для поддержки 

или даже преобразования деятельности, связанной с торговлей. Это может также 

привести к игнорированию всей сложности задействованных технологий и тем-

пов их развития. Тем не менее если сделать упор на данные, то связанные с тор-

говлей виды применения систем DLT можно описать следующим образом: 

 a) данные, записанные в распределенном реестре, могут обрабатываться 

для предоставления коммерческих услуг. Например, данные отслеживания по 

товарам, полученные от нескольких поставщиков данных, могут обрабатываться 

в рамках услуги, предоставляемой через платформу производственно-сбытовых 

__________________ 

 15 Термин «метод» используется здесь в том же смысле, в каком он используется, но без 

определения, в текстах ЮНСИТРАЛ по электронной торговле. 

 16 В комментариях и законодательстве термины «DLT» и «блокчейн» (исходный тип системы 

DLT) часто используются как синонимы; для целей согласованности в настоящем 

документе используется термин «система DLT» как общий термин, но при этом 

признается, что термин «блокчейн» можно использовать как сокращенный вариант для 

обозначения любой системы DLT. 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.1
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1064/Add.3
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цепочек. Платформы производственно-сбытовых цепочек более подробно рас-

сматриваются в разделе таксономии, посвященном онлайн-платформам 

(A/CN.9/1064/Add.3); 

 b) данные, записанные в распределенном реестре, могут представлять 

собой идентификатор лица, с помощью которого это лицо создает электронную 

подпись для использования при проведении электронных сделок (например, для 

идентификации себя или для подписания электронной записи). Использование 

систем DLT для применения текстов ЮНСИТРАЛ, касающихся электронных 

подписей, рассматривается ниже (пп. 37–40); 

 c) данные, записанные в распределенном реестре, могут представлять 

собой запись коммерческой операции. В некоторых системах DLT термин «опе-

рация» используется в более широком смысле для обозначения любого дей-

ствия, которое приводит к тому, что в механизм консенсуса передается новая 

запись данных17, что может не иметь никакого отношения к коммерческой дея-

тельности или не совпадать с понятием операции в соответствии с внутренним 

законодательством18; 

 d) данные, записанные в распределенном реестре, могут составлять или 

представлять рыночный «цифровой актив». Например, данные, записанные в 

распределенном реестре, могут представлять собой нематериальный оборотный 

инструмент или единицу криптовалюты. Цифровые активы рассматриваются в 

разделе таксономии по цифровым активам (см. A/CN.9/1012/Add.3), а использо-

вание систем DLT для применения Типового закона ЮНСИТРАЛ об электрон-

ных передаваемых записях (ТЗЭПЗ) рассматривается ниже; 

 e) данные, записанные в распределенном реестре, могут иметь форму 

компьютерного кода, который исполняется узлами в сети и который может быть 

запрограммирован на инициирование события или инициирование событием 

вне данной системы (т. е. событием «вне реестра»). Примером такой программы 

является «смарт-контракт», который рассматривается в разделе таксономии по 

искусственному интеллекту и автоматизации (A/CN.9/1012/Add.1). 

 

 4. Разграничение «инфраструктурного» и «прикладного» уровней систем DLT 
 

13. Системы DLT фактически обеспечивают «инфраструктуру» для связанной 

с торговлей деятельности, проведение которой, в свою очередь, поддерживается 

программными «приложениями», обеспечивающими интерфейс между деятель-

ностью в реестре и вне реестра. Хотя иногда бывает трудно провести различие 

между инфраструктурными и прикладными «уровнями» систем DLT, и для раз-

ных целей системам DLT приписываются разные уровни, сосредоточение вни-

мания на инфраструктуре систем DLT и видах применения DLT обеспечивает 

практические возможности для выявления и анализа тех сторон, которые участ-

вуют в функционировании этих систем, и тех правовых режимов, которые под-

лежат применению19. Это различие подтверждается заключением Верховного 

суда Индии по делу Internet and Mobile Association of India v. Reserve Bank of 

India о том, что не существует никакого противоречия между содействием 

__________________ 

 17 Так, например, в ISO 22739:2020 операция, записанная в реестре, определяется как 

«наименьшая единица рабочего процесса, связанного с взаимодействием с блокчейнами 

или распределенными реестрами». 

 18 Например, в законах почти всех штатов США, основанных на Единообразном законе об 

электронных сделках (UETA), «операция» определяется как «действие или совокупность 

действий, происходящих между двумя или более лицами, связанных с ведением 

предпринимательской, коммерческой или государственной деятельности». 

 19 Аналогичный подход используется ОИГ в ее обзоре видов применения блокчейна: 

Blockchain Applications in the United Nations System: Towards a State of Readiness 

(JIU/REP/2020/7), box 1. 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1064/Add.3
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.3
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.1
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использованию DLT, с одной стороны, и запретом определенных «побочных 

продуктов» DLT, а именно операций с криптовалютами, с другой стороны20. 

 

 

 C. Участники 
 

 

14. В зависимости от конструкции и назначения системы DLT участники на 

инфраструктурном уровне, могут участвовать также на прикладном уровне. 

 

 1. Инфраструктурный уровень 
 

15. Инфраструктурный уровень систем DLT включает следующих участников: 

 a) разработчик: лицо или группа лиц, которые проектируют, разрабаты-

вают и поддерживают компьютерный код, на котором работает система;  

 b) оператор узла: лицо, управляющее узлом (т. е. компьютером, на кото-

ром применяется компьютерный код). 

16. Для некоторых систем код, на котором работает система, поддерживается 

не одним лицом, а скорее некорпоративным и слабо связанным сообществом лиц 

(например, сообществом разработчиков открытого исходного кода), которые 

предлагают и оценивают изменения в коде. Результат оценки определяет, будут 

ли эти изменения приняты и впоследствии реализованы операторами узлов. 

17. В некоторых системах распределенных реестров имеется также админи-

стратор, который контролирует: 

 a) какие лица управляют узлом, и в этом случае система обычно имену-

ется «частной» системой (в отличие от «публичной» системы); и 

 b) какие операции выполняет каждый узел в отношении реестра (напри-

мер, считка реестра, отправление новой записи данных в механизм консенсуса, 

участие в механизме консенсуса), и в этом случае система обычно именуется 

«требующей разрешения» системой (в отличие от «не требующей разрешения» 

системы)21. 

18. Администратором может выступать одно лицо, и в таком случае система 

DLT иногда именуется «корпоративной» системой. Функции администратора 

могут также выполняться группой лиц, и в этом случае система иногда имену-

ется «консорциумной» системой (хотя этот термин предполагает наличие опре-

деленных правовых отношений между лицами, входящими в такую группу, что 

рассматривается в п. 29 ниже)22. Как отмечалось выше (п. 10), система DLT мо-

жет быть развернута как онлайн-платформа, и в этом случае администратор мо-

жет выполнять роль «оператора платформы». Администратор может также вы-

ступать в роли разработчика системы и управлять некоторыми или всеми уз-

лами, или же контролировать их. Администратор (если он существует) фактиче-

ски контролирует сеть, в которой работает система DLT. 

19. Даже для систем, в которых нет администратора, лицо или группа лиц мо-

гут проводить работу в целях стимулирования использования конкретной си-

стемы DLT или содействия разработке программного обеспечения DLT. 

 

__________________ 

 20 Supreme Court, Internet and Mobile Association of India v. Reserve Bank of India, Writ Petition (Civil) 

No. 528 of 2018, Judgment, 4 March 2020, [2020] INSC 252, paras. 6.136–6.137. В этом деле суд 

постановил, что административное распоряжение о запрете на торговлю криптовалютами для 

регулируемых субъектов являлось незаконным на других основаниях. 

 21 Термины «требующая разрешения» и «не требующая разрешения» иногда используются для 

обозначения соответственно «частных» и «публичных» систем. 

 22 Консорциумы могут создаваться не только для администрирования и эксплуатации системы 

DLT, но и для других связанных с DLT целей, например для стимулирования различных видов 

использования DLT или содействия разработке программного обеспечения DLT. Кроме того, 

консорциум может учредить новое юридическое лицо в качестве единственного специального 

целевого органа или субъекта для выполнения роли администратора. 
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 2. Прикладной уровень 
 

20. Прикладной уровень систем DLT объединяет гораздо более широкую 

группу участников, которые осуществляют связанную с торговлей деятельность, 

поддерживаемую программными приложениями, взаимодействующими с ре-

естром. На таких участников может влиять то, как работает система, даже если 

они не вовлечены в инфраструктуру системы. К их числу относятся лица, кото-

рые совершают операции с данными, записанными в реестре, для предо ставле-

ния и получения услуг, а также лица, которые совершают операции с цифровыми 

активами (включая криптовалюту), которые образуются или представлены дан-

ными, записанными в реестре. 

21. Субъекты, участвующие на прикладном уровне, могут взаимодействовать 

с реестром через онлайн-платформу или другую онлайн-службу, которой управ-

ляет посредник, который, в свою очередь, управляет узлами в сети или админи-

стрирует свою собственную сеть (которая сама может быть размещена в опре-

деленной существующей системе). Например, лица, торгующие криптовалютой, 

могут использовать услуги или программное приложение третьих сторон 

(например, услуги биржи или «электронного кошелька») для представления 

«операции» в реестр, в то время как лица, желающие считать данные или запи-

сать данные в реестр, могут использовать услугу, предоставляемую через плат-

форму производственно-сбытовых цепочек. Другими примерами являются по-

ставщики услуг, предлагающие решения «блокчейн как услуга» (БкУ) и предо-

ставляющие услуги, аналогичные услугам облачных вычислений. В любом слу-

чае, то, как участники взаимодействуют с реестром, и то, какие функции они 

выполняют, зависит от конструкции и назначения системы распределенных ре-

естров. 

 

 

 D. Правовые режимы 
 

 

 1. Инфраструктурный уровень 
 

 a) Договорное право 
 

22. Вопрос, который обычно возникает в отношении инфраструктурного 

уровня, заключается в том, как регулируется система DLT. Как отмечалось выше 

(п. 3), именно код определяет, какие операции каждый узел может выполнять в 

отношении реестра. Тем не менее функционирование реестра может быть пред-

метом договорных прав и обязательств. 

23. Инфраструктура системы DLT, в зависимости от конструкции, может пред-

полагать наличие договорных отношений между операторами узлов и админи-

страторами (если таковые существуют). Например, между администратором и 

оператором узла может существовать договор, устанавливающий их юридиче-

ские права и обязанности в отношении управления системой и участия в сети23. 

Договор, устанавливающий юридические права и обязанности в отношении 

управления системой, может существовать между группой лиц, действующих в 

качестве администратора24. Договорные обязательства могут касаться таких во-

просов, как тестирование алгоритма для механизма консенсуса, управление уз-

лами и распределение нагрузки (обеспечение работы системы DLT на минималь-

ном уровне независимо от числа участников). 

__________________ 

 23 Кельвин Лоу и Эльза Мик отмечают, что операторы узлов в сетях, не требующих разрешения, 

участвуют «без... согласия с какими-либо правилами системы или условиями использования», 

в то время как операторы узлов в сетях, требующих разрешения, обязаны «согласиться 

с правилами системы», которые являются синонимом условий использования генерального 

соглашения: Pause the Blockchain Legal Revolution”, International and Comparative Law Quarterly, 

vol. 69, No. 1 (January 2020), pp. 138–140. 

 24 В случае «консорциумной» системы один и тот же договор (т. е. консорциумное соглашение) 

может охватывать оба сценария. 
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24. Между администратором и разработчиком могут существовать договорные 

отношения, устанавливающие их юридические права и обязанности в отноше-

нии разработки и поддержки кода. Даже при отсутствии администратора между 

разработчиком и каждым оператором узла могут существовать ограниченные 

договорные отношения в виде лицензии (включая лицензию на открытый исход-

ный код), которая устанавливает права и обязанности оператора узла в отноше-

нии использования прав интеллектуальной собственности в компьютерном коде, 

который работает на данном узле. 

25. Существование договорных отношений между самими операторами узлов  

маловероятно, особенно если в системе отсутствует общий контроль со стороны 

администратора (т. е. в «публичной», «не требующей разрешения» системе). 

В деле Ruscoe v. Cryptopia Limited (in liquidation) Высокий суд Новой Зеландии 

одобрил и сослался на следующий анализ, проведенный Целевой группой по во-

просам судопроизводства Великобритании (целевая группа Совета по правовым 

технологиям, учрежденная правительством Соединенного Королевства Велико-

британии и Северной Ирландии, судебными органами Англии и Уэльса и Обще-

ством юристов Англии и Уэльса) в ее юридическом заключении по цифровым 

активам и смарт-контрактам25: 

«Важной особенностью некоторых систем является то, что правила, регу-

лирующие деловые отношения, устанавливаются на основе неформального 

консенсуса участников [т. е. узлов], а не на основании договора или каким-

либо другим юридически обязывающим образом. Правила консенсуса […]  

могут также определять, какая версия распределенных реестров является 

окончательной. На практике правила действуют сами по себе, даже если 

они не имеют юридической силы по закону, поскольку только операции, 

совершенные в соответствии с ними и должным образом внесенные в ре-

естр, будут признаваться участниками действительными»26. 

26. Тем не менее в качестве предварительного условия для участия в сети ад-

министратор системы DLT может потребовать наличия определенного основан-

ного на договоре соглашения. Кроме того, операторы узлов могут заключать до-

говоры друг с другом на торговлю цифровыми активами на основе DLT. По-

скольку базовая операция распределенных реестров предполагает выполнение 

компьютерного кода (например, так называемого «смарт-контракта»), который 

запрограммирован на выполнение части договора, возникают дополнительные 

вопросы договорного права в связи с автоматическим заключением договоров, 

которые рассматриваются в разделе по ИИ и автоматизации (см. A/CN.9/1012/ 

Add.1, пп. 23–33, и изменения в A/CN.9/1064/Add.1, пп. 7–18). 

 

 b) Специальное законодательство по системам DLT 
 

27. С учетом предполагаемых особенностей систем DLT в ряде юрисдикцион-

ных систем были приняты законы, которые придают особую юридическую силу 

данным, записанным в распределенном реестре:  

 a) в Китае «Правила проведения судебных разбирательств в режиме он-

лайн, изданные Верховным народным судом», устанавливают опровержимую 

презумпцию в пользу подлинности данных, хранящихся с использованием тех-

нологии блокчейн, в тех случаях, когда эти данные используются в качестве до-

казательства в ходе судебного разбирательства27; 

__________________ 

 25 Ruscoe v. Cryptopia Limited (in liquidation), Case No. CIV-2019-409-000544, Judgment, 

8 April 2020, [2020] NZHC 728, para. 21. 

 26 UK Jurisdiction Taskforce, “Legal Statement on Cryptoassets and Smart Contracts”, November 

2019, para. 30. Далее в юридическом заключении (п. 68) отмечается следующее: 

«В полностью децентрализованной системе с правилами консенсуса, такой как Биткойн, 

участники не берут на себя никаких юридических обязательств друг перед другом». 

 27 Interpretation No. 12 of 2021, article 16. 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.1
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.1
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1064/Add.1
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 b) в Соединенных Штатах закон штата Вермонт о «разрешении исполь-

зования блокчейна» содержит особое положение, касающееся аутентичности, 

допустимости и доказательной силы данных, записанных в блокчейне 28. 

 

 c) Другое законодательство 
 

28. Вполне можно предположить, что один из участников операций в рамках 

инфраструктуры системы DLT, может причинить вред другим участникам, дей-

ствующим либо на инфраструктурном, либо на прикладном уровне системы. 

Например, ошибки в программировании разработчика или неисправное обору-

дование, поддерживаемое оператором узла, может привести к сбоям в работе 

системы или иным образом повредить реестр. В таком случае на юридические 

права и обязанности различных субъектов может повлиять деликтное право.  

Сложности установления деликтной ответственности разработчиков за ущерб, 

причиненный участникам сети, были отмечены в деле Tulip Trading Limited v. 

Bitcoin Association29. В этом деле Высокий суд Англии и Уэльса установил, что 

иск о нарушении основными разработчиками ряда сетей, использующих блок-

чейн биткойна, своих обязанностей, вытекающих из деликта, и других внедого-

ворных обязанностей по причине неспособности обеспечить защиту от потери 

контроля над биткойном после взлома сети, не содержит доказательств наличия 

«серьезного вопроса, подлежащего рассмотрению по существу». 

29. Если группа лиц создает систему DLT в рамках совместного предприятия 

или для достижения общей цели, то законодательство может предусматривать 

особые правовые последствия, в том числе наложение внедоговорных обяза-

тельств на каждое лицо по отношению к другим лицам в такой группе сверх 

условий любого основного договора между ними (например, в форме партнер-

ства). Тем не менее такие последствия, вероятно, будут более остро ощущаться 

на прикладном уровне, когда система DLT используется для поддержки опера-

ций вне реестра. 

30. Поскольку основная операция любого распределенного реестра включает 

запись и передачу данных, системы DLT потенциально могут приводить в дей-

ствие ряд защитных законов в отношении определенных видов данных или 

представления данных. Такие законы рассматриваются в разделе, посвященном 

операциям с данными (см. A/CN.9/1012/Add.2 с изменениями, изложенными в 

A/CN.9/1117). При применении этих законов могут возникнуть трудности из-за 

препятствий в идентификации оператора узла, в котором данные были обрабо-

таны. Кроме того, с учетом географического распределения узлов могут возник-

нуть вопросы, связанные с международным частным правом, в том числе во-

просы, касающиеся применимого права. 

 

 2. Прикладной уровень 
 

31. На прикладном уровне системы DLT может быть задействован гораздо бо-

лее широкий спектр правовых режимов из-за разнообразия связанных с торгов-

лей видов деятельности, которые он поддерживает. Деятельность может быть 

описана как операция «с использованием DLT» или «на основе блокчейна», даже 

если преобладающая часть такой деятельности осуществляется вне реестра 

между лицами, которые не участвуют в работе системы DLT. Более того, DLT 

может быть всего лишь одной из нескольких взаимодействующих технологий и 

методов, поддерживающих данную операцию; для некоторых операций распре-

деленный реестр фактически может быть, по крайней мере в принципе, заменен 

альтернативным методом записи данных, например централизованной базой 

данных. В таком случае может быть сложно определить, как конкретная 

__________________ 

 28 United States, Vermont Statutes, title 12, sect. 1913. 

 29 High Court of England and Wales, Tulip Trading Limited v. Bitcoin Association for BSV, 

Case No. BL-2021-000313, Judgment, 25 March 2022, [2022] EWHC 667 (Ch). 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.2
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1117
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операция вне реестра взаимодействует с самим реестром и как система DLT и 

данные, записанные в реестре, фактически используются для этой операции. 

 

 a) Договорное право 
 

32. Связанная с торговлей деятельность, поддерживаемая DLT, может охваты-

вать несколько сторон и различные договорные отношения 30. Права и обязанно-

сти, устанавливаемые различными договорами, будут зависеть от структуры де-

ятельности и роли, которую сторона играет в этой деятельности, в то время как 

типы договорных отношений будут зависеть от структуры и цели системы DLT. 

33. В некоторых договорах рассматриваются конкретные вопросы, касающи-

еся функционирования базовой системы DLT. Например, между администрато-

ром или оператором узла (выступающим в качестве «поставщика услуг узла») и 

внешним поставщиком прикладных услуг (т. е. лицом, не участвующим в сети 

DLT) может существовать договор, в котором устанавливаются права и обязан-

ности в отношении проектирования и разработки программного приложения для 

поддержки связанной с торговлей деятельности. Если администратор или опе-

ратор узла сам развертывает приложение, то может существовать договор с 

пользователем, устанавливающий права и обязанности в отношении использо-

вания приложения, специально предназначенного для системы DLT. 

34. Если не сосредотачивать внимание на реестрах, то в случае, когда внешний 

поставщик прикладных услуг развертывает программное приложение, договор, 

который он заключает с конечным пользователем приложения, может напоми-

нать «традиционный» договор на облачные вычисления, в частности договор на 

предоставление платформы как услуги (ПкУ) и программного обеспечения как 

услуги (ОкУ). Тем не менее, даже если договор не касается функционирования 

базовой системы DLT, в договор могут быть включены специальные положения 

в отношении таких связанных с DLT вопросов, как a) ограничения на использо-

вание и адаптацию программного обеспечения с открытым исходным кодом, ко-

торые могут повлиять на уровни обслуживания, гарантии и компенсации, кото-

рые поставщик прикладных услуг может предложить в отношении программ-

ного обеспечения, b) каким образом данные будут вводиться и записываться в 

реестр, что может иметь последствия для соблюдения требований в отношении 

конфиденциальности данных, локализации данных и безопасности данных, и 

c) ограничения на доступную информацию, касающуюся идентификационных 

данных и других атрибутов других пользователей приложения, с которыми поль-

зователь может взаимодействовать. Кроме того, при применении принципов до-

говорного права, возможно, потребуется принять во внимание связанные с DLT 

вопросы, например, в случае временной невозможности исполнения («форс-ма-

жор»), будь то из-за проблем с самой системой DLT или событий «вне реестра». 

 

 b) Другое законодательство 
 

35. Как отмечалось выше (п. 5), в ряде юрисдикционных систем было принято 

новое или внесены поправки в действующее законодательство, с тем чтобы раз-

решить использование или обеспечить регулирование использования DLT для 

определенных связанных с торговлей видов деятельности. Такое законодатель-

ство прежде всего касается операций с цифровыми активами, которые рассмат-

риваются в разделе таксономии по цифровым активам (см. A/CN.9/1012/Add.3). 

В некоторых юрисдикционных системах были приняты также законы в целях 

содействия применению DLT на регулируемых рынках, в том числе с помощью 

«регулятивных песочниц», которые освобождают операторов от действия опре-

деленных законов и нормативных актов. 

__________________ 

 30 См., например, описание приложений на основе блокчейна, используемых организациями 

системы Организации Объединенных Наций, в приложении I к докладу ОИГ о 

проведенном ею обзоре приложений блокчейна: сноска 19 выше. 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.3


 
A/CN.9/1116 

 

V.22-02566 19/20 

 

36. Точно так же, как на инфраструктурном уровне систем DLT приводится в 

действие ряд защитных законов в отношении определенных видов данных или 

представления данных (см. п. 30 выше), на прикладном уровне происходит то 

же самое в том случае, если он поддерживает обработку этих данных вне ре-

естра. Кроме того, если обработка данных производится через онлайн-плат-

форму, которая взаимодействует с реестром (например, отслеживание данных, 

обрабатываемых через платформу производственно-сбытовых цепочек на ос-

нове DLT), приводятся в действие также законы, рассмотренные в разделе по 

операциям с данными (см. A/CN.9/1012/Add.2 с изменениями, изложенными в 

A/CN.9/1117). 

 

 

 E. Соответствующие тексты ЮНСИТРАЛ 
 

 

 1. Тексты об электронной торговле 
 

37. Распределенный реестр, создаваемый системой DLT, может записывать 

данные, которые являются частью электронной сделки или электронного сооб-

щения. С этой целью применяются тексты ЮНСИТРАЛ об электронной тор-

говле, гарантирующие юридическое признание использования таких данных. 

38. Тексты ЮНСИТРАЛ по электронной торговле, благодаря применению при 

их разработке принципа технологической нейтральности, могут придавать юри-

дическую силу методам, используемым системами DLT для обеспечения гаран-

тий в отношении качественных характеристик данных, записанных в распреде-

ленном реестре, в том числе посредством предоставления удостоверительных 

услуг. Как отмечалось выше, технологии и методы, поддерживаемые системой 

DLT для создания распределенных реестров, делают записанные в нем данные 

«не подлежащими изменению» в том смысле, что они остаются полными и неиз-

менными с момента их первого ввода в реестр. Такие качества соответствуют 

понятиям «целостности» в текстах ЮНСИТРАЛ об электронной торговле:  

 а) статья 8 ТЗЭТ предписывает целостность в качестве одной из функ-

ций, которые должно выполнять сообщение данных, содержащее информацию, 

для того чтобы выполнить юридическое требование о представлении или сохра-

нении информации в ее подлинной форме. Функция выполняется, если инфор-

мация сохраняется «в полном и неизменном виде» с момента, когда она была 

впервые подготовлена в ее окончательной форме, без учета добавления любых 

индоссаментов и любых изменений, происходящих в обычном процессе пере-

дачи, хранения и демонстрации. Соответственно, система DLT может использо-

ваться для выполнения требований в отношении представления и хранения под-

линников с учетом правила функциональной эквивалентности в статье 8;  

 b) хотя целостность данных, подписанных с помощью электронной под-

писи, не является функцией электронных подписей в соответствии с текстами 

ЮНСИТРАЛ об электронной торговле, в статье 6(3)(d) ТЗЭП признается, что 

национальное законодательство может требовать наличия на бумажных доку-

ментах подписей и печатей для гарантирования целостности информации, к ко-

торой они относятся, и предусматривается, что электронная подпись может вы-

полнять эту функцию благодаря обнаружению любого изменения, внесенного в 

эту информацию после момента подписания; 

 с) в соответствии со статьей 10 ТЗЭПЗ целостность является одной из 

функций, которые должно выполнять сообщение данных в форме электронной 

записи, чтобы быть электронной передаваемой записью, юридически эквива-

лентной бумажному передаваемому документу или инструменту. Как и ТЗЭТ, 

ТЗЭПЗ предусматривает, что эта функция выполняется, если информация, со-

держащаяся в электронной записи, сохраняется в «полном и неизменном» виде, 

за исключением любого изменения, происходящего в обычном процессе пере-

дачи, хранения и демонстрации. 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.2
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1117
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[Данный раздел подлежит обновлению с учетом результатов рассмотрения 

Комиссией проекта типового закона об использовании и трансграничном при-

знании управления идентификационными данными и удостоверительных услуг 

(см. A/CN.9/1112).] 

39. Кроме того, тексты ЮНСИТРАЛ об электронной торговле предъявляют к 

методам, которые используются для соблюдения правил функциональной экви-

валентности, требование надежности. В то время как надежность зависит от об-

стоятельств, в которых используются базовые данные, другие предполагаемые 

особенности системы DLT, в частности проверяемость и безопасность данных, 

записанных в реестре, вероятно, будут значимыми факторами при оценке надеж-

ности методов, поддерживаемых системой DLT для обеспечения определенных 

качественных характеристик данных, записанных в реестре. 

40. Из этого следует, что тексты ЮНСИТРАЛ по электронной торговле не 

только совместимы с использованием систем DLT в торговле, но и позволяют 

предоставлять связанные с торговлей услуги на основе DLT. Об этом свидетель-

ствует тот факт, что значительное количество экспериментальных проектов, раз-

рабатываемых и внедряемых для поддержки создания и использования элек-

тронных передаваемых записей в соответствии с ТЗЭПЗ, опирается на услуги на 

основе DLT, предоставляемые через онлайн-платформы. 

 

 2. Тексты по обеспеченным сделкам 
 

41. Системы DLT могут использоваться для поддержки операций с цифровыми 

активами, которые предназначены для представления обеспечительных интере-

сов в активах вне реестра. То или иное лицо может пожелать отдельно создать 

обеспечительные интересы в цифровом активе. Оценка применения Типового 

закона ЮНСИТРАЛ об обеспеченных сделках (ТЗОС) в таких случаях приво-

дится в разделе таксономии, посвященном цифровым активам 

(см. A/CN.9/1012/Add.3, пп. 37 и 38). Кроме того, систему распределенных ре-

естров можно использовать для поддержки работы регистра в соответствии с 

ТЗОС (например, распределенный реестр может представлять собой регистра-

ционную запись)31. 

 

 3. Тексты об урегулировании споров 
 

42. Как отмечалось выше (п. 10), системы DLT используются для поддержки 

предоставления услуг, образующих онлайн-платформу, которая может включать 

услуги по урегулированию споров. Оценка применения текстов ЮНСИТРАЛ по 

урегулированию споров к платформам по урегулированию споров в режиме он-

лайн приводится в разделе таксономии, посвященном онлайн-платформам 

(см. A/CN.9/1064/Add.3, пп. 41–49). 

 

 4. Тексты о несостоятельности  
 

43. Оценка применения типовых законов ЮНСИТРАЛ о несостоятельности к 

цифровым активам на основе DLT содержится в разделе по цифровым активам 

(см. A/CN.9/1012/Add.3, пп. 39–42). 

 

__________________ 

 31 См., например, World Bank, Distributed Ledger Technology & Secured Transactions: Legal, 

Regulatory and Technological Perspectives – Guidance Notes Services (Washington, 2020). 

http://undocs.org/ru/A/CN.9/1112
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.3
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1064/Add.3
http://undocs.org/ru/A/CN.9/1012/Add.3

