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REGLEMENTATION, LIMITATION ET REDUCTION EQUILIBREE DE TOUTES IES FORCES ARMEES ET

DE TOUS LES ARMEMENTS; CONCLUSION D'UNE CONVENTION INTERNATIONALE (OU D'UN TRAITE
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[point 22 Ce ltordre du jour/ (suite)

M, ZA3IGATLO (République soclaliste sovidtique dtUkraine) (interprétation
du russe) : La question la Plus importante de la vie internationale actuelle, &
savoir la question du désarmement, préoccupe la population du monde entier,
Partout, lthomme de la rue demande qﬁe cesse la course aux armements, Partout,

11 désire qulexictent des conditions qui feraient qu'une nouvelle guerre
deviendrait impcssible car lthomme de ls rue ne veut qutune chose : vivre en

paix, travailler, avoir des conditions de vie meilleures et ne plus connaltre
Jameis les sacrifices et les destructions de la guerre, Lthomme de la rue exige
qutun accord solt passé sur le d€sarmement car, seulement alors, il pourra €tre
rassuré, (e n'est que lorsqu'il sera sfir que la guerre est devenue impossible,
quand il sera sfir qutaucune menace ne pdse sur le sort de 1'humanité, qu'til pourra
vivre en paix. | ‘

Le peuple ukrginien a falt llexpérience terrible et directe de la guerre,Le voeu
le plus vif et le plus souvent exprimé€ de notre peuple est de vivre en paix avec
tous les autres peuples, lLa deuxidme guerre mondiale a entratné, pour le peuple
ukrainien comme pour tous les peuples de 1'Union soviétique, des pertes tefribles,
des destructions effroyables; Des millions d'hommes ont €t€ tu€s. Nous avons
réussi & guérir les blebsures qui nous avaient &té infligdes par cette guerre
lancée par l*Allemégne nazie, Mais nous savons que des forces impérialistes sont
& ltoeuvre. Elles veulent rétablir le cepitalisme dans les pays socialistes.

Elles vaulent rétablir le colonialisme et s'assurer de la domination wondisle,

Les événements qui ont eu lieu ceé derniers temps nous l'ont rappelé, notamment
ltagression armée de la Grande-Bretagne, de la France et d'Isra¥l contre l!Egypte.
Les dernidres déclarations du Président Eisenhower devant le Congrds des Etats-Unis
vont dans le méme sens puisqu'elles prévoient un Programme pour le Moyen-Orient.
Gréce & la défense héro¥que du peuple égyptien, grfice & l'action de l'opinion
publique, ltagression anglo-francaise et isradlienne a pu €tre arrétée., En
conséquence, la guerre a ét€ limitée, elle ne stest pas €tendue ailleurs,
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Toutefois, la wenace dtune reprise du conflit armé existe & nouveau en raison du
plan prévoyant ltutilisation des forces américaines pour ce quton a appelé

"la défense" des peuples arabes. En fait, ce plan des Etats-Unis nta qufun but :
il s'aglt de poser une nouvelle étiquette sur le mlme impérialisme anglo-saxon

en Moyen-Orient. Nous ne pouvons ignorer ces faits trés graves. Nous devons les
connattre, car ils portent préjudice & toute la situstion internationale., Aucun
gouvernement représentant véritablement les intéréta de son peuple' ne peut rester
indifférent & ces événewents qui sont de la plus haute importance.

Le Gouvernement de ltUkreine,ayant justement & coeur la séeurité de son peuple
alnsl dtailleurs que d= tous les sutres peuples, stintéressant & l'avenir du
peuple ukrainien, au travaeil du peuple ukrainlen, stest toujours efforcé de
trouver les voies pacifiques qul permettraient dtéviter que les désastres de la
deuxidme guerre wmondiale ne se reproduisent. Clest la raison pour laqueile le
Gouvernement ukrainien a toeujours attachd et attache encore la plus haute
importance aux décisions pratiques, aux solutions pratiques du probleme du
désarmement., Nous croyons, en effet, que ctest 14 une des questions essen-
tielles qul se posent eux Nations Unies.
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La délégation de l'Ukraine a étudié les documents qui accompagnaient les
procés~verbaux de la Commission du désarmement, ainsi que les propositions

A

présentées & la Premiére Commission par 1'Union soviétique et par les Puissances
occidentales, Ma délégation a écouté également avec la plus grande attention
les déclarations faites par les précédents orateurs.

Les propositions de 1'Union soviétique du 17 novembre 1956, inspirées
de la plusévidente bonne volonté, visent & assurer le succés des négociations,
Ces propositions répondent aux intéréts de tous les peuples. Néanmoins, les
représentants de certains gouvernements tentent de minimiser l'importance de
ltinitidtive prise par 1 Union soviétique. A cet effet, ils prétendent que cette
dernidre n'est nullement d'accord sur un systéme d'inspection et de contr8le
efficace. Les délégations de ces pays alleéguent que les propositions de 1l'Upion
soviétique relatives au contrdle ne sont pas satisfaisantes et qu'en conséquence
les negociatlons n'ont pu aboutir,

Toutelois, ceux qui ont formulé ces déclarations n'ont pas cru devoir apporter
de preuves & l'appui de leurs dires, ce qui n'a.rien d'étonnant,car ces preuves
n'existent nulle part. On ne les découvre nullement par exemple dans les documents
de la Commission du désarmement que nous avons ceﬁendant, pour notre part, étudiés
attentlvement.

Les représentants des Puissances occidentales ont parlé du contr8le inter-
national comme de la question essentielle posde par le désarmement, Ils ont
soutenu que ce systéme de contrdle était le vériéable centre de tout programme
de désarmement, mais ils n'ont pas voulu définir le sens qu'il convient de donner
& ce contrdle,

Qutest~ce que le contrdle? En effet, 1l faut poser la question : qu'est-ce
que le contrfle en matidre de désarmement?

La question essentielle du contrfle, si nous comprenons bien la situation,
est celle d'assurer,de la part des'gouvernements,un respect strict de leurs
obligations et de veiller a ce qu'ils se conforment aux dispositions de tous
les accords auxquels ils ont souscrit. En d'autres termes, le contralg doit
&tre mené & bien pour que les gouvernements remplissent leurs obligations interw
nationales.

Il ntest pas douteux que, pour qu'un tel contrSle fonctionne efficacement,
11 faut qu'il soit conforme aux mesures que l'on veut appliquer et découle
de celles=ci.« Autrement, le contrfle devient une éimple fiction.
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Ainsi donc, la premiére condition de ce éystéme de contrble efficace
de désarmement réside dans sa stricte adaptation aux mesures de désarmement
précédemment acceptéess De plus, ce contrfle ne doit pas aller au deld des
pouvoirs qui sont nécessaires pour la surveillance dg la mise en oeuvre des
mesures de désarmement qui auront fait 1'ocbjet d'un accord, Autrement, que nous
le voulions ou non, une extension exagérée du sysﬁéme de contrble peut susciter
la méfiance des gouvernements, La base réelle sur laquelle repose ce systéme
se trouve ainsi indéterminée et la cause du désarmement compromise,

En conséquence, les fonctions et les pouvoirs d'une agence de contrSle
devraient €tre clairement définis et strictement limités & la surveillance
de la mise en oeuvre, de la part des Etats qui auront donné leur accord sur
le désarmement, des obligations aurquelles ils auront souscrit. Ce
ntest que si1 cette condition préalable est remplie qu'il sera possible d’établir
un contrfle strict et efficace.

C'est exactement le point de vue qu'adopte la délégation de 1'Ukraine
quand elle vente de Jjuger les diverses propositions qui nous sont faites.

Nous cherchons & expliquer quelques-unes des déclarations faites par
M. Noble, représentant du Royaume-Uni, en présumant qu'il & oublié le passé,

Le représentant du Royaume-Uni a yprétendu que 1'Union soviétique essayait de

se soustraire & tout systéme de contrble, Il a déclaré également que c'était
seulement apreés de nombreuses années de patientes définitions de 1la position des
Puissances occidentales que 1'Union soviétique avait finalement accepté 1'idée
de la nécessité d'un systime de contrSle, Permettez-moi de rappeler que, dés
1946, & la premiére session de l'Assemblée générale, la délégation de 1'Union
soviétique a proposé de constituer, dans le cadre du Conseil de sécurité, un
systéme de contrfle international qui aurait pour but de veiller & l'application
des obligations prises par les gouvernements, notamment en ce qui concerne la réductior
des forces armées et des armements et 1'interdiction des engins nucléaires,
celle-ci devant faire l'objet d'un accord préalable,

La délégation de 1'Ukraine considére qu'il est indispensable d'appeler
l'attention sur le fait que, dans toutes les propositions de 1'Union soviétique,
le syst2me de contrdle a toujours été considéré comme un moyen d'assurer le
respect des obligations que contractaient les gouvernements relativexent
& la réduction des armements et & l'interdiction des armes atomiques ou &

1l'hydrogéne,
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Les propositions faites par 1'Union soviétique les 10 mai 1955, 27 mars 1956,
17 novembre 1956, contiennent un Pplan soigneusement préparé en ce qui concerne
le contrdle international, Toutes ces propositions réppndent de fagon trés évidente
& toutes les questions que pose 1'établissement d'un contrfle sur le désarmement.
Ces propositions tendent & la constitution d'un organisme directement 1ié aux
mesures que l'on entend prendre, Les mesures & adopter, le contrf8le & établir
en vue de surveiller l’aﬁplication des obiigations ainsi contractées, en d'autres
termes les divers stades de la mise en oeuvre d'un systéme complet de désarmement,

s'y trouvent prévus,
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Clest 1'Union soviétique qui a proposé les mesures qulil convient de prendre
pour écarter toute possibilité de surprise en matidre de guerre atomique. Je
pense notamment sux proposifions de 1'Union soviétique relatives au stationnement,
sur les territoires des divers pays intéressés et sur la base d'échanges mutuels,
de véritables états-majors de contrfle chargés de surveiller les aérodromes, les
ports, etc., afin qutil ne solt pas procédé & des concentrations de forces armées
ou dlarmements sur ces points stratéglques. Bien que l'on reconnaisse aujourdthui
1'importance pratique des propositions soviétiques & propos de ces points de
contrfle, on prétend éprouver des doutes quant & llefficacité de 1'établissement
dtune telle surveillanues On alldgne quld cet égard les garanties donndes par les
propositions govidtiques sont insufiisantes, Certains représentants, & l'appul de
leurs affirmations selusn lesquelles ces propositions ne sont pas, selon eux,
satisfalsentes, assurent que des points stratégiques tels que les noeuds de commu~
‘nications,dans la guerre dlaujourdthui, ont perdu de leur importence; ils envisagent
méme certeines ridthodes permettant dtéviter dfutiliser ces noeuds de communications.
1L est certain qu'en donnent libre cours & son imegination, on peut soulever
nonbre d'éventualités de cette nature. Quent & nous, nous ne nous lalssons pas
sbuser par un semblgble jeu de spéculations. Ce que nous désirons, clest éteblir
un contrdle réel sur un désarmement véritable. Peut-on vériteblement prétendre
que les noeuds de communications, les bases militaires, etc, n'offrent aucune
importance stratégique? Pourquol, dans ces conditions, L'OTAN éteblit~il des
bases de cette nature? Par deux fois en une seule génération, l'Ukraine a connu
les horreurs de la guerre. Nous savons ce qulil faut entendre par attaque
brusquée, Clest sans nous livrer & aucune spéculation, mais directement et en
pleine connalssance des faits, que nous pouvons epprécler les propositions sovié-
tiques et, de ce point de vue, nous déclarons que celles-ci garantissent parfal-
tement contre de telles attaques menées par surprise,

ILa délégation de la République socialiste sovidtique d'Ukraine considdre que
ces propositlons constituent bien les premidres mesures & prendre si l'on entend
établir une sécurité dans le monde, Ctlest alors que, soulagés de la menace d'une
guerre, les peuples du monde pourraient se tourner vers llavenir, Ce serait 14,
sans aucun doute, un élément de premidre importance pour le renforcement de la
conflance internationale, Il serait alors possible, dlautre part, d'étendre les
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fonctions et les pouvolrs de llorgane de contrBle, compte tenu du progrds accompli
vers un désarmement et sanctionnd par la conclusion d'un accord internetional.

Les propositions so&iétiques ayant trait au contrfle ne se limitent pas & ces
mesures tendant & emp&cher toute attaque lancée par surprise. lLeur portée est
plus grande. Elles prévoient que tout ce qui fera llobjet du plen de désarmement
sera contrdld, c'est-a-~dire que toutes les mesures prises en vue de la réduction
des armements et des forces armées et de llinterdiction des engins nucléaires
feront-1l'objet d'un contrdle, Conformément aux propositions soviétiques, llorgane
international de contrdle aurait des ramifications trés étenmdues., Outre son
centre principal, il sarait ccuposé Ce diverses filiales qui serailent ééabliés
dens les capitales des vays aysnt accepté llaccord sur le désarmement et des obserw
vateurs seralent envoyé: dans les centres militaires les plus importants de ces
rays., Eunfin, dans chaque Etat, il disposerait de ses propres inspecteurs qui
seraient choisis et recruués sur une base internaxionale.

Tout ce systeme, proposé par l:Union soviétique, doit &tre constitué en temps
voulu afin que l'organe de contrBle puisse exercer ses activités dds que ltaccord
sur le désarmement aura été conclu et que certaines obligations euront été accepe
tes par les gouvernements intéressés, Selon les propositions soviétiques,
1lorgane de contrﬁie, dds le début de ses activités, ne se trouvera pas en face
d'un mandat plus ou moins défini., L'Union soviétique a prévu;‘en effet, que trds
peu de temps apreés sa constitution, l'organe de contrSle devra recevoir tous les
renseignements relatifs aux dépenses militaires, aux forces armées et aux armements
des divers pays, En d'autres termes, ll'organe de contrfle pourra assumer ses
fonctions en pleine connaissance de la situation et sera ainsi en mesure de
surveiller strictement 1!'application du processus de désarmement dans le pays au
sein duquel il aura misslon de contrSler le respect des engagements pris.

La délégationlde la République socialiste sovidtique d'Ukralne a 46ja fait
remerquer combien il importe de préciser les fonctions et les pouvoirs de llorgane -
de contrfle, Toutefols, nous voulons répéter que, pour que cet organe de contréle
puisse fonctionner efficecement ~ et nous avons évidemment & l'esprit des exigences
logiques fondées avant tout sur les accords de ddsarmement ~ il nous faut déterw
miner strictement ses fonetions et ses pouvoirs,
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Si nous considérons les propositions soviétiques, nous econstatons que, d'une
part, les fonctions et pouvoirs de llorgane de contrfle y sont déterminds avec
précisiop et que, dlautre part, le systime de contrfle se trouve doté des moyens
de résoudre les probleémes qul pourront lui 8tre posés, Nous avons déjad parlé ici
de la question des postes et centres de contr8le et des tfches qui leur seront
confides. Nous devons maintenant dire un mot de leurs autres fonctions et |
pouvoirs,

Tout d'sbord, en vertu des propositions soviétiques, llorgane de contrdle peut
vérifier toute la documentation relative aux budgets et crédits militaires et cette
compétence n'est ras limitée aux décisions adoptdes paf les assemblées législatives,
elle s!'étend également aux aspects comptebles de lladministration de ces crédits.
Le contrfle peut en eflet s'appliquer également au pouvoir exécutif et surveiller
la manidre dont celui-ci utilise les sommes qui lui ont été octroyées par les
organes législatifs, Ces pouvoirs permettent & llorganisme de contrSle d'exercer
un contr8le fivancier complet,

Nous pensons que ces explications devralent répondre aux préoccupations de
toutes les délégations qui, ainsi que nous le constatons d'aprds le compte rendu
des réunions de la Commission du désarmement, ont .insisté sur la nécessité
dtéteblir un etrict contrSle findncier et budgétaire, estiment que celui-ci
constituait une partie trds importente de l'ensemble du systéme qulon entendalt
établir,

D'autre part, sux termes des propositions soviétiques, les organes de contrfle
dans les capitales des pays parties & l'accord meintiendront une liaison avec les
gouvernements de ces Etats et analyseront toute la documentation qui leur sera
soumise par ceux-ci. Il n'est pas douteux qulun tel systdme permettra une étroite
coordination entre ltorgene central de contrle et les gouvernements des pays
signataires de l'accord,
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Ainsi pourralent &tre repidement résolus les problémes qui risquersient de se
poser; ailnsi pourraient &tre créées les conditions nécessaires pour un
harmonieux fonctionnement du systime de contr8le,

Nous devons, d'autre part, examiner ce que doit &tre le rfle des inspecteurs,
La délégation ukrainienne estime que lees fonctions qulauront & remplii ces
fonctlonnaires sont extré@mement importantes, puisque clest par leur intermédiaire
que l'organe de qontrﬁle saura exactement dans quelle mesure 1l'Etat partie &
1laccord observe les engagements qu'il a pris,

Les inspecteurs de 1'Orgene de contrSle qui se trouveront en permanence
sur le territoiré dtur. Etat déterming devront avoir le droit de procéder & tout
moment & des inspectionss Ne déldzation tient & imsister sur ce point,

Ainsi qp'en‘témcignent les comptes rendus de la Commission en ce qul concerne
le désarmement, les Puissances occldentales se sont opposées aux propositions
sovidtiques quant aux droits & accorder au corps d'inspecteurs en prétendant
qu'ils sont trou ;imités et insuffisants pour permettre aux inspecteurs de mener
& blen leur tlche, Or llexamen des comptes rendus des débats qui ont eu lieu
au Sous-Cemité et des propositions soviétiques nous & convainecus que de telles
objections ont un caractére artificiel et ne peuvent résister & la critique,

Voyons, tout d'abord, la formule dans le cadre des fonctlons du contrfles
Les objections des Pulssances occldentales posent 1a question de savoir qul sont
ces inspecteurs et quelles sont leurs fonctions,

La délégation de 1'Ukraine estime que 1'inspecteur de 1'organe international
de contrdle est un fonctionnaire envoyé dans tel ou tel pays pour y remplir
certaines fonctions. Son r&le est de surveiller de quelle manidre le
gouvernement guprés duquel il est détaché remplit ses obligstions, Ce gouvernement
et les ministéres du pays en question doivent coopérer avec l'inspecteur de
\ llorgane international de contrSle dans le cadre méme de ges fonctions,

Si l'inspecteur allait au deld des fonctions qui lui ont été dévolues,

il porterait atteinte & son mandat et ne mériterait pas notre confiance, Un
tel fonctionnaire serait indigne d'appartenir & un organe international de
contrdle auguel nous voulons accorder une tros grande confiance,
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La délégation de 1l!Ukraine est persuadée que l'acceptation des propositions

et des formules présentées par 1'Union soviétiqpe est nécessaire et faciliteralt

'établissement du systeéme de. contrale. Le fonctionnement de celui-ci ~ nous
sommes tous dlaccord & cet égard - doit permettre de rétablir et de renforcer
la confiance entre les gouvernements,

En ce qui concerne le but du contrdle, Jje rappellerai que les propositions
du 27 mars 1956 mentionnent les diverses installations & contrdler : les
arsehaux, les bases militaires, les usines qui produlsent des engine nucléaires
ou des arméments de type classique, enfin, les forces arﬁées elles~-mémess En
d'autres termes, on a 1l'intention de sounettre & une inspection les forces
armées, leurs bases, leurs casernes, leurs arsenaux et toute 1'infrastructure
qpi_lgur fournit des armements; Une telle inspection permettrait de se rendre .
compte si les Etats remplissent ou non les obligations auxquelles ils ont consenti
en signant llaccord sur le désarmement, Telle est la portée du contrSle que
prévoit 1'Union soviétique dans ses propositions. |

I n'est pas nécessaire, Je pense, de souligner que ce contrdle suffirait
& éteblir si.un gouvernement respecte véritablement ses engagements ou
8'1l les viole, Un certain nombre de représentants des Puissances occidentales
affirment qutau contraire ces propositions limitent trop la portée du contrdle,
Je ne vols pas trds blen comment s'explique une telle remarque, 81 l'on prend
véritablement en considération 1'intérét du désarmement, si 1l'on n'est guidé
que par cette seule pensje, on ne peut parler ainsi., Sinon, ne vaudrait-il pas
mieux dire franchement que l'on n'est intéreseé par le contrdle du désarmement
que pour des raisons qui n’ont rien a voir avec le désarmement?

Il n'est pas possible de prendre au sérieux les déclarations de certaines
Pulssances occidentales selon lesquelles le conmtrdle effectif requiert,
par exemple, l'ingpection des verreries parce que le verre peut €tre utilisgé
& des fins d'armement. En tenant un tel raisonnement, on pourrait aller plus loin,
Les fabriques de chewing-gum elles-mémes pourraient &tre inspectées, car on sait
que les soldats américains en font une large consommation. Or, les soldats
américains relsvent des forces armées, On peut aller ainsi jusqu's l'absurde,
de telle sorte que le probléme qul nous occupe ne serait Jamais résolus Nous nous
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demandons si tel n'est pas le but qpe'se'sont fixé ies Pulssances occidentales.
En tout cas, ce n'est pas le notre et cfest pourquoi nous appuyons les
propositions nettés, raisonnables et pratiques de 1'Union soviétique , qui
nous indique le chemin & suivre péur parvenir & un véritable organe de contréle
du désarmement, \ ' .

Les propositions sovidtiques tiennent égalenent éompte des mesures & prendre
au cas ol ll'accord ne serait pes fespecté. L'crgene international de contrfle,
selon les propoéitions govidtiques, devrait adreoeer des recommandations au
Conseil de sécurité concernant les mesures & prendre & l'encontre d'un
gouvernemgnt_qpi aureit violé‘liaccord. Une telle proposition est conforme
a la Charfe des Netions Unies, qui con?ie ou Consell de sécurité la responsabilité
principale du maintien et de la défense de la poix et de la sécurlité mondiales.

Je voudrais également attirer llattention sur un autre aspect des '
propositions soviétigues concernant le systéme de contrdles ILes propositions
sovidtiques, de méme que les documents émanent du Sous~Comité de la Commission
du désarmement, montrent bien que 1l'Union soviétique a toujours tenu compte
de l'attitude prise par les Puissances occldentales et qu'elle fait tous ses efforts
pour parvenir & un accord acceptable pour tous. La dernidére preuve de 1l'esprit
de conciliation montré par le Gouvernement sovidtique & l'égard des propositions
des Puissances occidentales réside dans les déclarations du 17 novembre 1956,

& savoir que 1l'Union sovidtigque est préte & examiner les propositions concérnant
llinspection aérienne des territoires oh sont stationndes les forces mrmdes
des pays membres de 1'OTAN ou du Pacte de Varsovie,
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Nous aboutissons donc aux conclusions suivantes :

1) 1a question de l'établissement d'un contr8le international est étudié
par l'Union soviétique en liaison directe et étroite avec toutes les mesures &
prendre pour la réduction des armements et des forces armées et 1'interdiction
des armes atomiques et & l'hydrogéne,

2) Les propositions soviétiques conférent & l'organe de contrble les fonctions
qui lul sont nécessaires et prévoient qu'il entrera en vigueur avent le désarmement.,
En d'eutres termes, le désarmement, du début & la fin, sera soumis & la surveillance
de 1l'organe .de contrdle.

3) Les propositions soviétiques prévoient l'établissement d'un systéme
d'alerte qui rendrait impossible une attaque lancée par surprise par un Etat
contre un autre,

4) 1les propositions sovidtiques déterminent toutes les fonctions de l'organe
de contr8le et lul confirent des pouvoirs suffisants pour lui permettre de mener &
bien la thche qui lui est confide,

Ies propositions éoviétiqnes ne sont pas acceptables pour les Puissances
occidentales qui leur opposent leurs propres propositions. Ia délégation de la
République socialiste soviétique d!'Ukraine a étudié avec la plus grande attention
les propositions des Puissances occidentgles et elle est dans l'obligation de
constater que le but véritable de ces propositions n'est pas d'instituer un contrfle
du désarmement, en d$pit du titre qui leur est donné,

Nous ne voulons pas ici reprendre les propositions failtes dans le passé par
les Etats-Unis. En effet, ces propositions d'inspection ne prévoyaient mlme pas
le désarmement., On ne saurait davantage lier & un programmé véritable de désar-
mement le plan-que l'on a appelé "open skies", c'est-a-dire d'inspection aérienne,
Il y a véritablement un abime entre ces propositions et le désarmement réellement
contrdlé que l'on veut établir,

Examinons les propositions qui nous ont été soumises plus récemment par les
Puissances occldentales, Aprés les avoir étudides, on est bien obligé de constater
qu'elles sont caractérisées par un refus total de prendre des mesgures concrétes pour
1'interdiction des armes atomiques et & l'hydrogéne et pour une réduction effective
des armemente et des forces armées, lLes fonctions qui sont attribudes & 1'organe
de contrdle sont trés éloignées de celles que devrait réellement avoir cet organe.



AS/FF ‘ A/C.1/PV.827
Y

M. Zabigailo (RSS d'Ukraine)

Prenons, par exemple, la proposition du 21 av¥il 1955 qui établit les principes
du contrBle; ainsi que le document de travail présentd, sur la méme guestion, par
le Royaume-Uni et la Irance, Ce qui frappe, lorequ'on étudie ces documents, ainsi
que d'autres propositions analogues des Pulssances occidenteles, c'est qu'dls n'ont
pas pour but de créer les conditions qui permettraient de veiller & la facgon dont
les gquvernements s‘dcqnitteront de leurs obligations, mais bien de poser toute
une série de conditigns qui rendront impossible tout accord. On propose un systéme
trés compliqué afin de prévoir comment les gouvernements devront s'acquitter de
leurs obligations et comment il sera possible de passer d'une étape & l'autre du
programme de désarmement., Un si grand nombre de conditions sont prévues pour
l'adoption des décisions relatives & chacune des étapes que, pour qui voudrait
rendre 1mpossibie le désarmement, 1l serait trés facile d'éviter toutes ces mesures
et d'étouffer le projet dans 1'oceuf, :

Si l'on tient compte du fait que la premidre phase de l'activité de 1'organe
de contrBle, conformément aux propositions des Puissances occidenteles, a simplement
pour but'd‘dbtenir des renseignements militaires, la question suivante se pose :
ne s'agit-il pas plutet de légaliser un systéme d'espionnage ou similaire & l'espion-
nage et, lorsque ce sera fait, d'abandonner touﬁ projet de désarmement %

S1 1'on examine les propositions des Etats-Unis en date du 3 avril 1956,
qui figurent dens le document DC/SC.1/42, on constate qu'elles sont destinées &
recueillir des renselignements concernant les installations militeires des pays
parties & l'Accord,/ains; que des renseignements sur les fabriques, les usines,
les centres industriels, les moyens de transport et de communication, etc., Tout
cela, nous dit-on, est nécessaire pour le contrBle. Mais, en ce qui concerne les
mesures de désarmement proprement dites, elles sont renvoyées & plus tard, & une
date qui n'est ﬁas encore précisée.

D'aprés le mémoire présenté & la Premidre Commission par la délégation des
Etats-Unis, on dolt conclure que les Etats-Unis s'en tiennent & leurs propositions
antérieures concernant le contr8le. Ainsi, les Etats-Unis ne font, pour rapprocher
leur attitude de 1l'attitude soviétique, aucun effort qui serait dans 1'intérét de
la solution du probléme du désarmement, Si l'on ne prend pas en considération les
éléments essentiels dﬁ'probléme de 1'inspection et du contrdle et la mise en
application des obligations découlant de l'accord de dééarmement, toutes les
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conversations relatives au désarmement international sont vaines et ne peuvent
mener nulle part. |

A cet égard, nous devons attirer l'attentlon sur la proposition faite par
la délégation des Etats-Unis en ce qui concerne l'établissement d'un prétendu
organe international chargd de la réglementation des armementss On doit noter
qu'il ne s'agit plus de la constitution d'un organe international de contrdle
pour la mise en application des obligations contractées en vertu d'un accord
prévoyant la réduction des armements et des forccs armées et 1'interdiction des
armes atomiques et & l'hydrogéne, mais plus simplement de la création d'un organe
chargé de la réglementation des armements. Quel serait le résultat d’une telle
proposition si elle était mise en application ? Elle ne ferait que pusciter des
1llusions dans 1'opinion publique, Le problime véritable, le probléme brilant,
celui qui demande une solution) serait abandonné et l'on ne parlerait plué que de
la conetitution de ce nouvel organe, De nouveaux emp€chements, de nouveaux ‘
obstacles seraient soulevés et 1'on auralt recours, encore une fois, & des mesures
~djlatoires. Aucun progrés ne serait réalisé dans le domaine de la réduction des
armements et des forces armées et de l'interdiction des armes nucléaires; 1a
Commission du désarmement et son Sous-Comité continueraient de tourner en rond
et la situation demeurerait au point mort, Clest la ce-qu'on ne saurait acpepfer.
Cependant, telles sont l'intention et la portée véritables des proposifione occl-
dentales, ' ‘

Tout au contraire, les propositions soviétiques nous indiquent la voie a
sulvre pour 1'établissement d'un systéme de contrdle international efficace et
strict et elles nous donnent la possibllité de mettre en oeuvre un programme
véritable de désarmement, la délégation de la Républigue socialiste eoviétiqne
d'Ukraine est convaincue que les propositions soviétiques seront appuyées chaleureu-
sement par les Nations Unies, Tout au moins, recevront-elles l'appul de tous, ceux
quil veulent véritablement éliminer la mepace d'une nouvelle guerre et renfqrcer

la paix internationale,
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Sir gesl#e MUNRO (Nouvelle~Zélande) (interprétation de 1l'anglais) : Au
cours du débat consacré & cette question, llan dernier, le représentant de la
Nouvelle-Zélande & falt, de la pbsition de son pays, un exposé complet qui me
permettra d'Etre relativement bref, tant i1 est vral qu'il n'y a nul besoin de
redire ce qu'est notre attitude & 1'égard d’anciennea.propoqitions, tant 1l est
vral aussi que le progrés réalisé entre la fin de la dixidme et le commencement
de la onzieme sesslon a été maigre. Durant cette période, 1tambiance internatio-
nale a marqué un recul. Il est vral que 1l'optimisme général qui prévalut & la
sulte de la Conférence de Geneve = ce qn'on & appelé llesprit de Gendve - compor-
talt peut-8tre quelque chose de théorique.  Si les relations entre les grandes
Pulssances sont—moins amlcales qu’elleé ne l!étalent alors, du moins reposent-
elles plus solidemént sur les réalités des intérfts et des politiques nationales
& long terme, Il est néanmoins malheureux que les grandes Puissaﬁces ntalent
pu profiter de ll'amélioration de l'atmosphéfe internatlionale créde par la
Conférence de Genéﬁe pour réaliser plus de progrés en matitre de désarmement.
les négociations gﬁi ont sulvi la Conférerice de Gendve ont prouvé clairement qu'une
atmosphére détendue et un esprit de bonne volonté ne suffisaient pas, lLe désar=
mement n'interviendra pas avant que les Puissances principalement intéressées ailent

acquis la convictién qu'un accord sur le désarmement est suffisamment conforme
& leurs intérfts & 1ohg terme pour qu'il vaille la peine dtaccepter un systéme
efficace de contrble et d’inspectioh. ‘

Les Pulssances occidentales ont toujours estimé gu‘un accord de désarmement
dépourvu de contr8le efficace était inacceptable. Elles ont toujours estimé, et
nous estimons avecfelles, que toute tentatlve de mettre en oeuvre un programme de
désarmement non contrdlé tendrait & augmenter la tension et iralt & llencontre
de son obJet,

L'Union soviétique, 1l est vral, s'est jointe aux Puissances occldentales
pour accepter le priﬁéipe de la nécessité d'un contrSle et d'une inspection effec—
tive., Elle a cepeﬂdant constamment rejeté les propositions pratigues destindes
& assurer l'efficacité du contrSle, Nous sommes enclins & penser, avec optimisme
peut-8tre, que 1'Union soviétique en vient graduellement & cette vue qu'un
programme international de désarmement vaut d'étre accepté, méme s'il assujettit
toutes les Pulssances intéressées, l'Union soviétique comprise, & un systdme
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effectif‘d'inspection et de contrfle, ILa contre~propositicn soviétiqpe sur
1'inspection aérienne dénote peut-&tre un pas dans cette voie, encore que timide
comme l'ont souligné les représentants de la Belgique et d'autres paye. Ny
manque l'essentlel de la conception originale du Président Eisenhower, qni tendait
& déclencher un mouvement de confiance en ouvrant & 1'inspection réciproqpe
l'espace adérien des deux grandes Pulssances nucléaires, 1'Union sovietigne ‘et -
les Etats-Unis d'Amérique, Ia contre-~proposition soviétique, naturellémént,
exclut le territoire de 1l'un et l'autre pays; en cela au ﬁoine sa valeur est -
limitée, Nous sommes toutefois alse dlobserver que l'Uhion‘soviétiqué renonce
apparemment & soutenir que 1ll'inspection adrienne est mauvaise en soi, qu'elle
tendralt & accroftre la tension, Si 1l'inspection aérienne d‘'une zone 1imitée

a des vertus, a fortiori l'ins@ection de zones plus importantes (dans lesquelles
sont fébrigpées et censées &tre concentrées des armes nucléalres) en a-t-elle de
plus grandes encore, Nous croyons que la 1ogiqpe de cet argument finira par

€tre admise de 1'Union soviétique.

De précédents orateurs ont évoqué 1'impasse dans laquelle se trouvent depuis
'longtemps les gégociations en vue d'un programme d'enserble de disarmcuent oqul—
1ibré; ils ont indiqué que s'il n'étalt pas immédiatement possible de progreésser
vers un accord d’enﬁembie, & tout le moins un progrds limité pourralt-il €tre
réalisé,- précieux en lui-méme, qui contribuerait & créer le climat de confiance
nécessaire & 1l'obtention d'un aécord plus complet, Ma délégation n'a que
sympathie pour cette vue, Elle ne rejette pas a priori 1ltidée gn'une denmi-miche
vaut mieux que pas de pain du tout, -Mals une mise en garde n'est peut-€tre pas
déplacée, Selon nous, un systdéme général de désarmement, équilibré, efPectivement
contrblé, universellement appliqué, accroftrait automatiqueﬁent la sécurité de
tous les pays. Nous ne pensons‘pas que cecl solt nécessairement vral de
programmes de désarmement partiels. Pour €tre acceptables, de telles mesures
doivent répondre & deux conditions, D'une part, elles doivent comporter un
contrSle, avec inspection sur place si cela est nécessaire & la vérification; et
ce contrdle ne doitlpas 8tre moins efficace que celui requis par un programﬁe'ae
désarmement d‘'ensemble. D'eutre part, elles ne doivent pas' accentuer les désé_quilibres

exigstants ou en susciter de nouveaux,
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Mon gouvernement exsminera avec soin toute proposition de désarmement "préli-
minaire" ou "partiel" compte tenu de ce double critdre,

Incontestablement, le premier pas vers le désarmement, celui qui répond le
plus au désir de 1l'opinion publique, qui semblerait relativement le plus facile
& accomplir, est la limitation des explosions nucléaires expérimentales, Une
prompte action en ce sens donnerait satisfaction & une grande partie de l'opinion
publique mondiale qui,.encore qu'incompldtement informée de 1'étendue réelle des
incidénces radioacfives de ces expériences, est convaincue, & tort ou & raison,
de ce danger et demande qu'on limite la libération de nouvelles matidres radioactives
dans 1l'atmosphére, 'Ma délégation staccorde avec celle du Royaume~-Uni pour estimer
qu'en 1l'absence a'un accord complet de désarmement il conviendrait d'examiner
trés prochainement ia possibilitd de limiter 1es'expériences nucléaires, en dehors
du contexte d'un te; accord, ILa proposition du Canada, du Japon et de la Norvége
tendant & l'enregistrement des explosions nucléaires expérimentales par les Nations
Unies constituerait un premier pas utile, Cette proposition, avec des mesures .
plus radicales, telles que celle proposée dans le premier des deux projets de
résolution soviétiqﬁes, devrait &tre renvoyée & la Commission du désarmement et
& son Sous-Comité, qui rechercheraient un accord sur les mesures pratiqpes dans -

hY

les mois & wenir, Comme le représentant du Canada l'a souligné, le Comité sur
les effets des radigtions atomiques pourrait jouer un r8le utile & cet égard,

A l'exemple de la plupart des précédents orateurs, je m'abstiendral de
comenter par le défail les nouvelles propositions formulées par les Etats-Unis
d'Amérique, Comme le représentant de la Pologne, Jje pense que ces propositions
sont libellées en termes trés généraux. Mais, & la différence du représentant
de la %ologne, Je considére que c'est 1la un mérite. Outre que ces propositions
ont été présentées par Me Lodge dens un discours empreint de modération, dégagé.
d’esprit polémique, elles sont éminemment souples, En résumé, 1l nous semble
gufelles offrenf une sérieuse base de négociation., Nous espérons gu'elles geront
acceptées comme telles par 1l'Union soviétique,

D'utiles suggestions ont aussi été faltes par le représentent du Royaume~Uni,
I1 est naturel que nous nous concentrions en premier lieu sur le probléme des
armes et sur les terrifiants nouveaux moyens de les envoyer, mentionnés dans les
propositions des Etats~Unis d'Amérique, Cela ne doit pas conduire & négliger



GT/0M A/C.1/PV. 827
~ 29/30 ~

Sir leslie Munro (Nouvelle-Zélande)

certains moyens relativement orthodoxes, comme les sous-marins, auxquels un
terrible tribut a été payé au cours des deux guerres mondisles et qu'on nous dit
avolr été, depuis, "perfectionné " au point d!'Stre méconnaissables, s'il est permis
d'employer une telle expression & l'occasion d'un débat consacrd au désarmement.
I1 est de fait remarquable que, dans nos longs débats, sl peu dlattention ailt

été accordée aux moyéns gui‘constituent maintenant les simples "chevaux de labour"
de la guerres les navires, les avions et llartillerie, L'expérience de la période
qui s'est écoulde entre les deux guerres mondiales montre que des réductions
éguilibrées portant méme sur des moyens de guerre aussi orfhodoxes peuvent donner
lieu & des difficultés sans fin. La suggestion formulée par le Commendant Noble,
d'étudier les probldmes soulevés par la réduction des armements de type classique,

paralt donc venir & son heure,
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Je voudrais maintenant faire quelques observations sur la fagon dont devront
se dérouler les nouveaux pourparlers sur le désarmement. On a soumis plusieurs
suggestions &.ce propos. L'Union soviétique, pour sa part, a proposé de tenir
une session spéciale de l'Assemblée générale, qui serait chargée d'étudier le
probléme du désarmehent. Je dois avouer que, pour ma part, je comprends assez
mal cette proposition. Il est vrai que d'autres événements nous ont obligés &
traiter cette question importante, au cours de la présente éession, avec plus de
héte que nous n'aurions souhaité, et plus rapidement que d'hebitude.. Mais la
douzieme session ordinaire commencera dans neuf mois seulement. De notre débat
actuel, ce qui a découlé de plus clair, c'est la nécessitdé, unanimement reconnue,
de poursuivre sé:*leusement les négociaﬁions entre le groupe d'Etats reletivement
restreint que 1l'on désigne parfois sous le nom d'Etats principalement intéressés.
Il est vrai que le désarmement, en fait, nous concerne tous au méme titre.

Il est également vrai qu'il existe un groupe trés restreint de pays qui peuvent
augmenter ou détruire les chances d'un accord sur le désarmement. ILeur responsa-
bilité est fonction de leur puissance, Il serait illusoire de supposer qu'une
mejorité quelconque, en cette Assemblée, peut leur imposer sa volonté, Ces Etats
doivent négocier librement entre eux, de préfdérence en privé. De toute fagon,

neuf mois sont un ddlai trop court pour leur permettre d'accomplir des progrés
notables; mais si leurs efforts sont couronnés de succes, la session ordinaire

de l'Assemblée sera, je pense, préte & différer ses autres traveux afin de traduire
ce succes dans un accord général. En conséquence, je suis fermément convaincu

que le moment n'est pas venu d'accepter la proposition de l'Union soviétique.

Plusieurs orateurs se sont plaints du r8le et de la composition de 1la
Commission du ddsarmement et de son Sous-Comité. Ma délégation serait d'accord
pour estimer que‘le r6le de la Commission devrait &tre un rfle actif. Quand la
Nouvelle-Zélende en faisait partie en 1954 et 1955, elle a désapprouvé cette
tendance a la traiter comme une figurante. Nous sommes heureux de constater que,
l'an dernier, la Commission s'est livrée & une discussion compléte et vigoureuse
et qu'un Etat non membre de cet organe, 1l'Inde, a usé de son droit d'y participer.
Si le Sous-Comité, par la suite, n'a pas enregistré de progres, il serait difficile
d'en rejeter la responsabilité sur la Commission.
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Il nous est malaisé d'accepter l'argument selon lequel la composition de la
Commission devrait &tre beaucoup plus large que celle du Conseil de sécurité,
organe chargé~de la responsabilité principale du maintien de la sécurité interna-
tionale, ou cousidérablement différente. Si l'on augmente le nombre des membres
du Conseil, celui des membres de la Commission s'accroftra automatiquement.
D'autre part, j'ai d8ja souligné qu'une disposition permettait & des Etats non
membres de prendre part aux débats de la Commission.

Quant au Sous-Comité, ma délégation le juge convenablement composé dans la
situation actuelle, En voulant discuter de nouveau cette question aujourd’hui,
on créerait, je le creins, des dissensions inutiles qui risqueraient d'empécher
le Sous-Comité de fonctionmer efficacement. De l'avis de ma délégation, les
séances & huis-clos de cet orgene restreint sont encore notre meilleur espoir de
faire de véritables progrés. Nous souhaitons que le Sous-Comité continue & jouer
un r8le trés actif.

Le sentiment de découragement auquel faisait allusion hier le représentant

de la Norvege est, je l'admets, tres général, Il ne peut que s'accentuer lorsque
nous entendons des discours comme celui du représentant de l'Union soviétique
qui, dans de longs passages qui n'ont rien & voir avec la question & 1l'étude,
a montré qu'il ne comprenait pas du tout la nature de cette Commission. A cette
exception prés - et nous pouvons nous attendre & certains échos - la plupart des
déclarations que nous avons entendues étaient comstructives et sérieuses. Parmi
celles-ci, jJe compterai certainement le discours remarquable du Président de la
délégation polonaise, bien que je sois loin d'accepter tous ses arguments.

Dégus, nous pouvons l'étre, mais je n'ai nullement 1l'impression que
1'Assemblée est moins fermement décidée & sboutir & un accord. Apres tout, ce
n'est que la preuve que la lutte pour le désarmement est un aspect essentiel de
notre lutte pour la conservation de la civilisation humaine,

L'an dernier, & la Commission du désarmement, le reprdésentant du Pérou s
fait remarquer que l'anglais était la langue ol, lorsqu'on disait le moins, on
signifiait le plus. Je conclurai donc avec une litote remarquable méme dans
cette langue : il vaut la peine de continuer la lutte,
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M. BERNARDES (Brésil) (interprétation de l'anglais) : S'il était .
besoin de prouver que les problémes du désarmement sont parml les plus difficiles

qu'ait & résoudre le monde diplometique, il suffirait pour s'en convaincre de
Jeter un coup d'oeil sur le travail accompli dans ce domaine par les Natlons Unies
au cours des dix dernidres emnées. Nous avons entendu des millions de mots; on

8 présenté des quentités de propositions. Aujourd'hui, & la fin de dix anndes

de laborieux efforts, nous ne pouvons, en toute justice, que nous poser cette
question fort simple mais fondamentale : le désarmement, sur une base universelle,
est-il seulement possible ?

Je me risqucrai & répondre comme sult & cette question : aujourd'hui - et
J'insiste sur cet adverbe - le désarmement est possible & une échelle limitée.

51 cette prémisse est correcte, nous pouvons introduire dans notre pensée un
nouvel élément susceptible de nous amener & des résultats précis et concrets.
Peut-8tre avons-nous vieé trop haut en faisant des plans d‘'avénir pour un désarme-
ment global, Je ne pense pas qu'aucun Etat puisse s'engager & l'avance pour

une période de cing ou dix ans, s'sgissant de questions d'une importance aussi
vitale. Aucure nation, aucun groupe de naticns, n'ont le pouvoir nécessaire pour
gerantir que les événements mondiaux se dérouleront suivant une évolution qui
concorde exactement avec les plens de désarmement qui auraient été élaborés &
1tavance.

Voyons la différence emtre octobre dernier et aujourd’hui en ce qui concerne
le situation intermationale, Comment peut-on mettre sur pied un systéme rigide
de contrSle des armes nucléaires quand la science atomique elle-méme évolue si
rapidement ? Par exemple, le contr8le, de nos Jjours, d'une source d'uranium,
peut devenir inutile demain, si de nouvelles découvertes font de la fission
nucléaire & partir de l'uranium une chose du passé. Certeaines expériences
auxquelles on a procéd$é & ce propos et qui ont regu une grande publicité sont un
exemple & l'sppul de mon argument.
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On a soutenu aussi qu'aucun contrfle n'était possible en ce qui concernait
les stocks de matiéres fissiles produites dens le passé, Ce falt constitue
aujourd'hui un obstacle insurmontable & l'élaboration d'un systeéme efficace de
contrSle et, partant, d'un plen de désarmement global,

La formule que Jje recommande et que je soumets respectueusement a cette
Commission, peut s'exprimer ainsi : désarmement total pour but, mais plen de
désarmement partiel. Ce principe s'appliquerait aussi bien aux armes nucléaires
qu'aux armements de type classique.

Ceci dit, et pour &tre sussi concret et explicite que possible dans cette
question compliquée, j'estime qu'il est de mon devoir de formuler certains points
de vue pratiques sur les prochaines mesures & prendre en vue d'un plan de
désarmement partiel.

A notre avis, la Commission du désarmement et son Sous-Comité devraient,

& ce premier stade, concentrer leur attention sur les armes nucléaires, plutbt
que sur les armements du type classique, et ce, pour deux raisons : tout d'abord,
les armes nucléaires constituvent le danger le plus menagent pour l'existence méme
du monde civilisé; deuxidmement, un nombre trés limité de nations sont aujourd'hui
a4 méme de produire des armes de ce genre,
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I1 serait donc plus facile de réaliser un systéme de contrOle et d'inspection
pendant que seuls quelques paeys produisent des armes nucléaires. Nous estimons
que la premidre mesure dans la voie de la réalisation 4 un plan de désarmement
restreint consisterait & &tablir un systéme de contrSle. C'est le point de départ
qui doit exister. Il faut qu'un systdime de contrSle efficace soit prét A
fonctionner avant que nous commencions 3 restreindre ou & interdire 1tusage de la
fabrication dtarmes nucléaires, Le mBme principe est d'ailleurs valable en ce
qui concerne les armes de type classique,

Il nty a pas si longtemps que 81 nations, réunies dans cette mlme salle, ont
adopté un systéme de contrdle et dfinspection devant permettre de s 'assurer que
les produits fissiles destinds & un usage pacifique ne pourrailent €tre détournés &.
des fins militaires. Ce systéme de contrSle est précisé dans le Statut de
l'Agence internationale de 1 'énergie atomique, que nous espérons tous voir bientdt
fonctionner. Nous devrions insister pour que cette Agence entre en fonctions le
plus rapidement possible et étudier la fagon dont le systéme de contrdle et
d’inspection dont elle est dotde’ fonctionnera., S'il donne des résultats
satisfalsants, je suls certain qu'un grand pas aura &t fait dans la voie du
désarmement gé:adral.

La meilleure méthode & suivre étant sans doute de procédder pas & pas, Je crois
que nous ne devons bas essayer de prévoir trop t0t & 1 'avance quelles seront les
bPhases futures du programme de désarmement. Elles dépendront dans une large
mesure de le fagon dont la premidre phase aure &t réalisde, cette premidre phase
devant Stre dans notre esprit de mettre & 1 tépreuve le systéme de contrSle
envisagé pour 1’Agence atomique. Nous devons résister 3 la tentation sédulsante
d*établir d'avance des plans ddtaillds et de prévoir tous les ddtails du systime
en prétendant corriger dds le premier instant tous les défauts qu'il peut révéler,

Donc, la premidre phase devrait consister en trois points: tout dtabord,
mettre 3 l'épreuve le systime de contrSle de 1 fAgence internationale de 1t¢nergie
atomique; ensuite, le traduire et 1tappliquer en matidre de désarmement; enfin,
détourner vers des usages pacifiques la totalité de la production future de
matidres fissiles,
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La deuxi®me phase sulvra en temps utile, mais elle ne devrailt pas.faire
liobjet de plans €tablis d2s maintenant,

On nous objectera peut-&tre que nous n'envisageons, dans la premiére phase,
gue la question des armes nucléaires,et que les armes de type classique, ne
faisant 1l'objet drfaucune restriction, pourront rompre 1, 'équilibre de puissance
existent & l'heure actuelle dans ie monde. Je ne pense pas que ce raisonneuwent
8olt trés convaincant. En effet, les armes de type classique ne seraient
utilisées que dans des conflits que 1'on peut qualifier de caractire locale
Per contre, si les grandes Pulssances en venaient un Jour aux mains, il ne fait
aucun doute qutelles recourralent 5 1tutilisation dtarmes de destruction massive,
ctest-d=dire avant tout dlarres nucléaires. Cependant, si l'on insiste pour
lier le désarmement nucléaire A une mesure correspondante en ce qul concerne les
armes de type classique, Je crois que la premitre mesure pourrait @tre, & cet
égard, 1ltinterdiction d'exporter ces armes. Cette interdiction préviendrait dans
une certalne mesure 1 'explosion de guerres locales, ou tout du moins les rendrait
moins destructrices, Peut-8tre est-1l exagéré de se préoccuper du danger que
certains attribuent aux forces armées considérebles maintenues & 1'heure actuelle '
par les grandes Pulssances. Plus s!accentueront les progrés de ‘ltutilisation de
1l rtatome au service des armées, Plus l'envergure de ces armées aura tendance &
dlminuer, Cette remarque est particulidrement valable en ce qui concerne les
troupes terrestres. Nous pensons done qutil n'est pas impérieux -de prendre des
mesures & cet €gard. Si nous voulions préciser une limite meximum pour les forces
arnées des grandes Puissances, nous risquerions de nous laisser prendre & la
fausse impression qulen respectant ces limites, les grands pays tiennent sincé-
rement compte des décisions prises par notre Orgenisation mondiale, alors qufen
réalité ces limitations correspondraient sans doute & 1'intér&t propre de ceux qui
les appliqueralent et ne signifieraient donc aucunement qu'ils se sont vraiment
préoccupés de ;éduire la tension et de servir les intér&te du d€sarmement.

Permettez-moi de faire quelques observatlons, pour finir, sur la question de
1 tinterdiction des expériences nucléaires. Il est difficile de prétendre prendre
dds maintenant des mesures définitives et nous estimons qu'il est nécessaire, 1i
encore, d'avancer pas & pase Le projet de résolution présenté en commun par le
Jepon, la Norvige et le Canada nous semble done trés suffisants Plus nous dispo-
serons de renselgnements exacts sur 1teffet des retombdes rédioactives, plus nous
pourrons définir clairement les mesures qul semblent nécessaires pour lutter contre
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ce dahger. Je.suis certain que lorsque les effets des radiations auront été
exactement vérifids, toutes les nations intéressées parviendront sans trop de
mal & un accord unanime sur les mesures de sécurité & prendre.

Telle est donc la position de la délégation du Brésil & 1'gard du probléme
du désarmgment.‘ Nous avons tenu & développer ces quelques dbservations devant
la Premié:e Ccomission afin qu'elles solent connues sussi de la Commission du
désarmement et de son Sous-Comité. Nous nous réservons le droit de reﬁrendre
la parole ultériewrement pour préciser notre attitude & liégard des projets de
résolution présentés a la Premidre Commission.

y&_ggggg (Islande) (interprétation de ltanglais) : Je prends la parole
eu nom d'un pays qul, ntayant pas dtarmée, nfa aucun probléne ‘de désarmement.
Peut-8tre se demandera~tw-on pourquol, dans ces conditions, le représentant de .
1tIslande intervient au cours de ce débat. Ctlest que si le probllme du désarmement
ne se pose pas directement & nous, nous ne nous en préoccupons pas moins trés
sérieusement de la question générale du désarmement dans le monde et nous suivons
avec anxiété la course aux armements actuelle. Nous craignons en effet que cette
course sux armements provoque, tdt ou tard, un conflit arm$ qui, s'étendant,
déchalnerait la troisi®me guerre mondiale ¥ laquelle aucun pays du monde ne
pourrait échapper, Or, étant donné 1'existence des stocks de bombes atomiques
et & l’hydrogéné ainsi que tous les .développements diaboliques que connalt la
sclence contemporaine il ne fait aucun doute qu*une guerre mondiale rdglerait
une fois pour toutes le sort de 1 thumanitd.

Lorsque l!'Islande a occupé pour la premidre fols son sidge aux Nations Unies,
en novembre l9h6, c'étalt précisément la question du désarmement qui était &
ltordre du jour: Nous avons été assez nalfs & 1ltpoque pour penser qu'il &talt -
possible de parvenir & des résultats positife. Cependant, dix ans se sont écoulés
depuis cette dates Et qutavons-nous vu ? Il suffit, pour répondre, de consulter les
documents, S!il est vral que 1 'Assemblée générale stest attaquéé & cette question
du désarmement au cours de chacune de .ses sessions ordinaires, aucun accord n'a
encore pu €tre réalisé car, dds 1946, le monde a connu la guerre froide, Des
résolutions ont'certes &té adoptées chaque amnde et ces résolutions sont parfois
trés éloquentes: Mais pendant que s'épanouissait cette floraison réjouissante,
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la production dtarmes s'étendait, dans le monde, & un rythme encore plus
accéléré, On trouve auJourd?hni dans les arsenaux toutes les armes imaginables :
celle qui n'est destinée & tuer qu'un adversaire, celle qui peut en tuer
plusieurs, celle qui peut ‘en tuer un’ grand nombre et celle enfin qui peut
détruire toute vie & la surface du globe,
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Aujourd'hui, nous parlons noniseulement de forces armées terrestres, adriennes

et naveles et d'armements de tyre classique, mais égalewent des engins‘nﬁcléaires
d'une puissance ‘terrifiante, Nous avons encore les’afmeé“chimiques'et biologiques
- bien que ces engins de destruction ne méritent guére le nom d'armes. A cettée
‘liste, nous pouvons aujourdthui ajoutei des expressions ingénieuses télles‘qué"
"engins t€l€guidés”, "satellites terrestres", projectiles allent au deld de la
stratosphtre. Ces engins font partie de la catégorie des engins & longue portée
ne constituant pas des armes & proprement parler,

Maintenant que 1thomme posséde le moyen de détruire notre plenéte, cela ne
lui suffit plus., Il doit aller visiter les autres plandtes., Mais, non seulement
nous avons utilis€ & fond nos cieux,mais encore, nous avons des sous-marins
capables de rester sous lfeau sur une distance de 15.000 milles; on nous dit
également que ces sous-marins peuvent €tre utilisés coume tremplins pour lancer
les engins téléguidds,

Tous ces progrés presque surnaturels ont €té accomplis pendant que 1e§
Nations Unies discutaient du désarwement, clest-a-dire durant dix longues anndes,
Il ntest pas €tonnant que les Nations Unies soient parfois/appelées une société
ol discutent des grands gargons. Mails, pour revenir & un ton plus sérieux, quel
est lthomme qui péut désirer cette course folle aux armements? Les Nations Uniss
ont €té fonddes pour préserver du fldau de la guerre les générations futures; pourtant,
elles ntont rien accompli de positif sur ce point vital., Les affalres mondiales se
déroulent toujours dans une atmosphére tendue, Le spectre de la peur hante
constamment et partout 1lthomme capable de pemser. Dans la guerre froide, la témpé-
reture monte et descend; cela nt'e pas grande 1mportancé, tant qu'il ne stagit que
de guerre froide. L'hiver rdgne toujours autour de nous dans les affaires inter-
nationales. Cependaﬁt, les dirigeants des grands pays continuent & parler de la
raix et, partout, les peuples prient pour la paix. lLes peuples savent que si les
armements pouvaient €tre réduits, si la tranquillité et la confiance pouvaient Etre
réteblies parmi les nations, d'énormes sommes d'argent pQurraient €tre consacrées A la
réalisation de progrés matériels et sociaux dans tous les pays de la terre.Il .suffit.
de penser & tout le bien-&tre qui pourrait &tre répandu dans toutes les parties de
ce globe si quelques-uns des 100 milliards et plus dépensé€s chaque année pour les
armements pouvaient &tre mis de c6t€ et utilisds & des fins humanitaires
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La réduction des armements nationaux pourrait permettre €galement d'lentretenir
dtune maniére permanente et de consolider les forces des Nations Unies, qui
deviendralent les gardes vigilants de la paix et de la sécurité dans le monde
entiers Ainsi, la course aux armements pourrait &tre arr@tée et chaque nation
pourrait se tourner avec confiance vers les forces des Natlons Unies pour assurer
leur protection et leur sécurité,

:Le monde doit cholsir entre deux routeg; cele a déJh &té dit ici et sera dit
encore, L'une de ces routes est la voie des conflits, des désacdords, de la
discorde et de la dispute; t6t ou tard, cette voie conduit & la guerre, i la ruine
et & la-disparition des civilisations. L'autre route conduit & la collaboration
pacifique entre les nations sous le dfme des Nations Uniles, Il n'y a pratiquement
sucune limite & la prospérité et au progrds qui seraient le partage de 1'thumanité
sl ses chefs se mettaient dlaccord pour vivre en paix et pour stentendre et si les
fruits de l'ingéniosité et de l'invention humaines pouveient £tre consacrés 2
apporter unlquement des bénédictions et des bienfaits aux générations qui vivent
maintenant comme & celles qui ne sont pas encore ndes., -

Permettez-mol de faire bridvement le point de la situation dans laquelle cette
Commission se trouve sous ltangle de ces discussions, jusqu®d présent académiques,
au sujet du désermement. En décewbre 1955, nous avons adopté ume résolution qui'
rappelait notre résolution de 1954, 1laquelle demandait qu'un nouvel effort soit
fait "en vue dtaboutir & un accord sur des propositions compltes et coprdonnées
qui seraient incorporéés’dans un projet- de convention internationale sur le d€ssr-
wement", La résolution de 1955 exprimait, en outre, ltespolr que les efforts
tentés en vue de relficher la tension internationale, promouvoir la confiance
mutuelle et développer la coopération entre Etats, tels que la Conférence des
chefs de gouvernements des quatre Puissances & Gendve, et la Conférence de
Bandoung porteront leurs fruits en faveur de la paix du monde., "

Depuie le moils de ddcembre 1955, - nous le savons tous - 1lt!atumosphdre inter-
nationale g gmpiré.considérablement; dens la guerre froide, la température est
encore towbée et les tensions internationales ont augnenté, Cependant, ne perdons
ras tout espoir; les températures montent et descendent.



MVE/fh -
A/c.1/PV,.827
- W3/45 -

M.Thors (Islande)

La résolution de 1955 contenalt de nombreuses 1d€es bonnes et utiles; elle
était pleine de bonnes intentions, La question dans son ensemble fut renvoyée
au Sous-Comité de la Coumission du désermement., Le Sous-Comité se réunit &
Londres peﬁdant environ six semaines, & partir de la mi-mars jusqulaun début du
mois de mal 1956, Ensuite, la question fut reprise par la Commission du désar-
mement au Siége de ltOrganisation, durant deux semaines du mois de juillet dernier.
Enfin, la question fut renvoyée au Sous-Comité, qui 1l'a examinée jusqutau moment
ol cette session de‘l'Assembléé générale a commencé & s’en occuper,

Devant la Premidre Coﬁmission, nous avons jfentendu les discours prononcés
par les représentants des grandes Puilssances. Malgré quelques échanges dtaccu-
sations et de contrg-accusations, il semble que quelques-uns des aspects les plus
importantsue solentpas €loignés de pouvoir faire ltobjet dtun accord., Ces points
sont les sulvants 3 -

En premier liewu : une certaine réduction initiale des armements de type
classique et des forces armées, fixant la limite des forces armées pour les
Etats-Unis et 1'Uni§n sovidtique & 2,500,000 hommes et pour le Royaume-Uni et 1la
France & 750,000 hommes, et fixant des réductions proportionnelles pour les autres
nations,

'En second 1lieu : limitation des explosions nucléaires expérimentales et enre-
glstrement &ventuel de ces explosions en qualité de mesures préliminaires,

En troisidme lieu : contrdle des watiéres fissiles et engagements pris per
les nations de n'utiliser & l'avenir ces matitres qutd des fins exclusiveuwent
pecifiques,

Sur tous ces polnts, le principal obstacle est toujours de savoir le gemre de
contrdle qul soit possible et acceptable, Ctest & cet dgard que la question cruciale
de confiance entre les grandes Puissances est décisive, Ctest une question qui ne
pourra pas €tre résolue au sein de cette Commission ou au moyen de discussions |
publiques; cettecoﬁfihnce doit &tre créde graduellement, €tape par tape; et 11
en est de méume pour chaque accord réalisé sur le probléme du désarmement.
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La chose essentielle est de commencer, de faire quelques pas &vec précaution
d'abord, puis d'avancer lentement et enfin de marcher rapidement vers l'avant,
Il ne sert a rien d'exiger tout ou rien.

Nous évons maintenant devant cette Commission trois projets de résolution,
Deux d'entre eux émanent de la délégation soviétique, le premier (A/Cel/L.160)
qui a trait & la cessation des expériences sur les armes atomiques et &
1'hydrogéne, et le second (A/C,1/L.161) qui prévoit de renvoyer toutes les
autres propositions & la Commission du désarmement et & son Sous~Comité,
et de réunir plus tard une session spéciale de 1l'Assemblée générale sur la
question du désarmement. Nous avons ensuite un projet de résolution (A/C.1/L.162)
qui est présenté par le Canada, le Japon et la Norvege, et qui‘prévoif la création
d'un systéme d'enregistrement des explosions nucléaires expérimentales.

Alors que ma délégatior est préte & voter en faveur de la proposition du
Canada, du Japon et de la Norvége, nous estimons cependant que dans les circonstances
actuelles, la procédure la plus simple, et- celle qui nous permettra probablement
d'obtenir des résultats,est de laisser cette question entre les mains des grandes
Puissances au Sous~Comité du désarmement, Un débat prolongé & 1'Assemblée générale
ne feralt, nous le craignons, que corduire & des cortroverses et & de la -
‘propagande et emp&cherait de traiter de fagon réaliste le probléme depdis sa
source., Nous estimons donc qu'une session spéciale de 1'Assemblée générale n'est
pas & recommander et_qu'elle ne servirailt pas utilement la cause du désarmement,
Laissons le Sous-Comité traiter ces questions et présenter des propositions
positives et efficaces & la douzidme session de 1'Assemblée générale, en septembre
de cette année. -Toute proposition de ce genre serait favorablement accueillie paf
l'Assemblée générale et nous sommes convaincus que celle~ci serait toujours
heureuse de lui accorder priorité sur son ordre du Jour,

Il est clair que la question du désarmement est entre les mains des grandes
Puissances.Elles ont dépensé des sommes immenses pour créer leur armement et pour.
L'amener 14 oh il en est, Elles ont méme risqué 1'épuisement financier, et fait
de grands sacrifices dans les conditions de vie,d'aisance et de bonheur de
leurs peuples, Les grandes Puissances sont les parties intéressées & la course
aux armements fantastiques qul se 1éveloppe et qui cause tant d'anxiété et de crainte
parmi les nations du monde, -
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Bien entendu, on nous dit que tous ces horribles armements nfont gqutun but
défensif, Mais on nous a dit cela pour toutes les guerres de l'histoire: elles
ont commencé pour lg défense du véritable agresseur, A notre avis, le danger de
guerre augmente au fur et & mesure que les armements s'accumulent. Lorsque les
Jouets staccumulent, l'enfant ne veut-il pas montrer aux autres qu'il en a?

Et combien il est facile dans notre monde si petit d'atteindre chacun, On fait
le tour du monde en 45 heures aujourd'hui. Demain il faudra encore moins longtemps,

I1 est clair que les grandes Puissances ont, e€n cette matiére, toute la
responsabilité et qu'elles dominent la destinde de la race humaine. Nous,
les petites nations, nous re pouvons rien, Dans le monde libre, et en particulier
au sein des Nations Unies, nous avons le éroit et mfme le devoir de dire franchement
ce que nous pensons, Nous demandons maintenant aux grandes Puissances de se
mettre au travail-ef de faire les premiers pes vers un désarmemant indispensable
que le monde attend dans }'~ngoisse depuis dix ans. La responsabilité des
dirigeants du monde est grande et grave devant l'histoire et méme devant les
générations actuelles et & venir. La puissance est leur, Espérons que la gloire
sera leur aussi et, comme 1l'a dit Abraham Lincoln, "nous ne pouvons échapper &
1'histoire", |

Au lieu d!édopter encore une fois,& cette session de l'Assemblée générale,
de nombreuses résolutions, ne prenons qufune seule résolution dans notre esprit.
et disons~nous : il y aura un désarmement.

Le prix de la paix, dout le Président Eisenhower a parlé avec tant de
conviction dans son grand discours d'hier, ne peut &tre considéré que comme bien
faible si on le compare &svx harreurs et aux destructions de la guerre., Espérons

que toutes les nations du monde sont disposées & payer le prix de la paix et

qu'elles cloisiront de 1le 1ajve.

Le PRESIDENT (i ‘:erprétation de l'anglais): J'ai sur ma liste d'orateurs

pour cet aprés-midi le nom du représentant de l'Australie. Malheureusement, il
ne peut €tre présent parmi nous. Dans ces conditions, nous l'entendrons & une !
réunion ultérieure. Mais avant d*ajourner cette séance, je voudrais faire une courte
déclaration.

Comme le savent les mermbres de la Commission, la discussion du point actuel
a commencé le lli de ce mois. On espérait alors que le débat général pourrait se
terminer dans le courant d= la semaine, Mais en raison de conditions qui
échappaient & notre cont.fle, le débat a dff se poursuivre, Comme la Commission le

sait, notre tlche a 6été in.errompue parce qu'il y a eu des sdéances pléniéres de
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1'Assemblée ‘générale, ainsi que des sdances du Conseil de sécurité. On ne peut donc
-~ ..

blémer personne puisque des raisons qui échappaient & notre contrSle nous ont
forcés & agir ainsi.
Cependant, il est nécessaire que le ddbat général se termine & la fin de la
présente semaine, Aucune véunion n'est prévue pour demain car, comme la Commission
le sait, une réunion importante du Conseil de sécurité a été convoquée afin
d'examiner la question @n Cachemire. Le Conseil de sécurité a,bien entendu;la
priorité puisqu'il discute de questions de premidre importance. Mais, méme autrement,
il eQt été impossible d'avoir demain une réunion de cette Commission puisque tous
les orateurs qui figurent gur la liste-de la prochaine réunion doivent demain
premre part au débat devant 1lg Conseil de sécuritd,
Dans ces conditions, il n'y a pas de réunion prévue pour demain, Cependant,
si, pour une raison quelcenque, le Conseil de sécurité ajournait ses travaux
assez & temps pour que nous ayons une réunion, je suls convaincu que les membres
de cette Commission seraient prétg & se réunir avec un préavis trés court, Pour
la méme raison, aucune réunicn n'as été prévue pour vendredi car il est tout‘é fait
probable que la discussion du Conseil de sécurité se poursﬁivra ce Jjour ¥?- Mais
des que le Conseil de sécurité terminera ses travaux, les membres de cette Commission
seront peut-8tre avertis qu'une réunion de 1s Commission politique peut avoir lieu
et je suis persuadé qu'ils collaboreront méme si cela les g€ne un peu afin gque
le débat de ce point puisse tre mend & bonne fin.
.Véici donc la situation., Bien qu'il n'y ait pas de réunion prévue pour
la premi¢re Commission jendi et vendredl, je demande & mes collégues de se tenir
préts & se réunir avec un court préavis. Il se peut que vendredi nous puissions avoir
une réunion 1'aprés-~midi of peut~ftre méme une réunion le soir car il est souhai-
table que nous terminions le débat général, méme si nous devons nous réunir
samedi. Les menmbres de .a Commission, j'en suis sfir, seront prétsa se réunir
méme samedi si les circonstances 1l'exigentsJe ne doute pas que tous les membres de
la Commission collaboreront afin de terminer le débat général aussitdt que possible.
Comme les membres de la Commission le savent, nous avons & examiner d'autres
points importants et si nous ne pouvons pas conclure nos débats en temps voulu,
nous nous trouverons devaat des difficultés d'horaire., ILe Président a fait
de son mieux pour faciliter la t&che des orateurs mais il faut maintenant que

nous fassions le nécessaire pour remplir la mission que nous avons devant nous,
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M. MOCH (France) i Je voudrals dlabord savoir combien 1l reste d'orateurs
inserits dans la discussion générale, Dlautre part, ne pourrions-nous dés
maintenant prévoir une séance du soir Jeudi, de manidre & achever cette discussion

générale qul ne doit pas durer, je pense, plus d'une réunion ?

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Six orateurs sont encore
inscrits sur ma listes La suggestion tendant & tenlr jeudi une séance de nuit
est excellente, & condition cependant que le Conseil de sécurité ne se réunisse
pas en méme tempss Dans ce dernler cas, nous sidgerions vendredi.

M, ENTEZQM (Iran) : Je voudrais poser une question sur un point & ltégard
duquel J'éprouve quelque doute, Je comprends gue nous ne pouvons pas tenir une
séance demein puisque le Conseil de séeurité doit siéger le matin et 1l'aprés-midi;
mais pourquoi ne pouvons~nous fixer une séance pour Jeudi, étent entendu que si
le Conseil de sécurité ne terminait pas ses débats demain soir et décideit de se
réunir Jeudi matin, la séance de la Premidre Commission pourralt €tre annulée?
Dlici 13, je ne vois pas de difficulté & prévoir deux réunions de cette Commission,
llune pour Jeudl matin, l'autre pour Jeudi apros-midi,

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Il y & & cela une raison
trds simple, c'est que parmi les orateurs inscrits pour la prochaine réunion figure
le représentant de 1'Inde; clest pourquoi il nous serait évidemment impossible de
tenir une séance dans ces bonditions.

5'il n'y a pas d'autres observations, Je ldverai la séance. les membres de
la Commission seront avisés de la date et de l'heure de notre prochaine réunion.

1a séance est levée & 16 h. 55,



