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| NTRODUCCI ON

1. El presente inforne se refiere a la msion de investigaci én que Ilevd a
cabo el Relator Especial sobre |la independencia de magi strados y abogados en
el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte del 20 al 31 de octubre
de conform dad con |la resoluci é6n 1994/41 de |a Com si 6n de Derechos Humanos,
de 4 de marzo de 1994, y la resolucién 1997/23, de 11 de abril de 1997, por
la que se prorrogd su nandato por otro periodo de tres afios. En el marco de
di cho mandato se pide al Relator Especial, entre otras cosas, que investigue
toda denuncia que se le transmta e inforne sobre sus concl usi ones a
respect o.

2. En sus infornmes anual es segundo y tercero presentados a |l a Conisioén de
Der echos Humanos en sus periodos de sesiones 52° y 53°, respectivanente, e
Rel at or Especial se refiri6 a |as denuncias que habia recibido sobre e
hostigam ento e intimdaci 6n de abogados por agentes del Royal U ster
Constabul ary (RUC) (Fuerzas de policia) de Irlanda del Norte (E/ CN. 4/1996/ 37,
parrs. 228 a 240 y E/CN. 4/1997/32, parrs. 177 a 179). Adenas, infornd acerca
de | as denunci as que habia recibido sobre ciertas nmedi das aplicadas por e
Gobi erno que constituian un obstaculo al acceso irrestricto de |os presos
consi derados conp un "riesgo excepcional nente el evado” a sus abogados.

3. Respondi endo a un inforne presentado al Rel ator Especial por |a

organi zaci 6n British-l1rish Rights Watch, el Com sionado | ndependi ente de | os
Centros de Detenci én de Irlanda del Norte envié al Relator Especial un

menor ando de fecha 17 de enero de 1997 en que, entre otras cosas, decl araba

que podia estar a favor de una "investigaci 6n i ndependi ente sobre |a

natural eza y el alcance de toda intimdaci6n de | os abogados de | a defensa"

(E/ CN. 4/ 1997/ 32, parr. 178).

4, Habi da cuenta de | a respuesta del Com sionado | ndependi ente, asi conpo de
| a respuesta del Presidente del Col egi o de Abogados (Bar_Council) de Irlanda
del Norte, el Relator Especial, por carta de 21 de febrero, solicitd la
autori zaci 6n del Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte
para visitar Irlanda del Norte e investigar sobre el terreno | as denunci as
que habia recibido acerca de la situaci6n en Irlanda del Norte. El Gobierno
accedi 6 a esta solicitud en carta de fecha 10 de nmarzo de 1997.

5. Las cuestiones que el Relator Especial exaninaria en el curso de |la

m si 6n se expusieron en una carta de 4 de abril de 1997 al Representante

Per manente del Reino Unido ante la Oficina de | as Naci ones Unidas en G nebra.
Di chas cuestiones se resunen a continuaci 6n

a) Desde 1992 se han recibido constantes denuncias de |os tratos
i ndebi dos a que han sido soneti dos de nmanera sistematica |os
abogados defensores de Irlanda del Norte por al gunos agentes de la
policia. Tanbi én se han denunci ado tratos senejantes, aunque en
nmenor nmedida, en Inglaterra. Ms recientenente, se ha denunciado un
recrudeci m ento de esos abusos en Irlanda del Norte a raiz de
aument o de | as detenciones efectuadas en virtud de |las | eyes de
excepci on.



E/ CN. 4/ 1998/ 39/ Add. 4
pagi na 4

b) Se ha expresado preocupaci 6n ante di versas di sposi ci ones que

restringen el acceso a | os abogados, por ejenplo,: i) se ha
denorado | a conuni caci é6n con | os abogados durante plazos de
hasta 48 horas en virtud de |as | eyes de excepcidén; ii) no se ha

autorizado a | os abogados a asistir a los interrogatorios
policiales en los centros de detenci 6n de Irlanda del Norte;

iii) en Inglaterra se ha inpuesto a al gunos presos el régimen de
visitas de | os abogados en condici ones especi al es de seguri dad.

c) Preocupa |l a falta de sal vaguardi as para inpedir los nmalos tratos a
| os abogados, por ejenplo |as grabaci ones audio y video de |os
i nterrogatorios policiales.

d) Se han recibido graves denunci as sobre el asesinato aln no resuelto
del abogado de Bel fast Patrick Finucane, segun |as cual es habia
exi stido colusién oficial en el caso.

e) Se ha expresado | a preocupaci 6n de que al gunas di sposiciones de |la
| egi sl aci 6n de excepci 6n (por ejenplo, juicios sin jurado,
requi sitos menos estrictos para |la adnmi si é6n de | as pruebas obtenidas
en | as confesiones) y en el derecho penal ordinario (por ejenplo,
revocaci 6n del derecho a guardar silencio) afectan a | a capaci dad de
la judicatura a actuar en forma inparcial e independiente.

f) Se han expresado i nqui etudes porque la Ley sobre la policia no
prohi be que se intercepten |los tel éfonos de | os estudi os de
abogados, nenoscabando | a relaci6n privil egi ada entre abogados y
clientes.

6. La m si 6n del Relator Especial se centrdé principalnente en |as cuestiones
a) y b) debido a las inquietudes expresadas desde hace nuchos afios tanto en
el pais conpb en el plano internacional

7. Durante su msién, el Relator Especial visitdé Londres del 20 al 22 de
octubre y Belfast del 23 al 31 de octubre. En Londres, el Relator Especia
cel ebr6 consultas con | os siguientes representantes del Gobierno:

el Presidente de la Camara Penal del Tribunal de Apel aciones de Inglaterray
Gal es (Lord Chief Justice), Lord Bingham el Mnistro de Rel aci ones
Exteriores y diputado, Sr. Alun Mchael; el Sr. Tony Pearson, Director de
Seguridad y Programas del Servicio Penitenciario; el Sr. Peter Wench, Jefe
de | a Dependencia de Policia y Delincuencia Organizada del Mnisterio de
Interior; el CGeneral Sir David Ransbottom I nspector Superior de Prisiones de
Su Mpj estad, Mnisterio del Interior. El Relator Especial también tenia
previsto reunirse con el Sr. Tony Lloyd, diputado y Mnistro de Estado de

Rel aci ones Exteriores, pero debido a un retraso inevitable en el programa de
actividades, la reuni6n no se pudo |Ilevar a cabo. En Belfast, el Relator
Especi al cel ebré consultas con | os siguientes representantes del Gobierno:
Sr. Paul Murphy, diputado y Mnistro de la Oficina de Irlanda del Norte;

|l os Sres. Ronnie Flanagan y Raynond C. Wiite, Jefe y Subjefe,

respecti vamente, de la Royal U ster Constabulary; el Sr. Roy Spence,
Presidente del Comité de Rel aciones con |la Conunidad y el Sr. David Sterling,
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de la Policia de Irlanda del Norte; el Sr. Steele, Director de Politica de
Seguridad, Oicina de Irlanda del Norte; el Sr. Nick Perry, Jefe de |la
Division de Politica de Seguridad y Operaciones de la Oficina de Irlanda de
Norte; el Sr. Alastair Frasier, Director del Mnisterio Pdblico de Irlanda
del Norte; Sir Louis Bl om Cooper, Conisionado de |os Centros de Detenci6n
el Sr. Murray Power, Jefe de la Divisién de Politica de Justicia Penal
Oicina de Irlanda del Norte; Lord Carswell, Presidente de |a Camara Pena
del Tribunal de Apel aciones de Irlanda del Norte y el Juez Kerr

el Sr. Geoff Huggins, Division de Policia y Planificacion, Servicio
Penitenciario de Irlanda del Norte; el Sr. Mchael Lavery, Presidente, y

la Sra. Denise Magill, abogada, Com siodn Consultiva Permanente en Materia de
Der echos Humanos *; los Sres. Paul Donnelly, Presidente, y Brian MC elland,
de la Comi si én | ndependi ente Encargada de exani nar |as denuncias contra la
policia de Irlanda del Norte; los Sres. @ enn Thonpson, Director, y

Hugh Ritchie, Vicedirector, del Servicio Judicial de Irlanda del Norte.

8. En Londres, el Relator Especial tanbién se reunid con |os siguientes
particul ares y organi zaci ones no gubernanentales: Sra. Jane Wnter,
Directora de British-1rish Rights Watch; Sr. Peter Norl ander, juez;

Sr. Roger Pannone, Presidente del G upo de Trabaj o sobre Derechos Humanos

I nt ernaci onal es de | a Asoci aci 6n de Abogados (Law Society) de Inglaterray
Gal es; Sra. Jane Deighton y Sr. Geoffrey Bindman, de |a Asociaci 6n de
Abogados de Inglaterra y Gales; Halya Gowan, de Amistia |nternacional

Sra. Gareth Peirce, abogada. En Belfast, el Relator Especial se reunié

con |l os siguientes particulares y organi zaci ones no gubernanent al es:

Sr. Martin OBrien, Director, y Sr. Paul Mageean, abogado, del Conité sobre
la Adm nistraci é6n de Justicia de Irlanda del Norte; Sra. Geraldine Finucane y
su famlia; Sr. Eugene Grant, abogado, Presidente del Col egi o de Abogados;
Sr. Alistair Rankin, Presidente, y Sr. Richard Monteith, Presidente, de
Conmité de Derechos Humanos; Sr. Barry MGory, Presidente de |a Asociaci6n de
Abogados Penalistas de | a Asociaci 6n de Abogados de Irlanda del Norte.

El Rel ator Especial tanbi én se reuni & con nuchos abogados que | e presentaron
sus testinoni os acerca de las formas de hostigam ento que habian sufrido.
Para mantener el carécter confidencial de las entrevistas, el Relator
Especi al considera que no seria conveni ente nencionar a | as personas con

qui enes se reuni 6 durante su msion en Irlanda del Norte a menos que |os
abogados | o autorizaran explicitanente a hacerlo, pero |les esta agradecido
por | os anplios testinobnios que |e proporcionaron. Desea destacar que se
reuni 6 con abogados que representaban a clientes de anbos bandos politicos de
Irlanda del Norte y que han conparti do experiencias del hostigamento e

i nti mdaci 6n por parte de la policia.

9. En el curso de su msion el Relator Especial tanbién visitd |as prisiones
de Bel marsh en Londres y de Gough Barracks en Armagh, en Irlanda del Norte;

el centro de detenci 6n de Castlereagh, en Belfast; la prisioén de Maghaberry y
la prision de Maze. El Relator Especial recorrid |las zonas destinadas a | as
visitas de | os abogados en todas estas instituciones.

10. ElI Relator Especial desea agradecer al Gobierno del Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte la invitacién y |la asistencia prestada durante |la
m si6n. El Relator Especial esta especial nente reconocido por |as respuestas
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francas y exhaustivas de | os funcionarios con quienes se entrevistd. Tanbién
desea agradecer a todas |as organi zaci ones no gubernanental es y demés grupos
gue | e conuni caron informaci ones. Desea agradecer, de nanera especial a la
British-1rish Rights Watch y al Conité sobre | a Adm nistraci 6n de Justi ci a.

11. El Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte ha firmado y
ratificado | a mayoria de | os tratados internacionales de derechos hunmanos.
Los de mayor interés para el nandato del Relator Especial son el Pacto

I nt ernaci onal de Derechos Econoémi cos, Sociales y Culturales; el Pacto

I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos; |la Convencién Internaciona
sobre la Elinmnacio6n de todas |as Formas de Discriminaci én Racial; |a
Convenci 6n sobre | os Derechos del Nifio; |a Convenci 6n sobre la elimnacién de
todas las formas de discrimnacion contra la nmujer y la Convenci 6n contra |a
Tortura y Gros Tratos o Penas Cruel es, |nhumanos o Degradantes.

I . ANTECEDENTES GENERALES

12. Los "disturbios" que han afectado a Irlanda del Norte durante los tres

ual ti nos deceni os han representado una carga enornme para |la adnm nistraci 6n de
justicia. Segln |las estadisticas nas recientes, entre 1969 -cuando en el nes
de agosto | os britanicos desplegaron tropas en Irlanda del Norte- y 1994,
ocurrieron 3.100 nuertes rel aci onadas con |la situaci 6n en materia de
seguridad, con un maxi no de 470 en 1972; en 1994, 60 nuertes 2

13. Con el propésito de luchar contra el terrorism en Irlanda del Norte, e
Gobi erno ha pronul gado | eyes de excepci 6n que otorgan a la RUC facul t ades
extraordi narias de policia para interpelar, hacer preguntas, registrar
detener y soneter a interrogatori os a personas de quienes tan solo se
sospecha que |l evan a cabo actividades terroristas. Las |eyes de excepci 6n
se encuentran en vigor en Irlanda del Norte desde la divisién de Irlanda

en 1922. Las |leyes de excepci 6n fundanmental es actual mnente en vigor en
Irlanda del Norte son |la Ley de Irlanda del Norte (Di sposiciones de
excepci 6n) de 1996 ® y su | egislacién conexa, la Ley antiterrorista

(Di sposi ci ones provisional es) de 1989. La prinera de esas |leyes se prorrogo
en enero de 1996 por dos afios mas a partir de agosto de ese afio. La segunda,
que se pronul gé en 1974, se aplica en todo el Reino Unido, debe renovarse
todos | os afios y se prorrogd por otro afio en marzo de 1997.

14. ElI 31 de agosto de 1994, el Ejército Republicano Irlandés (IRA) anuncié
una cesaci 6n del fuego unilateral. El 13 de octubre de 1994, el Comando
Param |itar Unionista Conbinado (CLMC), 6rgano coordi nador que representa a
| os grupos paramlitares unionistas, tambi én anunci 6 un cese de "todas |as
activi dades operacional es”. Lanentablenente, el 9 de febrero de 1996, el IRA
viol 6 | a cesaci 6n del fuego con un atentado terrorista en Canary Wharf, en
Londres, en el que nurieron dos honbres y nas de 100 personas resultaron
heri das. Desde entonces se han regi strado diversos atentados terroristas,
obra de organi zaci ones paramilitares tanto republicanas conmp unionistas.
Conp resultado de esta viol encia permanente, el CGobierno ha adoptado |a
posi ci 6n de que el réginen de excepci 6n vigente en Irlanda del Norte sigue
si endo necesari o.



E/ CN. 4/ 1998/ 39/ Add. 4
pagi na 7

1. I NTIMDACI ON Y HOSTI GAM ENTO DE ABOGADCS

15. Desde el comienzo de su mandato en 1994, el Rel ator Especial ha recibido
muchas denunci as sobre | a existencia de un cuadro de agresi ones verbal es
contra | os abogados defensores en Irlanda del Norte, en particular |os que
representan a personas acusadas de delitos rel aci onados con el terrorisno.
Estas denunci as, que ya fueron objeto de un informe a |la Subcom si 6n de
Prevenci é6n de Discrininaciones y Proteccién a las Mnorias en 1992 % se basan
princi pal mente en infornmaci ones conuni cadas por los clientes a sus abogados y
en ellas se ponen de manifiesto | as anmenazas proferidas contra | os abogados
por agentes de |a RUC vestidos de civil durante |los interrogatorios en |os
centros de detenci6n, en | os que se retiene a | os sospechosos en virtud de
las | eyes de excepci6n. Los nalos tratos a | os abogados adoptan diversas
formas, desde actos poco inportantes de hostiganm ento (conp cuando se hace
esperar al abogado para ver a un cliente) e injerencias en la relacién entre
el abogado y el cliente (por ejenplo, decirle al detenido que el abogado no
tiene interés en su caso, que no debe prestar atenci6n a sus consejos, que e
abogado representa a los paramlitares y no al cliente, etc.) hasta |as
agresiones fisicas o anenazas de nuerte, o anbas cosas (por ejenplo, |as
referencias a Patrick Finucane, cuyo asesinato se describe en | os parrafos 60
a 74 mas adel ante).

16. Un caso que el Relator Especial transmitié al Gobierno en carta de

fecha 1° de agosto de 1997 puede servir de ejenplo de este tipo de

hostigam ento e intimdaci 6n de | os abogados. Segun |a fuente, un abogado
habria recibi do nuchas anenazas de nuerte porque representaba a un cliente
acusado del asesinato de dos agentes de la RUC. Adenas, en relacio6n con |la
representaci 6n de un grupo de veci nos que se oponian al paso de |a marcha de
la Orden de | os Orange por su urbanizaci 6n, en la que viven sélo
naci onal i stas, se denunci6 que el 6 de julio de 1997 el abogado fue objeto de
agresi ones verbales y fisicas cuando intentaba hablar con un agente de la RUC
sobre | as nedidas policiales para acordonar |la zona. La fuente tanbién
afirmd que un agente de |la RUC escupi 6 al abogado en |la cara, acusandol o de
ser sinpatizante de los "fenianos". Tanbién habrian gol peado al abogado en
I a nuca con un escudo de la policia antidisturbios cuando intervino en

def ensa de un nmuchacho a quien al parecer un agente de |a RUC estaba

mal t r at ando.

17. En su respuesta de 6 de octubre de 1997, el Gobierno informd al Rel ator
Especial, entre otras cosas, de | o siguiente:

"Estoy en condi ciones de confirmar que |la Royal U ster Constabul ary
ha reci bido cuatro denunci as del abogado y el cliente. La investigacioén
al respecto es supervisada por |a Conision | ndependi ente encargada de
exam nar | as denuncias contra la policia. No obstante, hasta la fecha e
abogado no se ha prestado a una entrevista para exani nar |as denunci as.
La conducta de la policia se rige por el Reglanento Disciplinario y de
Etica Profesional de la RUC. se sanciona a |os agentes responsabl es de
cual qui er infraccion con todo el rigor de |las normas disciplinarias..."
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18. Durante su estancia en Irlanda del Norte, se proporcioné al Relator
Especial otro ejenplo de agresiones fisicas a un abogado. El 18 de dicienbre
de 1996, el abogado se encontraba en la conisaria de Grosvenor Road, en

Bel fast, haci endo gestiones en nonbre de un cliente. La RUC pidié permso
para tomar una nuestra de |a boca del cliente a fin de realizar una prueba de
ADN. El abogado dijo al cliente que podia negarse a que le tonaran la
nuestra, pero que en ese caso la RUC tenia derecho a hacer un uso razonabl e
de la fuerza para obtenerla. El cliente decidi 6 negarse, y el abogado |le
aconsej 6 que no se resistiera si la RUCinsistia. Sin enbargo, el cliente no
acepto el consejo y se resistid, por lo que el agente solicitd |a ayuda de
sus colegas. Entraron en la sala varios agentes, entre ellos el

sargento Reid, responsable del bienestar de |os deteni dos, quien ordend a
abogado que abandonara | a habitaci 6n. El abogado respondi 6 que el sargento
no tenia autoridad para darle O6rdenes y |le preguntd por qué |e pedia que
saliera. El agente |l e respondi 6 que era para protegerlo, y el abogado dijo
gue estaba di spuesto a hacerse cargo de su propia seguridad, ante lo cual e
sargento Reid |o tond del brazo y lo sacé a enpujones de | a habitacio6n

El abogado ha iniciado un juicio contra el agente y el Jefe de | a RUC por
agresi6n y lesiones y solicita una i ndenni zaci 6n punitiva.

19. OQro incidente grave conuni cado al Rel ator Especial se refiere a un
abogado de Belfast. Segin el cliente, |I0os agentes de |la RUC que | o estaban
i nterrogando el 14 de octubre de 1997 en Gough Barracks, en Armagh, || amaron
al abogado "hijo de p...". Lo especial de este caso que preocupa al Rel ator
Especi al, es que el Vicecom sionado |Independiente de |os Centros de

Det enci 6n, John Norris, se encontraba presente durante ese interrogatorio.

El Sr. Norris ha afirnado que no tenia conociniento de que se hubi eran hecho
conentari os de caracter pol ém co o adoptado conductas que equivalieran a
mal os tratos.

20. El Relator Especial desea destacar que habl & con nuchos abogados que han
trabaj ado en casos rel aci onados con el terrorisnp, representando a
param | itares unionistas o republicanos. En sus decl araci ones todos
confirmaron | as denuncias que el Relator Especial recibe desde hace cuatro
afios sobre el hostigamiento y las intim daci ones de | os abogados defensores.
Muchos dijeron que se trataba de un riesgo |aboral que habian aprendi do a
prever y aceptar, sefialando que ante la falta de grabaci ones sonoras, soélo
podi an presentar testinoni os de oidas para sustentar |as denuncias, es decir
| a palabra del cliente contra |la del agente de la RUC. Por consiguiente, la
mayoria considera inutil presentar denuncias, sobre todo puesto que |as

i nvesti gaci ones estarian a cargo de la propia RUCy no |es inspiran

confi anza.

21. La RUC ni ega categoricanmente |as denuncias. En su reunidn con el Relator
Especial, el Jefe de Ia RUC sefial 6 que no hay pruebas de | as denuncias y que,
ademads, practicanmente ningun abogado ha presentado una queja. Tanbi én sefal 6
gue, a su juicio, es significativo que |os abogados no hayan solicitado |la
revision judicial de |as detenciones por notivos de hostigamento e
intimdacién. Puso de relieve que se trata a | os abogados con el nmayor
respeto y preguntd en qué se beneficiaria un agente policial con proferir

i nsultos o anenazas. Tanbi én dijo que existen nuchas sal vaguardi as para
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i npedir ese tipo de malos tratos, en particular el uso de circuitos cerrados
de tel evisiodn, control ados durante todo el interrogatorio por un agente

uni formado, |la presencia de un nédico cuyos servicios puede solicitar e
detenido y | a designaci 6n del Coni sionado |Independiente. El jefe de la RUC
hizo alusién a la actitud de | as organi zaci ones param litares que incitan a

| os detenidos a guardar silencio, y afirmd que | os abogados pueden transmtir
este mensaje a | os detenidos. Ademds, dijo que la division politica en
Irlanda del Norte era real y parte del plan politico consistia en representar
a la RUC conp de tradiciodn unionista. Estas denuncias de intimdaciones y
hosti gam ento de | os abogados por la policia eran el ementos de ese plan
politico. ElI Subjefe de la RUC tanbi én reconoci 6 que era posi ble que durante
el interrogatorio el agente expresara |a opinién de que el abogado asesoraba
mal al cliente y no defendia sus intereses, por ejenplo cuando | e aconsejaba
gue guardara sil enci o.

22. El Relator Especial considera con preocupaci 6n |as denuncias de | os
abogados que defienden a |los paranmilitares. De ser ciertas, constituirian
una viol aci 6n grave de |as funciones profesionales del abogado y, a juicio
del Rel ator Especial, podrian ser notivo de procesos disciplinarios. Adenas,
si existieran pruebas de que | os abogados eran de al guna manera conplices en
un delito, sin duda se fornularian acusaciones en su contra, pero el Relator
Especi al desea sefial ar que no se | e ha proporci onado ni nguna prueba para
respal dar di chas acusaci ones. En este sentido, no ha |l egado a conoci m ento
del Rel ator Especial que ningin abogado haya si do objeto de nedidas

di sciplinarias por realizar actividades poco éticas ni que se hayan formnul ado
cargos en su contra. Respondiendo a una pregunta concreta del Rel ator
Especial, el Jefe de la RUC dijo que ésta no presentaba denuncias a |la

Asoci aci 6n de Abogados. Si la RUC tiene pruebas para sustentar |as
denunci as, el Relator Especial le reconm enda que |las presente a la Junta
Disciplinaria de |la Asociaci 6n de Abogados para que se tomen | as nedi das
correspondi entes contra el abogado de que se trate. En cuanto a que |os
abogados no solicitan la revision judicial de |as detenciones, el Relator
Especi al opina que el hostigamiento y las intindaci ones pueden no ser notivo
suficiente para una revision judicial de la |l egalidad de | a detencidn

Al respecto, cabe destacar que en su 18° informe anual (1992-1993) a
Secretari o de Estado, |la Com sié6n Consultiva Permanente en Materia de

Der echos Humanos (SACHR) dijo, entre otras cosas:

"68. Durante el afio |a Com sién recibidé conuni caci ones de al gunas

or gani zaci ones no gubernanental es en | as que se denunci aba que al gunos
abogados que representan a presuntos terroristas en Irlanda del Norte son
objeto de intimdacién de parte de la policia en el curso de |as

reuni ones con sus clientes. La Conisidn conprende que existen
dificultades para denpstrar |a veraci dad de estas denuncias y opina que
todo caso que pueda sustentarse con infornaci 6n sustantiva debe remtirse
a la Com sion | ndependi ente Encargada de Examinar |as Denuncias contra |la
Policia. No obstante, |la Com sion reconoce tanbi én que este asunto

pl ant ea probl emas i nportantes sobre el caracter de la confidencialidad y
toma nota de | as observaci ones del representante del Reino Unido ante |a
Conmi si 6n de | as Naci ones Unidas en el sentido de que dichas

preocupaci ones estaban justificadas. La Coni sién entiende que se trata
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de una cuestion dificil y delicada e insta al Gobierno a que tone todas
| as nmedi das razonabl es para elimnar las circunstancias que dan |lugar a
di chas denunci as.”

23. El principio 16 de los Principios Basicos de | as Naci ones Uni das sobre |a
Funci 6n de | os Abogados establece | o siguiente:

"Los gobi ernos garantizaréan que | os abogados a) puedan desenpefar
todas sus funciones profesionales sin intimdaciones, obstacul os, acosos
o interferencias indebidas; b) puedan viajar y comunicarse |ibrenente
con sus clientes tanto dentro de su pais conp en el exterior; y <¢) no
sufran ni estén expuestos a persecuci ones 0 sanci ones adm ni strativas,
econdém cas o de otra indole a raiz de cual qui er medi da que hayan adopt ado
de conform dad con | as obligaciones, reglas y nornas éticas que se
reconocen a su profesion.”

24. Ademés, el principio 18 de |os Principios Basicos sobre |a Funci 6n de |os
Abogados estipula que "l os abogados no serén identificados con sus clientes

ni con | as causas de sus clientes conp consecuenci a del desenpefio de sus

funci ones".

25. Preocupa al Relator Especial que |la RUC haya identificado a | os abogados
gue representan a | os acusados de delitos terroristas con sus clientes o | as
causas de sus clientes y, ademds, que se haya injerido en la relacién entre
el abogado y el cliente, poniendo en tela de juicio, en el curso de |os
interrogatorios, la integridad y el profesionalisno de | os abogados. Esta
concl usi 6n se basa no s6lo en | as observaciones del jefe y el subjefe de

la RUC en |la reuni 6n que tuvieron con el Relator Especial, sino tanbién en
docunent os presentados a éste. El Relator Especial recibi6 copia de la

decl araci 6n de un testigo que debia servir de prueba en |la investigacién
prelimnar del caso de R V. Canning. En dicha transcripcio6n, ante una
respuesta poco satisfactoria del acusado, se citan |las siguientes pal abras
del agente encargado del interrogatorio: "Porque era mentira, y tu abogado
te estd nmetiendo en mas lios. ¢No te das cuenta, Paddy?". En la
transcripci 6n aparecen otras insinuaciones de que el abogado no defiende | os
intereses del cliente. En el caso de Patrick Finucane, abogado asesi nado por
una organi zaci6n mlitar unionista en 1989 (véanse |os parrafos 60 a 74
infra), existian pruebas suficientes para denpstrar que |a RUC habia
identificado a Patrick Finucane a |as causas de sus clientes. No obstante,

el Rel ator Especial desea destacar que tras el asesinato |a RUC afirnd

cl aramente que Patrick Finucane no era mienbro del IRA ni de ninguna otra
organi zaci 6n param litar catélica. No obstante, el hecho de que en Ia RUC
muchos | o identificaran con |las causas del |IRA consta en el libro escrito

por John Stal ker sobre sus investigaciones acerca de una presunta politica de
di sparar con intencién de matar en Irlanda del Norte. En su libro, Stalker
rel ata una conversaci 6n que mantuvo con un sargento de |a RUC acerca de un
abogado que, segln | os datos que se proporcionan sobre el cliente y el caso,
no podria haber sido otro que Patrick Finucane:
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"El abogado es mienbro del IRA -todo el que representa al |IRA es
peor que mienbro del IRA. El hernmano tanbién es del IRA y a usted le
di go que un policia de su rango no deberia hablar con personas de esa
cal afia. M s colegas me han pedido que |le diga que nos ha avergonzado a
todos con su actitud. Voy a informar de esta conversacién a ms
superiores, y tanbi én de lo que usted ha hecho." °®

26. Tanbi én es notivo de preocupaci 6n para el Relator Especial que |os
propi os abogados rara vez presenten denunci as sobre estos presuntos
hosti gam entos e intimnm daci ones. Se han propuesto diversas explicaciones.
Primero, |os abogados consideran sin duda que se trata de una reacci 6n norma
ante una situacio6n dificil y que para ellos no es mas que un riesgo |aboral
Segundo, | as denuncias se basan en testinoni os de oidas que son inposibles de
probar, por lo que se trata de |la palabra del cliente contra | a del agente de
la RUC. Tercero, en toda investigaci6n de |la denuncia seria necesario que |la
policia interrogara nuevanente al cliente, y es conprensible que el cliente
desee evitarlo. Cuarto, la investigacion es realizada por |a RUC, que no
inspira confianza a | os abogados ®. Quinto, |os abogados no tienen confianza
en su propia Asociacion y en su capaci dad o voluntad de ocuparse de |la
cuestién. La actitud de |la Asociaci 6n de Abogados se atribuye a | a opiniodn
de que | os abogados penalistas son abogados de segunda clase y a que |la

Asoci aci 6n debe mantener una actitud neutral en |os casos politicos para
evitar la formaci 6n de bandos entre sus propios mn enbros.

27. El Rel ator Especial considera que, a pesar de su falta de confianza en
| as investigaciones de la RUC, hubiera sido prudente que | os abogados en
cuesti 6n documentaran y presentaran sus denuncias a la policia, aunque sélo
fuera para que quedase constancia de ellas. Al no hacerlo se contribuye a
perpetuar |a situacio6n

28. El Gobierno ha creado una Conisi6n | ndependi ente Encargada de Exam nar

| as denuncias contra la policia . La Conisién ha sido objeto de serias
criticas debido a sus facultades |linmtadas. No puede iniciar

i nvesti gaci ones, sino tan so6lo supervisar las que le remitan el Secretario de
Estado, la policia o el jefe de la RUC. Aun en esos casos, tiene una

capaci dad de supervisién limtada, ya que un menbro sélo pueden sugerir a
agente de |l a RUC designado céno debe avanzar una investigaci 6n, pero no puede
tomar nedidas directas. Si el mienbro considera que la investigacion es

i nadecuada, |a Com si 6n sél o puede abstenerse de enmitir un parecer favorable.
De | as 16.375 denunci as reci bidas por |la Com si én desde 1994, ninguna ha

teni do por resultados sanciones disciplinarias contra un agente de |la RUC

En su informe de 1996 |a Conisién sefial 6, que durante ese afio, el jefe de

la RUC notificd a |a Comisidn 2.540 nuevos casos de denuncias &

En sé6lo 10 casos, que se referian a 39 acusaciones contra 10 agentes, se
formul aron acusaci ones de caracter disciplinario. En sb6lo uno de ellos se
decl aré cul pabl e de abuso de autoridad a un agente de la RUC °.

29. Comp resultado de las criticas sobre la tramtaci 6n de | as denunci as
contra la policia, el Gobierno autorizé al Dr. Maurice Hayes a revisar e
sistema de denuncias en Irlanda del Norte. Tras Ilevar a cabo la revision
I a principal recomendaci 6n del Dr. Hayes fue que "debe haber un onbudsman
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para |l a policia, cuya funci én sea investigar |as denuncias y conunicar sus
concl usi ones al Parlamento". Tanbi én recomendd que se designara para ocupar
di cho puesto a un juez o una persona con |las cualidades y experiencia de una
figura judicial de alto nivel. Adenas, el onbudsman contrataria a su
personal, entre ellos investigadores, abogados y personas con experiencia
policial y de otra indole. Investigaria |las denuncias contra |la policia, en
particul ar | os casos en que |as acciones que son objeto de |as denunci as
constituyen delitos. Por otra parte, todas |las denuncias contra la policia,
y no s6lo las rel aci onadas con su conducta, deberian presentarse por nedio
del onmbudsman *°.

30. En el curso de la nmision, se infornd al Rel ator Especial de que el

Gobi erno habia aceptado |a reconendaci én del Dr. Hayes de que se creara e
puesto de "onmbudsnman" para la policia en Irlanda del Norte. Posteriornmente
el Rel ator Especial recibid una copia del proyecto de |ley sobre la policia
(de Irlanda del Norte) que se presentara al Parlanento, en el cual se dispone
el nonmbram ento de un onbudsnman para la policia en reenplazo de |a Com si6n

I ndependi ent e encargada de exanm nar |as denuncias contra la policia. En e
articulo 54 se dispone que el onbudsman realizaréa una investigaci6n
sistematica cuando se trate de casos graves. El articulo 56 se refiere a |los
casos en que el onbudsman deberd examinar oficialnmente | as denuncias y otras
cuestiones. Se establece que el onbudsman designard a un oficial, que tendra
| as atribuciones y |los privilegios de un com sario. El Relator Especial ve
con satisfacci6n esta iniciativa del Gobierno, que considera que es un gesto
positivo para nejorar la confianza del publico en el sistenma de tramtacioén
de | as denuncias. No obstante, el Relator Especial estim que es

i ndi spensabl e que el Gobi erno proporcione al onbudsman para la policia
recursos humanos y financieros suficientes para que pueda desenpefar

efi cazmente este inportante nandatoo.

31. Durante su msion, se proporcionaron al Relator Especial documentos sobre
| os raros casos de abogados que han presentado denuncias, ya sea a | as

aut ori dades conpetentes o a |a Asoci aci 6n de Abogados. Los abogados nunca
reci bieron respuestas o | as respuestas fueron i nadecuadas. Preocupa tanbién
al Rel ator Especial que |la RUC haya rechazado por carentes de fundanento | os

i nfornmes de organi zaci ones no gubernanental es conb el Conmité de Juristas para
| os Derechos Humanos y British-Irish Rights Watch en que se describe ese
cuadro de hostigam ento e intinidaciones. A juicio del Relator Especi al
estos infornes deberian servir de base para un dialogo entre la RUCy |la
Asoci aci 6n de Abogados que pernmita nejorar |as condiciones de trabajo de |os
abogados defensores en | os centros de detenci6n

La profesién de abogado

32. La profesion de abogado en Irlanda del Norte, al igual que en Inglaterra
y Gales, es ejercida por profesionales que defienden a sus clientes en |os
tribunales (solicitors) y |los que ofrecen asesoram ento |etrado (barristers).
el Col egi o de Abogados (Bar_Council) agrupa a estos Ultinps, mentras que la
Asoci aci 6n de Abogados (Law Society) representa a los prineros. En Irlanda
del Norte hay en | a actualidad al rededor de 1.700 solicitors, de |los

cual es 800 son muj eres.
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33. Sél o un pequefio nunmero de abogados de anbas categorias representan a |os
sospechosos o acusados en casos politicamente delicados. Alrededor de 20

6 30 abogados tenian actividad politica y en su nmayoria representaban a sus
clientes ante los tribunales (es decir, eran solicitors). E namero nuy
reduci do de asesores |egales (barristers) no trataban directanente con | os
detenidos o el RUC vy, por consiguiente, no habian sido objeto de esta form
de hosti gam ento.

34. En la reuni 6n cel ebrada con el Col egi o de Abogados, el Presidente sefial 6
gque esta cuesti on afectaba s6lo a | os abogados que representaban a sus
clientes en los tribunales y, por consiguiente, no correspondia que e

col egi 0 se pronunci ase al respecto.

35. En sus reuniones con |la Asociaci 6n de Abogados, el Presidente reconoci6
que ésta no habia adoptado una actitud nuy firne para proteger a | os abogados
que eran victims de hostigamiento e intimdaciones al representar a sus
clientes en | os centros de detenci 6n. No obstante, se hizo hincapi é en que
nmuy pocos abogados presentaban denuncias a |la Asociaci6n. Un participante

en la reuni 6n explicod que él personal nente no habia solicitado |a asistencia
de |l a Asoci aci 6n porque consi deraba que ésta no obtendria mas resultados

que | os abogados que presentaban denuncias contra la RUC a titul o personal

No obstante, sefial 6 que habia planteado | a cuesti 6n cuando se afilio

a |l a Asociaci 6n, pero que el Presidente no | e habia contestado.

Qro participante, que tanbi én representaba a personas acusadas de delitos
terroristas, hizo suya esta opinién, afirmando que no pensaba que "ninguna
denunci a seria atendida". Anbos participantes opinaron que |a RUC no estaba
di spuesta a ocuparse del problena y que |la Unica solucién era que se filnmaran
y grabaran los interrogatorios. El Presidente de |a Asociaci 6n de Abogados
reconoci 6 ante el Relator Especial que |a Asociaci 6n podria haber hecho més
por sus m enbros.

36. El Relator Especial expresa su preocupaci 6n ante la forma en que | os
o6rganos profesional es de abogados de Irlanda del Norte, en particular la
Asoci aci 6n de Abogados, tratan la cuestion. El hostigamento y |la

i nti mdaci 6n de | os abogados defensores atenta contra el concepto basico de
i ndependenci a de | a profesi6n de abogado y |l a adm ni straci 6n de justicia.
Las asoci aci ones profesional es de abogados tienen | a obligaci 6n de ayudar a
sus m enbros en dichas situaci ones. Esas asoci aci ones no pueden tener mayor
finalidad ni interés que proteger |la independencia de |a profesién y de sus
m enbros. En este sentido, el Relator Especial se remite al principio 25 de
| os Principios Basicos de | as Naci ones Unidas sobre |a Funci 6n de | os
Abogados, que di spone |0 siguiente:

"Las asoci aci ones profesional es de abogados cooperaran con |os
gobi ernos para garantizar que todas |as personas tengan acceso efectivo y
en condi ciones de igualdad a |los servicios juridicos y que | os abogados
estén en condi ci ones de asesorar a sus clientes sin injerencias
i ndebi das, de conformidad con la ley y con las reglas y nornmas éticas que
se reconocen a su profesién." (El subrayado es nuestro.)
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37. Después de term nada su mision, se ha informado al Rel ator Especial que
| a Asoci aci 6n de Abogados habia publicado un anuncio en su revista The Wit,
(N° 86, 1997), en que confirma el interés de |a asociacion en "velar por que
en el desenpefio de sus funciones profesionales | os abogados no se vean
sonmetidos a ningln trato que ponga en tela de juicio o peligro su

i ndependenci a, profesionalisnp e integridad". En el anuncio se sefial 6

t anbi én que | a Asoci aci 6n habia aceptado | as reconendaci ones de | os conités
de derecho penal y de derechos humanos en el sentido de el aborar un sistema
mas estructurado para que | os abogados puedan hacer denuncias y dejar
constanci a de sus inquietudes e instdé a | os abogados que tuvieran quejas
contra la RUC, el servicio penitenciario o cual quier organisno del sistema de
justicia penal o civil, a que se dirigieran al Presidente de | a Asociaci 6n
proporci onandol e 1 os detalles del caso. El Relator Especial ve con agrado
esta iniciativa de | a Asoci aci 6n de Abogados.

38. El Relator Especial no tiene dudas de que | os abogados defensores han
sido objeto de | os nenci onados hostigam entos e intimdaci ones por parte de
agentes de la RUC. Tanbi én esta persuadi do de que estos hostigam entos e

i nti m daci ones son constantes y sistenmaticos. Aunque en general |os abogados
af ect ados no han presentado denuncias concretas y fundanentadas a | a RUC,
ante el contenido de | as denuncias de organi zaci ones no guber nanent al es

i nteresadas, el inforne anual de la Com sién Consultiva Permanente en Materia
de Derechos Humanos y | a Subcom si 6n de Prevenci 6n de Di scri m naci ones y
Proteccidn a las Mnorias, |a RUC deberia haber tomado nota de estas
denunci as y adoptado nmedi das para investigarlas y poner fin a la situacioén

En vista de que no ha exami nado estas y otras denunci as de caracter general a
lo largo de | os afios, aduciendo que la RUC no ha recibido denunci as

fundanment adas, el mecanisno interno de investigaci 6n de denuncias de |a
policia ha perdido credibilidad. Esta situacio6n, a su vez, ha provocado una
pérdi da de confianza generalizada, |0 cual ha dado origen a |la propuesta de
gue se nonbre a un onbudsman i ndependi ente para que investigue |as denunci as.

[11. ACCESO A LOS ABOGADGCS

A. Aplazam ento del acceso al abogado

39. Con arreglo al articulo 14 de |la Ley de prevenci 6n del terrorisnp

(Di sposi ci ones Provisional es de 1989 (PTA), toda persona que haya sido
arrestada puede pernmanecer detenida durante un maxi no de 48 horas.

Este periodo inicial de detenci édn puede prorrogarse hasta por cinco dias
previa autorizaci 6n del Secretario de Estado. En consecuencia, se puede

mant ener deteni da a una persona sin fornmular acusaci é6n contra ella durante un
maxi no de siete dias ™. Con arreglo al articulo 47 de |la EPA, |a persona
detenida tiene derecho a ver a un abogado, pero el acceso al abogado puede
apl azarse hasta durante 48 horas si un oficial superior de policia considera
razonabl enente que di cho acceso puede interferir con |la investigacioén

alertar a otros sospechosos o inpedir que se prevenga un acto de terrorisno.
Ademas, el aplazam ento inicial del acceso al abogado puede renovarse durante
nuevos periodos de un méxi no de 48 horas, aunque |a renovaci 6n de

apl azam ento es una nedi da poco frecuente.
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40. Entre 1987 y 1991, el acceso a | os abogados se postergd, en pronedi o, en
un 58% de todas | as detenci ones efectuadas en virtud de |la PTA. Esta
proporci 6n de apl azam entos di smnuydé a un 26% en 1992, un 14% en 1993,

un 16% en 1994, un 0,5%en 1995 y un 3%en 1996 2. Segln el Jefe de la RUC
en 1997, hasta el mes de octubre, sélo se habia recurrido el aplazam ento

en 19 de 322 casos.

41. En el principio 5 de los Principios Basicos sobre |a Funci6n de |os
Abogados se estipula que: "Los gobiernos velaran por que |a autoridad
conpetente infornme i nmedi atanente a todas | as personas acusadas de

haber conetido un delito, arrestadas o deteni das, de su derecho a estar

asi stidas por un abogado de su eleccidn". En el principio 7 se dice que:
"Los gobi ernos garantizaran ademhs que todas |as personas arrestadas o

det eni das, con una acusaci 6n penal o no, tengan acceso a un abogado

i nmedi at anente, y en cual qui er caso dentro de las 48 horas siguientes a
arresto o la detencién". En el principio 8 se dice que: "A toda persona
arrestada, detenida, o presa, se le facilitaran oportuni dades, tienpo e

i nstal aci ones adecuadas para recibir visitas de un abogado, entrevi starse con
él y consultarle sin denbra, interferencia ni censura, y en forma pl enamente
confidencial. Estas consultas podran ser vigiladas visual mente por un
funcionari o encargado de hacer cunplir la ley, pero no se escuchara |la
conver saci 6n".

42. Leidos conjuntanente, estos principios indican que, por |o nmenos,

| a persona tiene derecho a acceder a un abogado en |l as 48 horas siguientes a
su arresto. El aplazami ento del acceso nmas alla de |las 48 horas constituye
una viol aci 6n de |l os Principios Basicos. Adenas, el detenido debe ser

i nformado i nmedi at anente de su derecho de acceso a un abogado al ser
arrestado o detenido.

B. Derecho a tener presente un abogado durante
los interrogatorios de la policia

43. En la préactica, la RUC no ha permtido que | os abogados estén presentes
en ninguna fase de los interrogatorios. En enero de 1996, en Solicitudes de
revisi6n judicial presentadas por M chael Russel y otros, HUTE2184,

el Tribunal Superior de Belfast rechazé el razonam ento de un solicitante en
el sentido de que tenia derecho a contar con un abogado durante |os
interrogatorios. Sin enbargo, el Tribunal, al tienpo que sostenia que e
Par | anent o no habia otorgado ni ngun derecho, expresd |a opinion de que "cada
solicitud de acceso a un abogado debe ser exami nada segln el caso" '*. Antes
de que se decidiera el juicio, la RUC nodificd su politica declarando que
todas | as solicitudes de que un abogado estuviera presente durante |os
interrogatorios se exaninarian en funci 6n de | as condi ci ones propias de

cada caso. No obstante, a pesar de esta nueva politica, |os abogados

i nformaron al Rel ator Especial que, en |la préactica, se |es seguia negando e
derecho a encontrarse presentes durante el interrogatorio en |la gran mayoria
de casos a los que se aplicaba el articulo 14 de |la Ley de prevenci 6n de
terrorisnmo de 1989, aunque en al gunas ocasiones |a RUC habia ejercido esa
facul tad di screcional
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44. En el caso de Solicitud de Charles Begley, el Tribunal Superior dictamné
que | as personas detenidas con arreglo a | as | eyes de excepci 6n no tenian
derecho a que un abogado se hallara presente durante |os interrogatorios y
qgue no existian circunstancias extraordinarias que justificaran el ejercicio
de las facul tades discrecionales de parte de la RUC para permtir |la
presenci a del abogado. Al decidir |la apel aci 6n presentada en este caso, |la
Camara de | os Lores sostuvo que una persona arrestada en Irlanda del Norte
con arreglo al articulo 14 de la Ley de prevenci 6n del terrorisno

(Di sposi ci ones Provisionales, 1989) no tenia derecho a estar aconpafiada y
asesorada por su abogado durante |las entrevistas con la policia. En su
decisi6n, la Canara de | os Lores sefial & que, con arreglo a | as di sposiciones
antiterroristas, un sospechoso detenido tenia derecho tan sélo a consultar en
privado con un abogado conforme al articulo 47 de la Ley de Irlanda del Norte
(Di sposi ci ones de Excepci 6n). Ademés, el Cbddigo de Practicas publicado de
conform dad con el articulo 61 de la Ley de 1991 contenia |l as m snas

di sposiciones. No se hacia en él ninguna referencia al derecho de una
persona arrestada con arreglo a |l as disposiciones antiterroristas a que un
abogado estuviera presente durante la entrevista. La Camara de |os Lores
I1egé a la conclusion de que el trato distinto a que estan sonetidas |as

per sonas sospechosas de haber conetido delitos sanci onados en | as

di sposiciones antiterroristas de Irlanda del Norte constituye, evidentenente,
parte de una politica legislativa deliberada.

45. En los Principios Basicos sobre |a Funci 6n de | os Abogados de | as

Naci ones Unidas no se trata explicitanente |la cuesti én de si |os detenidos

ti enen derecho a | a presencia de un abogado durante los interrogatorios de la
policia. En el principio 7 se estipula que: "Los gobiernos garantizaran
ademds que todas | as personas arrestadas o detenidas, con una acusaci 6n pena
0 no, tengan acceso a un abogado innedi atanente, y en cual qui er caso dentro
de las 48 horas siguientes al arresto o a |la detencién". En e

principio 8 se dice que: "A toda persona arrestada, detenida o presa, se le
facilitaran oportuni dades, tienpo e instal aci ones adecuadas para recibir

vi sitas de un abogado, entrevistarse con él y consultarle sin denora,
interferencia ni censura y en forma plenanente confidencial. Estas consultas
podran ser vigiladas visual mente por un funcionario encargado de hacer
cunplir la ley, pero no se escucharéa la conversaci 6n"

46. De manera senmejante, en la jurisprudencia del Conité de Derechos Humanos,
se encuentran escasas orientaciones sobre esta cuestién. En el apartado b)
del apartado 3 del articulo 14 se estipula que, en la determ naci 6n de toda
acusaci 6n penal contra ella, toda persona tendra derecho a |as siguientes

garantias nininmas, en condiciones de plena igualdad: "b) a disponer de
tienmpo y de | os nedi os adecuados para | a preparaci 6n de su defensa y a
conuni carse con un defensor de su eleccio6n". Si bien el Comté de Derechos

Humanos ha conprobado interferencias inaceptables con el derecho de preparar

| a defensa de un gran nunero de casos, en ninguno de ellos se trataba |la
cuesti én de si un detenido tiene derecho a |a presencia de un abogado durante
los interrogatorios de la policia.

47. A juicio del Relator Especial, |la presencia de un abogado durante |os
interrogatorios de la policia es deseable en tanto que sal vaguardi a
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i nportante para proteger |os derechos del acusado. La ausencia de un abogado
da lugar a un posible riesgo de abuso, en particular durante un estado de
emergencia en el cual se coneten |los delitos mAs graves. En el caso que se
exam na, |as condiciones de rigor que existen en |os centros de detenci 6n de
Irlanda del Norte y | as presiones ejercidas para obtener confesiones
confirman | a necesi dad de contar con |la presencia de un abogado.

C. Visitas en condiciones especiales de sequridad

48. En Inglaterra y en Gales, pero no en Irlanda del Norte, el Mnisterio de
Interior ha establ ecido una politica con arreglo a la cual se atribuye a

al gunos prisioneros |a categoria de riesgo excepcional nente elevado y se |les
permte que reciban en la prisién las visitas de sus abogados tan s6l o cuando
ést 0s estan separados de él por una pantalla transparente. En particular

| as visitas en condiciones especial es de seguridad se han organi zado en | as
dependenci as de seguri dad especial (SSU) de | as prisiones de Bel marsh,

Full Sutton y Whitenor. Estas disposiciones se aplican a todo prisionero
consi derado conp un "riesgo excepcional nente el evado” de fuga. Se han

adopt ado nedi das extraordi nari as de seguridad, en virtud de |las cual es se
regi stra vari as veces a | os abogados cuando entran y salen de las SSU y se
desnuda y registra a |l os prisioneros antes y después de las visitas, a pesar
de que no han tenido ningln contacto con sus abogados ni con ninguna otra
persona aparte del personal penitenciario.

49. Conp antes se dijo, el Relator Especial visité la prision de Bel marsh

en Londres, donde se le dio a conocer |a dependencia de seguridad especi al
Todos los visitantes de la SSU, en particular el personal penitenciario,
deben pasar por control es excepcional es de seguridad al entrar a la prisién vy
al entrar a la SSU. En | a dependencia exi sten cuatro habitaci ones para | as
vi sitas de abogados; cada habitaci é6n esta dividida por una pantalla
transparente a fin de separar al abogado de su cliente, quienes pueden

i ntercanbi ar docunentos nedi ante una naqui na de rayos X, que pernte
conprobar que no se pasan materiales no autorizados. Un guardian de la
prision permanece fuera de |a habitaci 6n insonorizada para vigilar la visita;
el Rel ator Especial conprobé que el guardi an no puede escuchar |a
conversaci 6n, sino s6lo vigilar visualnente la visita.

50. Los abogados se han quejado de que |la preparaci 6n del juicio es en
extrenmpo dificil debido a las visitas en condici ones especial es de seguri dad
gue les presentan probl emas, por ejenplo para exam nar | os docunentos con sus
clientes, asi conpo problemas de confidencialidad. Sefialan ademas que es nuy
dificil establecer con sus clientes |a relaci6n de confianza necesaria para
preparar debi danente | a defensa. Adenas, si bien | os abogados pueden pedir
que la visita se efectle en condiciones normal es si existen circunstancias
excepci onal es, consideran que | as deci siones adoptadas por |as autoridades
sobre dichas solicitudes son arbitrarias e irracionales. El Gobernador de la
prision explicd que nuchas veces se ejercen |as facultades discrecional es
pocas semanas antes de enpezar el proceso y se permiten las visitas en
condi ci ones normal es, con objeto de que el abogado pueda preparar debi danmente
a su cliente para el juicio.
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51. En una reciente decisién del Tribunal de Apel aci 6n acerca del problema de
| as visitas en condi ci ones excepci onal es de seguridad *, dicho tribunal
sostuvo que el hecho de inponer o no visitas en condi ci ones especi al es de
seguridad era una cuesti 6n de seguridad penitenciaria que debian decidir |as
autori dades de la prision, y rechazé el recurso presentado. Sin enbargo,

el Rel ator Especial sabe que el Cobierno ha anunciado directanmente una nueva
clasificacion de los prisioneros del IRA en las carceles britanicas, |o cua
ha teni do por consecuencia que se les retire de las SSU. Los funcionarios de
| as prisiones informaron al Rel ator Especial que, en el nonento de su visita,
s6l o seis prisioneros de Inglaterra y de Gal es eran consi derados conp un

ri esgo excepci onal mente el evado, nientras que habia 23 prisioneros de esta
categoria en mayo de 1997. Los funcionarios sefal aron que se revisa
constantenente la clasificacion asi compb la politica en general para mantener
un equilibrio adecuado entre | as necesidades de la institucidén y las de |os
prisioneros. El Inspector Jefe de Prisiones, Sr. David Ramsbotton, infornd
al Relator Especial en el Mnisterio del Interior de Londres que pronto se
suspenderan |l as visitas en condici ones especi al es de seguridad puesto que,

por su parte, no consideraba necesario continuarl as.

52. En el principio 8 de los Principios Basicos sobre Ia funci6n de |os
abogados se estipula que: "A toda persona arrestada, detenida o presa, se le
facilitaran oportuni dades, tienpo e instal aci ones adecuadas para recibir

vi sitas de un abogado, entrevistarse con él y consultarle, sin denora,

interferencia ni censura y en forma plenanmente confidencial. Estas consultas
podran ser vigiladas visual mente por un funcionario encargado de hacer
cunplir la ley, pero no se escuchara |la conversaci 6n". En el conentario

general del Comité de Derechos Humanos del articulo 14 del Pacto
I nternaci onal de Derechos Civiles y Politicos se dice, entre otras cosas, |lo
Si gui ent e:

"9, El apartado b) del parrafo 3 dispone que el acusado debe di sponer
del tienpo y de | os nedios adecuados para |la preparaci 6n de su defensa y
poder conuni carse con un defensor de su eleccid6n. Lo que constituye un
"tienpo adecuado” depende de las circunstancias de cada caso, pero |os
nedi os deben incluir el acceso a | os docunentos y demas testinoni os que
el acusado necesite para preparar su defensa, asi conp |a oportunidad de
contratar a un abogado y de comnuni carse con éste. Cuando el acusado no
desee defenderse personalnente ni solicite una persona o una asoci aci 6n
de su el ecci 6n, debe poder recurrir a un abogado. Ademas, este apartado
exi ge que el defensor se conuni que con el acusado en condici ones que
garanticen plenanente el caracter confidencial de sus comuni caci ones.
Los abogados deben poder asesorar y representar a su cliente de

conform dad con su criterio y normas profesional es establ ecidas, sin

ni nguna restriccion, influencia, presion o injerencia indebida de ninguna
parte." 1°

53. A juicio del Relator Especial, a falta de pruebas de que | os abogados

i nfringen sus obligaciones profesionales, las visitas en condi ci ones
especi al es de seguridad realizadas en | as SSU constituyen una interferencia

i ndebida en la relacién entre el abogado y su cliente y crean obstacul os

i nnecesari os para una preparaci 6n adecuada del juicio. Conpb mininmo, |la carga
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de probar, segln |os casos, que esta clase de visitas son una nedi da
excepci onal necesaria para mantener |a seguridad debe corresponder a | os
funcionarios de |a prisién. Habida cuenta de |a declaraci én hecha por e

I nspector Jefe de Prisiones al Relator Especial, se espera que se suspendan
estas visitas.

D. Propuesta sobre una dependencia de asesoram ento juridico:
Comi si onado | ndependi ente de |1 os Centros de Detencidén

54, El Com sionado | ndependiente de | os Centros de Detenci én fue nonbrado

en 1992. Su papel consiste en ofrecer al publico nuevas garantias de que |os
sospechosos de terrorisno deteni dos en cual quiera de | os centros de detenci én
(Castl ereagh, Belfast; Strand Road, Londonderry; y Gough Barracks, Armagh)
son tratados de nanera equitativa y que |as sal vaguardi as reglanmentarias y
adm nistrativas relativas a su tratam ento se observan y aplican debi damente
El mandat o del Com si onado | ndependi ente no conprende |la investigaci 6n de |as
quej as presentadas contra la policia. Puede recibir quejas, pero debe
transmtirlas al Jefe de Policia para su investigacion

55. En 1994, el Comi sionado | ndependi ente de Centros de Detenci én propuso
crear una dependencia de asesoranmiento juridico en |os centros de detenci dn
lo cual nodificaria el sistema actual de asistencia juridica en Irlanda de
Norte concedi endo dicha asistencia s6lo a | os detenidos arrestados con
arreglo a la |l egislaci én de energencia que elijan a un abogado, designado por
el Gobierno, que forne parte de una dependenci a de abogados asoci ada con | os
centros de detenci 6n. La Asociaci 6n de Abogados de Irlanda del Norte se
encargaria de la administraci 6n y funcionam ento de | a dependenci a de
asesoram ento juridico, que estaria financiada por el Gobierno . Esta
propuesta fue sonetida a serias criticas debido a que, entre otras cosas,

vi ol aba el principio de que el acusado tiene derecho a un abogado de su
propi a elecciéon. Durante sus entrevistas con el Relator Especial, e
Comi si onado | ndependiente le informd que habia retirado su propuesta.

V. GRABACI ON EN Vi DEO Y EN AUDI O DE LAS ENTREVI STAS CON LA POLICi A

56. Las frecuentes denuncias de actos de hostiganiento e intindacio6n de |os
abogados y de | os propi os acusados durante |los interrogatorios de la policia
en los centros de detenci 6n de Irlanda del Norte han |l evado a nuchos
conentaristas a pedir que se instalen sistemas para grabar |os
interrogatorios en video o en audio/video. Actualnmente |os interrogatorios
se transmiten a un aparato de televisiodn sin sonido, que esta vigilado por un
agente de policia. Sin enbargo no ha habido ningan caso en que se fornule
una acusaci 6n disciplinaria o penal contra un agente de policia conp

resul tado de esta vigilancia, a pesar de |as nuchas denunci as de nmal os tratos
presentadas por |os detenidos y |os nmuchos procedinientos civiles en que se
han concedi do i ndemi zaci ones por dafios a | os deteni dos que habian sido
victimas de nmalos tratos en |l os centros de detenci 6n *.



E/ CN. 4/ 1998/ 39/ Add. 4
pagi na 20

57. En su priner informe anual, el Com sionado |Independiente de | os Centros
de Detenci én, Sir Louis Bl om Cooper, QC pidi6 que se hicieran grabaciones en
video y audio de las entrevistas de la policia. El detenido o su
representante |legal podrian iniciar un procedimento de informacién si e

det eni do deseaba i npugnar en un futuro juicio la adm sibilidad de una

decl araci 6n que, a su juicio, habia sido obtenida de manera indebida .

En su segundo i nforme anual, el Conisionado Independiente reiterd su peticioén
de que se hicieran grabaciones en audio y en video de las entrevistas a la
policia, observando el anplio apoyo expresado en favor de dichas nedidas, en
particular, en el poder judicial de Irlanda del Norte y en el Comté Europeo
para | a prevencion de la tortura y los tratos o penas i nhumanos o
degradant es *°.

58. En 1995, el entonces Secretario de Estado para Irlanda del Norte,

Sir Patrick Mayhew, anunci 6 que establ eceria un mecani sno de "grabaci 6n

el ectroénica" en los centros de detenci én, que se insertaria en el nuevo
articulo 53 de la version 1996 de la CPA. En enero de 1997 se public6é un
proyecto de cddi go sobre | a grabaci 6n video sin sonido de |as entrevi stas de
la policia realizadas en | os centros de detenci 6n. Los abogados y |as

or gani zaci ones no gubernanental es han expresado | a opini 6n de que el proyecto
de cddigo es deficiente en nmuchos aspectos, sobre todo porque queda a
criterio de |a acusaci 6n |a cuestion de si |a grabaci 6n video o cual quier
parte de ella debe conunicarse a | a defensa

59. El 16 de octubre de 1997, la Oicina de Irlanda del Norte anunci 6 que se
est abl eceria un sistema de grabaci 6n video sin sonido en el centro de

det enci 6n de Castl ereagh y que, eventual nente, se instalaria tanbién en

Gough Barracks y Strand Road. Durante su visita a Castl ereagh, se nostraron
al Relator |os trabajos que se hallaban en curso para instalar el equipo
necesario. Ms inportante es que |as autoridades informaran al Rel ator
Especial de que la intencién del actual Gobierno era nodificar la |egislacioén
para contar con grabaci ones en audio asi conp en video. El Relator Especia
acoge con satisfaccién esta iniciativa, que es un paso inmportante para

fortal ecer la confianza del publico en la voluntad del Gobi erno de conprobar
el cunplimento de |as obligaciones por parte de la policia. El Relator
Especi al observa tanbi én que esta nedi da redundard en interés de |la

propia RUC, pues sera un nedio de defenderse contra | as acusaci ones que,
segun afirma, son fal sas.

V. ASESI NATO DE PATRI CK FI NUCANE

60. El 12 de febrero de 1989, Patrick Fi nucane, abogado conoci do por su

def ensa de personas detenidas con arreglo a la | egislaci6n de excepci 6n de
Irlanda del Norte, fue asesinado por dos pistol eros ennmascarados que entraron
a su domicilio y dispararon contra él 14 veces en presencia de su nujer y sus
tres hijos. Su nmujer, Geraldine Finucane, tanmbién resulto6 herida al recibir
en el tobillo una bala que probabl emente habia rebotado. Los U ster Freedom
Fi ghters, organizaci 6n param|litar protestante, se declararon innedi atanmente
responsabl es del asesinato, del cual hasta la fecha no se ha acusado a nadie.
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61. El asesinato de Patrick Finucane se produjo nenos de cuatro semanas
después de | a decl araci ones hechas por Dougl as Hogg, MP, entonces
Subsecretari o de Estado parlanentario del Mnisterio del Interior, durante e
debate cel ebrado en el Conmité sobre | a prohibicién del terrorisno.

El Sr. Hogg declaré: "tengo que exponer conb un hecho, aunque | anment andol o,
que existen en Irlanda del Norte un cierto nunero de abogados que sienten una
sinpatia indebida por |a causa del IRA". El Sr. Hogg no presentd ninguna

prueba que sustanciara esta seria acusacio6n, y se limté a declarar, o]
di go sobre | a base de infornmaci ones que he recibido, orientaciones que me han
dado personas que se ocupan de estos asuntos, y no hablaré mas al respecto”.

62. Antes de coneterse este asesinato, Patrick Finucane recibi6 tanbi én una
serie de anenazas de nuerte de agentes de la RUC, que |le fueron comuni cadas
sobre todo por internedio de sus clientes. Uno de los clientes,
Brian G llen, quien recibid una indemizaci 6n por | os malos tratos sufridos
m entras se hal |l aba deteni do, ha presentado un testinonio en el sentido de
que un agente de la RUC | e dijo, después de que Finucane presentara en su
nonbre una petici 6n de habeas corpus, que "seria nmejor que [Patrick Finucane]
estuviera nmuerto y no que defendiera a gente conp usted,” y que | o anenazaron
con dar detalles sobre el abogado y su cliente a | os grupos paramlitares
uni oni stas. Después de su defensa de Gllen, otros clientes testinoniaron
que | a RUC habia dirigido nuchas anmenazas de nuerte a Finucane. Tanbién se
dice que recibid en su donmicilio |Ilamadas tel ef 6ni cas anenazadoras. El 5 de
enero de 1989, cinco semanas antes de su nuerte, uno de los clientes de
Patrick Finucane declaré que un agente de la RUC

" me informd que m abogado trabajaba para el IRA y que pronto se
acabaria con él... M pidi6é que le diera al Sr. Finucane un nensaje
suyo... Me dijo que le dijera que es un bruto bien vestido, una persona
que trata de hacer creer que hace su trabajo, y que pronto se acabara con
él, al igual que con otros m serabl es fenianos [republicanos]."”

63. Después del asesinato de Patrick Finucane, han apareci do nuevas

i nf ormaci ones que perniten pensar que hubo col usi 6n oficial después de
arresto y la condena de Brian Nelson para Ilevar a cabo el asesinato en enero
de 1990. Segln | as pruebas presentadas en su juicio, Nelson, que prestaba
servicios conpo jefe de inteligencia de la U ster Defense Associati on (UDA),
fue reclutado por los servicios de inteligencia nmilitar para proporcionar

i nformaci 6n sobre | as activi dades paranilitares, en particular |os planes de
asesinato, y luego el ejército debia transmtir esta informacién a | a RUC

Nel son partici p6 mas adel ante en | a organi zaci 6n de asesi natos que, en

ef ecto, se conetieron y por |os que fue condenado. En un docunental de la
BBC titul ado Panorama, difundido el 8 de junio de 1992, se revel 6 que,

m entras se hallaba en la carcel, Nelson escribia un diario, en el cua

sefial 6 que habia informado a qui enes se ocupaban de él en el ejército que
Patrick Finucane habia sido designado por |as fuerzas paranilitares

uni oni stas cono posible victinma de un asesinato ya en dicienbre de 1988.

En el diario tanbi én se decia que Nel son entregdé una fotografia de Finucane a
un asesino de |las fuerzas paranilitares pocos dias antes del crinmen. Aunque
han surgido ciertas dudas sobre |l a autenticidad del diario, |la informacion
contenida en él fue confirmada en | o fundanmental por un testigo que
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conpareci 6 en el juicio de Nelson. Este testigo, a quien se hace referencia
tan s6lo conmob el "Coronel J", a fin de proteger su identidad, era un oficia
de alto rango de los servicios mlitares de inteligencia. Segun su
testimoni o, Nel son | e proporcionaba material es del UDA cada senana, entre
el | os docunentos de seguridad, nontajes fotograficos e infornmes "de todos |os
sectores de |l as fuerzas de seguridad" que se habian transmtido a | a UDA

Lo que mas grave, el Coronel J declard que se habia comunicado a la RUC | a

i nformaci 6n transmtida por Nelson a |los servicios mlitares de inteligencia,
en particular los planes de asesinato. En tal sentido, el Coronel J observd
que se habia | ogrado frustrar dichos planes, entre ellos un atentado contra
la vida del Sr. Gerry Adans. Sin enmbargo, |la RUC ha negado que se
transmitiera a |la policia ninguna infornaci 6n obtenida por Nel son acerca de

| os planes de dar nuerte a Patrick Finucane. Durante |la msion, algunas
fuent es gubernamental es hicieron saber al Relator Especial que |as

i nformaci ones de Brian Nel son habian sal vado unas 70 vi das.

64. Después de la enisién Panorama, el entonces jefe de | a RUC

Hugh Annesl ey, pidi6 a John Stevens, que habia |l evado a cabo anteriornente
una i nvestigaci é6n sobre | as acusaci ones de conspiraci 6n que tuvieron por
consecuencia |la detencidn y | a condena de Brian Nel son, que investigase |as
acusaci ones hechas en el prograna Panorama. Stevens presentd su inforne
final sobre esta segunda investigacion al Director del Mnisterio Publico
(DPP) en enero de 1995. Lanentablenente, ni el infornme ni sus concl usi ones
se han hecho publicos y el Sr. Stevens se ha negado a discutir sus
recomendaci ones debi do a que, presuntanente, |la Ley de secretos oficiales le
prohibe todo comentario. El 17 de febrero de 1995 el DPP publicd una
directiva de "no enjuiciar" al jefe de policia. Esta decisio6n de no
enjuiciar ha sido objeto de serias criticas de parte de organi zaci ones no
guber nanent al es, sobre todo porque Stevens habia declarado publicanmente que
sabia "absol utanente" qui én asesiné a Patrick Finucane %.

65. ElI 1° de septienbre de 1996 el Rel ator Especial sobre ejecuciones
sumarias o arbitrarias envi6 al Gobierno una carta en la que se hacian |as
Si gui ent es pregunt as:

a) ¢Por qué decidié el DPP no enjuiciar a Brian Nelson?

b) ¢Se han preparado infornmes conmp resultado de |as investigaci ones
Il evadas a cabo? ¢Se han hecho publicos esos infornes?

c) ¢,Qué otras nmedi das se han tonado?

66. En carta de 31 de octubre de 1996, el Gobierno conunicd |as siguientes
respuest as:

"Acusaci ones de Nel son

Después de | a enmisio6n de televisién de junio de 1992, en |la cua
Brian Nelson afirmd su participaci6n en el asesinato del Sr. Finucane, se
pidié al Sr. Stevens (jefe de policia adjunto, policia de Canbridgeshire)
que investigara |as acusaci ones que no se habian tratado anteriornente en
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su informe. Los infornes conplenmentarios se renitieron al Director de

M nisterio Pablico de Irlanda del Norte en abril de 1994, octubre de 1994
y enero de 1995. En los infornmes conplenentari os se investigaron un
ninmero consi derabl e de asuntos, en particular cuestiones relativas a
asesinato del Sr. Patrick Finucane. El Director Ileg6 a |la conclusion de
que no se disponia de pruebas suficientes para enjuiciar a nadie y, en
consecuencia, dictdé una directiva de no enjuiciar el 17 de febrero

de 1995.

Exi stencia de | os infornes

Un resunen del inforne inicial del Sr. Stevens se publicé el 17 de
mayo de 1990. Los informes conpl enentari os no se han hecho publi cos.

O ros aspectos

La investigaci 6n de |a RUC sobre el asesinato del Sr. Finucane sigue
abierta y la RUC exam naré toda nueva prueba que se |l e presente en
rel aci 6n con el caso."

67. Durante su mision en Irlanda del Norte, el Relator Especial se entrevisté
con la Sra. Finucane y otros menbros de |la famlia, el Sr. Peter Madden y

Sr. Kevin Wnters del estudio Madden y Finucane, asi conp con otros abogados
que conocian el caso. Tanbi én habl 6 del asesinato de Patrick Finucane con e
Jefe de la RUC, Sr. Ronnie Flanagan, y con el Director del Mnisterio

Piblico, Sr. Alasdair Fraser, Q C.

68. Al tratar la cuestioén con el Relator Especial, el director del Mnisterio
Piblico puso de relieve que el caso habia sido exam nado de manera ri gurosa,
pero que sinplenente no existian pruebas suficientes para proceder a
enjuiciamento. En tal sentido, sefial 6 que en Inglaterra e Irlanda del Norte
exi ste un doble criterio para decidir si se inicia un juicio: 1) ¢Existen
per spectivas razonabl es de | ograr una condena?; 2) ¢Exige el interés publico
un enjuiciamento? En este caso, habia Il egado a | a concl usi 6n de que no se
habia cunplido la prinmera condicion, y observd que | as acusaci ones
constituyen una |linea de investigaci 6n pero pueden no ser una prueba
aceptable. Puso de relieve que el DPP es enteranmente independi ente de
Gobierno y que enjuicia toda clase de casos, inclusive contra la RUCy I|as
fuerzas armadas. Al msno tienpo, reconoci 6 que sus funciones estan

necesari anente |initadas debido a que no dispone de investigadores.

La propia investigaci 6n esta a cargo de la RUC y, en este caso, se ocupd de
ella Stevens. Declar6 confidencial mente que, en este caso, la Oficina habia
cunplido con sus obligaciones. Sin enbargo, observé que todos | os casos de
asesi natos se mantienen abiertos y que se ocuparia otra vez del asunto si se
present aban nuevas pruebas.

69. El Relator Especial conprende que a veces puede saberse qui én ha conetido
el crinmen, pero que |as pruebas aceptabl es pueden ser insuficientes para
sustentar el caso y garantizar |a condena.
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70. Debido a las linmtaciones de tienpo, el Relator Especial no pudo
entrevistarse con el Sr. John Stevens durante la msion, como lo sugirié e
jefe de policia, quien estinm que no podia conentar |os detalles del caso.
Sin enbargo, en una carta al Sr. Stevens, de 27 de novienbre de 1997, e
Rel at or Especial |le pidi6 que respondiera por escrito a |las siguientes
pregunt as:

a) cSabian los mlitares que | a UDA pensaba dar nuerte al
Sr. Patrick Finucane? En caso afirmativo, ¢informaron |os
mlitares a | a RUC?

b) Si los mlitares no notificaron a la RUC ¢por qué no | o hicieron?
En todo caso, ¢por qué no avisaron los mlitares a Patrick Finucane
y por qué no |e ofrecieron una protecci 6n adecuada?

c) Si los mlitares informaron a la RUC, ¢por qué la RUC no advirtio
del peligro a Patrick Finucane y no tonmd nedi das de seguri dad?

d) Antes de su asesinato el Sr. Finucane fue objeto de amenazas y actos
de intimdaci 6n por parte de agentes de la RUC. ¢lnvestigo a RUC
estas acusaci ones?

71. En carta de 14 de enero de 1998, el Sr. Stevens acusé recibo de la carta
del Rel ator Especial de fecha 27 de novienbre de 1997. En |a respuesta se
dice | o siguiente:

"Conp usted sabra | os informes que presenté son propi edad de
Secretario de Estado para Irlanda del Norte y del Jefe de la RUC
Por consigui ente no estoy en posicion de publicar esos informes ni de
di vul gar ni nguna parte de su contenido. Los informes son secretos y se
requiere la autoridad de | as personas antes nenci onadas para divulgar |la
i nf or maci 6n. "

El Sr. Stevens concluye diciendo que "el contenido de su carta se exam nara

con el Jefe de |la RUC'.

72. Aunque se ha sefial ado que se trata sé6lo de uno de cientos de asesinatos
que no se han resuelto, el asesinato de Patrick Finucane es de un caracter
distinto. En tanto que abogado nuy conoci do que tuvo un éxito enorne
representando a sus clientes, tanto ante los tribunal es naci onal es conp ante
el Tribunal Europeo de Derechos Hunanos, su asesinato tuvo un efecto

escal ofriante en la profesidn y socav6é aln mas | a confianza publica en e
sistema judicial. Los abogados informaron al Rel ator Especial que e
asesinato los habia Il evado ya sea a abandonar enteranmente |a préactica de
derecho penal o a nodificar |a manera conb se ocupaban de casos rel aci onados
con el terrorisnmo. En consecuencia, se ha puesto en peligro el derecho de

| os acusados a contar con | os servicios de un abogado. Tanbi én se informd
gue vari os abogados se armaron en defensa propia y equi paron sus domcilios
con mecani snos de seguri dad.
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73. El principio 17 de | os Principios Basicos sobre |a funcién de |os

abogados dice lo siguiente: "Cuando |la seguridad de | os abogados sea
amenazada a raiz del ejercicio de sus funciones, recibiran de |as autoridades
protecci 6n adecuada". Si es cierto que Brian Nelson informd a | os servicios

mlitares de inteligencia acerca del propésito de |a UDA de asesinar a
Patrick Finucane, conp lo afirma Nelson en su diario de prision y conp parece
haber sido confirnmado por el testinonio del coronel J en el juicio de Nel son
el Gobierno no ha cunplido con su deber de proteger a Patrick Finucane.

Mas aln, esta om sion puede constituir una violacién del articulo 6 del Pacto
I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos. Las preguntas pendientes
acerca del asesinato de Patrick Finucane dermuestran |a necesidad de una
investigaci 6n judicial independiente. Mentras este asesinato siga sin ser
resuel to, nuchas personas de | a conuni dad seguiran desconfiando de |a

capaci dad del Gobi erno para hacer justicia de manera inparcial y equitativa.

74. Si bien los Principios Basicos sobre |a Funci 6n de | os Abogados de | as
Naci ones Uni das fueron hechos suyos por |a Asanbl ea General después de
asesi nat o, debe suponerse necesarianente el deber del Gobierno de

proporci onar sal vaguardi as adecuadas a fin de proteger |la seguridad de |os
abogados en estas circunstanci as, sobre todo en un pais en el cual se ha
originado y confirmdo el concepto de un sistema i ndependi ente de justicia.

VI. LEG SLACI ON DE EXCEPCI ON Y DERECHO PENAL ORDI NARI O

75. Se han expresado preocupaci ones al Relator Especial ante el hecho de que
al gunas di sposiciones de |a |egislacion de expresi 6on y del derecho pena
ordinario afectan | a capacidad de |a judicatura de actuar de nanera

i ndependiente e inparcial. Entre esas disposiciones figuran | a suspensio6n
del derecho a guardar silencio, |as condiciones nmenos estrictas fijadas a la
admi si bilidad de | as pruebas obtenidas en la confesién y la falta de jurados.
En tal sentido, observa que el principio 6 de |los Principios Basicos

Rel ativos a |l a I ndependencia de |a Judicatura estipula que: "El principio de
| a i ndependencia de la judicatura autoriza y obliga a la judicatura a
garantizar que el procedimento judicial se desarrolle conforne al derecho,
asi cono el respeto de |os derechos de las partes”

76. ElI Rel ator Especial desea poner de relieve que tiene plena confianza en
la integridad de la judicatura de Irlanda del Norte y considera que ésta
aplica las |l eyes de manera inparcial. Sin enbargo, el Relator Especial ha
insistido reiteradamente en que la judicatura no s6l o debe ser independiente
e inparcial, sino que tanbi én debe apreciarse que |l o es. Las disposiciones
en cuesti 6n han afectado gravenmente |a confianza del publico en |a capacidad
de | os jueces para dictar sus decisiones de manera i ndependiente e inparcia
y, por consiguiente, se encuentran en el marco del nandato de

Rel at or Especi al .

A. Derecho a guardar silencio

77. La Orden sobre | os nedios de prueba en o penal (Irlanda del Norte)
de 1988 permte al juez deducir consecuenci as negativas del silencio de un



E/ CN. 4/ 1998/ 39/ Add. 4
pagi na 26

detenido en tres circunstancias: 1) cuando el acusado basa su defensa en un
hecho que, segln podia esperarse razonabl enente, debia haber nmenci onado
durante el interrogatorio de la policia, aunque no lo hizo #; 2) cuando e
acusado no ofrece a la policia una explicaci6n por |la presencia de una
sustancia, objeto o marca que, segln puede suponerse razonabl emente, tiene
rel aci 6n con un delito ?; y 3) cuando un acusado no puede dar cuenta de su
paradero en el nmonento en que se coneti 6 un delito . En la Orden se pernite
tanbi én deducir una consecuencia negativa cuando el acusado no responde a | as
preguntas que se le formulan en el juicio ®. En el articulo 34 de la Ley de
justicia penal y orden publico de 1994 se anplia a Inglaterray Gales la

m sma | egi sl aci é6n, cuyas principal es di sposiciones entraron en vigor el 1° de
abril de 1995.

78. En un estudi o conjunto preparado por una organi zaci 6n no gubernanental ,
el Comté para |la Adm nistraci é6n de Justicia (CAJ) y Libertad se afirma que
| a decisidon de anpliar el marco de aplicaci 6n de estas disposiciones se |levé
a cabo sin contar con una eval uaci 6n enpirica de si |los resultados deseados
(es decir, un mayor nunero de condenas) y los peligros en cuestion habian
sido resultado de la legislacion en Irlanda del Norte. Por el contrario, e
estudi o dermuestra que, segun |las estadisticas, no se registrd ningln canbio
en el namero de condenas por delitos serios resultante de |la aplicacion de
la Orden. En el estudio se Ilega asinmsnmo a |la conclusion de que |a
advertenci a hecha al nmonento del arresto no es bien conprendi da por |os
sospechosos; que se hace presi 6n sobre | os sospechosos vul nerabl es para que
habl en; que | a deducci 6n de consecuenci as negativas provoca i nnunerabl es
conflictos profesionales a | os abogados; que el traslado de la carga de la
prueba durante el juicio es real y pronunciado; que el uso durante |a

i nstrucci 6n de | as consecuencias que se han deduci do es hacer que se
presenten a juicio casos en |los que no se dispone de suficientes pruebas
prima facie; y que |os jueces han denpostrado falta de prudencia en su
deci si 6n de deducir consecuenci as negativas del silencio de |os acusados %.

79. Las normas internacionales, asi conp |os principios generales de derecho
penal , estipulan que |a carga de probar |a cul pabilidad corresponde a |la
acusaci 6n. El derecho a no estar obligado a acusarse a si msnmo figura en e
parrafo 3 del articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos. En su conentario general al apartado g) del parrafo 3 de

articulo 14 del Pacto, del Conmité de Derechos Hunanos sefala, entre otras
cosas: "Con el fin de obligar al acusado a confesarse cul pable o a decl arar
contra si msno se utiliza con frecuencia métodos que violan estas

di sposiciones [articulo 7 y articulo 10]. Debe establ ecerse por ley que |as
pruebas sosteni das por estos nétodos o cual quier otra forma de coerci 6n son
enteranmente inaceptables”. Si bien el Conmté de Derechos Hunanos se refiere
al uso de tortura o de tratos inhumanos durante | a detenci 6n conp nedi os de
obt ener una confesi6n, a juicio del Relator Especial todo nedio enpl eado por
el Estado para ejercer influencia indebida sobre un detenido y obligarlo a
confesar su culpa resulta inaceptable. En el caso de Irlanda del Norte, |as
consecuenci as que pueden deducirse con arreglo a la Orden sobre | os nedi os de
prueba en | o penal de 1988 ejercen presion indirectanente sobre el detenido a
fin de que haga decl araci ones que pueden incrimnarlo y, en consecuenci a,
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constituyen una violacién del principio del derecho a guardar silencio
establ ecido en el articulo 14 del Pacto |Internacional de Derechos Civiles
y Politicos.

80. Oros oOrganos internacional es de derechos humanos han expuesto
concl usi ones senejantes. En Murray c. Reino Unido, el Tribunal Europeo de
Der echos Humanos sostuvo que | a facultad de deducir consecuenci as negativas
del silencio del acusado, junto con el aplazam ento del acceso a | os abogados
en Irlanda del Norte, constituye una violacién de |as garantias judiciales
estipul adas en el articulo 6 del Convenio Europeo de Derechos Humanos ?°. De
manera senej ante, en | os conmentarios fornul ados ante el representante de

Rei no Unido durante | a presentaci 6n del informe periddico, |os menbros de
Conité de Derechos Humanos nmani festaron su preocupaci 6n ante el hecho de que,
al anpliarse la aplicacion de la legislacion a Inglaterra y Gales dismnuia

| a presunci 6n de inocencia, se violaba |a prohibicidon de obligar a que se
prestase testinonio y representaba una negaci 6n del derecho a disponer de |as
debi das garantias durante el juicio ?. En sus conentarios sobre el informe
peri 6di co, el Conité estind que |as disposiciones de esta |egislaciodn son
contrarias al articulo 14 del Pacto .

B. Adnisibilidad de la confesién en calidad de prueba

81. En Irlanda del Norte la confesion es adnmisible en calidad de prueba en

| os casos previstos en el articulo 12 de la Ley de Irlanda del Norte

(Di sposi ci ones de Excepci 6n) (EPA) a nenos que el acusado haya si do sonetido
"a tortura, a un trato i nhumano o degradante, o a cual quier violencia o
anenaza de violencia (equivalgan o no a la tortura) a fin de inducir [a un
acusado] a que haga una decl araci 6n" ?°. Ademis, en Irlanda del Norte e
acusado debe presentar pruebas prinma facie de la tortura, el trato i nhumano o
degradante o la violencia o | a anenaza de violencia, mentras que con arreglo
a la Oden sobre | os nmedios de prueba en o policial y lo crimnal (N)
(PACE), se estipulan condiciones nenos estrictas para |la adm sibilidad de

di chas pruebas. En Irlanda del Norte, una vez que el acusado presenta estas
pruebas, la carga se transfiere a | a acusaci 6n que debe probar que la
confesi 6n no se obtuvo nedi ante coacci 6n

82. Varias organi zaci ones no gubernanental es han sosteni do que esta norna
significa que estan permtidas la privacion fisica o la presién psicol 6gica
si no |l egan a ser actos de violencia. Esta norma es especial mente

i nqui etante, habida cuenta de que el Comité de Derechos Humanos ha
reconendado que se cierre el Centro de Detenci 6n de Castl ereagh conp
"cuesti 6on de urgenci a" debido a las condiciones "inaceptabl es" de detencidn
en particul ar cel das muy pequefias sin ninguna apertura para la |uz natural
falta de zonas de ejercicio, interrogatorios prolongados y frecuentes, y
constant es denuncias de intinmidaci6n y hostigam ento durante |os
interrogatorios . Las disposiciones del articulo 12 de |a EPA significan

t anbi én que nada i npi de que se presenten confesiones involuntarias. A juicio
del Relator Especial, el articulo 12 puede ser inconpatible con el principio
de que nadi e debe ser obligado a acusarse a si nmsno y transfiere al acusado
| a carga de probar su inocenci a.
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C. Tribunal es Diplock

83. En Irlanda del Norte, el Gobierno ha establecido | os denom nados
tribunal es Diplock, en los cuales un solo juez juzga, sin la asistencia de un
jurado, deterninados delitos 3. La falta de un jurado y el papel Unico que
desenpefian | os jueces en esos casos (por ejenplo, |las consecuencias que
pueden deducirse si el acusado guarda silencio) han nodificado | a manera cono
se considera a |l os jueces. Esto ha tenido por resultado, segun se informa a
Rel at or Especial, que una gran parte de |la poblacién de Irlanda del Norte
estima que |la adnministraci on de justicia en esos casos no es independiente e
inmparcial **. A juicio del Relator Especial, |la restauraci 6n del sistema de
jurados, que ha sido un verdadero elenmento de cultura en el sistema de
justicia penal de Inglaterra, contribuiria a restaurar |a confianza de
publico en | a adm nistraci 6n de justicia.

VII. OTRAS CUESTI ONES
A. Escuchas ilicitas
84. En la Parte Ill de la Ley sobre la policia, en la que se permten

ciertos actos "con respecto a los bienes y a la telegrafia sin hilos", se
permte autorizar una operaci 6n si el oficial que autoriza considera que:

1) es probable que el acto sea de "valor sustancial" en |la prevencion o

det ecci 6n de un delito grave, y 2) este resultado no podra |ograrse

razonabl enente por otros nedi os. Cuando es probable que el acto tenga por
resul tado que cual qui er persona tone conoci mento de cuestiones a |as que se
asigna un privilegio |legal, es preciso contar con |a aprobaci 6n previa de uno
de | os Comi sionados. En la ley se definen |as cuestiones de privilegio | ega
cono | as conuni caci ones entre un abogado profesional y su cliente, o

cual qui er persona que represente un cliente, que se Ileven a cabo: 1) en

rel aci 6n con el asesorami ento juridico prestado al cliente; 2) teniendo en
cuenta | os procedimentos |legales y sus fines; y |los elenmentos contenidos en
di chas conuni caci ones. Estan excluidas del privilegio | egal |as cuestiones
privilegiadas en cuanto a su conteni do, pero que se encuentren en posesi 6n de
al gui en que no deberia disponer de ellas; y |las cuestiones o conuni caci ones
cuya finalidad sea coadyuvar a un propésito crimnal. La decisién de si una
comuni caci 6n tiene o no privilegio | egal corresponde al oficial que expida |la
autori zaci 6n, pero sera revisada por el Com sionado ex oficio al recibir la
notificacién de | a autorizaci 6n requerida con arreglo al articulo 96.

85. Las organi zaci ones no gubernanental es que se entrevistaron con el Rel ator

Especial durante su mision criticaron las disposiciones de la Parte Il de la
Ley sobre la policia por 1o que se faculta a | os organi snos de aplicaci 6n de
la ley a enprender operaciones de escucha ilicita o de interferencia de |as

comuni caci ones por | os siguientes notivos:

1) La Ley sobre la policia tiene un alcance limtado y trata sélo de |la
utilizacion de |los dispositivos de escucha que interfieren con |la
"telegrafia sin hilos" o cuyo uso requi ere una entrada il egal
Por ejenplo, el uso de al gunos dispositivos tales comp m cr6f onos
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sensibles, o la interferencia de conunicaciones en |as celdas de |as
com sarias | as carceles no estan sonetidos a ningun contro
reglanentario. No existe salvaguardi a al guna contra el uso indebido
de dispositivos de escucha ilicita en tales situaciones.

2) En la ley no se definen | os demds criterios requeridos para
autorizar |as operaciones de interferencia en |as cual es es probable
gue se intercepten comuni caci ones privilegi adas, ni |las condiciones
gue pueden fijarse a di chas operaciones.

3) El Cbodi go de Préacticas debe explicar el concepto de privilegio
| egal con mayor detalle. Por ejenplo, no se aclara un caso limte
entre un abogado que actle de manera legitim por un cliente
sospechoso de haber conetido un delito, y un abogado que tenga un
propésito crim nal

4) El Cbdi go de Préacticas no aclara el térm no "abogado"

5) El Cbdi go de Préacticas no contiene ninguna disposicion explicita
sobre | a destrucci6n de los nmateriales a | os que se asigna un
privilegio |Iegal

86. ElI argunento del Gobierno es que | os abogados no pueden quedar exentos de
la vigilancia de locales prevista en la ley. Adenmas, el Gobierno considera
que |l a participacion de un juez en esta fase puede considerarse conp |la
intervenci én de la judicatura en el proceso de investigaci é6n

87. Si bien aprecia |os argunentos del Gobierno, en vista de |a inportancia
del concepto de privilegio legal, que resulta decisivo para |a independencia
de | os abogados, el Relator Especial considera con seria preocupaci 6n |as

di sposiciones de la Parte Ill de la Ley sobre la policia. El Relator
Especi al sefiala a |la atenci 6n del Gobierno el estricto régimen reglanmentario
de Nueva Zelandia en |l o que se refiere a las solicitudes para utilizar

di spositivos de escucha a fin de interceptar conuni caci ones privadas.

En Nueva Zel andi a, estas solicitudes deben presentarse a un juez del Tribunal
Superior, que puede dictar una orden tan so6lo si tiene |la conviccion de que:
a) expedir una orden redundara en |l os intereses superiores de |la
admi ni straci 6n de justicia; b) uno de los delitos menci onados se ha conetido
0 esta a punto de coneterse; c¢c) existe un nmotivo razonable para creer que

| as pruebas pertinentes a la investigaci 6n de este delito pueden obtenerse
nedi ante el uso de un dispositivo de escucha; d) se han ensayado sin éxito
otros métodos, o no es probable que el uso de otros nétodos tenga por
consecuencia el éxito de la investigacion, o el uso puede resultar denmsi ado
peligroso; e€) no es probable que |as conunicaci ones que deben interceptarse
estén sujetas a un privilegio legal o de otra indole (cursivas afiadi das).

El Rel ator Especial se siente especial nente preocupado ante el hecho de que,
con arreglo a la Ley sobre la policia de Inglaterra y Gales, |la decisioén de
autorizar las escuchas ilicitas en los locales de | os abogados es adoptada
por un agente de policia que probablenente no tendra | a formaci 6n necesaria
para apreciar el concepto de privilegio legal. A juicio del Relator
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Especi al, esta decision debe requerir la autorizaci6n previa de un
funci onario judicial

B. | ncor poraci 6n del Conveni o Europeo de Derechos Humanos

88. Durante la mision del Relator Especial en el Reino Unido e Irlanda de
Norte, el Gobierno presenté ante el Parlamento un proyecto de |ey sobre
derechos humanos en virtud del cual se incorporara el Conveni o Europeo de
Der echos Humanos en las |eyes del Reino Unido *. El Relator Especial acoge
con satisfaccién |la presentaci 6n de este proyecto de ley al Parl anento.

VII1. CONCLUSI ONES Y RECOVENDACI ONES

89. El Relator Especial tiene presente el hecho de que |as negoci aci ones

de paz en curso en Irlanda del Norte se encuentran en una etapa decisiva, en
particular a la luz del aunento de la violencia durante |Ios Ultinps neses.
En este contexto, el Relator Especial fornmula |as siguientes conclusiones y
reconendaci ones con |la convicci én de que el respeto por el estado de derecho
y | os derechos humanos, junto con una mayor responsabilidad de parte de todas
I as instituciones publicas, aunentard |as posibilidades de que se resuelva
pacificanente el conflicto. En tal sentido, el Relator Especial desea
expresar su agradecimento al Gobierno del Reino Unido e Irlanda del Norte
por invitarlo a enprender esta m sion, que denuestra que el Gobierno acepta
un examen exterior y esta dispuesto a escuchar |os puntos de vista de la
comrmuni dad i nternaci onal

Hosti gami ento e intim daci 6n de abogados

90. El Relator Especial lIlega a la conclusion de que la RUC ha |l evado a cabo
activi dades que constituyen intim daci én, obstaculizaci 6n, hostigam ento o
interferencia indebida. El Relator Especial se siente especial nente
preocupado ante el hecho de que |la RUC haya identificado a | os abogados, conpo
resul tado del cunplimento de sus funciones, con sus clientes o con |as

causas de sus clientes.

91. En consecuencia, el Relator Especial recom enda que:

a) | as autoridades, de preferencia el onbudsman para la policia que
se ha propuesto, deberian Ilevar a cabo una investigaci6n
i ndependi ente e inparcial de todas |as anmenazas fornul adas contra
| os abogados en Irlanda del Norte;

b) cuando exi ste una anenaza contra |la integridad fisica de un abogado,
cual qui era sea | a persona que haya fornul ado | a anenaza, el Gobierno
deberia prestar |a protecci 6n necesaria, investigar vigorosanente
| as anenazas y |levar ante los tribunales a |a parte cul pable;

c) tanto el Consejo de Abogados conp | a Asociaci 6n de Abogados deberian
poner mayor enpefio en su defensa de | os abogados que han sido
sonetidos a actos de hostigam ento e intinidacion e iniciar un
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di 4l ogo con |l a RUC sobre | a nejor manera de tratar el problem

En tal sentido, el Relator Especial acoge con satisfaccion |as

nedi das adopt adas por |a Asociaci 6n de Abogados a fin de establ ecer
un procedi m ento de quej a;

d) | os propi os abogados deberian presentar oficial nente sus quejas ante
| as autoridades, en particular tratandose de 6rganos no
pr of esi onal es;

e) conmp cuesti 6on de urgencia, |a RUC deberia organi zar, conjuntamente
con | a Asociaci 6n de Abogados y el Col egi o de Abogados, semni nari os
de formaci 6n para | os agentes de policia a fin de sensibilizarlos a
papel inportante que desenpefian | os abogados defensores en |la
admi ni straci 6n de justicia.

Acceso a | os abogados

92. El Relator Especial considera que el derecho del acusado a tener acceso a
un abogado es de inportancia prinordial para garantizar su derecho a un
juicio con | as debidas garantias y protegerlo contra | os posibl es abusos.

93. En consecuencia, el Relator Especial reconienda que:
a) deberia respetarse el derecho a tener innmedi atanmente acceso a un
abogado y, en consecuencia, deberia nodificarse el articulo 14 de |la

PTA a fin de prohibir el aplazam ento de dicho acceso;

b) deberia respetarse el derecho a |la presencia de un abogado durante
los interrogatorios de |la policia;

c) deberia suspenderse |a préactica de visitas en condici ones especi al es
de seguridad que se aplica en Inglaterra y Gal es.

Grabaci ones en video y audio de las entrevistas de la policia

94. Conp cuesti 6n de urgencia, el Gobierno deberia instalar equipo de
grabaci 6n en video y en audio en todos los centros de detenci 6n de Irlanda
del Norte. Mas aun, las cintas de estas grabaci ones deberian ponerse a

di sposi ci 6n del abogado, previa peticién suya. Si bien acoge con
satisfaccion |la | egislaci6n que se ha propuesto en tal sentido, el Relator
Especial insta a que se aplique prontanente |a |egislacidn una vez aprobada
por el Parl amento.

Asesinato de Patrick Finucane

95. El Cobierno deberia designar a | as personas encargadas de una

i nvestigaci 6n judicial independiente para resolver |as cuestiones que siguen
pendi entes en el caso de Patrick Finucane. El Relator Especial insta a

CGobi erno a que invoque |as disposiciones de la |ley sobre |as com siones de

i nvestigaci 6n conp | o ha hecho recientemente en el caso del incidente |l anmado
Dom ngo Sangri ento.
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Legi sl aci 6n de excepci 6n

a) Deberia restabl ecerse innedi atamente el derecho a guardar silencio.
No deberia permitirse que |os jueces ni |os jurados dedujeran
consecuenci as adversas en el juicio del hecho de que un acusado no
haya respondido a | as preguntas de la policia. En consecuenci a,
deberia derogarse | a Orden de nedi os de prueba en | o penal (Irlanda
del Norte) de 1988

b) Deberia abolirse el criterio anplio utilizado en la |ley sobre
di sposi ci ones de excepci 6n (EPA) para aceptar en un juicio |las
conf esi ones obt eni das nedi ante presi 6n o privaci 6n psicol 6gi cas, u
otras formas no violentas de coacci 6n. La norma para |a adm sion de
| as confesiones en calidad de prueba debe ajustarse a |a Orden sobre
| os nmedi os de prueba en o policial y en lo penal (lrlanda de
Norte) de 1989 (PACE). En general, debe darse prioridad a la
aplicacion de la ley ordinaria.

c) Deberia restabl ecerse el derecho al juicio por jurado, con |as
debi das sal vaguardi as para proteger |la integridad de | os jurados.

La cuestiéon de las escuchas ilicitas

96. ElI Rel ator Especial se siente preocupado ante el hecho de que |la

Parte Il de la Ley sobre la policia, que pernite nedidas "con respecto a |l os
bienes y a la telegrafia sin hilos", sea denmsi ado vaga y piensa que deberia
enmendarse a fin de que se respeten escrupul osamente | as conuni caci ones
privil egi adas entre el abogado y el cliente.

Onbudsman para la policia

97. Al tienpo que acoge con satisfaccion el proyecto de ley sobre la policia
(Irlanda del Norte) presentada al Parlanento, en la que se pide |la creacioén
de un onbudsman para la policia, el Relator Especial pide al Gobierno que
ofrezca a dicha institucién |os recursos humanos y financieros que sean
necesari os para aplicar adecuadanente su nmandato, con |l o cual se daréa un paso
i mportante para restaurar |la confianza del pdblico en el procedimento de
quej as de la policia.

La judicatura

98. El CGobi erno deberia aplicar progranmas de formaci é6n sobre | as nornas

i nternaci onal es de derechos hunanos y la jurisprudencia de |os 6rganos

i nt ernaci onal es de derechos hunmanos tales conp el Conité de Derechos Humanos
y el Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Esto dltinp seria especial mente
oportuno habi da cuenta del proyecto de ley del Gobierno sobre derechos
humanos en que se pide |a incorporaci 6n en el derecho britanico del Convenio
Eur opeo de Derechos Humanos.
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Not as

1. La Comisio6n Consultiva Permanente en Materia Derechos Hunmanos es un Organo
desi gnado por el Gobierno que |e presta asesoram ento sobre cuestiones
rel aci onadas con | os derechos humanos.

2.Digest of Information on the Northern Ireland Crimnal Justice System
Oficina de Irlanda del Norte, Division de Estadisticas e |Investigaciones,
julio de 1996, parr. 6

3.La Ley de disposiciones de excepci 6n se pronul gé en 1973, en sustituci6n de
la Ley de | as autoridades civiles (Facultades especiales) (Irlanda del Norte)
de 1922. Se han hecho varias enm endas desde 1973.

4. La independencia e inparcialidad del poder judicial, los jurados y asesores

y la independencia de | os abogados: Infornme sobre |la independencia de la
judi catura y la proteccién de | os abogados en ejercicio, realizado por el Sr.
Loui s Joinet, de conform dad con la resoluci é6n 1991/35 de | a Subconi si 6n de
Prevenci 6n de Discrimnaciones y Protecci6n a las Mnorias, 44° periodo de
sesiones (E/ CN. 4/ Sub. 2/1992/25, 15 de junio de 1992).

5.Stal ker, Stalker, J. (Penguin, 1988), pag.49.

6. Al parecer, las estadisticas confirman este escepticisnm. Las cifras
correspondi entes a 1994 indican que la RUC tram té 554 denunci as de
hosti gam ento o conductas abusivas y considerd6 justificadas s6lo cuatro.
Véase Royal U ster Constabulary, Chief Constable s Annual Report 1994, 91
(1995).

7. La Com si 6n I ndependi ente Encargada de Examinar |as denuncias contra |la
policia, creada en 1988, es un érgano civil integrado por ocho m enbros
desi gnados por el Secretario de Estado para Irlanda del Norte que supervisa
la investigaci 6n de | as denunci as.

8. Com si 6n | ndependi ente encargada de exam nar |as denuncias contra |la
policia, Irlanda del Norte, 1996 Annual Report (junio de 1997), péag. 39

9.1dem péag. 43.

10. A Police Onbudsman for Northern lreland: A Review of the police
conplaints systemin Northern Ireland, por el Dr. Murice Hayes
(enero de 1997).

11.In Brogan et al. c. Reino Unido, (Serie A N 145-B, Estrasburgo, 29 de
novi enbre de 1988), el Tribunal Europeo de Derechos Humanos sostuvo que una
det enci 6n efectuada con arreglo a | a PTA durante cuatro dias y seis horas
constituia una violacién de |as garantias judiciales estipuladas en e
parrafo 3 del articulo 5 del Conveni o Europeo de Derechos Humanos. En su
respuesta, el Reino Unido presentd una reserva sobre el articulo 4 del Pacto
I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos y al articulo 15 del Convenio
Eur opeo de Derechos Humanos a fin de mantener |a facultad para continuar |a
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det enci 6n durante siete dias sin fornular una acusaci 6n

12. Leyes de Irlanda del Norte (Disposiciones de Excepci6n): Estadisticas,
Oicina de Irlanda del Norte, cuadro 12

13.Solicitud de revisiéon judicial presentada por Mchael Russel y Oros,
KERE2222, pag. 5.

14.R_c. Secretario de Estado del Mnisterio del Interior, ex parte
O Dhuibhir y OBrien, 1997, Tribunal de Apel aci 6n

15. Conentari o general 13/21 de 12 de abril de 1984 [Garantias procesal es en
juicios civiles y crinmnal es]

16. Com si onado | ndependi ente de | os Centros de Detenci 6n, Delayed Choice or
Instant Access? Legal Advice for Detainees in Holding Centres (Belfast:
| CHC, novienbre de 1994).

17.En I os infornmes anual es de |a Com si én | ndependi ente encargada de exam nar
las quejas contra |la policia de 1998 a 1995 se indica que, a pesar de que se
han presentado unas 400 quejas contra la policia cada afio por abusos

conmeti dos durante | as detenciones efectuadas en virtud de |as |eyes de
excepci 6n en los ultinms ocho afios no se ha tomado una decisi 6n favorable
sobre una sol a de estas quej as.

18. Primer Infornme Anual (1993) del Comi sionado | ndependi ente de Centros de
Det enci 6n, presentado al Secretario de Estado para Irlanda del Norte, 31 de
enero de 1994, p4gs. 110 y 111

19. Segundo I nforme Anual (1994) del Com sionado | ndependiente del Centro de
Det enci 6n, presentado al Secretario de Estado para Irlanda del Norte, 31 de
mar zo de 1995.

20. Stevens declaré al Conité de Abogados para | os Derechos Humanos que sabia
"absol ut amente" quien dio nuerte a Patrick Finucane, "pero que no tenia
libertad para revel ar publicanente su identidad". Comté de Abogados para

| os Derechos Humanos, At the Crossroads: Human Rights and the Northern

Irel and Peace Process, pag. 108.

21. Orden sobre | os medi os de prueba en |l o penal (Irlanda del Norte) de 1988,
articulo 3.

22.1d. articul o 5.
23.1d. articulo 6.
24.1d. articul o 4.

25.Conmité para la admnistraci 6n de justicia, Right of Silence Debate: The
Northern Irel and Experience (1994).
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26. Murray c. Reino Unido, caso 41/1994/488/570(1996).

27. HR/ CT/ 424, 21 de julio de 1995
28. CCPR/ C/ 79/ Add. 55, péarr. 17, 27 de julio de 1995.

29.Ley de Irlanda del Norte (Di sposiciones de Excepci 6n) de 1996,
articulo 12 2) b).

30. Conentario del Comité de Derechos Humanos en su examen del cuarto informe
peri 6di co del Reino Unido e Irlanda del Norte, parr. 22. El Comté contra la
Tortura de |l as Naci ones Uni das ha expresado asinm smp su preocupaci 6n ante e
hecho de que los interrogatorios realizados en Castl ereagh puedan constituir
una viol aci 6n de | a Convenci 6n contra la Tortura y Oros Tratos o Penas

Cruel es, I nhumanos o Degradantes. Véase el exanen del segundo i nforne

peri 6di co del Reino Unido de Bran Bretafia e Irlanda del Norte, parr. 27. Mas
en particular, el Com sionado |ndependiente para |os Centros de Detenci6n

Sir Louis Bl om Cooper, ha pedido que se cierre de inmedi ato Castl ereagh

di ci endo que: "Cada dia que pasa, el Gobierno infringe sus obligaci ones de
aplicar las nornas mininas para | os prisioneros". Véase el cuarto inforne
anual del Com sionado | ndependiente para | os Centros de Detenci 6n (Com sarias
de Policia) (Belfast: |1CHC, 10 de narzo de 1997).

31.Los tribunales Diplock tienen su nonbre de Lord Di pl ock, quien presidio
una comi si 6n establ ecida en 1971 para exam nar la justicia penal en Irlanda
del Norte y cuyas reconendaci ones |l evaron directamente a que se derogara |la
Ley de facultades especiales y se promul gara |a EPA

32.En un informe publicado por la Division de Politica de Justicia Penal de
la Oficina de Irlanda del Norte acerca de |a Conferencia de Justicia Pena
cel ebrada el 16 y 17 de octubre de 1997, se observd que "desde 1992/ 93 se ha
regi strado una gradual dism nucion de la confianza de los catélicos en |la
equi dad del sistema de justicia penal. Al considerar si se trataba a ambas
partes de |l a conunidad de nmanera equitativa con respecto a |los delitos
terroristas y otros delitos sectarios, |os niveles de confianza de |os
protestantes eran superiores a un 80% pero casi la mtad de los catélicos
consi deraban que no habia igualdad en el trato". |Infornme de la Conferencia
de Justicia Penal en Irlanda del Norte, 16 y 17 de octubre de 1997, pag. 6.

33. Rights Brought Hone: The Human Rights Bill, presentado al Parlanento por
el Secretario de Estado del Mnisterio del Interior por orden de Su Mj estad,
octubre de 1997 (CM 3782).



